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Gl

d e s Bodens und der Ar beit

durch VUerhinderung der Spekulation

Ziel und Bedeutung eines Volkshegehrens

Am 1. Juli 1943 wurde von der Schweizerischen Bauern-Heimat-
bewegung bhei der Bundeskanzlei ein Volksbegehren zum Schutze
des Bodens und der Arbeit durch Verhinderung der Spekulation
eingereicht. Das Begehren wurde durch 54 698 giiltige Unterschrif-
ten unterstiitzt und hat folgenden Wortlaut:

«Die Unterzeichneten stimmberechtigten Schweizerbiirger stellen

gemiss Art. 121 der Bundesverfassung und gemiss dem Bundes-

gesetz vom 27. Januar 1892 iiber das Verfahren bei Volksbe-
gehren und Abstimmungen betreffend Revision der Bundesver-
fassung folgendes Begehren. '

Der Bundesverfassung wird folgender Artikel beigefiigt:

Der Bund trifft in Verbindung mit den Kantonen die erforder-

lichen Massnahmen, um das nutzbare Grundeigentum der Speku-

lation zu entziehen.

Diese Massnahmen bezwecken insbesondere: Landwirtschaftlich

nutzbaren Boden soll nur erwerben konnen, wer ithn als Grund-

lage seiner Existenz selbst bebaut. Ausnahmen regelt die Gesetz-
gebung. Landwirtschaftlich nutzbarer Boden ist vor Uberschul-
dung zu schiitzen.

Die Spekulation mit Grundeigentum, das Geschifts- und Wohn-

zwecken dient, soll verhindert werden».



Uber Zweck und Bedeutung des Volksbhegehrens schreibt der Bun-
desrat in seiner Botschaft vom 3. Februar 1950 an die eidgends-
sischen Raite:

«Das von den Initianten erstrebte Ziel liegt, nach der dem Volks-
begehren von ihnen gegebenen Bezeichnung, im «Schutz des
Bodens und der Arbeit durch Verhinderung der Spekulation».
Das letztere ist als Mittel gedacht, um das erstere zu erreichen;
indem die Spekulation verhindert wird, sollen Boden und Arbeit
geschiitzt werden. Dafiir sollen dem Bund Befugnisse eingerdaumt
werden, die der Initiativtext in seinen vier Absitzen niher um-
schreibt». |

Der Bund hat in Verbindung mit den Kantonen die erforderlichen
Massnahmen zu treffen, um das nutzbare Grundeigentum der Spe-
kulation zu entziehen. Als Schutzobjekt bezeichnet das Volksbe-
gehren das nutzbare Grundeigentum. Landwirtschaftlich nutz-
bares Grundeigentum soll — unter Vorbehalt gesetzlich zu ordnen-
der Ausnahmen — nur erwerben konnen wer es als Grundlage
seiner Existenz selbst bebaut. Dieser Boden ist vor Uberschuldung
zu schiitzen. Aber auch Grundeigentum, das Geschifts- und Wohn-
zwecken dient, soll vor der Spekulation geschiitzt werden.

In dem der Initiative gegebenen Titel wird vom Schutz des Bo-
dens und der Arbeit gesprochen; im Text der Initiative aber nur
vom Boden. Ein Widerspruch zwischen dem Titel des Volksbe-
gehrens und seinem Texte besteht auch nach der bundesritlichen
Botschaft nicht. Der Bundesrat schreibt dariiber:

«Wenn die Initiative das Grundeigentum vor spekulativem Er-
werb und Uberschuldung bewahren will, so hat sie damit auch
den Schutz der Arbeit im Auge, soweit sie den Besitz von Grund-
eigentum voraussetzt. Zum mindesten trifft das, wie ohne weiteres
einleuchtet, fiir den landwirtschaftlich nutzbaren Boden zu, in
etwas anderem Sinne aber auch fiir das Grundeigentum, das
Geschiftszwecken dient  (Geschiiftshiuser, Gewerbebetriebe,
Fabriken). Das unbewegliche Eigentum kann somit als direktes,
die Arbeit als indirektes Schutzobjekt der Initiative bezeichnet
werden.»



Die Bedeutung der Idee

In den vergangenen Jahren hat die durchschnittliche Verschuldung
der schweiz. Landwirtschaft allen Hilfsmassnahmen und Schutzbe-
stimmungen zum Trotz je ha Kulturland von rund 500 Franken
auf iiber 4300 Franken zugenommen. Die Schweizerische Land-
wirtschaft bearbeitet den teuersten Boden der Welt. Sie hat vom
Ertrage ihrer Arbeit an das Kapital in Form von Zinsen soviel
abzufithren, dass in «normalen» Zeiten als Arbeitslohn fiir den
Bauern nicht soviel iibrig bleibt, dass die Entlohnung der Bauern-
arbeit den Vergleich mit jeder andern aushalt. Wenn dies aber
nicht der Fall ist, dann ist der Bauer auch nicht imstande, seine
junge Generation und seine Dienstboten so zu entschidigen, dass
sie bei ihm aushalten.

In weiten Teilen der schweizerischen Landwirtschaft kann der
Zinsendienst auch in «normalen» Zeiten nur besorgt werden, wenn
die junge Generation ohne Entgelt, um ein Sackgeld auf dem Hofe
arbeitet. Kein Zweifel, hier stehen wir vor einer der Hauptursachen
der Flucht vom Lande. Sie liefert die grosse Reservearmee der
industriellen Arbeitskrifte, die sich in «<normalen» Zeiten vor den
Fabriktoren staut. Kein denkender Arbeiter, der nicht wiisste,
welche Gefahren diese Entwicklung fiir die Entlohnung seiner Ar-
beit, seinen sozialen Errungenschaften bedeutet!

Wo liegen die Ursachen, dass trotz der Hilfs- Stiitzungs- und
Schutzmassnahmen fiir die schweizerische Landwirtschaft das
Endergebnis ein so ernstes ist?

Hier gibt es nur zwei Moglichkeiten: Entweder die Hilfe war
nicht ausreichend, oder sie schlug nicht richtige Wege ein. Zur
Abklarung dieser Frage diene die folgende Uberlegung. Der
biuerlich nutzbare Boden der Heimat ist eine einmalige Grosse.
Wohl wird durch Rodungen und Bodenverbesserungen in Zeiten,
da das Volk in seiner Ernahrung auf seine Landwirtschaft ange-
wiesen ist, neuer Kulturboden geschaffen. Jahr um Jahr verschwin-
den aber an die tausend Bauernheimwesen. Die Stiadte, die Industrie
frisst sie auf. Schiebt sich zwischen der jungen Bauerngeneration
und ihren Boden, zwischen der Sehnsucht der Pichter und
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biuerlichen Dienstboten nach dem freien Bauerntum das im Bo-
den Anlage suchende Kapital, der Bodenspekulant, ein, dann wird
die Nachfrage nach biuerlich genutztem Boden grosser. Seine
Preise steigen. Der Bauer, der sie bezahlt, wird gezwungen, ohne
erosse Entlohnung fiir sich und seine Familie den Boden zu be-
arbeiten. |

Der Arbeiter aber bezahlt in hoheren Lebensmittelpreisen diese
Entwicklung.

Werden in ausserordentlichen Zeiten, wihrend des Krieges, die
bauerlichen Erzeugnisse, entsprechend den Produktionskosten,
ausreichend bezahlt, ohne dass der Boden vor der Spekulation
geschiitzt wird, dann driicken sich diese «<besseren Zeiten» ebenfalls
in héheren Bodenpreisen aus, die in Zukunft am Arbeitsertrag
von Bauer und Arbeiter zehren. Zu gesunden Produktionsverhilt-
nissen in der schweizerischen Landwirtschaft, die auch den Wett-
bewerb mit andern Agrargebieten aushalten, kommen wir nur,
wenn wir die Spekulation um Grund und Boden ausschalten und
ihn denen erhalten, die ihn selbst bebauen. Erst diese Voraus-
setzung schafft das Fundament, auf dem jede Hilfe an die Land-
wirtschaft sinnvoll wird.

In diesen Uberlegungen sind Sinn und Ziele dessen geschildert,
was das Volksbegehren will, soweit es landwirtschaftlich nutzbares

Grundeigentum betrifft.
&

Uber die Bedeutung des Kampfes gegen die Spekulation um
stidtisches Grundeigentum schreibt der Bundesrat in seiner Bot-
schaft:

«Fiir die materielle Stellungnahme ist vorweg zuzugeben, dass
auch inbezug auf das stidtische Grundeigentum — um es kurz
so zu bezeichnen — die Spekulation in iiblem Sinne des Wortes
unerwiinscht ist und Gefahren mit sich bringt. Sie wirkt auch
hier preistreibend und erschwert eine gewisse Stetigkeit der
Nutzung;darunter kann wiederum, soweit eine Liegenschaft
irgendwelchen geschiftlichen Zwecken dient, der Schutz der Ar-
beit leiden.»



Die Spekulation wirkt auch hier preistreibend.

So stellt es der Bundesrat fest. Darunter leidet wiederum der
Schutz der Arbeit. Die Verhinderung der Spekulation auch mit
stidtischem Grundeigentum ist ein Mittel, auch die Arbeit wirk-
sam zu schiitzen und dafiir zu sorgen, dass nicht iibergrosse Teile
ihres Ertrages an das Kapital — namentlich auch in Form hoher
Mietzinse — abgefiihrt werden miissen.

Der Bundesrat stellt deshalb mit gutem Recht fest: «Das unbeweg-
liche Grundeigentum kann somit als direktes, die Arbeit als in-
direktes Schutzobjekt der Initiative bezeichnet werden.»

Bauer und Arbeiter haben deshalb ein lebendiges und gemein-
sames Interesse, den Kampf gegen die Bodenspekulation zu fiihren.
Ihr Einsatz fiir das Volksbegehren zum Schutze des Bodens und
der Arbeit ist fiir sie beide eine schone Moglichkeit dazu.

Die ﬁl‘ﬂlllllﬂlllﬂ seines Gegners

Wenn man gegen eine Sache materiell nichts einwenden kann,
dann bekampft und besudelt man ihre Triger, und das Kampf-
mittel gegen sie wird dann die nationale Verdichtigung. Nicht
anders setzt man sich auch heute wieder mit den Jungbauern aus-
einander. So ergeht es allen Vorkiampfern fiir die Sache des werk-
tatigen Volkes. Nationale Verdiachtigung, wirtschaftlicher Terror
und gesellschaftliche Achtung sind die Kampfmittel der grossen
Nutzniesser der bestehenden Ordnung gegen Minderheiten, die
ihre Anderung verlangen und dazu ihre Vorschlige machen. Das
war zu allen Zeiten so und wird wohl so bleiben.

So ist das Verdchtlichmachen der Jungbauern und ihre Verdich-
ticung im Kampf gegen das Volksbegehren zum Schutze des Bodens
und der Arbeit durch Verhinderung der Spekulation zu werten.
Die sozialdemokratischen Verteidiger des Volksbegehrens werden
auf der andern Seite mit den Vorgingen in den Oststaaten be-
lastet. Nur wer gegen die Initiative nichts oder bloss armseliges
Zeug vorzubringen weiss, bedient sich solcher verwerflicher Kampf-
mittel. Ideen aber bekimpft man erfolgreich nur mit noch besseren
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Ideen. Die «gstudierten» Herrschaften auf der Gegenseite sollten
daher etwas tiefgriindiger pfliigen.

Juristisch schwer zu fassen. ..

Die Gegner des Volksbegehrens wenden ein, der Begriff der
Spekulation, deren Bekiampfung wir in der Bundesverfassung ver-
ankern mochten, sei juristisch schwer zu fassen.

Ratlosigkeit der Gesetzmacher ist aber kein Argument gegen
eine Idee und Forderung kein Einwand gegen die Notwendigkeit
ihrer dringlichen Verwirklichung. Wie dringlich der Kampf gegen
die Bodenspekulation geworden ist, das werden wir auf Grund
einzelner Beispiele belegen.

Léangst iiberholt . ..

Die Gegner des Volksbegehrens behaupten, was dieses wolle,
soweil es den Schutz des biauerlich nutzbaren Grundeigentums
anbetrifft, sei durch die Wirtschaftsartikel und das in Beratung
stehende «Bodenrecht» lingst tberholt. Der Bundesrat schreibt
in seiner Botschaft zur Initiative auf Seite 8 und 10, dass sich
«die Wirtschaftsartikel allgemeiner Wendungen bedienen... die
Initiative aber praziser gefasst und in der Titelbezeichnung wie
im Text ausdriicklich die Spekulation als zu bekampfende Tatsache
nenne und dem Gesetzgeber einen bestimmten Auftrag erteile».
Nach den Wirtschaftsartikeln kann der Bund, wenn so und soviele
Bedingungen erfiillt sind, zur Festigung des bauerlichen Grund-
besitzes Massnahmen ergreifen. Das Volksbegehren hingegen er-
teilt ihm den ganz bestimmten Auftrag, dies in Verbindung mit
den Kantonen zu tun. Uber den entsprechenden Abschnitt des
Art. 31bis der als Bestandteil der neuen Wirtschaftsartikel in die
Bundesverfassung aufgenommen wurde, schreibt der Bundesrat
in seiner Botschaft zur Initiative auf Seite 7:

Ferner aber kann er zufolge Absatz 3, wenn das Gesamtinteresse

es rechtfertigt, und notigenfalls in Abweichung von der Handels-

und Gewerbefreiheit, unter anderem Vorschriften erlassen:

a) zur Erhaltung wichtiger, in ihren Existenzgrundlagen gefihr-



deter Wirtschaftszweige oder Berufe, b) zur Erhaltung eines

gesunden Bauernstandes und einer leistungsfihigen Landwirt-

schaft sowie zur Festigung des biuerlichen Grundbesitzes.»
Niemand erwartet heute vom neuen, sogenannten «Bodenrechte»,
das seit Jahren von Session zu Session, von Rat zu Rat verschleppt
wird, noch einen wirklichen Schutz des Bodens vor der Spekulation.
Noch viel weniger wird es irgendwelche Einflussnahme auf die
Gestaltung der Bodenpreise ermoglichen. Das aber ist doch das
Entscheidende im Kampf gegen die Bodenspekulation. Die «Neue
Ziircher Zeitung» schrieb nicht umsonst, dass nicht mehr als
5 Prozent aller Heimetkiufe vom neuen «Bodenrechte» erfasst
und einer Kontrolle unterworfen wiirden.

Aber die Pachterfrage?

Die Gegner des Volksbegehrens wenden ein, die Verwirklichung
der Initiative wiirde den Aufstieg junger Bauern, der landwirt-
schaftlichen Diensthoten zu Piachtern erschweren, wenn nicht gar
verhindern. Erstens kann es nicht das Ziel der schweizerischen
Bauernpolitik sein, Zustinde zu schaffen und gut zu heissen, unter
denen die Bauernsohne Knechte der Kapitalisten werden und blei-
ben. Das freie Bauerntum ist mit einer sich ihrer Stellung-und
Verantwortung bewussten Arbeiterschaft das stirkste Bollwerk fiir
die \Erhaltung der Freiheit eines Volkes. .

Die Erhaltung des freien Bauerntums auf eigenem Grund und
Boden ist eine Aufgabe von nationaler Bedeutung.

Das Verhiltnis zwischen Eigentiimer- und Pichterbetrieben ist
in der schweizerischen Landwirtschaft ein durchaus gesundes.

Die Initianten mochten, dass dies auch fiir die Zukunft so bliebe.
Sie glauben aber nicht, dass es von Gutem sei, wenn eine Ent-
wicklung ungehemmt weitergehe, die folgende Zahlen wiedergibt:

In den zehn Vorkriegsjahren, von 1929 bis 1939, ging die Zahl
der Bauernbetriebe unseres Landes um rund 8000 zuriick. In der
gleichen Zeit stieg die Zahl der Vollpachter um 4000, und die
Pachtflache vergrosserte sich um 30000 Hektaren. Ein sehr be-
trichtlicher Teil dieser ausserordentlich stark vergrosserten Pacht-
flache ist in den Besitz von Nichtbauern iibergegangen. Weder vom
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agrarpolitischen, noch vom staatspolitischen Gesichtspunkte aus
ist die ungebremste Fortsetzung dieser Entwicklung zu begriissen.

Die Kreise, die heute die Initiative mit dem Einwande bekdamp-
fen, sie werde angeblich dem Pachterstande nicht gerecht, die
Vertreter der konservativen Volkspartei z.B. haben bei der Be-
ratung des «Bodenrechts» im Stinderat das Vorkaufsrecht fiir
langjihrige Pichter und Diensthoten aus diesem gestrichen. So
ernst ist es ihnen also mit ihrem Einstehen fiir die Pachter. Zu
allem Uberfluss wird der Gesetzgebung vorgehalten, Ausnahmen
von dem in der Verfassung verankerten Grundsatze zu gestatten,
dass Boden nur erwerben konne, wer ihn als Grundlage seiner
Existenz selbst bebaue.

Nichts fiir Arbeiter und Chiingelibauern?

So steht es in den Zeitungen der Verteidiger der Spekulanten
zu lesen. Die Verwirklichung der Initiative wiirde es nicht mehr
zulassen, dass Arbeiter ein Stiicklein eigenen Grund und Boden
erwerben konnten. So behaupten die Gegner. Erstens kauft der
Arbeiter den Boden nicht, um damit zu spekulieren. Er bearbeitet
ihn mit seinen Angehorigen in der Freizeit selbst. Der Ertrag
dieser Gemeinschaftsarbeit dient der Festigung der Existenzgrund-
lage seiner Familie. Die Verwirklichung der Initiative wiirde kei-
nem Arbeiter den Kauf von Grund und Boden zu diesem Zwecke
verunmoglichen, wie sie iiberhaupt den Kauf von Bauland nicht
verhindern will. Aber auch hier wird zur Sicherheit die Regelung
von Ausnahmen der Gesetzgebung vorbehalten.

Anklinge an das Erbhofgesetz — das Einleiten der
Verstaatlichung von Grund und Boden. ..

Die Gegner der Initiative behaupten, diese weise Anklinge an
das Erbhofgesetz auf. Sie machen sich damit einer plumpen Speku-
lation auf die Ahnungslosigkeit des Volkes und einer gemeinen
Unterschiebung schuldig. Dafiir ein Hinweis: Das Erbhofgesetz
ordnete in ganz erster Linie die Handdnderung im Erbgang. Was
die Initiative will, schaltet sich nur in Ausnahmefillen in den
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Erbgang ein; um dann, wenn in der Erbmasse sich ein Bauern-
heimwesen befindet und kein Bauer als direkter Erbe vorhanden
ist. Auch an diese Félle haben wir aber bei der Abfassung des
Initiativtextes gedacht, als wir das Regeln der Ausnahmen der
Gesetzgebung zuwiesen.

Der Bundesrat liess alles, was gegen die Initiative auch nur
irgendwie vorgebracht werden kann, fleissig sammeln und ver-
wertete es in seiner Botschaft. Er ist aber viel objektiver als die-
jenigen, die die Angst vor dem, was heute hinter dem eisernen
Vorhang vor sich geht, gegen alle Forderungen nach mehr sozialer
Gerechtigkeit und deshalb auch gegen die Initiative ausniitzen.
In seiner Botschaft zum Volksbegehren schreibt er auch nicht ein
allereinziges Wort, dass deren Verwirklichung die Verstaatlichung
von Grund und Boden auch nur einleiten wiirde. Wohl schreibt er
von einer straffen Kontrolle des stddtischen Liegenschaftshandels,
die die Verwirklichung der Initiative noétig machen wiirde; kein
Wort aber vom Schreckgespenst der Verstaatlichung des Bodens.

Wer nicht will, dass der Boden verstaatlicht wird, der helfe
dafiir sorgen, dass er der Spekulation entzogen wird. Uns will schei-
nen, der Anschauungsunterricht den viele Linder heute iiber die
Folgen dessen erteilen, was eintritt, wenn die Ordnung der grossen
Schicksalsfragen der Vilker nicht rechtzeitig in der Freiheit er-
folgt, diirfte auch denen geniigen, die im Namen der <Freiheit»
ihren Kampf gegen das Volksbegehren fiihren.

Das Volk will kein Monopol

Was die Initiative will, schafft fiir die Bauern ein Monopol! So
behaupten dfe Gegner des Volksbegehrens. Der Boden ist keine
Ware wie irgend eine andere. Er ist eine Sache, die das ganze Volk
angeht. Seine Bebauung und seine Verwaltung bedingen ein Stiick
weit das Schicksal der Volker. Es ist deshalb mehr als verstandlich,
wenn in unserer Verfassung und im Gesetz geordnet wird, unter
welchen Bedingungen, soweit es bduerlich nutzbares Grundeigen-
tum darstellt, unser Volk ihn den Bauern zur Hut anvertraut.
Nicht weniger wichtig ist diese Ordnung und der Schutz des stadti-
schen Grundeigentums vor der Spekulation.



Unterlidsst es diese Ordnung, dann tragen Bauer und Arbeiter,
dann triagt die Masse des schaffenden Volkes die Folgen der Unter-
lassung, die Folgen der miihelosen Bereicherung einzelner auf
Kosten der Gemeinschaft.

Die Bauern sind ja selbst nicht dafiir. ..

Gegen das Volksbegehren wird, soweit es den Schutz des biuer-
lich nutzbaren Grundeigentums betrifft, geltend gemacht, dass die
Bauern selbst ihn nicht wollen. Gewiss, es gibt eine kapitalstarke
Oberschicht im Bauernvolke, die iiber Geld und Boden verfugt.
Diese will selbstverstindlich ihre «Freiheit» und die Méglichkeit,
die ihr das Geld gibt, nicht einschrinken lassen. Diese Kreise stellen
den verlingerten Arm des Kapitals in das Bauernvolk hiniiber
und sind deshalb das Zentrum des Widerstandes im Bauernvolke
auch gegen das Volkshbegehren zum Schutze des Bodens und der
Arbeit durch Verhinderung der Spekulation. Im Ringen des schaf-
fenden Volkes um mehr Gerechtigkeit stand und steht dieser
Kreis immer auf Seite des Kapitals. Wir hoffen aber zuversicht-
lich, dass die einsichtigen und verantwortungshewussten Teile
dieser wirtschaftlich starken Oberschicht im Bauernvolke, nicht
zuletzt angesichts der Lehren die ihnen das Weltgeschehen heute
erteilt und ihrer Pflicht den schwacheren Teilen ihres Standes ge-
geniiber, sich dessen erinnern werden, dass von jenen, denen viel
gegeben ist, auch viel gefordert wird. Auch wenn dies im Kampfe
um den Schutz des Bodens vor der Spekulation ein Stiick weit gegen
ihre eigenen materiellen Interessen geschehen sollte.

Was wir bekdampien — die Tatsachen

Die Gegner des Volkshegehrens zum Schutze des Bodens und der
Arbeit durch Verhinderung der Spekulation wenden ein, dass der
Begriff der Spekulation und des Kampfes gegen sie, den wir in
der Bundesverfassung verankern maochten, juristisch schwer zu
fassen sei. Andere behaupten, was die Initiative wolle, sei iiber-
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holt, und noch andere wollen das Volk gar glauben machen, die
Bodenspekulation existiere nur in der Einbildung der Initianten.
Nur wer die tatsichlichen Verhiltnisse kennt, ermisst die volks-
wirtschaftliche, aber auch die staatspolitische Bedeutung dessen,
was die Initiative erstrebt.

Ein paar Beispiele mogen die Folgen einer Ordnung zeichnen,
die den baduerlich nutzbaren Boden als Anlage- oder Spekulations-
objekt ungebremst dem Meistbietenden zufallen lasst. (Wir verzich-
ten dabei auf die Nennung von Namen; sind aber jederzeit bereit,
die juristisch einwandfrei untermauerten Belege der o6ffentlichen
Kontrolle zu unterstellen.)

Wem gehort der Boden der Gemeinde Trub?

Siehe Tabelle nichste Seite

Die Gemeinde Trub liegt am Napf. Trub ist der Inbegriff ur-
wiichsigen, arbeitsamen und gesunden Emmentaler-Bauerntums.
Umso alarmierender sind die heutigen Besitzverhiltnisse dieser
Bauerngemeinde. Sie sind ein Beispiel einer Entwicklung, gegen
die jeder Dimme aufrichten hilft, der im freien Bauerntum auf
freiem Boden einen entscheidenden Triger der Freiheit und der
staatlichen Ordnung unseres Landes wertet.

Nur noch 79 Prozent des nutzbaren Grundeigentums der Ge-
meinde Trub — nach Abzug auch des genossenschaftlichen Grund-
eigentums — gehort heute noch den Truberbauern und wird von
thnen selbst bewirtschaftet.

Die andern Besitzer

17 Nichtlandwirte, ausserhalb der Gemeinde Trub wohnende Be-
sitzer, nennen in der Gemeinde Trub landwirtschaftlich nutzbaren
Grundbesitz im Halte von 908 ha. 69 a 39 m® ihr eigen. Darunter
besitzt ein bekannter Anwalt und hoher Offizier allein 217 ha.
54 a 82 m® Eine von diesem Berner Anwalte vertretene Genossen-

schaft verfiigt in der Gemeinde Trub iiber ein Besitztum von 106 ha
52 a 64 m2
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Die Tatsachen Fliche Fliche total in % der
Gem. Trub

ha a m? ha a m? brutto netto

Gesamtfliche der Gemeinde

Trub (brutto) 6192 75 35

Nicht nutzbares Eigentum

des Staates Bern 2 99 25

Nicht nutzbares Grundeigentum

der Gemeinde Trub 56 09 08

Genossenschaftl. Grundeigentum 148 01 23 207 09 56

Gesamtfliche von Trub, abziiglich

offentliches u. genossenschaftliches

Grundeigentum (netto) 5985 65 79

Grundeigentum von nichtselbstbe- ‘

wirtschaftenden Nicht-Landwirten 908 69 39 15,15

Grundeigentum von nicht in Trub

ansissigen Landwirten

a) nicht selbstbewirtschaftend 94 83 53

b) selbst bewirtschaftend 122 40 17 217 23 70 3,62

Grundeigentum von selbstbewirt-

schaftenden Nicht-Landwirten 131 01 37 2,1

(Eigentiimer von weniger als

2 Jucharten nicht eingerechnet) 1256 94 46 21

Grundbesitz von Landwirten in Trub 4728 71 33 79

Uber Ziel und Zweck dieser Genossenschaft orientieren ihre Sta-

tuten. Wir lesen da:

«Unter der Firma «M» haben sich einige Papierfabriken und eine Reihe
von Waldbesitzern zu einer Genossenschaft zusammengeschlossen zur Forder-
ung bezw. Sicherung ihrer Interessen. Ankauf von Wildern und deren Be-

wirtschaftungs».

Neben 18 ha 01 a 96 m® Wald besitzt diese Genossenschaft in der

Gemeinde Trub vier Wohn- und Bauernhduser mit allem dazu ge-

horigen Wald und Land.

Ihr Vertreter, der bereits angefiihrte Fiirsprecher Sch. seinerseits
besitzt in der Gemeinde Trub: zwei Wohn- und Bauernhiuser mit
Wald und Land; einen Sommerstall, zwei Alphiitten mit Land und

Wald und ein Hotel mit Umschwung.
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Beide zusammen verfiigen iiber einen totalen Besitz von 324 ha
07 a 46 m?, oder iiber 5,4 Prozent des Bodens der Gemeinde Trub
(netto). Eine Familienstiftung B. in der Stadt Bern besitzt neben
einem Wald drei Bauernhauser mit dem dazugehorigen Land und
Wald, im ganzen 27 ha 63 a 18 m® Die Erbgemeinschaft B. in
Basel besitzt ein Bauernhaus mit 36 ha 12 a 06 m* Land und Wald.
Unter den kleineren auswartigen, nichtbauerlichen Besitzern des
Truberbodens finden wir neben Familienkapitalien verschiedene
Fabrikanten, Bankverwalter, Metzger, Wirte usw.

Die wichtigsten Handdnderungen wurden in den Jahren 1932,
35, 36 37, 38, 40 und 45 getatigt.

Von den dabei erzielten Preisen lasst sich nur soviel sagen, dass
man im Emmental bei Heimetkdufen dann von «Truberpreisen»
spricht, wenn es dem Verkidufer gelungen ist, verhiltnismassig viel
aus seinem verkauften Boden herauszuschlagen.

Halten wir fest: mehr als der fiinfte Teil des nutzbaren Grund-
eigentum der Emmentaler Bauerngemeinde Trub ist heute als An-
lage- und Spekulationsobjekt im Besitze des Kapitals. Seine Be-
bauer sind heute dessen Knechte. Willst du, dass diese Entwurze-
lung des freien Bauerntums durch Kapitalisten und Spekulanten
ungebremst weitergehe? Wenn du das namentlich auch aus staats-
politischen Griinden nicht willst, dann gibt dir das Volksbegehren
zum Schutze des Bodens und der Arbeit durch Verhinderung der
Spekulation eine seltene Gelegenheit, gegen diese Entwicklung
anzukdmpfen.

Amisbezirk Miinster

Im Amtsbezirk Miinster besitzen ein Industrieller aus Riehen,
ein Chemiker aus Riehen, zwei jurassische Fabrikanten, zwei Im-
mobilien A.G. im Oberaargau, eine Drogistin in der Nihe Berns,
ein Zahnarzt in Basel, ein Pferdemetzger in Bern und ein Milch-
héndler zusammen nicht weniger als 615 ha 26 a 20m®.

Ein Einzelbeispiel mag zeigen, wie weit die Entwicklung ge-
diehen ist: Von Delsberg in westlicher Richtung zieht sich das Tal
von Vicques. Hinten in diesem Tal liegt der kleine Weiler Schelten
mit 69 Einwohnern.
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Eine Basler-Kommanditgesellschaft besitzt hier die Hofe: Rest.
zur Miihle — Riitti-Scheuer — Gross-Scheuer — Lochhaus — Hin-
terhaus — Rhein.

Eine Erbengemeinschaft in der Stadt Bern besitzt in Schelten
den Hof Rotmatt. Zwei weitere Hofe, Weier und Rotlachen, sind
ebenfalls Eigentum auswirtiger Besitzer.

Weiter vorne im Tal besitzen ein Ingenieur aus Paris und ein
anderer auswirtiger Besitzer je einen Hof in Corban. Ein ehe-
maliger bernischer Regierungsrat nennt einen Hof in Courchapoix
sein eigen.

Im Berner Jura

Auch hier nimmt die Entwicklung ebenso beingstigende Formen
an, wie wir sie fiir Trub geschildert haben. Auch im Jura rutscht
immer mehr Bauern Grund- und Boden unter den Fiissen weg und
geht in den Besitz des Kapitals iiber. Sie erheben keinen Anspruch
auf Vollstindigkeit; vermitteln aber ein umfassendes Bild vom
Ernst der ganzen Entwicklung.

Amtsbezirk Courtelary

Sechsundzwanzig nichtbéduerliche Eigentiimer besitzen zusam-
men im Amtsbezirk Courtelary zusammen 1106 ha 90 m?

Unter den Besitzern treffen wir mehr als ein halbes Dutzend
bekannte Industrie-Unternehmen, die einen im Jura, andere in
Lausanne, Schaffhausen, Aarberg, Genf usw., daneben einzelne
grossere Fabrikanten, Kiser, Tierarzte, Zahnirzte, Pferdemetzger
aus der Stadt, usw.. Fiir die drei folgenden Amtsbezirke beschrin-
ken wir uns auf die Wiedergabe der hekanntesten Beispiele.

Amtsbezirk Delsberg

Eine durch einen Direktor in Winterthur als einzelzeichnungs-
berechtigt vertretene Immobilien-Gesellschaft besitzt allein 279 ha
34 a 23 m® Ein bekanntes, grosses Industrie-Unternehmen 177 ha
03 a 15 m® Zusammen mit diesen beiden Gesellschaften besitzen
ein gemeinniitziges Unternehmen, eine weitere Industrie A.G. ein
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bekannter bernischer Industrieller und ein Kaufmann aus Basel
678 ha 55 a 30 m?.

Fiir zwei Bauernheimwesen besitzende Aktiengesellschaften
zeichnet der gleiche in Winterthur wohnhafte Direktor.

Bauern nennen uns 16 Bauerngiiter, die allein im Amtsbezirk
Delsberg als Anlage- und Spekulationsobjekte in den Besitz des
Kapitals iibergegangen sind.

Amitsbezirk Pruntrut

Der bereits als Besitzer von Grund und Boden im Amtsbezirk
Miinster aufgefiihrte Industrielle in Riehen besitzt im Amtsbezirk
Pruntrut nicht weniger als 110 ha 30 a 46 m® Mit ihm besitzen
ein bekannter Grossindustrieller im Jura, ein Diplomat und ein
Apotheker in Basel, eine durch einen franzésischen Industriellen
gegriundete Gesellschaft in Bern, ein weiterer Fabrikant und ein
Architekt zusammen 254 ha 69 a 87 m?® Die Jahre, in denen diese
Handinderungen getatigt wurden: 1935, 1937, 1938, 1941, 1942,
1943, 1946 sind Beweis dafiir, dass Wirtschaftskrise und Zeiten der
Unsicherheit die verhingnisvolle Entwicklung beférdern.

Der Einfluss der Honkurrenz des Kapitals aul die
Entwickiung der Bodenpreise

Dariiber orientieren am einwandfreisten die bei Zwangsverwer-
tungen offentlich in Erscheinung tretenden Verhiltnisse. Dafiir
zwel Beispiele:

Ein Heimwesen in der Gemeinde Langnau im Halte von 4 ha 50 a
63 m® mit einer Grundsteuerschatzung von Fr.93 630 wurde an
einer Zwangsversteigerung im Jahre 1944 einem Restaurateur aus
der Stadt Bern um Fr. 154 500 zugeschlagen. Ein Heimwesen im
Amtshezirk Konolfingen im Halte von 8 ha 93 a 31 m® mit einer
amtlichen Schatzung von Fr. 126 000 wurde in der Konkursstei-
gerung im Jahre 1944 von einem Fabrikant aus Grenchen um
Fr. 167000 erworben. Diese beiden Beispiele sind typisch fiir die
Folgen des neben den Bauern auftretenden Wettherwerbes des Ka-
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pitals um bauerlichen Grund und Boden: Der Preis des bduerlich
nutzbaren Bodens wird durch das Eingreifen des Kapitals in der
Konkurrenz um den Boden in nicht zu verantwortender Weise in
die Héhe getrieben. Entweder bezahlen die mitkonkurrierenden
Bauern die gleichen Preise oder sie sehen ein Bauernheimet nach
dem andern in den Besitz des Kapitals iibergehen. Bezahlen sie
aber den gleichen Preis, sind sie gezwungen mit ihrer Familie ein
Leben lang ohne ausreichende Entlohnung ihrer Arbeit zu schaffen.
Die Arbeiterschaft bezahlt in hoheren Produktenpreisen ihren
Teil an den Folgen dieser gefihrlichen Entwicklung.

Beide haben deshalb ein eminentes Interesse, die Spekulation des
Kapitals um den nutzbaren Boden zu verhindern. Das aber ist das
Ziel des Volksbegehrens zum Schutze des Bodens und der Arbeit
durch Verhinderung der Spekulation.

Wie ernanre ich meine

Tamilie o gesund

mit einem Mindestaufwand an Arbeit in der Hiche

Kurze Zusammenfassung eines Vortrages von Frau Dr. Miiller,
gehalten an den Frauentagen 1950 auf dem Moschberg

Was uns gut schmeckt, ist auch gesund. Ungefihr so lautet eine
im Volk weit verbreitete Auffassung. Die Grossmutter habe noch
kriftige Kost zubereitet, sagen andere und denken an die kalte
Fleischplatte bei Nebenmahlzeiten, an den starken Schwarztee
und das blendend weisse Brot.

Schon aus diesen Beispielen erkennen wir, welch wirre Ansichten
vorherrschen iiber gute und gesunde Kost. Die neuen Erkenntnisse
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