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Andromorph — gynidkomorph ?
PRO und CONTRA

Hut ab vor jeder wissenschaftlichen Untersuchung, die den Versuch unternimmt,
dem Geheimnis des Lebens niher zu kommen! Und ganz besonders vor jenen. der
Oeffentlichkeit zuginglichen Forschungsergebnissen, die das Wieso und Warum der
homosexuellen Neigung dem Verstindnis der Allgemeinheit niher zu bringen versuchen.

Ich habe mich nach dem Empjfang des Kreisheftes gleich hingeset=t, als ich auf den
Titel «Homosexualitit: schwer erfiillbare Sehnsucht nach Gefithrtwerden» stiess. Ob-
gleich mir diese Sehnsucht vollig fehlt, diejenige des Gefiithrtwerdens und diejenige
des Fiihrens — ich bin eben bloss ein Schweizer! —, so wollte ich mir doch nicht
entgehen lassen, was ein namhafter Wissenschaftler jenseits des Rheins dazu zu sagen
hat, denn bei uns ist in dieser Bezichung kaum mehr etias Nennenswertes gesagt und
geschrieben worden, seitdem die beiden Grossen, der schweizerische Strafrechtslehrer
Prof. Dr. Ernst Hafter und der Psychiater Prof. Dr. med. Eugen Bleuler in den
Olympos hinaufgestiegen sind. Ich las und las, und versuchte als gewohnlicher Sterb-
licher mich in dem verschlungenen Satzgefiige und in dem Dickicht der wissenschaft-
lichen Begriffe zurechtzufinden. Ich las bereits auf der ersten Seite, dass es wenig
«feste Bindungen und Freundespaare» gibe. Nun, sie sind bei uns gar nicht sooo selten,
seitdem bei uns das diffamierende Gesetz gefallen ist und sie werden wohl auch in
Deutschland trotz des noch geltenden Gesetzes nicht so tiberaus selten sein. Sie treten
nur nicht nach aussen in Erscheinung, aber mir selbst sind viele langjihrige Freund-
schaften — und nicht nur platonische! — in Deutschland bekannt; sie geben sich nach
aussen hin nur nicht zu erkennen. Aber ich schweife ab — das trifft ja gar nicht das
Wesentliche der Abhandlung von Jean BERND. Ich stieg weiter in den Schacht der
andromorph-gynikomorphen Variationsreithe und dann in den andern der athletisch-
asthenischen und schuftete mich ehrlich durch bis zu der Tabelle der Korperbautypen,
vor der mir schwindlig wurde. Ich nahm einen Cognac . . .

Trotzdem: ich nehme den Hut ab vor dieser Bemiihung, vor dem Ernst dieser
Untersuchung, aber — was soll sie dem homoerotisch Liebenden? Ich weiss nicht, ob
mein Freund und ich «konstitutionstypologisch» zusammenpassen. Wir zanken uns
manchmal, dass die Fetzen fliegen, aber wir lieben uns. Und ich habe mir sagen lassen.
dass es bei andern auch so ist und Salz und Pfeffer im Zusammenleben bedeutet. Es soll
sogar in den meisten Ehen zwischen Mann und Frau auch so sein. Hilft eine solche
schwer zu erfassende Untersuchung den Ungliicklichen unter uns, hilft sie dem Ver-
stindnis in der Allgemeinheit? Bleibt sie nicht allzusehr ein Gebiet fiir Fachleute?

Ich glaube: wer liebt, liebt eben, ob die Konstitution nun mehr oder weniger har-
monisch zusammenklingt oder nicht. Ich liebe ja nicht nur den Kérper, ich liebe die
Existenz des ganzen Wesens — und dazu gehért nicht nur die Trichter- oder Rohren-
form des Beckenskeletts, sondern auch die von der Wissenschaft geleugnete Seele. Ich
will mit meinem Freund schlafen, weil mich sein Wesen gefangen hilt. Ob das Sexuelle
bei einem andern Partner eine konstitutionsmdassig bessere Spielart ergibe, kiimmert
mich einen alten Hut! Pardon — ich will den Menschen, nicht nur den Orgasmus.

Aber wie gesagt: trotzdem Hut ab vor der Forschung, die ein Leben opfert, um dem
Geheimnis, weshalb Eros’ Pfeil da ziindet und dort nicht, niher zu kommen! Und noch
etwas: wir, d. h. mein Kamerad und ich, haben beide keine Sehnsucht nach Fiihrung
oder Gefiihrtwerden: jeder setzt seinen Kopf durch, wo er es fiir richtig halt. Sonst
wiren wir ja keine Manner!

12



Lieber «Kreis», trotzdem immer wieder mal Wissenschaft, auch schwerstes Gepiick,
mit dem ein Gewdéhnlicher wie ich sich umsonst herumplagt — und sei es nur darum,
um uns wieder bewusst zu machen, wie schon doch eigentlich das Leben ist!

Kritikaster.

«...Sie sprachen im Januarheft den Wunsch aus, man maochte sich mit dem aus-
fiihrlichen Hinweis Jean BERND’s auf das Buch «Korper und Seele» von Dr. med.
S. Willhart Schlegel auseinandersetzen und Sie wiirden die besten Antworten gerne ab-
drucken? Ich finde, die Zeit fiir cine so grundlegende Auseinandersetzung ist reichlich
kurz. Sie ist auch fiir einen Nicht-Wissenschaftler kaum mdéglich. Ich habe mir das
Buch zwar angeschafft und versucht, mir die Gedankengiinge zu eigen zu machen, aber
dem Laien fehlen eben doch zu sehr Kenntnisse anderer wissenschaftlicher Strémungen,
als dass er mit gutem Gewissen da ein Ja und dort ein Nein hinsetzen konnte. Mir
scheint, dass der kurze Abschnitt, den Sie seinerzeit im Maiheft 1958 nachdruckten,
das fiir die deutschen Kameraden Wesentliche (im Zusammenhang mit dem Strafge-
setz) zusammenfasste. Massgebende Urteile iiber dus gesamte Werk und die Forschungs-
ergebnisse Schlegels werden sicher in den Fachzeitschriften erschienen sein. Vielleicht
hort der «Kreis» gelegentlich von ihnen und kann Leser, die sich dafiir besonders
interessieren, darauf hinweisen.

Jean BERND mochte ich nur sagen, dass ich eine Gruppe oder eine Zeitschrift
unserer Art trotzdem gutheisse, auch wenn sie ihre Mitglieder oder Leser nicht unbe-
dingt im Schlegel’schen Sinne zu beeinflussen sucht. Beide haben durchaus ihre Da-
seinsberechtigung, wenn es thnen gelingt, rein menschliche Briicken zu schlagen. Wissen
allein hat wohl noch keinen Menschen gliicklich und lebensfroh gemacht. Sich aus-
sprechen zu konnen, sich unter seinesgleichen zu wissen als ein Mann gleichen Fiihlens
und gleichen Denkens und die Méglichkeit, sich einem andern nihern zu diirfen, ohne
der Verstindnislosigkeit und dem Gespétt preisgegeben zu sein — das ist schon sehr,
sehr viel! Ob irgend einer irgend eines Gefihrten werden kann, werden ihm sein Gefiihl
und seine offenen Augen sicher ebensogut sagen kiénnen als eine wissenschaftlich fun-
dierte Ueberlegung. Hilft beides zusammen — wunderbar, aber menschliche Beziehun-
gen kénnen nicht errechnet werden. Das Erlebnis einer guten Liebe bahnt sich auf an-
deren Wegen als denjenigen der Erkenntnis an. — Noch etwas: Ausdriicke wie «zwei
Schwestern» und «Jubeltante» sollten sich in einer wissenschaftlichen Besprechung von
selbst verbieten; «Tucken» kennt sowieso wohl nur der Norddeutsche, bleibt also zudem
unverstindlich . . .» Reinhard.

Der Kreis bedauert es sehr, dass zu dem grossen Essay, der jahrzehntelange Unter-
suchungen verficht, nicht ein einziger Akademiker, deren es doch eine ganze Anzahl
unter unsern Lesern gibt, Stellung bezogen hat. Nur zwei Laien haben ihrer Meinung
Ausdruck gegeben. Wo bleibt da die Berechtigung des Vorwurfs, unsere Zeitschrift
bringe viel zu wenig Wissenschaft, wenn der Widerhall einer solchen Arbeit, sei er nun

Pro oder Contra, vollig ausbleibt? R.
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