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Der Kampf hat begonnen

Drei Jahre nach dem Zusammenbruch einer ungeistigen Macht ist in Deutschland der schon vor
Hitler wmstrittene § 175 immer noch in Kraft und immer noch werden geschlechtliche Handlungen
zwischen Selbstverantwortlichen als Vergehen geahndet; wumsomehr freuen wir uns iiber die
Stimmen des Rechtes, die sich heute wieder in Deutschland erheben und denen wir auf den
folgenden Seiten Raum geben wollen, als Zeugnis und Beispiel geistiger \Waffen fir andere

[ ander, Die Red.

,Homosexualitat*

Von Dr, med. Rudolf Klimmer

Die erdriickende wirtschaftliche Not unserer Tage liBt manche Probleme,
die wir in der Nazizeit als besonders belastend empfunden und die die Welt-
offentlichkeit stark erregt haben, in den Hintergrund treten. Dazu gehort
nicht zuletzt die Frage nach der Strafwiirdigkeit der Homosexuellen. Deshalb
werden noch heute — kaum anders als im Nazistaat — Homosexuelle zu
Gefingnisstrafen verurteilt. Das widerspricht dem demokratischen Grund-
satz der Freiheit des Individuums und der Humanitit.

Allgemein bekannt ist, in welcher Weise der Nazismus die Homosexuelien
zu biologisch Minderwertigen und Verbrechern stempelte, sie entmannte und
in Konzentrationslagern vernichtete. Mit der gleichen fanatischen, unwissen-
schaftlichen HaBeinstellung gegeniiber nicht normal reagierenden Menschen
hat man in fritheren Epochen Hexen verbrannt. Was man nicht verstand,
riumte man einfach fort, weil es unheimlich erschien. Dieses nazistische
Vorurteil gegeniiber Homosexuellen ist heute noch weit verbreitet. Demge-
geniiber haben wir die Pflicht, niichterne, wissenschaftliche Forschung und
Menschlichkeit wieder zu Wort kommen zu lassen.

Unter Homosexualitit versteht man die Liebe von Minnern und Frauen
zum eigenen Geschlecht bei sexueller Gleichgiiltigkeit oder Abneigung gegen
das andere. Diese Liebe weist dieselben feinen seelischen
Regungen auf wie die heterosexuelle (Liebe zum andern Ge-
schlecht) und ist zu allen edlen wie tragischen Leiden-
schaften und zur Aufopferung fihig.

Die homosexuelle Liebe kann verschiedene Ursachen haben, wofiir mehrere
Tatsachen sprechen. Sie entwickelt sich wohl meist entsprechend der hetero-
sexuellen, nur daB bei ihr verschiedene korperliche Faktoren vorgegeben
sind. Demgegeniiber fithren die Psychoanalytiker die Homosexualitit auf eine
in der Kindheit entstandene ,seelische’ Entwicklungsstorung zuriick. Ihre
Ansichten iiber die Bedeutung der Anlage gehen sehr auseinander. Freud
selbst leugnete das angeborene Moment nicht. Andere ziehen es nur fiir
besondere Fille heran, und einige Tiefenpsychologen meinen, es ganz me-
gieren zu konmen.

Diese Fragen sind jedoch nur von fachwissenschaftlichem Interesse. Die
soziale Beurteilung der Homosexuellen wird dadurch nicht beeintrichtigt.
Sie sind auf alle Fille fiir die Entstehung ihrer Triebabweichung schuldlos;
und wo keine Schuld ist, kann keine Strafe sein,

Sexualwissenschaftler sind sich dariiber einig, daB es keine Verfithrung
noch Gewohnung an Homosexualitit gibt. Weil es sich um eine Anlage der
Menschen handelt, kann die Homosexualitit nicht durch Verfithrung ,erwor-
ben‘* werden. Der ,verfithrte* Homosexuelle ist einer, dessen sexuelles Trieb-
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leben mit der , Verfithrung® erwacht, genau so wie beim Heterosexuellen mit
der , Verfithrung® sein Liebesleben beginnt; in beiden Fillen also der Anlage
gemafB. Auch der Tiefenpsychologe Schultz-Hencke schreibt: , Es
War falsch zu glauben, daB duBere Verfithrung ausrei-
Chend sei, eine Homosexualitit zu verursachen.“ Auch die
frithere Ansicht der Psychoanalytiker, daB Homosexualitit auf eine spezifisch
sursichliche® Verkniipfung zuriickzufithren sei, wird heute abgelehnt.

Aerztlicherseits besteht kein Grund, homosexuelle Handlungen unter Strafe
zu stellen. Vielmehr sehen die Aerzte immer wieder in ihren Sprechstunden
Schwere gesundheitliche Schiden, welche die Folgen der sozialen Aechtung,
juristischen Verfolgung und Erpressung sind.

Vom bevélkerungspolitischen Standpunkt ist es direkt falsch, die Homo-
Sexuellen durch starken Druck zu einer EheschlieBung zu veranlassen. Ihre
Ehen sind meist sehr ungliicklich. Auch fallen die Ehen der Homosexuellen
fir die Minderung der Volkszahl und Volkskraft viel ungimstiger ins Gewicht
als jhre Ehelosigkeit. Die Gefahr der Homosexualitit, die hiufig an die
Wand gemalt wird, erledigt sich dadurch, daB die Homosexualitit nicht zu-
nimmt,

Auch juristisch ist der § 175 StGB nicht tragbar. Der Staat ist nicht be-
rechtigt, bloBe Normen des Sittengesetzes durch Strafbestimmungen gegen
Handlungen erwachsener Menschen zu schiitzen, die kein Rechtsgut einer
Einzelperson oder der Oeffentlichkeit verletzen. Als verletztes Rechtsgut
Wurde das allgemeine Scham- und Sittlichkeitsgefiithl vorgeschiitzt. Dies ist
falsch, weil die Oeffentlichkeit von homosexuellen Vorgingen direkt iiber-
haupt mnicht berithrt wird. Es ist inkonsequent, daB sich der Gesetzgeber
gegeniiber der weiblichen Homosexualitit und den Perversititen im hetero-
Sexuellen Verkehr uninteressiert zeigt. Ferner hat sich die Strafandrohung
als wirkungslos erwiesen. Selbst durch die brutalen MaBnahmen der Nazis
konnte die Homosexualitit nicht erfolgreich bekimpft werden. Auch ist eine
Bestrafung der homosexuellen Menschen nicht zu rechtfertigen, solange nicht
geschlechtsunreife Personen miBbraucht werden (§ 175a). Montesquieu
Sagte mit Recht: ,Die Folgen unrichtiger Strafgesetze sind richtige Ver-
brechen.® So hat der § 175 zu viel schlimmeren Erscheinungen gefithrt als
dem vom Gesetz miBbilligten Tatbestand selbst. Er hat das viel gréBere
Uebel, das sehr ausgedehnte und hoéchst gefihrliche Erpressertum wie die
Verwerfliche ménnliche Prostitution geziichtet, und schon dies miiBte seine
Aufhebung bedingen.

SchlieBlich ist auch vom demokratischen Standpunkt der § 175 zu verwer-
fen, weil er als Ausnahmegesetz nur Minner bestraft, wihrend Gleichheit
aller Biirger vor dem Gesetz ohne Unterschied des Geschlechts zu fordern ist.

Der Code Napoléon von 1810 schaltete die Homosexualitit als Verbrechen
Vollkommen aus. Auf Feuerbachs EinfluB ist es zuriickzufithren, daB
auch Bayern 1813 zur vélligen Straflosigkeit iiberging, was fiir eine Reihe
anderer deutscher Staaten, Wiirttemberg, Hannover, Braunschweig und Baden,
beiSpie]gebend war, 1865 verwarf die bayrische Kammer die Wiedereinfiih-
fung dieser Strafbestimmung zur Anbahnung der Reichseinheit Deutschlands
und gab folgende Erklirung auf Grund ihrer iiber fiinfzigjihrigen prakti-
Schen Erfahrung ab: ,Keine Strafe ohne Rechtsgrund. Es giibe keinen Rechts-
grund fiir die Bestrafung einer geschlechtlichen Handlung, welche von zwei
€rwachsenen Individuen unter gegenseitiger Einwilligung ausgefithrt werde.
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Erst wenn oOffentliches Aergernis vorliege, diirfte eingeschritten werden.
Was die Regierung geltend mache, enthalte nicht den Schatten eines Rechts-
grundes. Eine Uebereinstimmung mit den Nachbarstaaten kénne ebenso gut
auf umgekehrtem Wege herbeigefithrt werden, midmlich dadurch, daB von
diesen eine Bestrafung abgeschafit wiirde, fiir welche ein Rechtfertigungs-
grund nicht vorhanden sei.” Aber wegen der damaligen Vormachtstellung
PreuBens muBten sich leider 1872 diese Staaten fiigen, und der § 143 des
preuflischen Strafgesetzbuches von 1851 wurde als § 175 in das Deutsche
Strafgesetzbuch iibernommen.

1920 wurde im StrafrechtsausschuB des Deutschen Reichstages die Strei-
chung dieses Paragraphen beschlossen. Fiir die Aufhebung stimmten be-
zeichnenderweise die Demokraten, SPD, KPD und Prof. Kahl von der deut-
schen Volkspartei. Nur dadurch, daB die Nazis die Macht ergriffen, blieb er
in Kraft und wurde 1935 auf Grund nazistischer Ideologie, und weil der
Faschismus den Paragraphen als Geriduschkulisse zur Réhmaffire und zum
Kampf gegen die katholische Kirche bendtigte, sogar noch wesentlich ver-
schiarft. Waren die Homosexuellen vor 1933 praktisch auBer Verfolgung ge-
setzt und wurden nur sehr vereinzelte Fille wegen einer ganz bestimmten
Handlung bestraft, so bedarf es durch die nazistische Verschirfung nur eines
Hhicht einwandfreien* Kusses, um straffillig zu werden, Diese nazisti-
schen Verschirfungen sind heute noch nicht geidndert,
sondernimmer noch in Kraft.

Der § 175 steht mit den Gesetzen der Natur in Wider-
spruch und kammn niemals ethisch richtig und wahrhaftt
sittlich sein. Die Strneichung des § 175 und eine Reform
des § 175a StGB. ist somit eine drztliche, soziale und
nicht zuletzt menschliche Forderung. Jede wahrhaft demokra-
tische Partei hat demzufolge Schritte zur Beseitigung dieses veralteten Para-
graphen zu unternehmen.

Aus «Geist und Tats, Monatsschrift fiir Recht, Freileit und Kultur, 3. Jalirgang, Nr. 9
Septernber 1948, Luropiische Verlagsanstalt Gmb H., Pressehaus, Hamburs.

Der § 175 des deutschen StG B

Von Oberlandsgerichtsrat Dr. G. Less, Erlangen

Vielleicht wiire es jetzt an der Zeit, eine grundsitzliche Wandlung der
Rechtsprechung zu § 175 zu vollziehen und damit eine Abidnderung des Ge-
setzes vorzubereiten, die dringend wiinschenswert erscheint.

Nach herrschender Meinung ist das durch § 175 geschiitzte Rechtsgut nicht
héchstpersonlicher Art, also mnicht die miinnliche Geschlechtsehre oder das
natiirliche Schamgefiihl oder die Unversehrtheit des Trieblebens (weshalb die
Einwilligung des Partners kein UnrechtsausschlieBungsgrund ist und die Un-
zucht mit mehreren Partnern der Annahme einer fortgesetzten Handlung
nicht im Wege steht), sondern das Allgemeininteresse an der geistigen und
kérperlichen Gesunderhaltung des Volkes, an der 6ffentlichen Sauberkeit und
an der Vermeidung von sittenwidrigen Abirrungen (RGSt 70, 149). Ob
§ 175 jedoch in Wahrheit diesem Allgemeininteresse dient, ist die Frage.

Der mit Strafandrohung des § 175 StGB bezweckte Schutz der Allgemein-
heit, namlich der Volksgesundheit und vor allem der Sittlichkeit, rechtfertigt
es, die Verfolgung an sich harmloser, wenn auch unziichtiger Handlungen
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auszuschalten. Bei einer allzuweiten Auslegung des § 175 StGB — und bei
der Auslegung seines Tatbestandes im Sinne der Vornahme jeglicher unziich-
tiger Handlung ist dieses unvermeidbar — wiirde die Oeffentlichkeit in ganz
anderer Weise in Mitleidenschaft gezogen werden, als es witnschenswert sein
Konnte. Verdichtigungen und Erpressungen wiirden bei einem allzu weit ge-
- spannten Rahmen des Tatbestandes des § 175 StGB Tor und Tiir geofinet
sein, Dadurch kimen Kreise, denen der gleichgeschlechtliche Verkehr an sich
fernliegt, mit Dingen in Berithrung, die gerade aus der Oeffentlichkeit
herauszuziehen der Sinn des Gesetzes sein muB.

Nach dem modernen Lebensgefithl gehoren Intimititen geschlechtsreifer
Menschen wohl grundsitzlich in die private Sphire, in die hineinzumischen
sich die Strafgesetzordnung aus Achtung vor der Frejheit des Individuums
ebenso wie um ihres eigenen Ansehens willen hiiten sollte, solange micht
fremde Rechte verletzt werden. Gegen die Stichhaftigkeit der Griinde fiir en
Schutzbediirfnis gegen gleichgeschlechtliche Betitigung iiberhaupt ist oben-
drein von juristischer wie drztlicher Seite, von Soziologen, Psychiatern und
Psychologen soviel Beachtliches vorgebracht worden, daf auch, wenn ein
solches Verhalten moch so abscheulich und verkehrt erscheint, auf eine straf-
rechtliche Reaktion verzichtet werden sollte.

Am Vernichtendsten fiir die Vorschrift erscheinen mir allerdings die Er-
fahrungen, die man mit ihrer Verschirfung gemacht hat. Ist die o6ffentliche
Sauberkeit und Sittlichkeit dadurch gewachsen? Sind wir dadurch vor pein-
lichen und ungesunden Verirrungen bewahrt geblieben? Gilt nicht vielmehr,
Wwas bereits in der 1897 von Hirschfeld dem Reichstag und dem Bundesrat
eingereichten, von Tausenden von Aerzten, Lehrern, Dichtern, Schriftstellern
und Juristen unterschriebenen Petition angefithrt wurde, heute mehr denn je,
daf nimlich § 175 den kontrirsexuellen Trieb nicht indere, hingegen viele
brave, niitzliche Menschen in Schande und Verzweiflung, ja Irrsinn und Tod
gejagt habe?

Tatsichlich ist das Gebiet des ,gleichgeschlechtlichen Eros‘ ein Tummel-
feld fiir das gemeinste Erpressertum geworden, das gefihrlicher und der
Offentlichen Sauberkeit und Sittlichkeit abtriglicher ist, als das Treiben seiner
Opfer. Daran hat § 154 StPO nichts zu #dndern vermocht; ihm ist nahezu
Jede praktische Bedeutung versagt geblieben, weil die Furcht vor der mora-
lischen und gesellschaftlichen BloBstellung den Beteiligten den Mund ver-
schlof und das Vertrauen in die EntschlieBungsfreiheit der Staatsanwaltschaft
nur schwach war,

Die Streitfrage, ob Homosexualitit angeboren oder erworben sei, diirfte als
hinlinglich gesichertes Ergebnis der wissenschaftlichen Forschung gelten,
daB sie auf endoktrinen Besonderheiten (Stérungen?) beruht, deren Um-
stimmung durch Strafandrohungen, wie die Riickfallstatistik eindrucksvoll
beweist, nicht zu erreichen ist. Diese sollten sich daher auf die qualifizierten
Tatbestéinde des § 175 a StGB beschrianken, die allerdings einem vorhandenen
Rechtsschutzbediirfnis entsprechen und die &ffentliche Meinung zufrieden
stellen diirften. Im {ibrigen gewihrt § 183 StGB jedem hinreichenden Schutz
vor Belastigungen und Zudringlichkeiten, wihrend § 183 StGB die Oefient-
lichkeit vor irgerlichem Treiben schiitzt.

Ob unsere heutige Wendung zw der Auffassung von Menschlichkeit, wie sie
die Aufklirung verkindet und dem westlichen Kulturkreis vermacht hat,
auch eine Aenderung der Stellungnahme zur Homosexualitit in sich schlieBt
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oder micht, das Urteil Voltaires in seinem 1765 zu Beccarias ,Dei delitti e
delle pene‘* verfaBten Kommentar, die ,Sodomiterey’ sei wohl ,Siinde,
auBerdem Unflath, Schmutz, Unanstindigkeit, die Schande bringet, aber
kein Verbrechen, weil sie miemandem das Seinige entziehet und nicht aus
betriigerischem boshaften Herzen entspringet, moch die biirgerliche Gesell-
schaft zerriittet’, erscheint mir noch heute verstindig und gerecht.

Aus der «Siiddeutschen Juristenzeitung», Okt. 1047.

Eine ganz besondere Ueberraschung fiir uns in der Schweiz ist der Aufsatz
von Dr.med. Rudolf Klimmer, aus dem uns ein kurzer Abschnitt bereits
frither aus Deutschland zugeschickt wurde, erschienen in einer Chemnitzer
Zeitung in der Sowjet-Zone, und den wir im Novemberheft 1948 mit einem
skeptischen Nachwort abdruckten, auf das uns aus Oberbayern nachstehende
Erwiderung zuging:

»Wie mir mitgeteilt wurde, soll in diesem Frithjahr der erste Staatsanwalt
in Dresden den Antrag an den RechtsausschuB des sichsischen Landtages
gestellt haben, alle mach § 175 schwebenden Verfahren bis zur gesetzlichen
Neuregelung aufzuschieben.

DaB von deutscher Seite in der Sowjet-Zone Bestrebungen zur Beseitigung
des § 175 im Gange sind, ist sicher. Die deutschen Intellektuellen, soweit
sie politisch der Linken angehorten, waren vor 1933 — mit wenigen Aus-
nahmen — fiir Abschaffung des Paragraphen, und es ist wenig wahrschein-
lich, daB sie inzwischen ihre Ansicht dariiber gedndert haben, nur weil es in
RuBland anders geworden ist.

Es heiBt sogar, daB die Sowjet-Verwaltung michts dagegen einzuwenden
habe. Nicht einmal das ist unwahrscheinlich. Die deutsche nazistische Ver-
waltung hat wihrend der Besetzung in RuBland ebenfalls Handlungen unter
Russen micht verfolgt.

Andererseits ist als sicher anzunehmen, daB die Sowjet-Verwaltung in
der Ostzone bei Handlungen zwischen Russen und Deutschen auch auf die
Deutschen die Bestimmungen des russischen Strafrechtes anwendet und daB
dann Urteile wie die im| Novemberheft angefiithrten zustande kommen (Todes-
strafe freilich wohl nur, wenn auBerdem Spionage im Spiel ist). i FL*

Bestiirzt liest man dagegen wiederum zwei Pressenachrichten, die uns
aus einer deutschen Zeitung vom' Anfang November 1048 zugeschickt worden
sind:

Ehemaliger Berater des GroBmufti verurteilt. Cuxhaven (DPD). Der
ehemalige Berater und Sekretir des GroBmufti, der 54jihrige Pidagoge
Alired Maarbes, wurde in Cuxhaven wegen eines Unzuchtverbrechens zu
achtzehn Monaten Gefingnis verurteilt. Neben seiner Titigkeit als Bera-
ter des GroBmufti und Geschaftsfithrer des Islam in Berlin kontrollierte
Maarbes auch die arabischen Sendungen im ,Reichs‘‘-Rundfunk.

Paragraph 175 noch in Kraft. Bei der Verhandlung eines Falles aus dem
Jahre 1040 entschied der Oberste Gerichtshof fiir die britische Zomne in
Koln, daB der Paragraph 175 des ,Reichs‘“strafgesetzbuches auch heute
noch in der Fassung des Gesetzes vom 28. Juni 1935 giiltig, und nicht als
nationalsozialistische Rechtsauslegung anzusehen sei.



Ob es sich im ersten Falle um gleichgeschlechtliche Beziehungen han-
delte, miissen wir dem Urteil des Einsenders iiberlassen. Viel schwerer wiegt
die zweite Notiz, weil sie beweist, daB in Deutschland auch heute noch die
Zum mannlichen Eros neigenden Jiinglinge und Maéanner stindig unter dem
Damoklesschwert der gesetzlichen Acchtung stehen. Und um so héher ist
die sachliche, saubere und menschlich anstindige Arbeit eines Arztes wie
Rudolf Klimmer zu werten. Sie zeugt von einer Lauterkeit der Gesinnung,
die fiir den kommenden Kampf in Deutschland das Beste hoffen liBt. *)

Auch der juristische Kommentar von Oberlandgerichtsrat Dr. G. Less
beweist, daB der Kampf um den omintésen Paragraphen auch unter den Rich-
tern begonnen hat und sich klar und eindeutig gegen den Obersten Gerichts-
hof fiir die britische Zone in Kéln stellt. Wenn wir auch der Meinung sind,
daB nicht nur die von diesem Liebesschicksal Betroffenen, sondern auch
Dichter und Denker von Weltgeltung in ihm keine ,endokrinen Besonder-
heiten noch wie Voltaire yoiinde, Schmutz, Unanstindigkeit, die Schande
bringet« sehen, so erhilt doch das Urteil dieses Juristen paradoxerweise
gerade deshalb ein entscheidendes Gewicht gegen die noch immer ver-
hingnisvolle Wirkung einer veralieten Justiz.

Wir wollen allen deutschen Kameraden nur wiinschen, daB der Kampf
Um ihr Menschen- und Liebes-Recht erfolgreich sei und die Streichung eines
uberlebten, vor keinem wissenschaftlichen Forum mehr haltbaren Gesetzes,
ficht mehr allzu lange auf sich warten liBt. . Rolf.

¥ Hut ab auch vor einer Zeitschrift, die solchen kampferischen Worten Raum gibe!

Aus dem Vorwort zum Kinsey-Report

woicherlich erfordert kein Aspekt der menschlichen Biologie in
Unserer Zivilisation dringender wissenschaftliche Einsicht und mutige
Demut als das Gebiet des Geschlechtswesens. Die Geschichte der
Medizin zeigt, daB der Mensch, soweit er sich selbst zu erkennen und
Seine ganze Natur ins Auge zu fassen strebt, sich von verwirrender
Furcht, niederdriickender Scham oder durchtriebener Heuchelel frei-
gtmacht hat. Solang man geschlechtliche Probleme mit der her-
kémmlichen Mischung von Unwissenheit und spitzfindiger Verfal-
Schung, von Nichtsehenwollen und Nachsicht, von Unterdriickung
und Anreiz, Bestrafung und Ausbeutung, Geheimnistuerei und
Zurschaustellung behandelt, werden sie mit einer Zweideutigkeit und
Unanstéindigkleit belastet bleiben, die weder zu intellektueller Ehr-

lichkeit noch zu menschlicher Wiirde fiihren konnen.*
Alan Gregg, Vertreter der Rockefeller=Stiftung.
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