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 Intolérence und Filmheitik.

*% Die Tage der »Intolérance” im Cinema Palace in
irich gehen zu Ende. Hs war unstreitig eine Hoch-
ison. Hin immer neuer Massenandrang hat bewiesen,
e viel Zugkraft der monumentale amerikanische Filmn
r unser Publikum hat. Sein Hersteller ist bekanntlich
¢ Amerikaner Griffith, der die Unduldsamkeit, Hart-
zigkeit und (Gewissenlosigkeit der Menschen in einem

igen Werk vereinigt, den Beschauern ins Gedichtnis

pdgen will. Er hat dazu die Geschichte der Welt

e studiert und ist zur Erkenntnis gekommen, dass

=h alle Epochen hindurch die Unduldsamkeit der
aschen vorherrsehte. So griff er denn vier besonders

'l’ig;e.Zeitabsclmitte heraus und fiigte sie zu einem

lerisch verwobenen Gebilde, das jetzt allabendlich

ie Leinwand gezaubert wird. Zunichst wird die
ohristi, dann die Zeit Babylons, der Hugenotten uud
chliesslich das moderne Amerika gezeigt. Mit jener ein-
Iritcklichen Realistik, die man an amerikanischen Films
~un jeher bestaunt hat, ist alles durchgefiihrt; kleiuste
Details werden mit derselben Sorgfalt gezeichnet wie die
grossen Linien. Allein, damit hat sich der Hersteiler
nicht begniigt; er ging hin und engagierte 15,000 Perso-
nen, 7000 Pferde, 1500 Wagen, einen Wald von Kulisseua,
ein Millionenvermogen an Kostitmen und liess schliess-
h die alte Stadt Babylon nach historischen Ueberliefe-
ren aufbauen, eine Leistung, die das Kiihnste dar-

‘, was bisher in der Filmwelt zu sehen war. Die Ab-

i, die Unduldsamkeit zu illustrieren, muss umso eher

ngen, als ndmlich diese vier Handlungen sich gegen-

seitig ablésen, durchdringen und erginzen, ein immer
wiederkehrendes Motiv, das schliesslich gigantisch und
unfassbar ausgebaut ist. Dieser Film liefert den spre-
chenden Beweis fiir die neuen Moglichkeiten der Film- -
kunst, fiir neue Sensationen, fiir Darstellungen, die un-
widerstehlich gefangen nehmen.

Niemals empfindet man es schmerzlicher, dass keine
unabhéingige, rein literarische, von wahren Schriftstel-
lern ausgeiibte Filmkritik besteht, als gerade dann, wenn
ein wirkl. hervorragendes Werk gebithrend zu wiirdigen
ware. Wenn man namlich die hochsten TLobhudeleien
durch bestellte Schreiber an jeden Kitsch verschwenden
lésst, so haben alle Lobeserhebungen, die man dann ei-
nem wirklichen Filmkunstwerk entgegenbringt nur noch
stark verdimnten Wert. Warum| dieser Mangel jeglicher
Fachkritik? Einfach desshalb weil die Herren von der
Feder (resp. von der Schreibmaschine) es unter ihrer ho-
hen Wiirde halten, dem Kino ihre Aufmerksamkeit zu

schenken. TIn der ,,Filmwelt” wird diesbeziiglich ein
lehrreiches Geschichten veroffentlicht:
,»lch war personlich Zeuge, wie auf Anregung des

Herrn X.Y.Z. Briefe an die vier oder fiinf bedeutendsten
Berliner Kritiker geschrieben wurden mit der Bitte, doch
einmal ins Kino gehen und sich einen Film anzuseher.

Was das Resultat war, wird man sich denken kon-
nen! Teils freundliche, teils kalte, teils hohnische Ab-
lehnung! So eine grosse Kanone ist doch viel zu feierlich,
v auf Filmspatzen zu schiessen.

Oder weiss man uns ein Mittel, abgesehen von CGe-



Nr. 40

Seite 2

KINEMA

walt, um Alfred Kerr zu veranlassen; eine Kritik iihar

den neusten Portenfilm zu schreiben?
Wir mochien das ja alle so gern, wir flehen ihn <o-

zusagen amn, wie Flagellanten reichen wir ihm den Stock
hin und wiren eliicklich, wenn er uns damit verpriigeli
mochte, aber die grossen Kritiker

wsifzen vor den Pyramiden
zui der Filme Weltgericht,
Ueberschwemmung, Krieg und Frieden
und verziehen kein Gesicht.”
Aus einem dahnlichen Gefiihl heraus haben wir uns
gefreut iither eine Kritik, die wir iiber die ,,Intolérance”
im ,,Volksrecht” gefunden haben. Wir diirfen ihr zwar

nicht die Fhre antun und von ihr sagen, sie sei eine
wirklich unparteiische Fachkritik.  Alle die iiber-

schwiinglichen Anpreisungen des uniibertroffenen Grif-
fith-Films hindern den Kritiker nichf, sogar den Stock
der Flagellanten {iichtig zu schwingen. Wir wollen ihm
darob nicht grollen, sondern schon zufrieden sein, dass
<ich einmal einer die Mihe gegeben hat, den Kino iiber-
haupt ernst zu nehmen. Wir wollen unsern Tesern dis
fragliche Feuillefon nieht vorenthalten, aber auch zwi-
schenhinein unsere Bemerkungen flechten. Unter dem
Titel ,,Intolérance — im Zehnmillionenfilm” schreibt d
,, Yolksrecht”:

Die ,,Filmkunst”, um diescn sngezweitelten Namen
zu gebrauchen, hat wohl kaum Apollo zum Vater, den
gottlichen Schutzherrn der schonen Kiinste; sie waiirfte
schon eher vom schlauen Handelsgott Hermes in einer
schwachen Stunde miit der Technik gezeugt sein, mit
weleher Dame sich dieser befliigelte olympische M-
lungsreisende ja recht oft und intim abzugeben ptiegt;
denn die Zahl der Kinder, die aus der Verbindung und
Durchdringung der modernen Technik mit modernem
Geschéftsgeist hervorgegangen sind, ist heute Legion.

Es ist daher wohl verstindlich, wenn nicht kiinstler
ische Momente zwm vornherein die Entwicklung des Ki-
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nematographen  bestimmten, sondern technische und
kaufmédnnische. Nur wenn das Geschift es verlangte,
wurde das kimstlerische oder sogar wissenschaftliche

Moment beriicksichtigt oder sogar in den Vordergrund
gestellt. So etwa, wie ein durch Verkauf von Hosenftrii-
gern oder Zwetschgenschnaps hochgekommener Vater
seinem Kinde Musik oder Malstunden geben lisst, weil
er hotff, dass es dadurch in der neuen ,hoheren” Sphére
vollwertiger erscheinen und besser Geschéifte ma-
chen, besser ,,vorwiirts” kommen werde.

Was nun aber den jungen Kinofilm, den Sohn des
Herrn Hermes mit der Frau Technik angeht, so hat sich
gezeigt, dass er fiir heitere oder ernste Kunst und fiir
Wissenschatt sehr begabt und gelehrig ist und dass man
von ihm hier noch recht viel erwarten darf. Besonders,
wenn damit etwas zu verdienen sein wird. Mit andern
Worten, das Kino wird zwar weniger das Bediirfnis nach
Kunst wecken; es wird dieses Bediirfnis aber weitgehend
beriicksichtigen und befriedigen konnen, wenn es stark
genug fist, um sich geschiftlich ausbeuten zu lassen, wie
andere mehr oder weniger edle und menschliche Bediirt-
nisse. Geschéft ist eben Geschiift — oder — Kapitalis-

mus bleibt Kapitalismus; die Rendite ist das treibende
Moment. —

Seit einigen Tagen wird im Palace-Kino ein grosses
Filmwerk vergefiibrt, dem in allererster Linie der Ruhm
Reklame macht, dass seine Vorbereitung iiber 10 Millio-
nen Franken gekostet habe. Und in der Tat, das ist be-
lanntlick eine an sich schon ziigige Reklame. Was 10
Millionen kostet, muss dech notwendig gut, schon, inte-
ressant sein. Man denke nur, wie viel Schones, Gutes
oder Ungutes man schon fiir fiinf Frankli haben kann;
und erst fiir 10 Millionen! Und wer mochte nicht sehen,
wie 10 sehone runde Millionen nieht gerade verpulvert,
aber immerhin so verfilmt werden, dass mnichts, rein
nichts mehr iibrig bleibt, ausser . .. der fliichtige Film.

Sonst nichts?

Dech  wohl nicht ganz. Erinnern wir uns, dass ja
Hermes, der Gott aller guten Geschifte, Vater des Kinos
ist; die 10 Millionen sind hingegangen, es leben die 12
oder 15 Millionen, die dafiir herkommen sollen, das ist der
Sinn der Geschichte. Und so beginnt der Tanz ums gol-
dene Kalb von neuem. Zehn Millionen Herstellungsko-
sten, was liegt an leichter oder schwerer Arbeit davin;
zwolf oder mehr Millionen Ertrag, was muss geschatft
und geschuftet werden, bis dieser Betrag zum Lobe Got-
tes und des .investierten” Kapitals wieder herausge-
bracht ist. Und das ist ein Film von| vielen! Wie reich
muss doch’ die Menschheit noch sein, umi heute noch beim
angeblichen Tiefstand der Produktion des Notwendig-
sten, noch soviel Arbeit und Geld in Films aufgehen las-
sen zu konnen. Wie reich oder wie idealistisch oder wie
dumm.

Den antikapitalistischen Ton muss man dem sozia-
listischen Blatte schon verzeihen, das gehort so zu se
Tin bissele Hetz und ein Dbissele Gilt
Es konnte dem Herrn
wie viele seiner

ner Profession.
muss alleweil dabei sein!!
dann iibrigens vorgerechnet werden,
Genossen aus den 10 Millionen, die ein so schindliches
Siindengeld sein sollen i1 ehrliches Auskommen gefun-
den haben. Wir hiitten z B. sehen \\'()}1011, was - ias
»Volksreeht” gesagt hitte, wenn Griffith plotzlich se
etlichen zehntausend Arbeiter entlassen hiitte,
nicht 10 Millionen an die ,Intolérance” zu Lverschwen-
den”. — Aber dariiber darf man sich wie gesagt nicnt
aufregen, sondern hochstens ldcheln. Dis  Hauptsache
bleibt doch, dass in zitiertem Abschnitt viel' Verstandnis
fiir unsere werdende Kunst zu Tage tritt. Was ., das
Verhiltnis des Herrn Hermes mit der Frau Technik” an-

I8

Ja

ine

uin

belangt, so liegt sicher in dieser Anschauungsweise ©
Oder man lese nur, was von einem ganz
der Redaktor der ,Filmwelt’

was Wahres.
St

oL

andern Standpunkt aus
schreibt:

,Die Kinematographie ist die jiingste Indn-
strien und ein eigenartiges Gemisch von Handel, Technik

und Kunst, das sich noch in brodelnder Entwicklung be-

aller

o

findet. Der Reiz dieser jungen, kerngesunden, michtig
aufstrebenden Industrie liegt gerade in dem Mangel an

Auch die Altesten

urspriinglich

verknocherten Sachverstindigen.

Fachleute der Branche sind meist ctwas

daher ein Typ, der in allen

anderes gewesen, 1. es fehlt




Nr. 40

KINEMA

Seite 3

anderen Berufen ldhmend auf Umgebung und Entwick-
lung wirkt, das ist das feierliche Rindvieh, der Mann,
der alles schon vor 10 Jahren besser gewusst hat, kurz
die Autoritét.

Die drei Standpunkte, der kaufménnische, der tech-

nische und der kiinstlerische ringen dauernd um die
Ueberhand, und das Entwicklungstempo ist. so rapide,
dass fiir eine sesshafte, zukiinftige Kritik bisher tatsicii-
lich kein Platz war.”

(Schluss folgt.)
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Neue Anliufe der deutschen Filmindustrie.

Unter der Firma , Majestic-Film-Corporation” 1st
eine neue Aktiengesellschaft in der Griindung begriffen,
deren ausschliesslich von deutscher Seite aufgebrachtes
Aktienkapital heute bereits 5% Millionen betrigt. Zwei
Drittel des Kapitals sind in Miinchen und ein Drittel in
Berlin gezeichnet. Der Sitz der Gesellsechaft ist Berlin.
ine Miinchener Grossbank steht hinter dem Unternch-
men, das sich ausser mit der Filmfabrikation und Filin-
verleih auch mit dem ILichtbildtheaterbetrieb befassen
will. Eine neue Organisation ist fiir das Auslandsge‘-
schaft vorgesehen, insbesondere soll durch die Majestic
der Balkan fir den deutschen Film gewonnen werden.
In Berlin und Miinchen sollen eigene Geschéftshiuser
errvichtet werden. Kaufménnischer Vorstand der Ak-
tiengesellschaft ist Harry W. Rosner, kiinstlerischer Bei-
rat der bekannte Maler Robert Stiibner. Die kulturelie
Abteilung wird Direktor S. W. Vilker, der Begrimder
and Teiter der Soldatenkinos an der ehemaligen Ost-
front, leiten. Ausserdem ist als Mitarbeiter der Kunst-
historiker Dr. C. W. Schmidt gewonnen worden.

(Diese Meldung wird von der Licht-Bild-Bithne un-
ter Vorbehalt wieder gegeben. D. Red.)

»ich sah ihn licheln”.

Uebicr das oft mit vielen Opfern und mit dem Siede-
dampf der Begeisterung erwartete persohnliche Auftro-
ten der Filmstare schreibf Frifz Kastell im ,,Lebenden
Bild” eine originelle Satyre, die wir hier wiedergeben.

Kurz nach sechs Uhr lduft der Zug aus den Bergen
auf dem Miinchener Hauptbahnhof ein mit etwas
Verspiitung - - ich werde es ihm nie verzeihen — denn
piinktlich um 6 Uhr wollte ich in den Lichtspielen sein
—! Ieh eile iiher den Platz, nur den einen Wunsch; noch
rechtzeitie der neuesten Filmschopfung beiwohnen zu

konnen. Eine Elektrische hemmt meinen Lauf — ich
werde fast von einem Auto iiberfahren — jetzt nocn
ither den Strassendamm — und ich habe mein Ziel er-
reicht. — Ja —- was sehen meine Augen — der Hingang
zum Theater ist versperrt — nieht polizeilich — dureh
hunderte von Menschenleibern — rechts und links voin

Eingang bis auf die Schienen der Strassenbabn Men-
schen — hunderte, tausende — die Strassenbahn muss
halten — sie kann sich durech die Menschenknéuel keinen
Weg bahnen — der Fahrer sieht ein, dass er gegen diese
Menschenmauer: nicht ankéimpfen kann — er bremst
— er schaut riickwiirts — kurzer Entschluss — die Stras-

Allgemeine Rundschau = Echos.
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se¢ vor dem Lichtspielhaus ist nicht mehr fahrbar — ai-
le Wagen legen ihre Fithrungsstange um — und ent-
schliessen sich einen Umweg durch zwel Strassen zu

wahlen — um so zu ihrem Ziele zu gelangen. Und wa-
rum das Alles —?2!: Er — ‘der Herrlichste von Allen™ —
der Liebling des Publikums — der vom Himmel gesan:-
te - der Gottesbote hat sich mach schweren inneren
Kampfen entschlossen, sich seinen Verehrern und melir
noch Verehrerinnen personlich zu zeigen. Er will seine
armen Menschenbrivder durch sein Erseheinen — durch
seine Personlichikeit iiber das Elend ihwres Daseins hin-
wegtauschen — cr will ihnen Erloser von all ihrer Pein
sein. Und jetzt sehe ich die grossen Anzeigen ,,i%r cr-
seheint heute personlich”, die ganze Fassade des Licht-
spielhauses strahlt sein Bild wieder — ihm ,,dem Herr-
lichsten” — im enganliegenden Cut, den Zylinder leicth
in den Nacken gelehnt, die Ohren ein wenig abstehend
— sein gottliches Lacheln — das schon Tausende bezau-
bert hat. Mein Entschluss steht fest — ich muss ihn se-
hen — und koste es mein Leben! Ich drdnge mich hin-
dureh — der Schweiss rinnt mir von der Stirn — icl
witrde einen Mord begehen — ich muss ihn sehen — ich
gelange bis an die Kasse — ,ausverkauft” — ich schie-
be, dringe mich weiter vor— das Gliick verfolgt mich —
ich bin im Lichtspielhaus — ich sehe die Leinewand mir
gegeniiber — und ich sehe ihn — ich fiirchte eine Ohn-
macht, — ich selie sein Licheln — ,,dieses gottlich ewige
Lacheln” — ich sehe ihn, ich weiss, er spielt nur fiir mich

— er spielt nichit — er lachelt nur fiir mich - ich weiss
nicht — dass er nur von der weissen Fliche mir so ent-
gegenlichelt - - ich sehe ihn nur ldcheln und ich bin
glitcklich! — Stimmengewirr! — BEs wird dunkel 1
Haus.

HEr” wird jetzt gleich auftreten, —— ,Er” wird jetat
zu uns sprechen, — ,HEr” ist schon auf der Biihne, —

»Hs muss gleich hell werden”, — ,Ich mpehte ihn einmnial

horen — nur einmal, dann will ich sterben”. —

Und ich werde ihn jetzt horen, — sehen, — icii darf
ihn héren, — sehen, — welehes Gliick. Hin Glokenzeichen
— hell erstrahlt der Saal — die weisse Fldache ist ver:
sehwunden, die Biihne ist ein Blumenraeer! — Herz stel’
still — er kommt — er ist da — er ldchelt — ., Sprick

gdoceh” mochte ich schreien — ,,er lichelt” —— er kann docl:
nicht mehr als licheln er verbeugt sich und ver-
schwindet — mir noch ein letztes Lécheln schenkend. Dor
Saal verdunkelt sich — ich starre wieder auf die weissc
Fliclie — und wieder lidchelt er — und er wellte doch zu
uns sprechen! — HEr enttduschte mich doch — ich habe
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