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Liircher Lichispieltheaterverband

21. ordentliche Generalversammlung.

Am 15. Juni hielt der stadtziircherische Verband im «Riiden»
unter der gewandten Leitung seines Priisidenten M. Schaupp bei
starker Beteiligung seine 21, ordentliche Generalversammlung zur
Behandlung der statutarischen Geschiifte ab. Geschifts- und Rech-
nungshericht 1943/44 wurden einstimmig genehmigt unter Dé-
chargeerteilung an Vorstand und Sekretir. Der bisherige Vorstand
wurde auf eine neue Amtsdauer wiedergewihlt mit folgenden
Herren: Schaupp (Prisident), Lang (Sekretir), Streicher, Wachtl,
Schneider, Dorn, Huber und Kaufmann. Die Generalversammlung
bestitigte ferner Dr. Hans Duttweiler als Rechtskonsulent und Dr.
Deggeler als Obmann des Verbandsgerichts in ihrem Amt. Das

Geschift iiber die Erhohung der Eintrittspreise in den Kino-
theatern wurde einstweilen ad acta gelegt; immerhin teilte Dr.
Duttweiler aus dem Bericht der Preiskontrolle mit, dal} diese eine
Erhohung generell ablehnt.

Hinsichtlich des Reklameabkommens mit dem Filmverleiherver-
band werden Richtlinien ausgearbeitet, die seinerzeit den Ver-
binden unterbreitet werden. Die Versammlung befafite sich ein-
gehend mit unerwiinschten Erscheinungen, wie sie durch Verab-
reichung von Bons fiir Vorstellungen durch Produzentenfirmen
aufgetreten sind und nahm einen beziiglichen Antrag des Vor-
standes, der hier Ordnung schaffen wird, grundsitzlich an. Die
mehrstiindigen Verhandlungen wickelten sich im Geiste der Soli-
daritdt aller Mitglieder zur Hebung und Wahrung der Berufs-
interessen ab. i

Um die Neubelebung der FHimkritik

Vorwort der Redaktion: Die Neubelebung der
Filmkritik unserer Tageszeitungen und Wochenblitter mul
als eine der wichtigsten Aufgaben fiir die Zeit der Wieder-
kehr Verhiiltnisse im Sektor
werden. Hier gilt es, schon heute unsern Blick einer neuen
Zeit zuzuwenden, in der viele alte bisher gebriuchliche
MaBstibe und eingelebte Gebrauchsformen zum Verschwin-
den verurteilt sein werden. Der Verfasser der nachstehen-
den Betrachtungen hat sich wissenschaftlich mit dem Pro-
blem der Kritik iiberhaupt beschiftigt und ist dabei zu
SchluBfolgerungen gekommen, die fiir die Filmkritik von
grundlegender Bedeutung sind.

normaler Film angesehen

Als den wichtigsten Abschnitt der von uns hier verdf-
fentlichten Arbeit betrachten wir das Kapitel iiber die For-
derung nach Erlebnisfihighkeit des Kritikers. Es kann nicht
von der Hand gewiesen werden, daB ein Berufskritiker die
subjektive Erlebnisfihigkeit mit den Jahren einbiiBt, wes-
halb er dann vom Film ein anderes Erlebnisbild gewinnt
als etwa ein Kinobesucher, der pro Woche ein-, hiochstens
zweimal ins Theater geht. Damit miinden die Ausfiihrungen
unseres Mitarbeiters in den Gedankengang ein, den unser
Artikel «Wozu den Applaus verschweigen?» aufgetan und
der ein so groBes Echo erzeugt hat.

Grundsatzliches zum Problem der Filmkritik

Von Dr. Hermann Weber.

Die Diskussion iiber das Wesen und die Aufgabe der
Filmkritik, die in jiingster Zeit u.a. auch wieder die
Behorden zu beschiftigen beginnt (vgl. die Umfrage des
Ziircher Stadtprasidenten iiber die Notwendigkeit einer
eidgenossischen Filmgesetzgebung), muB jeden Film-
freund mit aufrichtiger Freude erfiillen, kann doch eine
solche Auseinandersetzung, wenn sie unter Beschrén-
kung auf das Wesentliche in sachlichen Bahnen und
ohne personliche Ressentiments gefiithrt wird, die viel-
fach noch ungekldarten Beziehungen zwischen Film und
Publikum wenigstens in einem Punkte erhellen.

Der Biithnenschauspieler darf nach Lessing verlan-
gen, dall man in der Wertung dessen, was der Dichter
und was der Schauspieler zum Gesamtkunstwerk bei-
triagt, Strenge und Unparteilichkeit beobachtet. Die

Rechtfertigung des Dichters kann jederzeit angetreten
werden; sein Werk bleibt da und kann uns immer wie-
der vor die Augen gelegt werden. Aber die Kunst des
Schauspielers ist in ihren Werken transitorisch. Sein
Gutes und Schlimmes rauscht schnell vorbei, und nicht
selten ist die heutige Laune des Zuschauers mehr Ur-
sache als er selbst, warum das eine oder das andere
einen lebhafteren Eindruck auf jenen gemacht hat.

Vom Film ldBt sich, will man es auf eine iiberspitzte
Formel bringen, geradezu das Gegenteil behaupten: Die
Leistung des Schauspielers (des Regisseurs und anderer
Mitarbeiter) bleibt da und kann immer wieder kontrol-
liert werden, die Rechtfertigung des Dichters aber kann
kaum mit Sicherheit angetreten werden — zu wenig
vermag in den meisten Fillen der Kritiker die dichte-
rische Leistung und ihre Umsetzung in die Bildersprache
durch die regieliche Ausdeutung zu beurteilen.

Die chronische, oft gerade auch gegeniiber den
grundlegenden kiinstlerischen Problemen des Films auf-
tretende Unsicherheit, die den Ansatzpunkt der «Kritik
an der Filmkritik» zu bilden pflegt, 1aBt sich in erster
Linie aus der Tatsache erkliren, daBl dem Film bis
heute eine als allgemeingiiltige anerkannte Dramaturgie
fehlt und die aus anderen Kiinsten iibernommenen
Dogmen fiir die neuartige Kunstform des Films keinen
vollwertigen Ersatz zu bieten vermogen. Denn jene
Grundsitze beispielsweise, die G. E. Lessing um die
Mitte des 18. Jahrhunderts in seiner «Hamburgischen
Dramaturgie» aufstellte und die der Theaterkritik noch
heute als Grundlage dienen, lassen sich nur ganz all-
gemein auf die Filmkritik iibertragen und diirfen hier
nur mit dulerster Vorsicht angewendet werden.

Dieses Beispiel, das die Schwierigkeiten in der Be-
urteilung eines filmischen Kunstwerkes gegeniiber einem
dramaturgischen aufzeigt, beleuchtet nur einen kleinen
Ausschnitt aus dem Kreise dessen, das das geistige
Ristzeug des Filmkritikers ausmacht. Denn der Film-
kritiker mull neben literarisch-dramatischen Kennt-
nissen auch solche in all jenen Kiinsten besitzen, die in
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