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SCHWEIZER FILM SUISSE

Fautil de nouveaux cinémas?

Sans hésitation, nous répondrons: NON !

11 suffit de jeter un coup d’ceil sur I'ex-
Pploitation cinématographique dans son en-
semble pour se rendre compte que toute
nouvelle salle n’est qu'un anneau de plus
4 la lourde chaine des charges de toutes
sortes que chaque exploitant traine apres
lui. ]

Comme toutes les branches du com-
merce et de l'industrie, comme tous les
rouages de I'’économie publique, I'exploi-
tation cinématographique est aux prises
avec des difficultés de jour en jour plus
grandes. Les déceptions qui se sont jetées
sur elle, depuis l'introduction du cinéma
<sonore » et la transformation de presque
toutes les anciennes salles muettes, n’ont
fait qu’augmenter.

Il y a quelque trois ans, lorsque Zu-
rich, Bile, Berne, Gendve, Lausanne, pos-
sédeérent les premiéres installations sono-
res, ce fut un véritable engouement, com-
me en produisent toutes les inventions
sensationnelles, engouement qui, malheu-
reusement, ne devait connaitre que des
lendemains sans éclat.

La production muette, diminuant rapi-
dement, céda peu a peu tout le terrain,
ou presque, au film sonore. Les salles de
moyenne importance, puis les petits ciné-
mas, se virent obligés de se plier aux
exigences de la technique moderne et de
laisser envahir leur cabine par lirrésis-
tible destructeur des anciennes traditions :
le lecteur de sons. Et ce furent de grosses
dépenses, se chiffrant par 60, 50, 40 et
30.000 fr. pour les appareils et les instal-
lations électriques, alors que les toutes
premiéres installations des grands établis-
sements avaient cofité jusqu'a 130.000 fr.
Dans de nombreux cas, Pamélioration de
Tacoustique grossit encore de quelques
beaux fafiots le montant des -dépenses,
sans comptler le service de controle et
d’entretien des appareils et installations,
grevant les budgels de quelque 5 a 8000
fr. par an, selon I'importance des cinémas.

Il est vrai qu'on pouvait supprimer les
orchestres ou les pianistes, mais ceci com-
penserait-il cela ?

A cette formidable augmentation de
charges vint s’ajouter, dans un autre or-
dre d’idée, un autre gros souci: la pénu-
rie de films sonores et surtout de bons
films. Au début, ce fut une chasse in-
croyable pour accrocher, en premiére se-
maine, les rares «gros morceaux» de la
production. Combien de billets de 1000 fr.
n’ont-ils pas été vilipendés — le mot ne
nous parait pas trop fort — pour s’as-
surer tel ou tel film avant son concurrent!
De telles choses ne s’étaient pas vues, du
moins pas dans de telles proportions, du

temps du film muet, dont le choix était
beaucoup plus grand. En effet, le film
muet pouvait étre présenté indifféremment
dans tous les pays du monde ; il suffisait
de changer les sous-titres, et le tour était
joué! Avec le sonore, ce ne fut plus la
méme chose. Un film enregistré en fran-
¢ais ne peut passer que dans des.pays de
langue francaise, et ainsi de suite. 11 est
vrai -que de nombreux essais de «dou-
blage » ont été faits, mais sans brillants
résultats, jusqu’a présent. Au contraire,
beaucoup de salles se sont vues délaissées
par un certain nombre de leurs habitués
ne pouvant encaisser ce bafouillage ajou-
tant souvent quelque chose de fort grotes-
que aux personnages du film.. qui se
trouvent avoir la bouche ouverte, alors
qu’ils veulent dire « maman », ou qui I'ont
fermée quand ils devraient dire « papa»!

Ne pouvant étre présentés que dans des
territoires beaucoup plus petits et devant
étre amortis beaucoup plus rapidement
que leurs prédécesseurs « muets », les films
«sonores » reviennent forcément beaucoup
plus cher. Outre cela, les producteurs du-
rent faire eux-mémes d’énormes dépenses
pour Pacquisition de nouveaux appareils
enregistreurs de sons et pour la trans-
formation de leurs studios. Enfin, les ve-
dettes des films sonores, estimant que leur
voix vaut autant, sinon plus, que leur phy-
sique et leurs talents de comédien, firent
payer largement... et combien ? cet appoint
A leur role.

Et c’est ainsi que le prix de revient d'un
film sonore se trouve quatre ou cing fois
plus élevé que celui d’'un film muet. L’ex-
ploitant fut évidemment la premiére vic-
time de cet état de chose, et vit le prix
de location des films sonores augmenter
de 100 a 150 %, comparativement A ce
quil payait la location des films muets.
Cela aurait pu, éventuellement, étre une
charge secondaire si la qualité artistique
des films sonores avait toujours répondu
A l'augmentation de leurs prix de revient.
Mais, hélas! les directeurs de cinéma...
et le public, donc!.. savent trop bien
tout ce qu’il faut regretter a ce sujet, pour
ne pas nous y attarder plus longtemps
aujourd’hui.

En présence de toutes ces charges et
de tous ces inconvénients que nous venons
de- rappeler, qu’ont,pu faire les exploi-
tants ? Rien, pas méme augmenter le prix
des places ! Au contraire, la crise écono-
mique est venu ajouter au désarroi géné-
ral dans lequel se débat actuellement I'ex-
ploitation cinématographique.

Et, malgré cela, il se trouve encore tou-
jours des imprudents qui cherchent & in-
vestir des capitaux dans de nouvelles sal-
les, soit par la construction de nouveaux
immeubles, soit par la transformation
d’anciennes batisses. Mais bien rarement

ces projets émanent de personnes connais-
sant la branche cinématographique et tous
ses avatars. Et la crise, qui va de jour
en jour en s’accentuant, semble laisser
ces capitalistes... surtout quand ce n’est
pas avec leurs propres capitaux qu’ils spé-
culent, indifférents au fait pourtant évi-
dent qu’en augmentant le nombre des pla-
ces... alors que celui des spectateurs di-
minue, ils ne font qu’aggraver considéra-
blement la situation. On oublie trop faci-
lement, dans les milieux profanes, que la
création d’'une nouvelle salle de 1000 pla-
ces, par exemple, ne crée pas 1000, ou
disons méme seulement 400 ou 500 nou-
veaux spectateurs par jour! Tout au plus
accapare-t-elle un certain nombre de spec-
tateurs des autres salles, au détriment de
celles-ci... et c'est tout! Et lorsque, au
bout d’un certain temps, on s’apercoit que
le rendement de cette nouvelle entreprise
ne répond pas du tout & ce que I'on avait
espéré, on s’en étonne, on ouvre les yeux,
et c’est déja trop tard pour revenir en
arriére et le regretter ! Enfin, a la disper-
sion plus grande des recettes... sans que
cela diminue les frais généraux qui res-

tent les mémes, que les salles soient rem- |

plies ou vides, il faut encore ajouter la
difficulté toujours plus grande qu’il y aura
a se procurer de bons films, puisque le
marché, déja si pauvre, devra ravitailler
un nouveau débouché.

Se rendra-t-on compte, une fois pour
toutes, quil y a assez de cinémas et qu’il
n'en faut plus? C’est infiniment regretta-
ble que la motion Zimmerli, déposée il y
a quelques années sur le bureau du Con-
seil national et tendant a limiter le nom-
bre des salles de cinéma, n’ait pas trouvé
Tappui nécessaire de la part des milieux
intéressés. Ils se lamenteraient sans doute
beaucoup moins, aujourd’hui, sur les char-
ges si lourdes que le film sonore a mis
sur leurs épaules, et sur les difficultés
énormes qu’ils ont a les amorlir.

Peut-étre que les nouvelles dispositions
de Yarticle 31 de la Constitution fédérale
permettront aux associations cinématogra-
phiques de combler cette faute dans une
cerfaine mesure et d’intervenir aupreés des
autorités compélentes pour que l'octroi de
nouvelles patentes ne se fasse plus sans
leur préavis.

Bref ! nous sommes certain — si ces
lignes leur tombent sous les yeux — que
tous les intéressés seront d’accord de s’as-
socier a4 mnous pour crier «casse-cou>» 2
tout nouveau projet de cinéma.

Directeurs de cinémas -~ Loueurs de films

LE SCHWEIZER-FILM SUISSE
Terreaux 27, LAUSANNE
Parait le 1¢r et le 15 de chaque mois

Envoyez-nous vos textes sans retard. Merci!

Palentes canionales vaudoises

Lorsque, en 1931, le Grand Conseil vau-
dois, a l'occasion de la discussion du bud-
get, vota a une trés faible majorité de
doubler purement et simplement le ren-
dement des patentes des cinémas vaudois,
il ne pensait pas qu’il trouverait devant
lui un groupement d’exploitants bien ho-
mogeéne, prét a faire front contre ce vote
anticonstitutionnel.” En effet, lorsque les
bordereux de patentes de 1932 parvinrent
aux directeurs de cinéma, bordereaux ac-
cusant une augmentation des anciennes
taxes allant jusqu’a 300 et 350 %, le Grou-
pement des cinémas vaudois, sous I'égide
de I’Association cinématographique Suisse
romande, se regimba. Mais le Conseil d’E-
tat refusa sa requéte. Les exploitants vau-
dois en appelérent alors au Tribunal fé-
déral, qui leur donna raison. Les paten-
tes de 1932 et 1931 furent donc ramenées
a lancien taux.

En 1933, le Conseil d’Etat augmenta de
nouveau les patentes, mais dans une pro-
portion un peu moins forte que la pre-
miére fois. Cependant, pas plus en 1933
qu'en 1932, le Groupement vaudois l'en-
tendit de cette oreille. Il pria derechef
le Conseil d’Etat de revenir sur sa ten-
tative d’augmentation des taux. L’autorité
exéculive vient de lui faire savoir qu’elle
maintient sa fagon d’agir. Comme celle-ci
n’est pas plus fondée cette fois-ci que la
premiére fois et ne repose sur aucun ar-
gument nouveau et plausible, les cinémas
vaudois ont décidé d’adresser un second
recours au Tribunal fédéral, avec l'espoir
que celui-ci maintiendra aussi son premier
jugement.

Nouvelle commission de censure
fans le Ganton de Genéve

Une nouvelle commission vient d’étre
constituée dans ce canton. Attendons de
la voir a T'ccuvre pour la juger. Tout,
cependant, fait prévoir qu’elle saura ap-
précier a leur juste valeur les films qu’elle
devra passer au crible et n’éliminer que
ce qui mérite de I'étre. Un film fort n’est
pas nécessairement un film immoral, et
le fait de présenter les laideurs de la vie
dans Tidée de les corriger — quand c’est
bien dans ce but qu’elles sont filmées —
ne saurait étre considéré comme un motif
suffisant pour empécher la projection de
telle ou telle bande, contrairement a ce
que prétendent certains marchands de mo-
rale, qui savent souvent mieux précher
par la théorie que par la pratique. La
nouvelle commission ne voudra certaine-
ment pas se montrer plus sévére que celle
qui fonctionne depuis tantot deux ans dans
le canton de Vaud, a la satisfaction com-
pléte des intéressés.
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es maisons indépendantes
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sont les meilleures références.
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René Steffen

ALBA FILMS

CORCELLES-NEUCHATEL
Téléphone 72.92
vous rappelle ses nouveaux

grands films
frangais
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ESQUIMO

QUI TRIOMPHE A PARIS

ET

- (QUEEN GHRISTINA

A BUDAPEST

LE DERNIER FILM DE GARBO

sont les ceuvres représentatives de la prochaine production

METRO-GOLDWYN-NMAYER

-

ETNA-FILM Co A.G.

LUZERN

bringt die heliebtesten
Stars :

Heinz RUHMANN
Victor de Kowa
I Matthias WIEMANN

elc., elc.

Liane Hauid
Camille HORN - Haasi NIE SE
Anny Ondra

Gretl THEIMER

Dolly HAAS
Lucie &nglisch
Olga TSCHECHOWA

in 20 ausgewahlten
Spitzenfilmen der deutschen
und internationalen’
Produktion..
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