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Denkmalpflege in
der Zentralschweiz

W e W M R

Am 28. Mai verhandelte der Zuger Kantonsrat
zwei Motionen zum Thema Denkmalschutz. Die
eine stellte eine ganze Reihe von Forderungen:
Neben dem Ruf nach klareren Vorgaben fiir die
Denkmalpflege und der Vervollstindigung des
Inventars verlangte sie auch die Nenzusammen-
setzung der Denkmalkommission nach Parteien-
stiarke im Parlament. Die zweite Motion tonte
bestechend einfach: keine Unterschutzstellungen
mehr gegen den Willen des Eigentiimers, also de
facto die Reduktion des Denkmalschutzes auf die
Denkmalpflege - ein freiwilliges Engagement,
das allenfalls noch mit Mitteln der 6ffentlichen
Kulturforderung unterstiitzt werden konnte.
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Nachdem im Vorfeld der Kantonsratsdebatte
in der Offentlichkeit heftige, emotionale, teil-
weise auch gehdssige Diskussionen gefiihrt
worden waren, verlief die Sitzung im Rat wohl-
tuend sachlich und konstruktiv. Die beiden
Motionen wurden, dem Antrag der Regierung
folgend, in zwei Teilbereichen fiir erheblich er-
kldrt: Neu sollen die regelméssige Aktualisie-
rung des Inventars im Gesetz verankert sowie
die Moglichkeit einer vertraglichen Unter-
schutzstellung geschaffen werden. Die iibrigen
Forderungen wurden in ein Postulat umge-
wandelt.

Damit hat der Regierungsrat nun den Auf-
trag erhalten, sich im Hinblick auf eine Geset-
zesrevision Gedanken iiber eine zukiinftige
Denkmalpflege-Strategie im Kanton zu ma-



chen. Auf einen Nenner gebracht, konnte man
die Stossrichtung, die das Parlament vorgibt,
etwa so umschreiben: Denkmalpflege ja — aber
bitte etwas weniger. Doch wo soll die Reduk-
tion ansetzen? Braucht es weniger Denkma-
ler? Andere Denkmdler? Oder muss das Ziel
sein, weniger Schutz am Einzelobjekt zu for-
dern, also: weniger Einschrankungen und Vor-
gaben bei Sanierungen und Umnutzungen?
Wahrend der Kantonsrat debattierte, war
ich im ehemaligen Ostdeutschland unterwegs —
diese schon lange geplante Reise liess sich
nach Bekanntwerden der Traktanden des Kan-
tonsrats nicht mehr verschieben. Das Mitver-
folgen aus der Distanz hatte aber auch sein
Gutes. In den Stddten und Dérfern der ehe-
maligen DDR sind die Probleme (nicht nur)

der Denkmalpflege an vielen Orten anders
gelagert als bei uns: nicht der hohe Druck auf
den knappen Boden beschiftigt, sondern die
Abwanderung ganzer Stidte. Die Einwohner-
zahl von Eisenhiittenstadt, dem friiheren Sta-
linstadt — einem Paradebeispiel sozialistischer
Architektur und seines Stidtebaus — hat sich
seit der Wende fast halbiert, von rund 50’000
auf 28’000 im Jahr 2013. Viele Bauten, darun-
ter auch bedeutende architekturgeschichtliche
Zeugnisse, finden keine neue Nutzung mehr.
Aber nicht nur das: Das Erbe der Nachkriegs-
zeit steht dort fiir eine Epoche, an die man
nicht unbedingt tdglich erinnert werden moch-
te. Wie soll man damit umgehen? (Siehe dazu
zum Beispiel das Projekt «Welche Denkmale
welcher Moderne?» des Forschungsverbunds
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WDMW der Bauhaus-Universitdt Weimar und
der Technischen Universitdt Dortmund, www.
wdwm.info.)

Auf Riigen besichtigten wir Prora. Eine
gigantische uniforme Wohnsiedlung von insge-
samt viereinhalb Kilometern Lédnge, die 1936
von der nationalsozialistischen Organisation
«Kraft durch Freude» (KdF) als Seebad fiir
20’000 Menschen begonnen worden war.
Nach Kriegsausbruch nicht mehr vollendet,
dienten die Grossbauten unter sozialistischer
Herrschaft zunachst einige Jahre der sowjeti-
schen Armee, bevor sie bis zur Wende von der
Nationalen Volksarmee der DDR genutzt wur-
den. Nach einer langen Phase der Zwischen-
nutzung — seit 2002 ist unter anderem die
«KulturKunststatt Prora» dort einquartiert —
werden einige der denkmalgeschiitzten Wohn-
blécke nun sukzessive von privaten Investoren
saniert und als Ferienwohnungen zum Verkauf
angeboten.

Die Werbeplakate auf der Baustelle prei-
sen die neuen Wohnungen mit verlockenden
Slogans an: «Weltbekanntes Baudenkmal wird
zur Wohlfiihl-Oase» steht da, oder «Aussen
Denkmal — innen komplett neu erfunden». Als
Denkmalpflegerin freue ich mich zuerst ein-
mal, dass der Begriff «Denkmal» hier als Ver-
kaufsargument dient. Gleichzeitig regt sich
aber auch Unbehagen. Muss man ein Denkmal
«innen komplett neu erfinden»? Denkmaéler
sind Bauten mit einem «besonderen Zeugnis-
charakter», die als Erinnerung fiir spitere
Generationen erhalten werden sollen, sagt die
Lehre (Leitsitze zur Denkmalpflege in der
Schweiz, 2007). Wie viele Verdnderungen er-
tragen solche Bauten, ohne ihren Erinnerungs-
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wert zu verlieren? Diirfen neue Balkone die
dussere Erscheinung verdndern? Wieweit soll
im Innern die alte Struktur — auch bei der An-
passung an moderne Nutzungsbediirfnisse —
noch erkennbar bleiben? Auch in Zug ist die
Denkmalpflege tédglich mit solchen Fragen
konfrontiert. Ist ein alter Holzbau noch als
solcher erlebbar, wenn die Boden in Beton er-
setzt werden? Wie viele neue Offnungen er-
tragt eine zu Wohnzwecken umgenutzte Scheu-
ne in der Landwirtschaftszone, ohne dass der
Scheunencharakter — der eigentliche Schutz-
zweck — verloren geht? Wo konnen wir Kom-
promisse eingehen, wo aber «kippt» das Gleich-
gewicht zwischen Alt und Neu zu Ungunsten
der historischen Aussagekraft? Ab welchem
Punkt ist das Schutzziel gefahrdet?

Es geht hier nicht darum, dass die Denk-
malpflege legitime Anspriiche der Eigentiime-
rinnen und Eigentiimer in Frage stellen méch-
te — selbstverstdndlich sollen die Nutzenden
sich in ihren Wohn- oder Geschiftsraumen
wohl fithlen. Aber ist die Anpassung an Neu-
baustandards - oft vollig losgeldst vom histo-
rischen Bestand und der dusseren Erschei-
nung — immer das, was es ausmacht, dass ich
mich in einem Gebdude wohlfithle? Konnen
nicht gerade auch Zeitspuren, die etwas Aus-
sergewohnliches und Einzigartiges sind in
einem Haus, dazu beitragen, dass ein Bau zu
einer personlichen Oase wird?

In Zug — aber nicht nur hier, sondern
schweizweit — ist der politische Druck auf die
Denkmalpflege derzeit gross, Verdnderungen
in die Wege zu leiten. Muss unser Umgang mit
den Denkmadlern komplett neu erfunden wer-
den? Arbeiten wir Denkmalpflegerinnen mit



> 1und 2 «Aussen Denkmal — innen komplett neu erfunden». Umnutzung eines «unbequemen»
Denkmals auf Riigen im ehemaligen Ostdeutschland, (Foto Martin Hosek, Zug)

> 3 Auch eine Wohlfithloase: Haus Blacki in Unterdgeri, ein tiber finfhundertidhriger Blockbau,
der vor wenigen Jahren von der Besitzerfamilie mit viel Sorgfalt und Freude restauriert
wurde. (Amt fiir Denkmalpflege und Archéologie des Kantons Zug, Foto Alois Oftiger)

unseren Theorien an der Realitat vorbei? Oder
besteht nicht vielmehr in breiteren Bevolke-
rungskreisen ein Unbehagen iiber die rasanten
baulichen Verdnderungen, die vielerorts zu
beobachten sind?

Ich sehe das aktuell hohe Interesse der
Offentlichkeit an solchen Fragen als eine
Chance und stelle mich dieser Diskussion
gerne. [ch wiirde mir aber wiinschen, dass sie
breiter und vor allem sachlicher gefiihrt wird,
weniger dominiert von Einzelinteressen.

Die Frage der Umnutzung historischer
Bauten betrifft nicht nur Wohnhauser, sondern
auch viele offentliche Bauten. In der Stadt
Zug stellt sich die Frage der kiinftigen Nutzung
des Areals des ehemaligen Kantonsspitals im
Siiden der Stadt. Und vor kurzem hat die Post
bekannt gegeben, dass sie ihren Hauptsitz am
Zuger Postplatz aufgeben will. Was soll mit
dem Bau kiinftig geschehen? Entsteht eine
Wohlfiihloase und wenn ja, fiir wen? — Die
Diskussion ist erdffnet.
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