Zeitschrift: Karton : Architektur im Alltag der Zentralschweiz
Herausgeber: Autorinnen und Autoren flr Architektur

Band: - (2011)

Heft: 22

Artikel: "Um Differenz zu beschreiben, braucht es ein gewisses Quantum vom
Gleichen"

Autor: Bichi, Cla / Caminada, Gion A.

DOI: https://doi.org/10.5169/seals-378657

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 12.04.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-378657
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

«UJm Differenz zu beschreiben, braucht es

ein gewisses Quantum vom Gleichen»

Gion, bist du im Verlaufe deines Wirkens in
Vrin auch auf Widerstinde gestossen?

Gion A. Caminada: Ja, der Anfang war
nicht einfach, vor allem war schwierig die
Idee zu kommunizieren. Als Idee verstand ich
etwas, das moglichst vielen Vrinern Vorteile
bringt. Etwas Grundsétzliches, das vieles zu-
sammenfasst.

Die starke Idee kann aus etwas Spezi-
fischem entstehen. Beispielsweise eine be-
stimmte Art des baulichen Konstruierens, die
aus den Bedingungen eines Ortes entwickelt
wird und Vorteile fiir den Zimmermann bringt.
Das war unter anderem ein Ansatz fiir Vrin.
Aus solchen Uberlegungen heraus ist auch
die Forschungsarbeit an der ETH mit dem
Arbeitstitel «Kontexte starken» entstanden.
Bei diesen Arbeiten geht es darum, starke
Situationen zu schaffen. Das hat auch mit der
aktuellen Problematik zu tun, dass der
Architekt sich als Kiinstler sieht und sehr
individualistisch arbeitet. Heute wird Archi-
tektur in der Regel sehr objekthaft verstan-
den. Diese Haltung fiihrt zur Schwachung von
Kontexten. Kontexte starken, Differenzen
schaffen, sich auf etwas beziehen, das ganz
spezifisch fiir eine bestimmte Situation ge-
schaffen ist, das ist meine Arbeitsmaxime.

Hast du in Vrin von Anfang an strukturell
eingegriffen?

In Vrin gab es noch diese Einheit, diese
Gesamtheit, die ich schatze, darum habe ich
anfangs nur darauf geachtet, dass sie mog-

lichst nicht zerstort wurde, beispielsweise
durch die Kontrastbauerei. An vielen Orten
hat die willkiirliche Kontrastbauerei zur Zer-
storung von Kkulturellen Errungenschaften
und von lokal geprdagten Atmosphdren ge-
fithrt. Mit dieser programmatischen Verhal-
tensweise hat man unglaublich wvieles ver-
nichtet. Das heisst nicht, dass man den
Bestand im gleichen Sinne wie bisher wei-
terfithren soll, mehr auf eine etwas andere
Art. Kontrast darf nicht Programm sein, son-
dern ein Prozess oder eine Entwicklung, die
neue Moglichkeiten und Bediirfnisse, auch
unter Einsatz von anderen Materialien und
Techniken beinhaltet. Darum zuerst Einhalt
bieten und danach merkt man plotzlich, was
entscheidend fiir den Ort ist. Daraus entsteht
das Neue.

Dein Schaffen hat auch eine politische Di-
mension. Bist du damit nie in Konflikt mit den
politischen Entscheidungstrdgern geraten?
Doch, doch. Gut, in Vrin waren die Inte-
ressen nicht so breit gelagert wie beispiels-
weise in Vals, das sehr touristisch gepragt
ist. In Vrin hat ein entscheidender Wandel
vor rund 20 Jahren eingesetzt. Ausgangs-
punkt war damals die Strukturverbesserung
in der Landwirtschaft. Man hat sich gefragt,
was es fiir Moglichkeiten gibt, um weiterhin
am Ort existieren zu konnen. Die Leute
waren froh, dass jemand da war und anhand
von Beispielen gezeigt hat, wie es auch
gehen konnte. Aber es war iiberhaupt nicht
einfach, ganz im Gegenteil. Heute ist es
etwas einfacher. Von aussen wurden Preise
verliehen, Menschen kommen aus anderen
Regionen und schauen sich das Dorf und
seine Entwicklung an. Die Einheimischen



merken, dass vielleicht etwas mehr daran ist,
als das, was sie bisher meinten. Es brauchte
auch den politischen Einsatz. Ohne dieses
Engagement hitte man die Ideen nicht um-
setzen konnen. Die Entwicklung des Neuen
fangt nicht beim Objekt oder bei der Archi-
tektur an, sondern beim Menschen und seiner
Kultur. Bei solchen Prozessen ist es wichtig
zu spiiren, wie Menschen fiihlen und warum
sie sich so verhalten und handeln. Erst durch
die Akzeptanz, natiirlich kritisch hinterfragt,
ist es tiberhaupt moglich etwas Neues zu ent-
wickeln, das langfristig eine Bedeutung hat.

In der Gemeinschaft denken und nicht sich
selbst mit dem gebauten Objekt verwirklichen
wollen?

Ja, genau. Die Maxime der Idee ist, dass
moglichst viele davon profitieren konnen.
Heute ist die Gemeinschaft heterogen und die
individuellen Interessen stehen im Vorder-
grund. Wenn man aber spiirt, dass es in die-
ser Gemeinschaft Personen gibt, die am
Geschehen partizipieren wollen, muss man
Dinge entwickeln, die es ermoglichen, diese
Personen in den Prozess einzubinden. Und
damit aus diesen verschiedenen Interessen
moglichst wenige Konflikte entstehen,
braucht es Feinfiihligkeit, Uberzeugungskraft
und vor allem Klugheit. Erst dann kann man
etwas bewirken.

Solche Prozesse sind an jedem Ort an-
wendbar. Wir haben beispielsweise im Kloster
Disentis strategisch etwas Ahnliches reali-
siert. Beim Bau des Internats, des Kloster-
stalles und der Sennerei ist das gut gelungen.
Die Ausgangslage war dort grundsatzlich
anders. Ich glaube aber, was an einem be-
stimmten Ort funktioniert, kann man auch auf

andere Situationen iibertragen, nicht modell-
haft aber als Denkweise.

Gibt es Regeln oder so was wie eine
Anleitung zur Integration?

Bei der Integration muss man zuerst ein-
mal spiiren, was wesentlich an einem be-
stimmten Ort ist, was ihm die Kraft gibt. Bei
den historischen Bauten sind es nicht die
Sprossenfenster, wie die Denkmalpfleger jah-
relang gemeint haben, sondern ganz andere
Dinge, die wichtig sind. Einmal sind es die
Aussenrdaume zwischen den Bauten, an einem
andern Ort ist es die Konstruktion und wie-
der an einem andern Ort die Struktur. Diese
Besonderheiten spiiren und wahrnehmen ist
ausserst wichtig. Wenn man Vrin anschaut,
dann ist jedes Gebdude ein autonomes Gebil-
de aber zugleich Teil des Ganzen, es gehort
zur Summe des Dorfes. Gute Architektur oder
guter architektonischer Raum ist zuerst ein-
mal etwas Eigenstandiges, besitzt etwas
Reales, aber hat in der Regel auch etwas
Metaphysisches.

Bei der neu entwickelten Stallgruppe in
Vrin war die Topographie ein entscheidendes
Element fiir den Entwurf. Ausgehend von
dieser besonderen Topographie hat man ent-
schieden, Stdlle mit Pultddachern zu bauen.
Ich konnte nicht in jeder Situation ein Pult-
dach setzen. Ich habe das Gefiihl, das Pult-
dach ist, weil ihm die Symmetrie fehlt, eine
unfertige Geometrie. Ein Satteldach oder
Flachdach hat etwas Symmetrisches und ist
in sich geschlossen. Beim Pultdach braucht
es ein Gegeniiber und an diesem besagten
Ort war die Topographie dieses Gegeniiber.

Bei der Wahrnehmung einer bestimmten
Situation ist es wichtig, dass man Vorurteile



Verarbeitungsgebaude fiir landwirtschaft-
liche Produkte, Hof Mattiwil,
St. Niklausen, Horw Projekt
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ausblendet und eine Art der Urteilsenthal-
tung einnimmt. In der Regel sieht man im
Kontext das, was man sehen will, und impli-
ziert damit schon einen halben Entwurf. Aber
es ist klar, ganz ohne Vorurteile oder ohne
Intention ist es schwierig einen Ort wahrzu-
nehmen. Die Urteilsenthaltung schafft den
kritischen Raum.

Aber du fragst nach den Regeln. Die sind
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Zukunft in unserem Landschaftsbild eine tragende und
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und neue Formen fiir die Existenzerhaltung finden kdnnen
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Ort in Vrin haben wir gesehen, dass die Aus-
richtung der Giebel sehr pragend ist. Das war
bei der Integration von neuen Gebauden sehr
wichtig. An einem andern Ort, in Blatten im
Kanton Wallis, ist es die Raffiniertheit, wie
die Bauten auf dem Boden stehen. Diese
Bodenberiihrung ist atmosphdrisch gesehen
sehr wichtig. Dort sind, wie an anderen Orten
auch, Typologien entwickelt worden, bei
denen man meint, sie seien exakt fiir den



spezifischen Ort bestimmt. Aber sie sind
eigentlich aus einem Nutzungsprogramm
heraus entstanden. Man hat die Bauten an
unterschiedliche Orte gesetzt. Die Bauten
sind fast gleich aber sie sind nicht kon-
gruent, sondern fein nuanciert. Sie reagieren
auf das Besondere des Ortes. Dieses fast
Gleiche ist entscheidend fiir die Schaffung
von Identitdt. Das meine ich mit Differenzen.
Nicht willkiirlich gedachte Differenzen, son-
dern solche, die sich auf etwas beziehen.

Also verlangt jede Situation eine eigene Ana-
lyse und das Herauskristallisieren der be-
stimmenden Merkmale. Somit ist es von fdhi-
gen Leuten abhdngig?

Genau, jeder von uns behauptet natiir-
lich, er habe die richtige Interpretation, und
versucht die eigene Sicht zu legitimieren.

Fiir die Starkung des Kontextes ist mir
personlich die Wiederholung wichtig. Wieder-
holung nicht im Sinne des Modells. Das Mo-
dell kann man nicht verandern, sonst wird es
vernichtet. Als Referenz kann man den Typus
nehmen. Der Typus ist immer wandelbar. Er
ist nicht ganz genau beschreibbar und somit
in Variationen wiederholbar. Um Differenz zu
beschreiben, wahrzunehmen und ihr Kraft zu
geben, braucht es ein gewisses Quantum vom
Gleichen. Wenn ich ein Schaf, eine Geiss und
eine Kuh habe, merke ich, dass dies unter-
schiedliche Geschopfe sind. Aber erst die
Geissherde oder 20 Kiihe geben dem Ganzen
eine Kraft. Also nebst der individuellen Ein-
zigartigkeit ist das Quantum von Gleichem
entscheidend. Das ist wichtig, wenn es da-
rum geht einen kraftigen Ort zu bauen. Wenn

20 Hauser nebeneinander stehen und jedes
hat seinen Autor und innerhalb des Kon-
textes seine individuelle Legitimierung, dann
ist das einfach zu wenig, es bleibt letztlich
kraftlos.

In den Baugesetzen gibt es den Eingliede-
rungsartikel. Das ist der einzige Gesetzesar-
tikel, der versucht, die Integration in beste-
hende und zu erhaltende Strukturen zu
steuern. Der Artikel greift aber selten und
meist wird er noch missverstanden oder miss-
brduchlich eingesetzt, beispielsweise um pri-
vate Interessen durchzusetzen. Hast du eine
Idee fiir Mittel, die den Gedanken der Inte-
gration wirksamer einfordern?

Zuerst muss man ein Ziel formulieren,
bevor man Gesetze schreibt. Gesetze sind Kri-
terien zur Erreichung dieses Zieles. Das, was
wir als Ziel definieren, miisste eigentlich zur
Starkung des Kontextes fithren. Nochmals,
mit Kontext meine ich nicht das formal Glei-
che. Im Kontext ist das Vorhandene oft auf
der gleichen Stufe wie das Abwesende. Im
Kontext eines Dorfes wie Vrin sind die Hie-
rarchien wichtig. Das heisst, die Kirche spie-
gelt eine andere kulturelle Ebene und sieht
anders aus als der Stall. Die Gemeinschaft
braucht Hierarchien, sonst funktioniert sie
nicht. Was wir in Vrin eingefiihrt haben, ist
die obligatorische Bauberatung. Die kommt
vor dem eigentlichen Entwurf zum Tragen.
Zu diesem frithen Zeitpunkt ist es noch ein-
facher, einen entscheidenden Einfluss auf die
Entwurfsidee zu nehmen. Mit verniinftigen
Gesprachspartnern kommt man in der Regel
zu einer Losung. Ich bin iiberzeugt, dass wir



zwei uns schnell zu einem gemeinsamen
Nenner finden wiirden. Innerhalb dieser
Grundidee gibt es natiirlich Abweichungen,
die durchaus ertraglich sind.

Vrin hat noch intakte Strukturen und die Hie-
rarchien sind noch erlebbar. Aber es gibt viele
Orte, in denen dies durcheinander geraten ist.
Wie kann man hier reagieren?

Ja, da ist es an manchen Orten schwierig
eine Ubersicht zu schaffen, man miisste ri-
goros aufriumen. Eine Moglichkeit sehe ich
darin, starke Zentren zu schaffen, die als
Magnete wirken. Dadurch konnten neue
Identitdten oder Erkennbarkeiten entstehen.
Das ist das Eine, aber in solchen Orten wie-
der eine Ordnung zu schaffen, ist wie gesagt
schwierig. Trotzdem, ich glaube es gdbe noch
viel zu retten. Man muss nur bewusst wollen.
Dennoch geht es unaufhaltsam weiter mit der
haltlosen Spekulationsbauerei. Es brauchte
den politischen Willen und die sofortige Tat-
kraft zur Definition, wie ein Ort, eine Region
oder gar die Schweiz auszusehen hitte.

75% der Schweizer Bevilkerung wohnen in
Agglomerationen, die sich ohne raumplane-
risch verniinftige Massnahmen entwickelt und
ausgebreitet haben. Viele dorfliche wie stdd-
tische Strukturen sind dadurch zerstort wor-
den. Warst du in diesem Kontext auch schon
tdtig?

Ja im Kanton Appenzell habe ich einiges
gebaut. Dort gibt es interessante Strukturen.
Das Spezifische im Appenzell sind die Streu-
siedlungen und -hofe, die ihre Kraft durch
ihre Distanz zur nédchsten Siedlung oder zum
nachsten Hof erhalten. Nahe und Distanz
spielen dort eine unglaublich wichtige Rolle.
An vielen Orten werden diese Zwischenrau-

me nun verbaut. Dadurch geht der Charakter
der appenzellischen Landschaften verloren.
Nicht nur architektonisch wird etwas ver-
nichtet, auch die Erkennbarkeit der appen-
zellischen Kulturlandschaft geht verloren. Im
Moment sehe ich nur die Losung, dass man
sich dieser Zwischenrdaume annimmt und
konsequent ein Bauverbot ausspricht, um die
Zasur aufrecht zu erhalten. Diese Zwischen-
raume nicht aufzufiillen, das ist der einzige
Parameter, den man einsetzen kann, damit
die Zerstorung in dieser Radikalitat nicht
weitergeht.

Du hast von der Schaffung starker Zentren in
der Agglomeration gesprochen. Ich denke,
auch in der Agglomeration gibt es Qualitdten,
die bereits eine Geschichte und eingespielte
Abldufe haben. Ginge es nicht auch darum,
diese Qualitdten zu erkennen, bei ihnen anzu-
setzen, um gezielt Akzente zu setzen?

Ich glaube, es gibt die Moglichkeit, in
solch starken Kontexten, wie du sagst, bei-
spielsweise Riicken oder Fronten und somit
eine Zdsur im baulichen Ensemble zu schaf-
fen. So konnte man Grenzen definieren und
korperhafte Siedlungsraume schaffen. Das
Problem sind der fehlende Wille und vor al-
lem die undefinierten Ziele. Man breitet sich
einfach aus, ohne klare Absicht. Mit dieser
Verhaltensweise findet man keinen Abschluss
und auch keinen Anfang. Nebst der Zersiede-
lung der Landschaft ist das Parzellen-Bauen
auch aus einer anderen Sicht problematisch.
Man parzelliert und setzt das Gebédude in der
Regel am falschen Ort der Parzelle. Im Prin-
zip miisste man immer am schlechtesten Ort
der Parzelle bauen. Die Situationen mit land-
schaftsraumlichen Qualitaten sollte man nicht
verbauen. Dagegen sollten die Entwerfer fahig



sein, Raum von minderwertiger Qualitat
durch die gebaute Struktur aufzuwerten. Lei-
der steht das individuelle Denken oft iiber
den offentlichen Interessen.

Integration setzt etwas Konstantes, Bestande-
nes voraus, das sich zu erhalten lohnt. Manch-
mal iiberkommt mich das Gefiihl, dass die
Gesellschaft gar kein Interesse mehr am Be-
stand hat, auch keinen Bezug mehr herstellen
kann oder will. Wie nimmst du das wahr?

Das ist so. Wenn du mich fragen wiirdest,
was meine Herausforderung in der Architek-
tur ware, dann wiirde ich sagen, dem Men-
schen zur Autonomie verhelfen. Autonom
kann ein Mensch nur sein, wenn er seine
Sinnlichkeit hat. Und vielleicht entsteht
daraus ein neues ethisches Verhalten. Davon
bin ich sogar iiberzeugt, es gibt geniigende
Beispiele dafiir. Die Technik finde ich etwas
wunderbares, das ist gar keine Frage. Sie ist
eine grandiose Errungenschaft, aber sie birgt
auch Gefahren in sich. Unsere Sinnlichkeit
leidet. Der autonome Mensch ist aufmerksam,
sensibel und bemerkt schnell, wo die Proble-
me sind, er erkennt die Zusammenhdnge. Die
Zukunft braucht kluge Menschen. Die Klug-
heit unterscheidet sich fiir mich von der
Intelligenz. Intelligenz ist vor allem fiir die
Realisierungsphase eines Projektes ent-
scheidend. Klugheit ist dagegen notwendig,
um die richtigen Entscheidungen zu treffen.
Natiirlich braucht es auch Intelligenz in der
Klugheit.

Heute werden keine Spuren und keine Alte-
rung mehr zugelassen. Man verbindet Alterung
mit Zerfall. Neues muss auf ewig neu bleiben
und Altersspuren werden als Makel empfun-
den. Identifikation mit einem Lebensraum ist




aber nur mdoglich, wenn man auch eine
Geschichte mit diesem hat. Spuren erzdhlen
Geschichten, und wenn man diese nicht mehr
zuldsst, erschwert das letztlich die Identi-
fikation mit seinem Lebensumfeld. Wenn ich
mich in Vrin umschaue, so entdecke ich vie-
lerlei Spuren: Die Strassen und Wege sind
nicht asphaltiert, was Spuren an Schuhen und
Kleidern hinterldsst, Verwitterungsspuren an
Fassaden erzdhlen von der Baugeschichte der
Hduser und kiinden die Erneuerung an, und
derart entsteht Geschichte und ldsst sie fort-
fahren. Teilst du diese Ansicht?

Ja, natiirlich. Es hat sehr stark mit der
Wahrnehmung zu tun. Man muss die Wahr-
nehmung der Menschen fiir solche Dinge sen-
sibilisieren. Das ist eine Bildungsfrage. Ich
glaube schon, dass man gerade junge Men-
schen dafiir sensibilisieren kann. Wir versu-
chen das in Disentis mit der Landwirtschaft.




Wir sagen, Landwirtschaft ist nicht nur Pro-
duktion von Produkten. Die Landwirtschaft
lehrt uns auch Prozesse zu verstehen und
nachzuvollziehen. Landwirtschaft beinhaltet
Erfahrungsraume. In Disentis ist die Land-
wirtschaft zusammen mit der Benediktiner-
abtei ein Teil des Bildungsortes. Wir haben
zuerst einen Bildungsort, das Internatsge-
baude, erstellt und danach die landwirt-
schaftlichen Produktionsbauten, Klosterhof
und Sennerei. Jetzt hoffen wir natiirlich, dass
durch die Produktion Bildung entsteht, also
der umgekehrte Weg. Wir verfolgen intensiv
die Theorie von Henri Lefebvre (franzosischer
marxistischer Soziologe, Intellektueller und
Philosoph). Lefebvre geht davon aus, dass
drei Dinge erfiillt werden miissen, damit ein
guter Ort entsteht: Es braucht eine Produk-
tion von Produkten, eine Produktion von
Wissen und eine Produktion von Bedeutun-
gen. Diese Teilbereiche bedingen einander.
Man schafft zum Beispiel ein anderes Wis-
sen, wenn man selber etwas produziert und
dabei Erfahrungen macht. Erst diese Art von
Wissen — nicht gleichzusetzen mit Informa-
tion — generiert Bedeutung. Lefébvre hat
solche Methoden fiir die Stadtentwicklung
angewendet.

Gibt es Situationen, in denen das
Integrative fehl am Platz ist?

Die Frage ist, was ist Integration? Die
Integration beinhaltet auch Unterschied und
Zasur. Darin spielt die angesprochene Hie-
rarchie eine wichtige Rolle. Die Kirche steht
in der Regel in einem grossen Widerspruch
zum Rest eines Dorfes. Sie ist iiberhaupt
kein integratives Objekt. Die Form hat hier
eine andere Funktion, ist ein anderer Bedeu-
tungstrager. Auch das ist Integration.

Integration ist auch das Ziel wenn man
versucht, nach Normen oder Regeln etwas zu
entwickeln. Das ist eigentlich das, was man
mit den Baugesetzen erreichen will. Nur ge-
lingt es nicht immer, weil man zu oft auf das
Falsche setzt. Auch kulturelle Regeln kon-

nen zur Integration fithren. Kultur hat immer
auch etwas mit Abmachungen zu tun.

Differenz oder Kontrast zu etwas Ande-
rem sind Teile meiner Vorstellung von Inte-
gration. Integration hat sehr stark auch mit
Erkennbarkeiten zu tun. Erkennbarkeiten in-
nerhalb eines Kontextes, aber auch zwischen
einzelnen Regionen. Die selbstverstandlichen
Erkennbarkeiten sind heute weitgehend ver-
schwunden. Heute ist es so, dass man die
Funktion des Gebdudes oft anschreiben muss.
Friiher entwickelten sich die Unterschiede aus
der Kultur. Ich hatte Lust, ein neues Dorf nach
heutigen Bediirfnissen, Bedeutungen und
auch nach besonderen Hierarchien zu entwi-
ckeln. Ich glaube, dann hatte Architektur eine
andere Bedeutung innerhalb der Gesellschaft,
sie konnte auch unser Verhalten beeinflussen.

Man kann Integration vollig falsch ver-
stehen und meinen, alles miisse exakt passen
oder gleich sein. Das ist nicht die Meinung.
Erst die Unterschiede weisen zur Integration
und zur Erkennbarkeit und letztlich zur
Identitat.

Es ware auch an der Zeit, die Tradition
etwas anders zu lesen. Ich finde, dass Tradi-
tion etwas grossartiges ist. Fiir viele ist Tra-
dition nur das Alte und Uberlieferte, Tradi-
tion ist aber das Beste einer bestimmten Zeit.
Zur Tradition ist das geworden, was sich be-
wahrt hat. Im gleichen Sinne ist das mit der
Kultur zu verstehen. Die Volkskultur ist das
Beste, was die jeweilige Zeit hervorgebracht
hat. Die Integration spielte darin eine wichti-
ge Rolle. Kultur ist Abmachung. Die Frage
ist, sind wir auch heute dazu fahig?
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