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Die Protektoratskrise und
die Leidensgeschichte der tunesischen Juden

Von Mohsen Hamli*

Abstract

The phenomenon of anti-Semitism in Tunisia, as respected Jewish and Muskm historians in-
dicate, was alien to the Tunisian society before the arrival of the French in 1881. What I call
the French “Protectorate crisis” not only undermined the relative autonomy, which the Jews had
always enjoyed, but also established an unprecedented concept called ‘Jewish element’ indigenons
Muslims and French settlers were tanght to circumvent. Determined to “contain” what they
considered a “Jewish peril”, the French alienated those already naturalized French (the educated
elite and the rich Grana who already were won over) and sowed discord in all its forms between
the “unwanted” proletarian Jews and their Muslim compatriots. Of such “containment”, at-
tempts were the decrees issued not only in 1886-1887, but also in the following years and the
years following the indictment of Captain Dreyfus in 1894. The rising anti-Semitism that
characteriged the last quarter of the nineteenth-century in France was rigorously seen reflected
on politics and politicians in the French Protectorates, in general, and in the Regency of Tunis,
in particular. Devoid of prerogatives, the ruling Beys were forced to sign anti-Semitic decrees

*

Dr. Mohsen Hamli | Muhsin al-Hamli|, Anglist, Associate Professor of English am Insti-
tut fiir Zeitungs- und Informationswissenschaften (IPSI) der Universitit La
Manouba, Tunesien. Verfasser mehrerer Lexikonartikel fir die von Norman A.
Stillman herausgegebene Encyclopedia of Jews in the Islamic world (Leiden 2010) so-
wie von Studien zur Lage der tunesischen Juden unter franzosischem Protek-
torat und zur Sklaverei im Tunesien des 19. Jahrhunderts; daneben literaturwis-
senschaftliche Studien Gber William Thackeray, Margaret Drabble, Iris Mur-
doch, Salman Rushdie, Aroussia Nalouti und Ibn Khaldoun. Neueste Verof-
fentlichung zum Thema Antisemitismus in Tunesien: Ant-Semitic press during the
German occupation of Tunisia (November 1942—May 1943), in: MICHAEL NAGEL &
MOSHE ZIMMERMANN (eds.), [udenfeindschaft und Antisenitisnus in der dentschen
Presse iiber fiinf Jabrbunderte: Erscheinungsformen, Rezeption, Debatte und Gegenwehr =
Five hundred years of Jew-hatred and anti-Semitism in the German press: manifestations and
reactions, Bd. 2, Bremen 2013, S. 887-905. — e-Mail: mohsenhamli@yahoo.com.

Der Text stellt die deutsche Ubersetzung des ,,Preface / Tauti‘a® (S. 7-14)
und des ersten Kapitels ,,The Protectorate crisis and the ordeal of the Jews*
(S. 15-31) aus Mohsen Hamlis Monographie Ant-Semitism in Tunisia, 1881-1961
/ Mu‘adat as-samiya fi Tanis min 1881 ila 1961, Tunis: JMS Impression 2010, dar.
— Aus dem Englischen und in Teilen aus dem Arabischen tibersetzt von Fried-
helm Hoffmann, Tiibingen.
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abolishing or reducing the rights they and their predecessors had always allowed their Jewish
subjects to enjoy.

The anti-Jewish mood in France, reflected in Tunisia, accused the Jews of France’s failures
in all ways possible (loss of ber war with Germany in the 1870s, rise of the controversial 3"
Republic and the demise of the monarchists, emergence of Prussia then Germany at the expense
of France, loss of the Ottoman provinces in Europe, fall of the Ottoman Ewmpire, and any
unrest in the colonies). Anti-Semitic and Jewish newspapers alike published in the period be-
tween the indictment of Captain Dreyfus and World War 1 were characterized by what may
be called a war of arguments in which each side constructed ramshackle cases against the other.
The exculpation of Dreyfus in 1906 did almost nothing to soothe the hearts and minds of anti-
Semitic settlers.

Vorbemerkung

Wie renommierte judische und muslimische Historiker erkldren, war in Tu-
nesien Antisemitismus bis zur Ankunft der Franzosen im Jahr 1881 der ein-
heimischen Gesellschaft fremd. Was ich als franzdsische “Protektorats-
krise” bezeichne, untergrub nicht nur die relative Autonomie, der sich die
Juden immer erfreut hatten, sondern etablierte eine vorher unbekannte
Vorstellung von einem “jiidischen Element”, dem aus dem Weg zu gehen
einheimischen Muslimen und franzésischen Siedlern (colons) beigebracht
wurde. Entschlossen “einzudimmen”, was sie als “judische Gefahr” be-
trachteten, entfremdeten sich die Franzosen jene bereits eingeburgerten
Franzosen (die gebildete Elite und die reichen Grana, die eigentlich schon
fir die eigene Seite gewonnen waren) und saten auf jede erdenkliche Weise
Zwietracht zwischen den “unerwiinschten” Proletarierjuden und deren
muslimischen Landsleuten. Derartige “Eindammungsversuche” stellten die
Dekrete dar, die nicht nur 1886 und 1887, sondern auch in den folgenden
Jahren und in den Jahren nach der Verurteilung von Hauptmann Dreyfus
(1894) erlassen wurden. Der zunehmende Antisemitismus, der das letzte
Viertel des 19. Jahrhunderts in Frankreich kennzeichnete, spiegelte sich in
den franzosischen Protektoraten im Allgemeinen und in der Regentschaft
Tunis im Besonderen sowohl in der Politik als auch bei den Politikern deut-
lich wider. Ihrer Prarogativen verlustig, sahen sich die herrschenden Beys
gezwungen, antisemitische Dekrete zu unterzeichnen, die die Rechte
schmailerten oder widerriefen, derer sich zu erfreuen sie und ihre Vorginger
ithren jidischen Untertanen stets zugestanden hatten.

Die antijidische Stimmung in Frankreich, die in Tunesien ihr Echo
hatte, gab den Juden in jeder erdenklichen Hinsicht die Schuld an Frank-
reichs Misserfolgen:

— an der Niederlage im Krieg mit Deutschland in den 1870er Jahren;
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— an der Entstehung der umstrittenen Dritten Republik und dem Abtritt

der Monarchisten von der Bithne der Macht;

— am Aufstieg Preussens, sodann Deutschlands auf Kosten Frankreichs;

— am Verlust der osmanischen Provinzen in Europa;

— am Untergang des Osmanischen Reichs;

— sowie an jeder wie auch immer gearteten Unruhe in den Kolonien.
Sowohl antisemitische als auch judische Zeitungen, die in der Zeit zwischen
der Verurteillung von Hauptmann Dreyfus und dem Ersten Weltkrieg er-
schienen, lieferten sich gleichsam einen Krieg der Argumente, in welchem
jede Zeitung gegen die andere fadenscheinige Argumente zusammenschus-
terte. Als Dreyfus 1906 entlastet wurde, trug dies nur minimal zur Be-
schwichtigung der antisemitischen co/ons bei.

Erneut mussten im Ersten Weltkrieg dieselben antijiidischen Argumente
herhalten, um Frankreichs Niederlage und den Rickhalt Deutschlands bei
den einheimischen Tunesiern, weil dieses den Osmanen beistand, zu erkliren.
Die in der Regentschaft in den Jahren 1917 und 1918 franzosischerseits an-
geheizten antijudischen Unruhen trugen alle Anzeichen einer endemischen
judenfeindlichen Stimmung unter den Franzosen, die sich von der Gendar-
merie Uber die Armee, die Gerichte, die Presse bis zur Generalresidentur er-
streckte. Trotz des antisemitischen Gewihrenlassens, das weit in die Zwi-
schenkriegszeit hinein anhielt und dazu beitrug, die Offentlichkeit davon zu
Uberzeugen, die Juden stiinden nicht nur hinter dem Massaker an Frankreich,
sondern seien auch die Geissel der Zivilisationen, konnten sowohl Zionisten
ithre Aktivitaten ausweiten als auch Assimiliationisten Druck fiir mehr Rechte
machen und Befiirworter einer judisch-arabischen Allianz, wenn auch nur
kurzfristig, der im Entstehen begriffenen tunesischen Destour-Partei beitre-
ten (1919). Wie die Einbtirgerungsstatistiken der 1920er und 1930er Jahre be-
legen, wurde es weniger erstrebenswert, sich naturalisieren zu lassen, als in
friheren Zeiten. Europa verlor seinen Reiz fiir die tunesischen Juden.

Mitte der 1930er Jahre zeichnete sich ein neues Martyrium ab, das sich
nicht hatte vorhersehen lassen und das den Juden die Wiederkehr driicken-
der Verfolgung ankiindigte — eine Heimsuchung, die ihren Ausgang von
den die Zusammenarbeit verweigernden Scheichs der Zeitouna-Moschee
nahm, die die regierende Dynastie der Husseiniden [a/-'a ila al-husainiya) und
Deutschland unterstiitzten, ganz so, wie es schon einmal wihrend des Ers-
ten Weltkrieges der Fall gewesen war, als jene Parteiganger der Osmanen
und des Panislamismus waren, und wie es sich im Zweiten Weltkrieg erneut
abspielen sollte. Die Zeitouna-Scheichs hatten den sdkularen Aktivisten des
Néo-Destour schon immer massive Kopfschmerzen bereitet. Zur grossen
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Enttauschung der Juden wusste die Hitler’sche Propaganda wie stets, wel-
cher Seite sie, wenige Jahre bevor der Zweite Weltkrieg ausbrechen sollte,
Honig um den Bart zu schmieren hatte.

Wihrend des Zweiten Weltkriegs fanden die tunesischen Juden sich im
Whirgegriff der Vichy-Anhinger, der Nazis und der deutschfreundlichen Ara-
ber wieder. Die deutsche Propaganda brachte mit dem Versprechen, Tune-
sien zu entkolonialisieren, fast alle Araber, quer durch alle Schichten der Ge-
sellschaft, dazu, sich der antisemitischen NS-Ideologie anzuschliessen und
sich gegen ihre jidischen Landsleute zu wenden. Es lisst sich nicht leugnen,
dass viele der von Frankreich unterstiitzten Anhinger des Néo-Destour in
die Verfolgung ihrer judischen Landsleute verwickelt waren. Da beide, Ara-
ber und Vichy-Anhinger, Handlanger der Nazis gewesen waren, hatte die
nachtrigliche politische Sduberung der einen wie der anderen es mit sich ge-
bracht, dass man die Komplizenschaft in einem Verbrechen hitte eingeste-
hen missen, in das niemand mehr verwickelt gewesen sein wollte. Die Ent-
schidigungen nach dem Zweiten Weltkrieg fir die Plinderungen und Pog-
rome im Jahr 1940 waren dementsprechend nicht mehr als Augenwischerei.

Der arabisch-israelische Krieg von 1948 und die palistinensische Frage
im Allgemeinen zwangen die religitse und politische Elite in Tunesien offen
auszusprechen, was zuvor unausgesprochen geblieben war. Die Frage, wel-
che sie kurz nach dem Ersten Weltkrieg gespalten und der so sehr erstreb-
ten judisch-arabischen Allianz! im Wege gestanden hatte, nimlich der isla-
mische Charakter des unabhingigen Tunesien, kam 1948 in anderem Zu-
sammenhang erneut auf die Tagesordnung: Juden wurden im Lande ver-
antwortliche Stellungen verweigert. Als 1948 die Reform des Corps der
Caids, der Provinzgouverneure, mit Unterstiitzung von Bourguibas Néo-
Destour angenommen wurde, war dies dann auch ein herber Schlag fiir die
perplexen Zeitouna-Scheichs.

Dass die Juden, mittlerweile mehrheitlich entweder zu Zionisten oder
zu Assimilierten gewandelt, wihrend der NS-Besatzung mit den Angelsach-
sen kollabotiert hatten, so wie die Araber mit den Nazis, blieb nicht unbe-
merkt. Dass sich unter den Juden, genauso wie unter manchen Arabern,
annexionistische Stimmen erhoben, blieb ebenso nicht unbemerkt. Als
dann die Autonomie und die Unabhingigkeit kamen und massive Veran-
derungen angestrebt wurden, férderte dies gleichwohl auf beiden Seiten

1 Eine ausfiihrliche Fallstudie hierzu bietet MOHAMED LARBI SNOUSSI, Le Co-
mité judéo-musulman pour I'indépendance de la Tunisie (1920-1921), in: Ju-
daica 72 (2016), S. 108-128. — A. d. U.
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die Bereitschaft zu vergeben und zu vergessen. Die aufgeheizte Stimmung
der Bizerte-Krise von 1961 jedoch wie auch das Gerticht, jidische Infor-
manten wurden mit den franzosischen Fallschirmspringern kollaborieren,
weckte schlafende Abneigungen und vergiftete die Beziehung zwischen
Arabern und Juden erneut. Die Juden fithlten sich im eigenen Land buch-
stablich unwillkommen, wenn nicht gar bedroht. Sich als solche zu empfin-
den, auf denen man herumtrampelt, war eine dusserst bittere Erfahrung,
wie sie sie nicht erwartet hatten. So waren jetzt auch jene von der Zwangs-
emigration betroffen, die nicht im Geringsten daran gedacht hatten.

Die Protektoratskrise

Eigentlich ist Tunis weder eine franzosische, noch eine arabische, sondern
eine judische Stadt. Es ist einer der wenigen Plitze auf der Erde, wo der
Jude wie in einem Vaterland daheim zu sein scheint, wo er fast demonstrativ
der Herr ist und wo er eine ruhige Selbstsicherheit zur Schau trigt, mag sie
auch eine noch etwas zitternde Freude sein.2

Die Historiker sind sich einig, dass die “Protektoratskrise” die judische
Identitit in Tunesien in einem Masse untergrub, wie dies zuvor noch nie der
Fall gewesen ist.? Es hatte “Krisen” gegeben, von kurzer Dauer, gefolgt von
wechselseitiger Einsicht, auch Krawalle, wie jene, zu denen es 1823 und 1832
(die Huteaffire), 1857 (vor und nach der Hinrichtung von Samuel Batto Sfez
wegen Gotteslisterung)* sowie 1864 gekommen war (Letzteres ein Aufstand,
der angeblich provoziert worden war, weil Nessim Scemama, Mohamed Sa-
dok Beys Generalschatzmeister, die magba bzw. Kopfsteuer verdoppelt

2 GUY DE MAUPASSANT, Die Irrfabrien des Herrn de Maupassant (La Vie Errante)

(Bibliothek klassischer Reiseberichte), aus dem Franzdsischen tibers. von ERIK
MASCHAT, Stuttgart 1967, S. 158. Im franzdsischen Original, La vie errante, Paris
1890, heisst es wortlich (S. 132f):
., En vérité, Tunis n’est ni une ville francaise, ni une ville arabe, c’est une ville
juive. C’est un des rares points du monde ou le juif semble chez lui comme dans
une patrie, ou il est le maitre presque ostensiblement, ou il montre une assu-
rance tranquille, bien qu’un peu tremblante encore.*

3 Siehe ABDELHAMID LARGUECHE, La communauté juive de Tunis 2 "époque
Husseinite, in: Histoire communantaire, histoire plurielle — la communanté juive de Tuni-
sie : actes du collogue de Tunis organisé les 25-26-27 février 1998 a la Faculté de la Ma-
nouba, Tunis: Centre de publication universitaire 1999, S. 173f.

4 Batto Sfez, Nessim Scemamas Kutscher, wurde trotz Intervention durch die
Konsuln der auslindischen Michte verhaftet und hingerichtet, weil er einen
Araber mit dem Spruch ,,Yna’al din buk® [,,Verflucht sei die Religion deines
Vaters!“] beleidigt hatte — eigentlich eine geliufige Beleidigung unter Muslimen.
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hatte).> Bevor das Protektorat errichtet wurde, weiss die Geschichte von kei-
nen organisierten Pogromen zu berichten, lediglich von spontanen Auseinan-
dersetzungen ums materielle Auskommen.® Der “organisierte” Charakter
von Ubergtiffen, die sich mitunter zu Pogromen auswuchsen, war hingegen
eine franzosische Idee. Das Protektorat hatte das mehr oder weniger normale
Verhaltnis zwischen Muslimen und Juden vergiftet.

Manche der Juden, insbesondere die Grana, das sind die spanischen bzw.
portugiesischen Juden, waren wohlhabend,” aber die Mehrheit, die Twansa,
die in Tunesien gebiirtigen Juden, waren arm, nicht viel anders als ihre mus-
limischen Landsleute. Sie waren Hindler, einfache Handwerker, Hausierer

5 In Wirklichkeit folgte Nessim Scemama (oder Samama, 1805-1873), Schatz-
meister des Beys (bzw seit 1859 dessen Finanzdirektor) wie auch Caid, d.h. Ver-
treter, der Juden, den Befehlen des Beys. Die Massnahme trieb jedoch eine
grosse Anzahl Leute mehr und mehr in die Verschuldung bei jidischen Wu-
cherern. Scemama hatte als Stoffhindler begonnen und wurde schliesslich
wohlhabender als sein Bey. Uber ihn ging das Geriicht, er habe den Titel eines
Generals gegen ein Darlehen von 20 mio. Franken an die seinerzeitige tunesi-
sche Regierung erhalten. Er zog nach Paris, dann nach Livorno, wo er verstarb,
nachdem er sein Testament noch Adolphe Crémieux anvertraut hatte. Die An-
fechtung des Testaments durch die tunesische Regierung fithrte zu Rechtsstrei-
tigkeiten in Livorno, Lucca und Florenz; s. ARCHIVES NATIONALES DE TUNI-
SIE (AN.T.), Affaire du Gonvernement Tunisien contre le Général de Brigade el-Caid
Nessim Scemama Trésorier Général, cartons 103-109, dossiers 219-279; siehe auch
JEAN-PIERRE ALLALI Nessim Samama, le Caid des Juifs de Tunisie, in: Tribune
Juive 1366 (16.05.1996), S. 29. Der tunesische Chronist Ibn Abi 'd-Diyaf vertei-
digte in seinem [thaf ahl az-gaman |Die Bescherung der Zeitgenossen] Scemama mit
dem Argument, er habe das Land nicht ,,aus Mangel an Patriotismus® [zwhd fi
hubb al-watan| verlassen, sondern weil die Verfassung suspendiert worden wat,
worauf es keine Garantien mehr fir seine Sicherheit gegeben habe; s. AHMAD
IBN ABI 'D-DIYAF, Ithaf abl ag-zaman bi-ahbar mulik Tinis wa-'ahd al-aman [Die
Bescherung der Zeitgenossen mit den Nachrichten von den Kinigen Tunesiens und dem
“Sicherheitspakt” [i.e. dem Grundgesers]], Tunis: Kitabat ad-Daula li-§-Su’Gn at-
Taqafiya wa'l-Ahbar 1963, Bd. 3, S. 155; Bd. 4, S. 166. Zur Wirkung der untet-
schiedlichen Formen der magba-Steuer auf die Bevolkerung, siche P.-H. ANTI-
CHAN, La Tunisie: son passé et son avenir, Paris 1887, S. 271f.

6 PAUL SEBAG, Histoire des [uifs de Tunisie. Des origines a nos jours (Histoire et pers-
pectives méditerranéennes), Paris 1991, S. 296f.

7 Im Jahr 1900 wurden Juden Eigentiimer der folgenden Firmen: Cesana & Bes-
sis (Banksektor), Calo & Smadja (Miihlen), de Paz (Stusswaren; besonders be-
kannt fiir die beliebten Halwa le 1ion), Disegni (Eisschrinke), Galula (Olraffi-
nerien), E. Lumbroso (Seifenfabrik), Belaisch & Gozlan (Ziegel), A. & E. Coen
(Mébel) und Uzan & Castro (Druckerei).
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und Bauern (wie in Nabeul). Die des Lesens kundigen unter thnen waren
Handelsvertreter, Kassierer oder Buchhalter. Es gab auch jidische Noma-
den, die das armselige Leben der arabischen Nomaden teilten. Die Grana
schauten mit Verachtung auf die Twansa herab, und die Twansa hielten die
geldverlethenden, Wucher treibenden Grana fir falsche Juden. Sie folgten
zwei unterschiedlichen Brauchtiimern, fithrten zwei separate Leben und be-
gruben ihre Toten auf zwei verschiedenen Friedhofen. Letztere Spaltung
ging auf das Jahr 1741 zurtick. Eine Spaltung, die die franzosischen Behot-
den spater zu heilen versuchen sollten, als sie 1899 die Gerichtshofe zusam-
menlegten und 1944 beide Gemeinschaften komplett fusionierten. Nicht
nur Muslime und Christen litten unter judischem Wucher, sondern ebenso
Juden. Doch es gab keineswegs nur jidischen Wucher, sondern ebenso auch
griechische und maltesische, also christliche Wucherer. Das Argument des
Wuchers, der Spekulation und der Ausbeutung, das die Franzosen oft nutz-
ten, um Muslime gegen Juden aufzubringen, war vorurteilsbehaftet und bos-
willig. Denn die andere Seite der Medaille war doch, dass hohe Zinsen durch-
aus als angemessen galten angesichts des hohen Risikos, wenn der Schuldner,
Muslim oder nicht, hiufig keine handfesten Sicherheiten zu bieten hatte.

Bevor das franzosische Protektorat am 12. Mai 1881 errichtet wurde, war
die Mehrheit gerade der einheimischen Juden mit threm Schicksal als “Unter-
tanen des Beys” zufrieden — kaum anders als thre muslimischen Landsleute —
und unterstiitzten eine jidisch-arabische Allianz. Das Protektorat jedoch
machte den Frankreich- oder Europa-orientierten Juden, den sogenannten
Assimilationisten, Hoffnung auf neue Moglichkeiten. Sie hatten schon immer
die Verinderungen, die in Frankreich stattgefunden hatten, fiir sich nutzen
wollen und die franzgsische Staatsbiirgerschaft angestrebt. Der Grund war
offensichtlich das Dekret der Nationalversammlung vom 27. September
1791, das die Emanzipation der Juden Frankreichs beférdert hatte. An der
Wende zum 20. Jahrhundert bekam eine dritte, stetig wachsende Gruppe
Aufwind: die Zionisten, die es nach einem jidischen Heimatland verlangte.
Sie brachten die franzosischen Behorden dazu, dass der antisemitische Ein-
schlag der franzosischen Politik in Tunesien offen zutage trat.®

8 Vor dem Ersten Weltkrieg gab es weder fiir Juden noch fiir Muslime einen
offiziellen Zensus. Es erschienen lediglich Schitzungen in offiziellen Zeitun-
gen. 1906 gab es um die 64 000 Juden verglichen mit 129 000 Christen (Fran-
zosen, Italiener und andere Nationalititen) und 1 700 000 Muslimen. Historiker
hielten diese Zahl fir zu hoch gegriffen. Die erste offizielle Volkszihlung fiir
Juden, die in der Stadt Tunis ansissig waren, fand 1921 statt und bestimmte
ihre Zahl mit lediglich 19 029.
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Die Einstellung der Juden aus der Unterschicht gegeniiber der modernen
bzw. (ver)westlich(t)en Schulbildung der Alliance Israélite Universelle (AIU)
vertiefte den Graben zwischen den westlich-orientierten und den traditionel-
len Juden. Die europiisch ausgerichtete AIU, die sich der Bedeutung der fran-
zosischen Sprache und Bildung in den verschiedenen Fachgebieten bewusst
war, hatte bereits 1878 eine Schule fur Knaben in Tunis, in der Rue Malta
Sghira, eingerichtet. 1882 eroffnete sie nahebei eine Middchenschule. 1883
und 1905 folgten gemischte Schulen, zuerst in Sousse, dann in Sfax, und 1910
eine zweite Knabenschule in Tunis. Unbestreitbar leitete die AIU eine Bil-
dungsrevolution in die Wege. Dabei wurde jedoch — wie auch anders?! —
Schulbildung denen zuteil, die tiber die Mittel verfiigten, um ihren Beitrag zu
leisten. Die Rabbiner der Insel Dscherba, die bis in die Gegenwart einer ju-
disch-arabischen Allianz das Wort reden, waren strikt gegen die Einrichtung
einer AIU-Schule, weil sie die kommenden Generationen der Religion ihrer
Eltern entfremden werde.? Die 1895 in Djedeida gegriindete Landwirt-
schaftsschule war ein Fiasko, da die Juden selten eine landwirtschaftliche Be-
schiftigung hatten. Als sich herausstellte, dass die Schule eher die Bedtirfnisse
von jungen Leuten bediente, die aus Tripolis, Algerien und Marokko kamen,
wurde das Experiment kurz nach dem Ersten Weltkrieg beendet.

So wie “Assimilation” bei den traditionellen Juden Verachtung hervorrief,
denn sie unterstellten thren assimilationistischen Glaubensgeschwistern Ver-
rat, so rief sie auch bei den Franzosen Misstrauen hervor, nicht etwa deren
Sympathie. Die Begeisterung der Juden fiir die “franzosisierende” Alliance
Israélite Universelle wie auch die sonstigen modernen Schulen (1889: 3074
Schiiler; 1895: 3914; 1905: 5533)'0 und deren Aufstieg als potentielle Kon-
kurrenten der franzdsischen “Zivilisierer” trugen zur schleichenden Entwick-
lung einer antisemitischen Strémung bei, deren Richtung bereits vorgezeich-
net war.!! Nur die Juden, beschwerte sich La Tunisie frangaise, wiirden ,,vom
Franzosischunterricht fir die Einheimischen profitieren. Die Muslime
hingegen lernen mangelhaft und vergessen schnell. Hunderttausende Fran-
ken ausgeben, um sie so vergeudet zu sehen, bedeutet, sich tiber den Tisch
ziehen zu lassen.*12

9 SEBAG, Histoire des Juifs de Tunisie (Anm. 6), S. 141.

10 1887 Knaben und 1187 Midchen im Jahr 1887; 2201 Knaben und 1713 Mid-
chen im Jahr 1895; 2922 Knaben und 2611 Madchen im Jahr 1905; s. SEBAG,
Histoire des Juifs de Tunisie (Anm. 6), S. 142.

11 PAUL LAPIE, Les civilisations tunisiennes. Musulmans, israélites, européennes : étude de
psychologie sociale (Bibliothéque d’histoire contemporaine), Paris 1898, S. 294f.

12 Comment on fait des déclassées, in : La Tunisie frangaise (17.04.1897). La Tunisie
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Kurz nach Errichtung des Protektorats tiberzeugten nahmhafte Vertreter
der israelitischen Gesellschaft den Ministerresidenten davon, ein ,,Israeliti-
sches Zentralkonsistorium® ins Leben zu rufen, wie jenes, das bereits in
Frankreich existierte — eine Art per Dekret ernannten Honoratiorenrat, der
einerseits die Aufsicht iiber die Angelegenheiten der jiidischen Gemeinschaft
in der Regentschaft fithren (Verwaltung der Synagogen, Schulen und religit-
sen Vereine; Ernennung von Rabbinern; Ausstellung von Diplomen) und an-
dererseits Reformen aushandeln sollte. Bald jedoch kam Widerstand vom
Quai d’Orsay, da das vorgeschlagene Konsistorium Proteste seitens der mus-
limischen Bevolkerung hitte provozieren und durch seine italienisch-judi-
schen Mitglieder das Zentrum der Opposition gegen die franzosische Politik
werden konnen. In den frihen 1920er Jahren sollte die Idee eines Konsisto-
riums allerdings erneut aufs Tapet kommen, wie wir noch sehen werden.

Am 27. Dezember 1886 stimmte die Stadtverwaltung von Tunis einer
Reihe von Massnahmen zu, die jiidische Begribnisse in der Stadt regeln soll-
ten. Das diesbeziigliche Dekret, das am 20. Mirz 1887 in Kraft treten sollte,
legte fest, dass Transport und Bestattung der Leichname von privaten Untet-
nehmen gegen ein Honorar sichergestellt werden sollten, das entsprechend
einer Liste von Konditionen fixiert wiirde. Denn nach Meinung der Behot-
den machte es die Anarchie der Hevra Qaddisha (,,Beerdigungsbruderschaft®)
notwendig, die Bestattung privaten Unternehmen zu ibertragen. Aus judi-
scher Sicht jedoch lief man Gefahr, die Grosszigigkeit potentieller Spender
zu vetlieren, sollte die Hebra beeintrichtigt werden. Daher lehnten die Juden
die Regelung mit dem Hinweis darauf ab, dass sie ihre Tradition nicht respek-
tierte (auf dieses Argument hatten die Protektoratsbehorden zuriickgegriffen,
um zu erkliren, warum die Regelung die Muslime nicht miteinschloss),

(1) weil sie eine religiose Pflicht einer privaten Institution iibertrug;

(2) einen Klassenunterschied bei Bestattungen einfithrte (die Glaubigen
wiirden im Tode nicht mehr als Gleiche gesehen) und

(3) die Armen nie in der Position gewesen wiren, Leichentuch, Begrabnis
und Grabstitte kostenlos zu erhalten.!3

Srangaise (26.11.1892-29.03.1947), zuerst Wochen-, dann ab 1906 Tageszeitung,
war der Verteidigung franzésischer Interessen verpflichtet. Geleitet wurde sie von
Victor de Carnieres, Henry Tridon und Armand Ravelet. La Tunisie frangaise folgte
1892 auf I.’Annexion, fusionierte mit I_e Promeneur (zwischen dem 1. Juni 1904 und
dem 30. April 1907), wurde zwischen Januar und Juni 1935 und vom 31. Oktober
bis zum 15. November 1940 voriibergehend eingestellt, 1943 konfisziert und
schloss sich vom 21. bis zum 29. April 1945 mit Iz Presse de Tunisie zasammen.
13 SEBAG, Histoire des Juifs de Tunisie (Anm. 6), S. 164.
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Am 20. und 21. Mirz 1887 kam es zu Ausschreitungen, als zuerst die Poli-
zei, dann die Armee einschritt, um das Begrabnis von zwei Juden zu ver-
hindern. Die Leute schrien: ,,Nieder mit der Stadtverwaltung!®, , Nieder mit
Frankreich!“ und ,,Lang lebe Italien!* Der italienische Unterton der Ereig-
nisse gefiel den franzosischen Politikern gar nicht. Aus Sorge vor Repres-
salien, weil die Proteste als politisiert galten, schlossen die Juden am
22. Mirz ihre Liden. Dreizehn Leute wurden verhaftet, von denen drei zu
sechs Tagen Haft und 16 Franken Bussgeld verurteilt wurden. Verhandlun-
gen brachten einerseits die Behérden dazu, ihre Entscheidung abzumildern,
und andererseits die jiidischen Honoratioren, von der Forderung nach Wi-
derruf des Dekrets Abstand zu nehmen. Allerdings behielt der Vorgang et-
was Schillerndes fiir die jidische Gemeinschaft. Im Stadtrat waren niamlich
drei jidische Vertreter: Raymond Valensi (Vizeprisident der Stadtverwal-
tung und enger Freund von Ismael Dubos, letzterer ebenfalls Vizeprisident
der Stadtverwaltung), Cesana und Isaac Schemama. Einem gewissen Bestat-
tungsunternehmen namens Coste war bereits, einige Zeit bevor das Dekret
von 1886 in Kraft trat, das Recht eingeriumt worden, Leichname zu trans-
portieren. Zudem waren einige Juden, Granas, zum Teil zumindest in das
Verwirrspiel um dieses Dekret verwickelt, gerade so wie es in den frithen
1920er Jahren noch einmal in der Frage der Verlegung des israelitischen
Friedhofs sein sollte — die ein sprichwortliches heisses Fisen werden, dazu
skandalumwittert, die L évolution tunisienne breittreten sollte.

Der ,,Revolte gegen das Gesetz* seitens der Juden, fiir sich genommen
schon ein unerhorter Vorgang in der Regentschaft, schrieb Le progrés tunisien
(1886—1891), sei mit Entschlossenheit entgegenzutreten. Das Blatt stellte die
Frage, ob die franzosische Regierung immer ,,milde und ritterlich bleiben
werde, wihrend ihre Gesetze von einer Horde Juden Gbertreten wiirden®. Le
réveil tunisien, ein annexionistisches Blatt, bekannt fiir seine Opposition gegen
Generalresident Paul Cambon (28.02.1882-28.10.1886), den Urheber des
Dekrets tiber die Bestattungsregeln, nutzte die Unruhen aus, um Ismael
Dubos’ Missmanagement in Fragen der Stadtverwaltung anzugreifen.!4

Im folgenden Jahr wurden antisemitische Gefiihle in Zeitungen offen
zum Ausdruck gebracht. Besonders hervor taten sich La Kasbah, La Tunisie
Jfrangaise und 1. ¢cho tunisien.'> Das Motto auf der Titelseite von La Kasbah war

14 Siehe ALBERT-ARMAND MAAREK, L’ancien cimetiére israélite de Tunis (dit du
‘Passage”), [s.l.] : Association Internationale du Cimetiere Israélite de Tunis Ok-
tober 2008.

15 Im franzésischen Original : « Voyant que Tunis ne comptait aucun animal nui-
sible, le diable lui envoya le Juif. » '
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ein Zitat von Marc Fournel: ,,Als er sah, dass es in Tunis gar keine Schid-
linge gab, sandte ihm der Teufel den Juden.*“1¢ Paul Jacquinot d’Oisy, der
Autor der meisten Artikel der Zeitung, fihrte aus: Die Juden seien

— ,,Blutsauger® (03. Nov. 1888), ,,Morder (24. Nov. 1888), ,,vollgefressene
Spinnen (08. Dez. 1888), ,,Geschiaftemacher* (23. Mirz 1889), ,,Geldmani-
pulateure® (23. Feb. 1889), ,,ein Volk von Parasiten® (30. Mirz 1889).

— . dreckig®, ,,aussitzig®, , jahzornig®, , stinkend* und ,,neurotisch® (05. Jan.1888).

— Die Arier (ein Sanskritwort fiir ,,edel und ,,grossztigig®), bestehend aus Gal-
liern, Griechen und Rémern, bildeten eine den semitischen Juden gegentiber
absolut feindlich eingestellte Rasse (03. Nov. 1888).

— Es sei ein Traum der semitischen Juden, die Arier zu versklaven (03. Nowv.
1888, 06.04.1889).

— Die Juden wiirden all jene hassen, die nicht ithre Glaubensbriider seien; sie seien
voller Aberglaube, Hinterlist und Boswilligkeit (10. Nov. 1888; 02. Feb. 1889).

— Die Ankunft der Franzosen habe die Juden dabei gestort, Araber und Euro-
paer auszubeuten (10. Nov. 1888, 24. Nov. 1888, 06. Apr. 1889).

— Das Judentum sei ein Synonym fiir Egoismus (06. Apr. 1889).

— Zweck der Alliance Israélite Universelle sei es, alle anderen Rassen zu untet-
jochen (10. Nov. 1888).

— Die Regentschaft Tunis wimmele nur so von angeblichen Franzosen gua
Adoption, die aber nichts anderes als Deutsche jiidischer Abstammung seien
beziehungsweise Juden deutscher Abstammung (02. Feb. 1889).

— Als ein Jude (Caid Nessim Scemama) Generalschatzmeister Tunesiens ge-
worden sei, habe die Regierung das Recht, Steuern einzutreiben, das Salz zu

monopolisieren und die Zolle, die Fischerei und das Gerbergewerbe zu kon-
trollieren, den Juden tGbertragen (23. Feb. 1889).17

In einem Artikel mit der Uberschrift Plus d’armistice (30. Mirz 1889) schrieb
d’Oisy: ,,Jude, mein Feind seit Urzeiten... Getrieben von einer Kriegsfurie
werde ich dich jagen.*18

Am 01. Januar 1889 schrieb Chemla in Vertretung der jiidischen Gemein-
schaft an den Generalresidenten Justin Massicault, dass die Juden ,,den Geist
der Gehissigkeit verachten, der bestrebt ist, die Gemiiter mit Judenhass zu

16 La Kasbah (Wochenzeitung, 03. Nov. 1888—04. Mai 1889) wurde vom Chefre-
daktor und Herausgeber Paul Jacquinot d’Oisy geleitet. La Kasbah erschien
samstags und hatte eine arabische Version.

17 D’Oisy nimmt auf das Dekret vom 03. Oktober 1884 Bezug, dessen Artikel am
31. Dezember 1957 ausser Kraft gesetzt werden sollten. Salz wurde danach ein
Regierungsmonopol.

18 Plus d’armistice, in : .a Kasbah (30. Mirz 1889).
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infizieren und vorhandene echte Sympathien zu ersticken.“!” Das Begribnis
eines Juden am 11. Januar 1889 gab Anlass zu gewalttitigen Krawallen jidi-
scherseits im Umfeld des Friedhofs, wihrend derer sie schrien, dass iht toter
Glaubensbruder von einem Christen ermordet worden sei. Die Polizei schritt
unverziiglich ein, um die Krawalle zu beenden. In seinem Bericht tber die
Ausschreitungen schrieb D’Oisy, dass ,,[...] ihr Jude wohl eher vor Angst und
an Ausschweifungen gestorben ist* und dass die Juden, weil der folgende Tag,
der 12. Januar, ein Samstag war, thre Toten am Sonntag beigesetzt hitten.?
Angesichts von d’Oisys Masslosigkeiten und der Gleichgiiltigkeit der Behor-
den, sah Chemla keine andere Moglichkeit, als d’Oisy zu attackieren und da-
fir eine Strafe von sechs Tagen Haft und einer Busse von zweihundert Fran-
ken fur titliche Beleidigung und Korperverletzung in Kauf zu nehmen.?!

Wihrend seines ersten Besuchs in Tunesien im Jahr 1888 notierte
J. Daubeil in seinen Nofes et impressions sur la Tunisie (1897), dass die Juden
vom Status der Ausgebeuteten zu dem der Ausbeuter Gbergingen: ,,.Sobald
sie durch das franzésische Protektorat emanzipiert wurden, ibernahmen
sie fast das gesamte Verkehrswesen in Tunesien. Thre Firmen sind sogar
dabei, den Immobilienbereich zu tUbernehmen.“?2 Auch versiumte er es
nicht, sich uiber die ,,morbide Schonheit® jidischer Frauen und die ,,krank-
liche Blisse® ihrer Minner verglichen mit dem ,,kraftvollen Blut® det Ara-
ber zu mockieren.??

Die Wut der antijidischen Ausschreitungen in Algier (vom 20. bis
25. Januar 1898), wihrend derer die Juden schikaniert und ihre Liden ge-
plindert und niedergebrannt wurden, erreichte Tunis am 26. Mirz 1898.24
Eine antijidische Rauferei in der Hara (@/hara, ein judisches Ghetto in-
nerhalb der Medina von Tunis) fiihrte zu Krawallen, an deren Ende auch
hier jidische Geschifte geplindert wurden. Die Unruhen hielten bis zum
29. Mirz an, als die Behorden, nach langem Zdgern, sich schliesslich dazu
entschlossen, Truppen zu entsenden, und sie zweiundsechzig Muslime,
zwanzig Juden und zwei Europier, die in die Unruhen verwickelt waren,
verhafteten. Alle wurden verurteilt, sahen ihr Strafmass jedoch bereits im
Juli desselben Jahres wieder herabgesetzt.

19 Grains de beauté, in : [.a Kasbah (05. Jan. 1889).

20 Tunis aux emeutiers, in : Ia Kasbah (19. Jan. 1889).

21 Pas de Résident juif, in : La Kasbah (23. Feb. 1889).

22 J. DAUBEIL, Notes et impressions sur la Tunisie, Paris 1897, S. 43.

23 DAUBEIL, Notes et impressions (Anm 22), S. 47.

24 Die Unruhen begannen mit einem Protest. gegen Emile Zolas [‘accuse und arte-
ten in Krawalle aus, die sich Giber sechs Tage hinziehen sollten.

214



Obwohl La Tunisie francaise ihrerseits die antisemitische Karte nicht spielte,
versaumte sie nicht, jede passende und unpassende Gelegenheit zu nutzen,
um den Juden die Schuld zuzuschieben. Victor de Carniéres, ein notorischer
Kritiker der unangebrachten Arabophilie, -phobie und -manie seiner colons-
Landsleute,?> schrieb in einem Artikel tiber die Unruhen vom Mirz 1898 un-
ter der Uberschrift Symptimes graves, es sei nicht das erste Mal, dass Juden Ara-
ber bestohlen hitten oder dass Araber Juden hassten.2¢ Es sei jedoch das erste
Mal seit siebzehn Jahren gewesen, dass Tunesien einen derartigen Tumult auf
den Strassen etlebt habe. Wenn auch die Juden die Krawalle nicht begonnen
hatten, wie er zugab, so seien sie doch ,,anmassend®. Araber und Juden, wie
er unter der Uberschrift Responsabilité collective erginzte, seien immer dieselben,
wie in der Bibel beschrieben: ,,Araber sind Beduinen, Juden Schwindler, Liig-
ner, Profiteure und Faulenzer.”” Und weil die Juden so seien, schrieb ein
gewisser J.-B. A. am 13. August 1898, sollte thnen die ,,assimzlation’ verweigert
werden.?8 Thre Prisenz wiirde das Protektorat schwichen.

La Tuniste frangaise schrieb: ,[...] tber die Jahrhundete und bei den Vol-
kern, unter denen sie lebten, bewahrten sich die Juden eine Homogenitit,
ein hartnackiges Ziel, eine brennende Begierde, Reichtum und Macht zu
erlangen — so sehr, dass sie auf die Dauer Reaktionen, Repressionen und
Ausnahmeregelungen in Spanien, Frankreich, Russland und Nordafrika
uber sich brachten, die thre Expansion fir einige Zeit aufhielten und ihrer
Invasion ein Ende setzten.“? Dem gegeniiber nutze der arabophile René
Millet — so wiederum Ia Tunisie francaise — alle nur erdenklichen Mittel, um
die Araber vor judischem Wucher zu schiitzen. Die ,,habgierigen Juden®
von Nabeul beispielsweise verliehen Geld zu einem Zinssatz, der 150 %
ubersteige, und stiirzten die armen arabischen Bauern ins Elend.?® Wenn
das Land vom Araber auf den Juden tibergehe, erklirte Victor de Carnieres,

25 Siehe VICTOR DE CARNIERES, Comment on fait des déclassés, in: La Tunisie
Sfrangaise (17. Apr. 1897); DERS., Tant pour les Arabes, in: La Tunisie frangaise
(15. Jan. 1898); DERS., Arabophilie, in: La Tunisie frangaise (29. Jan. 1898) ; DERS.,
Les conséquences de I'arabophilie, in: Ia Tunisie francaise (19. Mirz. 1898) ;
DERS., Le Royaume Arabe |, in : La Tunisie frangaise (23. Apr. 1898) ; DERS., Res-
pect aux colons |, in : La Tunisie frangaise (07. Mai 1898) ; DERS., Arabomanes,
in : La Tunisie frangaise (23. Juni 1898).

26 Symptomes graves, in : La Tunisie frangaise (02. Apr. 1898).

27 Responsabilité collective, in : La Tunisie frangaise (02. Apr. 1898).

28 Assimilation, in : La Tunisie francaise (13. Aug. 1898).

29 L’antisémitisme en Tunisie, in : La Tunisie francaise (26. Juni 1897).

30 L’usure, in : La Tunisie frangaise (17. Juli 1897).
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Chefredaktor von La Tunisie francaise und Prisident der Landwirtschafts-
kammer, nennt man dies die Rache Israels am Islam. ,,Die Juden erobern
ihre Herren... die Liebe zum Mammon wird verdoppelt durch Rachege-
liste und dem Verlangen, diejenigen zu demiutigen und zu dominieren, die
sie tiber so lange Zeit hin unterdrickt hatten.*3!

Colin de Larmor, Chefredaktor und Herausgeber von Lcho funisien
(1896-1898), einer Tages- und spiteren Wochenzeitung, die zahlreiche Be-
schlagnahmungen und Verurteilungen tiberstand, stand Paul Jacquinot
d’Oisy in dessen Verhalten den Juden gegentiber in nichts nach, noch Victor
de Carniéeres in dessen Umgang mit dem Generalresidenten René Millet. Co-
lin de Larmor, den die Juden ,,Colin de la mort™ nannten (zu Deutsch: Colin
vom Tode), war in seinen Polemiken gegen Juden, arabophile colons und René
Millet und ,,dessen Leute® derart gehissig, dass seine Artikel beanstandet und
er selbst wegen iibler Nachrede und Beleidigung angeklagt und im Juni 1897
zu einem Bussgeld von 3650 Franken verurteilt wurde. Allein 1897 konnte
L écho tunisien nur in den ersten drei Monaten erscheinen. Das Berufungsge-
richt in Algier — ein solches gab es in Tunesien nicht — setzte die Busse auf 3
Franken herunter mit der Bergtindung, dass die juristische Bedeutung der
Worter ,,uble Nachrede und ,,Beleidigung nicht so weit gedehnt werden
durfe, dass der unabhingigen Presse jegliche Einschitzung von Taten mit
Bezug zu Politikern, Finanziers und Publizisten verunméglicht wiirde.?? Auch
wenn seine Druckereieinrichtung teilweise zerstort war, fithlte sich Colin de
Larmor nun frei zu sagen, was er wollte. Allerdings zogen es seine Untersttit-
zer aus La Tunisie francaise vor, ihn zukinftig als Mitarbeiter zu haben, als das
Geld des Geschiftspartners in einem riskanten Unternehmen, dessen Neu-
start 1898 hitte sein sollen, aufs Spiel zu setzen und womdoglich fir immer zu
vetlieren. Victor de Carniéres, der ithn und sein Blatt fur gewohnlich unter-
stiitzt hatte, stellte diese Unterstiitzung ein. De Carniéres’ oft wiederholter
Wahlspruch, ,,Der Krug geht so lange zum Brunnen, bis er bricht®, passt
haargenau zu Colin de Larmors Schicksal als Journalist.33

31 Contre l'usure, in : La Tunisie frangaise (23. Okt. 1897).

32 VICTOR DE CARNIERES, La Presse de Tunisie, in : La Tunisie frangaise (06. Nov.
1897) ; DERS., La liberté... comme en Turquie, in : La Tunisie frangaise (27. Nov.
1897).

33 Die franzosische Version der Maxime lautet folgendermassen: ,,Tant va la
cruche a I'eau qu’a la fin elle ce casse.” Colin de Larmor verfasste La question
monétaire, Tunis: imprimerie de 'Echo 1899; La guerre 1914—1918 vue en 1555 par
Me Nostradamus, médecin-astrologne des rois Henri I1 et Charles 1X, Sables-d’Olonne,
Manoir de Larmor 1922; und Merveillenx: quatrains de Nostradamus, Nantes 1925.
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Nur eine franzosische Staatsbiirgerschaft, so glaubten die Juden, konnte
als verlisslich genug gelten, um ihnen eine effektive Form der Sicherheit zu
bieten. Weil nun thre Bemiihungen, eine Art Crémieux-Dekret in Tunesien
angewendet zu sehen, fruchtlos blieben, fiihlten sich die Juden Tunesiens
bedroht. Sie hatten das ungute Getiihl, sie wiirden von den franzésischen
colons und Beamten ins Visier genommen. Da man niemandem fiir die Un-
ruhen vom Mirz 1898 die Schuld gegeben hatte, trotz oben erwihnter Ver-
urteilungen, machten sich die tunesischen Juden grosse Sorgen tber eine
geheime Hand, die die arabische Bevolkerung gegen sie aufhetzte. Es
schien, als ob einige Beamte der Kolonialverwaltung es genossen, jede Ge-
legenheit zu nutzen, um den Juden ,,eine Lektion zu erteilen®.3*

Was sich Napoleon III. nicht getraut, schrieb d’Oisy von L« Kasbah, und
wogegen sich Mac-Mahon3> mit aller Macht gestemmt habe, das habe ,,Sidi*
Crémieux 1870, als er den algerischen Juden den Erwerb der franzésischen
Staatsbiirgerschaft zugestand, fertiggebracht. Das, was man den ,,bertihmten
Dekretsstaatsstreich genannt habe, habe aus den Juden, so d’Oisy, ,,Biirger-
diebe* und aus den Arabern ,ausgepliinderte Untertanen® gemacht.3

Mit der Dreyfus-Affire (Urteilsspruch 1894, Bestitigung durch den Ge-
richtshof von Rennes 1899) verschlechterte sich die Lage der Juden in der
Regentschaft Tunis weiter. Am 12. November 1898 wahrend einer Auffiih-
rung von Emile Zolas I.’Assommoir (dem Autor von [ accuse, das der franzo-
sischen Justiz Antisemitismus vorwarf) riefen franzosische Studenten ,,Nie-
der mit Zola!l“, ,,Nieder mit den Juden!®, ,Lang lebe Frankreich!* Italie-
nischstimmige Juden antworteten darauf mit ,,Lang lebe Zola!l* und ,,Nie-
der mit Frankreich!“ Die Polizei intervenierte, und der italienische Jude, der
,,Nieder mit Frankreich! gerufen hatte, wurde durch Order des Generalre-
sidenten René Millet des Landes verwiesen. Zu Fastnachtsdienstag 1899
wihrend des Umzugs der Festwagen prisentierte eine Gruppe Juden einen
Festzugswagen genannt Le cirgue d’amatenrs (Die Amateursanffiibrung), beste-
hend aus Clowns und Larventrigern. Im Moment, als er vor der Tribune
vorbeifuht, sah man, wie jemand, der die Uniform eines franzdsischen Sol-
daten trug und auf dessen Herzen ein Fihnchen mit dem Schriftzug ,,Lang
lebe Frankreich!® aufgeniht war, von einem Clown ausgepeitscht wurde.

34 SEBAG, Histoire des [uifs de Tunisie (Anm. 5), S. 150f.

35 Patrice de Mac-Mahon (1808-1893), Marschall von Frankreich, Gouverneur von
Algerien von 1863 bis 1870 und franzosischer Staatsprisident von 1873 bis 1879.

36 La Kasbah (12.01.1898). Sidi ist arabisch fir Heiliger oder [Verehrter, ein Titel, der
nordafrikanischen Einsiedlern beigelegt wird. Crémieux wird hier als religiése
Gestalt behandelt. Die Verwendung ist also pejorativ.
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Der Soldat stand fiir Hauptmann Dreyfus und der Clown fiir diejenigen,
die ihn verfolgten. Der Festzugswagen brachte die Leute derart in Rage,
dass er umgehend aus der Parade ausgeschlossen wurde. Jene aber, die fiir
die ,,widerliche Maskerade® verantwortlich waren, wurden verhaftet, am
folgenden Tag vor Gericht gestellt und zu hohen Strafen verurteilt.’”

La Kasbah und 1.%cho tunisien sollten aus unterschiedlichen Grinden ein-
gestellt werden (Polemik mit den Behorden und den Juden und massiver
Verkaufsriickgang), worauf sich ihre Verlagshiuser zurickzogen.®® Ia Tu-
nisie frangaise hingegen, die nicht nur den Interessen der Eigentiimergesell-
schaften diente, sondern franzosischen Interessen im Allgemeinen, sollte
ein wirdiger Ersatz fiir La Kasbah und 1.'écho tunisien werden. Wie ich an
anderer Stelle noch genauer zeigen werde, mussten die Juden auch fernerhin
— im Gefolge der Freimaurer-Karteien,?? die den franzosischen Kriegsmi-
nister General André und den Ministerprisidenten Emile Combes zum
Ricktritt (1904, 1905) veranlassten, sowie des Freispruchs von Dreyfus
(1900) fiir jeden Tumult (so fiir die Vorkommnisse in Jellaz von 1911)40 und
fur jede Seuche im Lande (so fur die Cholera 1911) — als Verantwortliche
herhalten. Umso erstaunlicher ist es daher, dass sie in ihren Anstrengungen,
Rechte zu erkimpfen, dennoch nicht nachliessen.

37 PIERRE SOUMILLE, Eurgpéens de Tunisie et questions religienses, 1892—1901 : étude
d’une opinion publique, Paris 1975, S. 204f.

38 Die Protektoratsbehérden missbilligten d’Oisys antisemitische Vortrige, die er
in der Regentschaft (Souk El Arba) und in Algerien (Constantine, am 25. April
1889) hielt und an deren Ende die Leute ,,Nieder mit den Juden!* schrien; siehe:
Youtres Conspués: le scandale de Tunis, in: L.a Kasbah (04. Mai 1889).

39 Die sogenannte affaire des fiches, die “Karteikartenaffire”, entziindete sich an ei-
ner Beforderungspraxis fiir Offiziere, die sich vorrangig an deren politischen
und religisen Ansichten ausrichtete und die der damalige Kriegsminister
(1900—-1904) Louis André zu verantworten hatte. — A. d. U.

40 Aus einem Streit zwischen der Stadtverwaltung von Tunis und der Administra-
tion des Habous, der Religiosen Stiftungsverwaltung, tber die Zustindigkeit fiir
den grossen Friedhof von Jellaz kam es 1911 zu einem Aufruhr; s. TAOUFIK
AYADL, Insurrection et religion en Tunisie : Vexemple de Thala-Kasserine (1906) et du
Jellag (19117), in: HISTOIRE AU PRESENT (ed.), Révolte et société : Paris, mai 1988
(Sources. Travaux historiques, Bd. 18 ; Actes du IVe Colloque d’Histoire du
Présent, Bd. 4), Bd. 2, Paris 1989, S. 166-175, hier S. 169-173. — A. d. U.
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