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Z. 5

Z]. 6

Z1.7

(Zu Z1. 1, Anfang), Str. 2:
«Schaut durch Augen der Erkenntnis die Schonheit
der Herrlichkeit, wenn sie fliigellos hinschwebt
zu ihr, hinstrebt zu ihr und staunend betrachtet,
im Abendddmmern, im Dunkel der Nacht.»
dmam-mqor jado hajjim 718 abdl. Unterstreicht noch einmal
mit den Bildern der Quelle und des Schopfens den emana-
torischen Zusammenhang und zugleich auch die Abhédngig-
keit der Seele von ihrem Ursprung.
wenahar misodo jisaq j°sodam. Greift einen Ausdruck in Hiob
22,16 auf, ihn vollig anders anwendend. Wie S. Bernstein,
a.a. 0. S. 368 bemerkt, spielt der Dichter mit dem Wort
nahar, Strom, das an das dhnliche nharah (Lichtschein)
erinnert. Beides dient im Neuplatonismus als Bild fiir die
Emanation. Vgl. aus Mose ibn Ezras * 4 irah $nat “éni (S.
Bernstein, a. a. O. Nr. 45):
«Aus Deiner Herrlichkeit Erscheinung

hast Du mich mit Vernunft begabt,
aus Deiner Hoheit Uberfluss

hast Du die Seele mir verlieh’n,
bis ich einst zu Dir wiederkehre .. .»
Noch einmal Zitat Prov. 20, 27.

ZU DEN URSACHEN DES ANTISEMITISMUS
IM DEUTSCHEN KAISERREICH VON 1870/71

Von HERMANN GREIVE

Die folgenden Uberlegungen sind cinem Gegenstand gewidmet,
der in den letzten fiinfundzwanzig Jahren verhaltnisméafig haufig
behandelt worden ist, zumeist freilich mit dem Blick auf die Ent-
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wicklung nach dem ersten Weltkrieg, vor allem in den dreiffiger
Jahren dieses Jahrhunderts. Um diese spétere Zeit ist es in der vor-
liegenden Untersuchung nicht zu tun. In ihr steht ganz betont die
Kaiserzeit zur Diskussion.

Dies ist die Fragestellung: Welches sind die Griinde, aus denen
der Antisemitismus der Kaiserzeit sich erkldrt? Das besondere Au-
genmerk gilt also nicht den antisemitischen Phinomenen als solchen.
Bs sollen vielmehr deren Ursachen blofigelegt werden.

Von den in der recht umfangreichen Literatur, die auf diese Frage
Bezug nimmt, vorgetragenen Gedankengéngen erscheinen zwei be-
sonders gewichtig. Die meisten Deutungen lassen sich leicht auf ei-
nen der beiden gemeinten Ansitze zuriickfithren. Es handelt sich
einmal um den Versuch, den Antisemitismus jener Zeit von wirt-
schaftlichen Voraussetzungen herzuleiten, zum andern um das Bestre-
ben, religiose Vorgegebenheiten dafiir namhaft zu machen, einer-
seits um die Zuriickfithrung der antisemitischen Welle (oder Wel-
len) jener Jahre auf die gleichzeitigen 6konomischen, andererseits
auf die gleichzeitigen religiosen Verhiltnisse bzw. Gegensétze.

Als repriisentatives Beispiel der Herleitung des kaiserzeitlichen
Antisemitismus von (im wesentlichen) wirtschaftlichen Vorausset-
zungen kann die Darstellung Hans Rosenbergs in «Grofle Depres-
sion und Bismarckzeit» gelten. Hans Rosenberg behandelt die ge-
nannte Problematik vor allem in dem Kapitel bzw. Abschnitt
«Moderner Antisemitismus und vorfaschistische Stromungen»!. Ro-
senbergs Ausfiihrungen empfehlen sich als Diskussionsgrundlage
insbesondere deswegen, weil sie verhiltnisméfig kurz, inhaltlich
dicht und zugleich eindringend sind.

Der traditionelle religitse christlich-jiidische Gegensatz spielt in
Rosenbergs Uberlegungen so gut wie keine Rolle. Im Zentrum
seiner Darstellung steht vielmehr der «aus der Industrialisierung
erwachsene Wandel der Sozialnormen, Klassengewichte und der
Wirtschaftsmoral»2.

Schon dieser Satz macht hellhorig. Geht es wirklich — zugege-
ben der Wandel der Sozialnormen war von ausschlaggebender Be-

I H. Rosenberg, GroBe Depression und Bismarckzeit, Wirtschaftsablauf,
Gesellschaft und Politik in Mitteleuropa, Berlin 1967, 88-117.
2 Rosenberg, a. a. O., 89.
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deutung — um diesen Wandel streng insofern, als er aus der In-
dustrialisierung erwachsen ist? Die Sozialnormen haben sich zwei-
fellos infolge der Industrialisierung verdndert. Doch die Weise ihrer
Veranderung und die ganz bestimmte Gestalt, zu der sie sich ver-
andert haben, erklirt sich keineswegs aus dem nackten Industriali-
sierungsprozel} als solchen allein. Doch dies hier nur beildufig. Denn
es ist wenig ratsam, die Problematik an dieser Stelle weiterzuver-
folgen.

Obwohl Rosenberg gelegentlich bemerkt, daf} die antisemitische
Bewegung in Reichsdeutschland sowohl wie im Habsburgerreich
«multikausal bedingt» war, lalit er doch keinen Zweifel daran, wo
seiner Meinung nach das Zentrum des Ursachenkomplexes zu su-
chen ist, der den modernen Antisemitismus hervorgebracht hat.
Seine Explikation zusammenfassend, fithrt er aus: «Zu den elemen-
taren Voraussetzungen des modernen Antisemitismus gehoren, wie
nochmals mit Nachdruck festzustellen ist, der radikale Wandel der
Wirtschafts- und Gesellschaftsstruktur ebenso wie die den Zeit-
genossen nicht immer bewuflt gewordenen Auswirkungen der Wirt-
schaftskonjunktur?.»

Wenig spéter kommt er auf eines der wichtigsten Argumente,
ja wohl das wichtigste Argument iiberhaupt zu sprechen, das fiir
die skizzierte These beigebracht werden kann. Es ist dies die Rezi-
prozitit des Auf und Ab der Wirtschaftsentwicklung einerseits
und des Hervortretens und Zuriicktretens des Antisemitismus
andererseits. Rosenberg schreibt: «Daf} ein Wirkungs- und Sinn-
zusammenhang zwischen der Dynamik des Wirtschaftsablaufs und
dem Wachstumsprozell des Antisemitismus bestanden hat, wird je-
denfalls nahegelegt» (man beachte die hier sehr vorsichtige Aus-
drucksweise, zuvor war eben dasselbe «mit Nachdruck festzustellen»
gewesen), die Annahme eines Zusammenhangs zwischen Wirt-
schaftsablauf und Antisemitismus wird also nahegelegt «durch die
bemerkenswerte Korrelation, dergemald bis zum Zweiten Weltkrieg
das langfristige Anschwellen und Abflauen der akuten Judenfeind-
schaft umgekehrt proportional zu den langen Schwingungen der
Wirtschaftslage und der sozialen Spannungen verlief4.» Die Trend-

3 Rosenberg, a. a. O., 94.
4 Rosenberg, a. a. O., 95.
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periode der Groflen Depression war fiir den modernen Antisemitis-
mus, um mit Rosenberg zu reden, «seine erste Hochschwung-
epoche». Wahrend der Zeit der Hochindustrialisierung, von 1896 bis
1914, ist dementgegen aufs Ganze gesehen ein deutliches Zuriick-
treten der Judenfeindlichkeit feststellbar; dann wiederum, in der
Krisenzeit nach 1918, ein plétzliches und starkes Zunehmen.

Diese Andeutungen beziehen sich auf die lingerfristigen Ent-
wicklungen der Wirtschaft und des Antisemitismus. Ahnliches 143t
sich jedoch auch im Hinblick auf die kiirzerfristigen Schwankungen
des Wirtschaftsprozesses und der antisemitischen Agitation aus-
machen. Zur Zeit der Grofien Depression gab es, wie Rosenberg
formuliert, «zwei scharf sich abhebende Haussephasen» antijiidi-
scher Feindseligkeit, «die mit den intensivsten zyklischen Tieflkon-
junkturspannen des Wirtschaftsablaufs, den Jahren 1873 bis 1878
und 1890 bis 1894, cinsetzten» (usf.)5. Sodann ist auch nach 1918
noch, und zwar in den Jahren 1925 bis 1928 (einer Zeit relativer
wirtschaftlicher Prosperitit), ein kurzfristices Abnehmen des Anti-
semitismus zu beobachten.

Dies sind zweifellos Feststellungen, die man nicht mit einer Hand-
bewegung abtun kann.

Trotzdem gibt es Forscher, nach denen der Antisemitismus
im zweiten deutschen Kaiserreich mit der wirtschaftlichen Umge-
staltung Deutschlands (samt ihren Krisen) gar nichts oder nur bei-
liufig etwas zu schaffen hat, die die Judenfeindschaft dieser Periode
im wesentlichen als Sonderfall, besondere Form oder Ausprigung
des traditionellen christlich-jiidischen religiosen Gegensatzes zu be-
greifen versuchen. Folgende Bemerkungen Uriel Tals, eines jiingeren
israelischen Historikers, machen deutlich, welches der Hintergrund
dieser Auffassung ist, auf welche Beobachtungen sie sich vor allem
stiitzt. In seinem 1970 erschienenen Buche «Judentum und Christen-
tum im <Zweiten Reich)»® fiihrt er aus, bei der Ausbildung der
Gestalt des Zweiten Reiches habe in der nichtjiidischen Umgebung
(des derzeitigen Judentums) die Religion, und zwar im wesentlichen
in sidkularisierter Form, einen bedeutsamen Platz eingenommen.

5 Rosenberg, a. a. O., 96.
6 Jahad(it wenasrtt ba-«Reich haS-Seni» (1870-1914), Jerusalem 1970.
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«Entgegen den Erwartungen der Judenn», fihrt er fort, «wurde die
Religion nicht zu einer Privatangelegenheit und ihre normative
Autoritit nicht auf den Privatbereich eingegrenzt.» Ahnliches gelte
von der theoretischen Seite der Religion. Entgegen den Erwartun-
gen der Juden und der liberalen Christen sei die Religion keines-
wegs gemill den reinen Vernunftprinzipien der origindren Aufkla-
rung geldutert worden. Im Gegenteil, im Zusammenhang mit dem
Prozel} der Sikularisierung innerhalb des Christentums seien christ-
liche Denk- und Verhaltensformen in die Bereiche der Wirtschaft,
der Gesellschaft, der Kultur und der Politik des Zweiten Reiches
eingedrungen. «Die nationale Bewegung in Deutschland», heil3t es
weiter, «die gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Organisationen,
die politischen Parteien und (auch) einige zentrale wissenschaftliche
Verbiande und Einrichtungen — all diese (Gruppierungen und Insti-
tutionen) definierten sich ausdriicklich als christliche Kérperschaf-
ten’.»

Hier wird etwas in aller Klarheit gesehen und mit aller Deut-
lichkeit ausgesprochen, was in der zuvor skizzierten Konzeption
gar keine oder nur sehr beildufig eine Rolle spielte, ndmlich die
eminente subjektive oder bewulltseinsméBige Christlichkeit der
Mehrzahl der Biirger (auch und gerade der staatstragenden Schich-
ten) des Zweiten Reiches, eine Christlichkeit, die sich keineswegs auf
Entfaltung im Privatbereich einschrinken liel, sondern ganz ent-
schieden zu Institutionalisierungen in ihrem Sinne dringte. Daf} da-
bei durchweg sehr handfeste politische und wirtschaftliche Interes-
sen mit im Spiele waren, versteht sich von selbst. So etwas wie reine
Religion oder Religiositit steht hier nicht zur Diskussion.

Ebenso deutlich wie die weitgehend religiose Bestimmtheit des
privaten und auch offentlichen Lebens im nichtjiidischen Bereich
wird von Uriel Tal die vorherrschend religiose Bestimmtheit dessen,
was man das Selbstverstindnis der Juden jener Zeit nennen kann,
herausgestellt. Er schreibt, ein stetig zunehmender Teil der Juden
habe sich damals von der Definition des Judentums als einer
ethnischen Kinheit, als einer Bevdélkerungsgruppe gemeinsamen
ethnischen Ursprungs distanziert, da diese Definition einerseits

7 Tal, a. a. O., 238.
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rassischen Argumentationen allzu nah und andererseits dem ra-
tionalistischen Ansatz der westlichen Aufklirung allzu fern gestan-
den habe. «Infolge dessen», wird weiter ausgefiithrt, «blieb fiir die
Mehrheit der Juden die Zugehorigkeit zur jiidischen Religion, sei
es auch zu einer (Gestalt dieser) Religion, deren Gesetz, deren
Inhalte und (duBere) Formen in der orthodoxen Gemeinde Ab-
scheu erregten, die entscheidende, wenn nicht gar die einzige Kom-
ponente ihrer Selbstdefinition 8.»

Den hier nur kurz und andeutungsweise wiedergegebenen Be-
obachtungen entsprechend steht in der Sicht Uriel Tals die Juden-
feindlichkeit jener Zeit in erster Linie, d. h. hier: wenn man die
Gesamtheit der judenfeindlichen Phiinomene ins Auge faf3t, zu ihrem
grofleren und bedeutenderen Teile, im Zeichen des religidsen
christlich-jlidischen Gegensatzes?.

Hier sei indessen, um die Auffassung Tals nicht durch Verkiir-
zung zu verfilschen, anmerkungsartig hinzugefiigt, dafy nach Tals
Konzeption in dem letzten Satz ein «noch» zu stehen hitte. Der
Antisemitismus jener Zeit war noch vorherrschend von dem christ-
lich-jiidischen Gegensatz bestimmt. Daneben aber zeigte sich bereits
ein — in der Sicht Tals — grundstiirzend anderer nicht- oder gar
antichristlicher Antisemitismus, der spiter immer stdrker werden
sollte und schlieBllich die jiidische Katastrophe dieses Jahrhun-
derts herbeigefiihrt hat. Es ist an dieser Stelle weder méglich noch
notig, auf diese Wendung des talschen Gedankenganges néher einzu-
gehen. Die religivs (und sonstwie) argumentierende Judenfeind-
schaft und der rassisch argumentierende Antisemitismus sind in
der diskutierten Zeit (und auch spiter) zumindest negativ so eng
miteinander verkniipft, daB sie nicht in der skizzierten Weise von-
einander abgetrennt werden konnen. Die negative Verkniipfung
wird iibrigens von Tal — der Sache nach — gar nicht bestritten,

8 Tal, a. a. O., 238.

9 J. Toury faBt — sich auf die der zuvor zitierten Arbeit zugrunde liegende
Dissertation beziechend — die Auffassung Tals kurzerhand so zusammen:
«Neueste Forschung bestreitet den kausalen Zusammenhang zwischen der
wirtschaftlichen Umgestaltung Deutschlands und dem Neuaufkommen des
Antisemitismus» (Die politischen Orientierungen der Juden in Deutschland,

Tubingen 1966, 170, Anm. 7).
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Die beiden referierten Thesen zu den Ursachen des Antisemitis-
mus im Deutschland des letzten Viertels des vorigen Jahrhunderts,
die von Rosenberg vertretene sowohl wie die von Tal vertretene,
lassen sich, wie gezeigt, mit zutreffenden Beobachtungen stiitzen.
Trotzdem ist die eine wie die andere unzureichend.

Rosenberg gelingt es aufs beste, die fundamentale Unzufrieden-
heit und den tiefen Unmut zu erkliren, die in den antijiidischen
Feindseligkeiten jener Zeit zum Ausdruck kommen. Dal} derart
abstruse Argumentationen, wie sie uns in zahlreichen antisemiti-
schen Pamphleten iiberliefert sind (ich erinnere an die Machwerke
von Rohling, Glagau, Marr und Ahlwardt), von einem offenbar
nicht ganz geringfiigigen Teil der Bevdlkerung geglaubt werden
und somit als Mittel politischer Manipulation dienen konnten, 1463t
sich nur begreifen, wenn beriicksichtigt wird, dafl die Wahrung
elementarster Lebensinteressen auf dem Spiele stand oder zu ste-
hen schien. Die Zeiten antisemitischer Hochflut sind die Zeiten wirt-
schaftlicher Krisen. Damit ist die im Antisemitismus zum Aus-
bruch kommende Aggressivitit in iiberzeugender Weise erklart.

Nicht dagegen ist verstindlich gemacht, warum diese Aggressi-
vitit sich gerade gegen die Juden wandte. In diesem Punkte tut
sich Rosenberg mit seiner vornehmlich wirtschaftsgeschichtlichen
Betrachtungsweise ausgesprochen schwer. Das zahlenméfige Zu-
nehmen der jiidischen Bevilkerung durch Einwanderung aus dem
Osten, worauf Rosenberg - allerdings nur unter anderem — auf-
merksam macht, reicht zur Erklarung kaum aus. Noch schwicher
ist folgender Hinweis: «Der sich in Hall verwandelnde Unwille iiber
das unheimliche Vordringen der Emporkémmlinge der modernen
Wirtschaft und Gesellschaft richtete seine menschlich konkretisierte
Spitze gegen das Nichstliegende und im Ortsleben unmittelbar
Greifbare: die jidische Kaufmannschaft» usf. 0. Trifft es wirklich zu,
dall die judische Kaufmannschaft nicht nur hier und da, sondern
durchweg iiberall dort, wo es einen florierenden Antisemitismus
gab, «das Nachstliegende» fiir den genannten «in Hal} sich ver-
wandelnden Unwillen» war? Dies diirfte schwer zu erweisen sein.
(Zur Judenfeindschaft bedarf es, am Rande bemerkt, keinerlei

10 Rosenberg, a. a. 0., 97.
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Erfahrung im Umgang mit Juden.) Rosenberg will die zitierte Be-
merkung wohl auch gar nicht so umfassend verstanden wissen. Er
verweist im weiteren auf den Prozel3 der gezielten Ideologisierung.
Doch auch damit ist die Sache nicht abgetan. Denn eine erfolgreiche
Ideologisierung setzt das Vorhandensein geeigneter Ankniipfungs-
punkte voraus. (Eine potentielle Wihler- oder Anhéingerschaft ist
kein Wald bewufltloser Baume, aus dem es immer und auf jeden
Fall herausschallt, wie man hineinruft.)

Sehr anders als mit der Untersuchung Rosenbergs verhilt es
sich mit der Darstellung Tals. Uriel Tal vermag in seiner vor-
wiegend geistesgeschichtlich orientierten Studie Umfang und Aus-
mafl des im Antisemitimus sich dullernden Hasses zwar zu regi-
strieren, aber nur in Grenzen zu erkliren. Im Gegensatz dazu ge-
lingt es ihm jedoch durchaus, den Grund der Gegnerschaft gerade
gegen das Judentum deutlich zu machen. Tal erfalit, daf die private
wie offentliche Christlichkeit nicht unerheblicher Teile der Biirger-
schaft des Reiches etwas, nein viel zu tun hat mit der Stellung
der Juden in diesem Reiche. Hilt man sich vor Augen, dal} der
Prozell der Emanzipation der Juden von aufklirerischer Kritik am
Christentum seinen Ausgang genommen hat und begleitet war, so
ist dies iibrigens ein sehr naheliegender Gedanke. In der Sicht des
Christen, wohlgemerkt: speziell des Christen, ist in der Tat der Ju-
de der — um an ein schon zitiertes Wort Hans Rosenbergs anzu-
kniipfen — «ndchstliegende» Gegner und Feind.

Damit diirften die beiden wichtigsten Ursachen des im iibrigen
zweifellos «multikausal bedingten» Antisemitismus im Deutsch-
land des «Zweiten Reiches» benannt sein. Die Krisen der Wirt-
schaftsentwicklung und die damit gegebene Existenzbedrohung oder
doch wenigstens Statusgefihrdung zahlreicher Biirger erzeugten eine
Welle von HaB, der sich aufgrund der eminenten Christlichkeit
eines Teils der Betroffenen oder sich betroffen Fiihlenden (mit-
samt ihren Institutionen), sei es spontan, sei es infolge politischer
Agitation oder Manipulation, nicht zuletzt in Feindseligkeit gegen
das Judentum und die Juden entlud.

Hierbei ist zu beachten, daB die aus der krisenhaften Wirt-
schaftsentwicklung erwachsende Unsicherheit einerseits und die be-
tonte Christlichkeit bestimmter Bevilkerungsschichten andererseits
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schon im vorhinein, also nicht erst bei der Krzeugung der Juden-
feindschaft aufeinander bezogen waren. Die Christlichkeit jener
Zeit war keine von der politischen und wirtschaftlichen Entwick-
lung unberiithrte reine Religiositit, vielmehr — zumindest teilweise
— das Resultat einer gerade auch auf die wirtschaftliche Ent-
wicklung zuriickzufiithrenden Rechristianisierung. Die wachsende
Unsicherheit fiihrte zu einer wachsenden (Re-)Orientierung an
den alten Ordnungsméichten: an Kirche, Christentum und christ-
licher Moral. Orientierte man sich anndhernd ausschliel3lich an der
internalisierten christlichen Moral, so konnte mit dem Judentum
zugleich auch die Kirche und das Christentum in die Schulllinie
geraten (wie etwa bei Hugen Diihring), reichte die Orientierung
am Christentum weiter, ohne indessen die Anerkennung der Auto-
ritdt der organisierten Kirche miteinzuschlieffen, so konnte zwar
nicht das Christentum (als religiose Instanz), wohl aber eben jene
organisierte Kirche zusammen mit dem Judentum angegriffen wer-
den (wie beispielsweise von Chamberlain), war man iiberzeugtes oder
doch integriertes Mitglied einer Kirche, so blieb auch diese ver-
schont und richtete sich die Feindseligkeit nur gegen das Juden-
tum, den judischen Liberalismus usf. (wie z. B. bei Rohling).

DANIEL, DER MENSCHENSOHN

Von HeErBERT ScHMID, Kaiserslautern

In diesem Aufsatz wird die These vertreten, dafl mit dem «der
aussah wie ein Menschensohn» (Dan 7,13), Daniel selbst gemeint
ist. Um diese These wahrscheinlich machen zu konnen, ist zu-
nédchst die Entstehungsgeschichte des Buches Daniel zu unter-
suchen.
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