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Juden angeordnet worden. In den iibrigen von den deutschen Trup-
pen besetzten Lindern wurde der Judenstern allméhlich eingefiihrt,
so in Belgien und Nordfrankreich durch eine Verordnung vom
27. Mai 1942, welche die Kennzeichnung durch einen Stern mit der
Inschrift «J» fiir den 1. Juni 1942 anordnete, wihrend im iibrigen
Frankreich der dortige Militidrbefehlshaber durch eine Ordonnance
vom 29. Mai 1942, verioffentlicht am 1. Juni 1942, den Judenstern
vom 7. Juni 1942 ab einfithrte. In den Niederlanden lautete die
Inschrift «Jooden.

Die Reaktion der Bevilkerung auf die Kennzeichnung der Juden
war in den einzelnen Lindern sehr verschieden, je nach der Stel-
lungnahme zu dem Naziregime iiberhaupt und dem Mut, den man
aufbrachte. So kam es in Frankreich vor, da Nichtjuden zum
Protest gegen die MaBnahme selbst den Judenstern trugen; einige
Frauen, die dies taten, wurde sogar deswegen bestraft .

Wenn der Judenstern heute auch — gleich anderen Errungen-
schaften der Nazis — fast vergessen ist, so erschien es doch ange-
bracht, nicht nur die Tatsachen festzuhalten, sondern damit auch
zu zeigen, wie im 20. Jahrhundert verblendeter Hal} einzelner Men-
schen ein aufgeklirtes Volk zu beeinflussen vermochte.

GESETZ UND GLAUBE*

von ScHALOM BEN-CHORIN, Jerusalem

«Religion und Staat»

In der Neujahrsnummer der «Jerusalem Post» legte unter diesem
Titel der Jerusalemer Universitidtsdozent Dr. Jeschaja Leibowitz
seine bekannten Ideen iiber eine Reformierung des Religionsge-
setzes (Halacha) einem weiteren Leserkreis dar. Dieser Aufsatz fand
— mit Recht — viel Beachtung, wiewohl er nichts wesentlich

8 Léon Poljakou: L’étoile jaune, Paris 1949.
* Nachdruck aus der Zeitschrift « Hakidmah» mit freundl. Erlaubnis des
Verfassers.
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Neues bot. Leibowitz hat seine Ideen schon im Januar 1949 in der
Sammelschrift der von ihm begriindeten Gruppe « Haoved Hadati»
dargelegt. Diese Schrift trug ebenfalls den Titel «Religion und
Staat». In der Mapei-Zeitschrift «Beterem» nahm Dr. Leibowitz
ebenfalls hiaufig Gelegenheit, seine Ansichten iiber das Verhiltnis
von Religion und Staat auszufiihren, was ihm die heftigste Gegner-
schaft der agudistischen Orthodoxie eintrug, die in ihrem Zentral-
organ «Hamodia» sogar die — Zurechnungsfihigkeit des Autors
offentlich anzweifelte.

. Es spricht fiir Dr. Leibowitz, dal er auf diese maBlosen Angriffe
seiner orthodoxen Gegner mit Stillschweigen reagierte.

Dr. Leibowitz geht davon aus, daB der ganze Komplex der
Halacha reformbediirftig ist, da die rabbinische Gesetzgebung nicht
mit einem modernen Staate rechnet. Unser Staat kann nach der
Meinung von Dr. Leibowitz nur existieren, wenn die Mehrheit seiner
Bewohner nicht orthodox ist. Die Orthodoxen bauen ihr Leben para-
sitér auf den Leistungen der nichtorthodoxen Juden auf, sozusagen
auf dem Riicken des «jiidischen Schabbesgoj». Die o&ffentlichen
Dienste am Schabbath werden durch nichtreligivse Juden versehen,
nichtorthodoxe Polizisten bewachen die Ruhe der orthodoxen Schab-
bathiiter. Das Wasserwerk muf3 von Juden in Betrieb gehalten
werden, damit auch der Orthodoxe am Schabbath den Wasserhahn
6ffnen kann. Das Elektrizitatswerk arbeitet, dank der nichtortho-
doxen Juden in Israel, und nur so kann die automatische Schabbat-
Uhr der Orthodoxen funktionieren. Die jiidische Seefahrt, das jii-
dische Heer — all das kann nur funktionieren durch Nichtbeach-
tung eines iiberalterten Religionsgesetzes, das in seiner rabbini-
schen Konzeption nicht mehr auf die Verhiltnisse eines autonomen,
modernen Staates pal3t. Ein moderner Staat wie Israel war ja auch
nie das Objekt der rabbinischen Jurisdiktion, die sich auf Verhéalt-
nisse der Diaspora allein erstreckte, wihrend das antike Gesetz der
Tora vollig andere, eben antike Lebens- und Gesellschaftsbedin-
gungen vorsah.

Dr. Leibowitz betont nun, da3 heute ein «Programm der jiidi-
schen Religion fiir das jiidische Staatsvolk» proklamiert werden
mulB. Dr. Leibowitz betont ferner, daB das Rabbinat, welches ganz
in Galuth-Vorstellungen befangen ist, vollig auerstande ist, hier
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wirklich durchzugreifen, und daB eine entscheidende Anderung nur
durch eine organisierte Gruppe religioser Méinner und Frauen (!),
Arbeiter, Bauern, Soldaten und Beamten des Staates, in Angriff
genommen werden kann.

Appell an das Rabbinat

Wihrend Dr. Leibowitz keinerlei Hoffnungen mehr auf das Rab-
binat setzt, das in den fast fiunf Jahren der Medinath Israel keine
nennenswerte Aktivitit an den Tag legte, wendet sich Dr. Jisrael
Chajim Lewy (Tel-Aviv) in einem Aufsatz «Rabbinat und Volk»
im «Haboker» (26. September 1952) mit einem dringenden Appell
an die rabbinischen Autoritdten im Lande, die Ziigel nicht linger
schleifen zu lassen, sich dem Gebiet der Seelsorge zuzuwenden und
dem Sinken der Moral im Jischuw entgegenzuarbeiten. Dr. Lewy
weist darauf hin, dafl das Rabbinat auf Zuschriften, die 6ffentliche
MiBstinde brandmarken, einfach nicht antwortet, ja nicht einmal
den Angriff des «Haaretz» erwiderte, der in einer polemischen Re-
portage darauf hinwies, daBl in den Rabbinatsgerichten falsche
Zeugen angenommen werden, welche rein formelle Angaben beziig-
lich der Ehefihigkeit von Personen abgeben, die vor dem Rabbinat
zu heiraten wiinschen.

Dr. Lewy gibt der Hoffnung Ausdruck, daBl das Rabbinat doch
bald zur Erneuerung des Synhedrions schreiten werde, um so eine
grundlegende Reform durchfiihren zu konnen.

Idee und Wirklichkeut

Beide Formen der Kritik am Bestehenden und der Vorschlige
zur Uberwindung des unhaltbar gewordenen Zustandes des offen-
stchtlichen Verfalls der Religion in Israel, kommen aus dem Kreise
der Orthodoxie selbst. Es ist kein Zufall, daB3 derartige AuBeru_ngen
vorwiegend von Mannern mitteleuropéischer Herkunft und akade-
mischer Bildung erfolgen. Diese Menschen haben in sich die Syn-
these von «Tora im Derech-Erez», von Tradition und Weltoffen-
heit vollzogen und wollen dieses Hrbe der westjidischen Orthodoxie
auf die Verhaltnisse unseres Staates, in abgewandelter Form, iiber-
tragen.

43



Aber diese. Versuche, so ehrlich sie gemeint sind, so klar sie
formuliert werden und so durchdacht sie sind, haben keine Aus-
sichten auf Verwirklichung. _

Der Appell des Dr. Lewy wird ungehort verhallen, wie alle
Appelle an unser versteinertes Rabbinat, das ehrgeizig seine Re-
servatrechte festhilt und kein Ohr und kein Herz fiir die Erfor-
dernisse des Tages und der Stunde hat. Man mul} die Vertreter des
Oberrabbinats und der Ortsrabbinate in Israel persénlich kennen,
um zu verstehen, daBl diese Manner, die ganz aullerhalb der Reali-
tiaten leben, auch bei besserem Willen, gar nicht fihig wiren, An-
derungen vorzunehmen. Darin hat Dr. Leibowitz vollkommen Recht.

Der Plan des neuen Synhedrions, den der Ex-Religionsminister
Rabbi Maimon betrieben hat, ist inzwischen in der Versenkung
verschwunden. Das Oberrabbinat hat diesem «umstiirzlerischen»
Gedanken niemals Sympathien entgegengebracht, und Raw Maimon
hat seine eigene Idee desavouiert, als er in Paris vor einigen Jahren
liberalen Rabbinern aus Frankreich und der Schweiz erklirte, daf3
in einem neuen Synhedrion nur fiir orthodoxe Rabbiner Platz sei,
und als er sich weigerte, eine Delegation von Reformrabbinern aus
Amerika in Jerusalem, als rabbinische Kollegen, zu begriilen. Ein
Synhedrion, nur aus Vertretern der Othodoxie gebildet, hitte in
weiteren Kreisen des Judentums keine Autoritdt. Andererseits ist
es kaum anzunehmen, daBl orthodoxe, konservative, liberale und
reformierte Rabbiner eine gemeinsame Sprache im Rahmen des
Synhedrions finden kénnten. Also, auch dieser Plan, den ich friither
selbst publizistisch vertrat, kann heute nicht mehr als Loésung an-
gesehen werden.

Ebenso unrealistisch aber sind die Vorschlige von Dr. Leibowitz.
Seine Schépfung, der «Oved Dati», als orthodoxe Fraktion inner-
nalb der Allgemeinen Gewerkschaft, der «Histadruth», scheiterte
praktisch. Uberall tritt «Haoved Hadati» nur als ein bedeutungs-
loses Anhiéngsel der herrschenden Mapei-Partei auf, und Dr. Leibo-
witz selbst hat die Reihen des Oved Dati verlassen.

Der Plan von Dr. Leibowitz scheiterte an der Politisierung der
Orthodoxie in Israel. Die Orthodoxie, die sich als alleinige Vertre-
terin der Religion in unserem Staate aufspielt, ist in Agudath
Jisrael und Misrachi, in Poalej Agudath Jisrael und in der
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grofiten orthodoxen Partei, dem Hapoel Hamisrachi, so straff
organisiert, dafl die wirklich religios-sozialistische Bewegung des
Dr. Leibowitz keine nennenswerte Anhingerschaft finden konnte.
Die militante Orthodoxie politischer Prigung ist aber wiederum
dem Oberrabbinat, bzw. dem Rabbinischen Rat der Aguda so
horig, daB aus diesen Kreisen keine Erneuerung kommen kann, wie
sie Dr. Leibowitz mit Recht anstrebt.

Das Problem liegt tiefer

Die Kritiker des religiosen Verfalls, die selbst aus der Ortho-
doxie kommen und streng gesetzestreu sind wie Dr. Leibowitz,
sehen aber nicht, daB das Problem noch viel tiefer liegt. Es ist
wahr, daf die Orthodoxie parasitir auf dem Riicken des freigeisti-
gen Jischuw lebt, aber es ist ebenso wahr, dafl die Mehrheit des
Volkes die Problematik, die darin liegt, kaum empfindet. GewiB,
man emport sich dagegen, wenn die Orthodoxen Privilegien for-
dern (Befreiung der orthodoxen Midchen vom Heeresdienst, Be-
freiung der Jeschiwa-Schiiler vom Heeresdienst, rabbinische
Zwangsgerichtsbarkeit, Verhinderung von Fleischimport durch das
Rabbinat usw.), aber man empfindet nicht die tragische Paradoxie
unserer Situation eines judischen Staates, der nur existieren kann
durch Negierung der Grundlagen des Judentums. Warum empfindet
man diese Paradoxie in weiteren Kreisen nicht mehr? Weil — ab-
gestoBen von den Praktiken der Orthodoxie — weiteste Kreise des
Volkes einer religiosen Indolenz und Indifferenz huldigen, die der
Tod jeder religiosen Erneuerung ist. '

«Reform ist kein Exportartikel »

In dieser Situation blicken viele im Volke erwartungsvoll nach
Amerika, wo es eine breite jiidische Reformbewegung gibt, die
-eine Synthese zwischen den Forderungen des Tages und den For-
derungen der Ewigkeit anstrebt. Hochgestellte Personlichkeiten im
Staate gaben der Hoffnung Ausdruck, daBl eines Tages amerika-
nische Juden ins Land kommen werden, um hier Reformgemeinden
zu griinden, welche das Religionsmonopol der Orthodoxie brechen

45



konnten. Auf dem 23. Zionistenkongref3 forderte gerade der Atheist
Jizchak Griinbaum die zionistischen Reformrabbis vom Schlage
Silver, James Heller, Philipp Bernstein, Israel Goldstein usw. auf,
doch in Israel Reformtempel zu bauen und sich hier «in ihrem Fach»
zu betatigen.

- Nunmehr weilte in diesen Sukkoth-Tagen der Prisident des
«Hebrew Union College» und des «Jewish Institute for Religion»,
Prof. Nelson Qlick, im Lande und erklirte auf einer Pressekon-
ferenz in Jerusalem auf meine Frage: «Reformjudentum ist kein
Exportartikel. Ich glaube, daB es in Israel Raum fiir alle jiidi-
schen Stromungen geben muB}, so wie es einst Beth Hillel und Beth
Schammai gab. Aber die amerikanisch-jiidische Reform hat keine
Botschaft an Israel; wir werden keine ,Missionare‘ entsenden. Wohl
aber glaube ich, daB sich in Israel selbst eine Reformbewegung
bilden kann und muf».

Dieser Antwort des grofien Gelehrten Nelson Gliick ist voll-
inhaltlich zuzustimmen. _

Keine Hilfe kann hier von auflen kommen. Von Zion selbst muf3
die Lehre wieder ausgehen und das Wort Gottes von Jerusalem.
Es kann nicht von Cincinnati und New York zu uns kommen, wie
Dollars und «Scrips». Wir selbst miissen aus der Not und der
Hoffnung unserer Generation in diesem heiligen Lande, die neue
Form des alten Inhalts finden.

Wir kénnen uns dabei nicht auf ein verknéchertes Rabbinat
stiutzen, wie es Dr. Lewy dennoch mochte, aber auch nicht auf eine
politische Gruppierung innerhalb der Histadruth, wie es Dr. Leibo-
witz mit zdher Energie so vergeblich versucht.

Gesetz und Glaube

Wir miissen bei der ungeformten Masse derer beginnen, die Sehn-
sucht und « Hunger nach dem Worte Gottes» verspiiren und miissen
aus dieser ungeformten Masse, auBerhalb der orthodoxen Parteien,
die Keimzellen einer echten israelischen Reformation schaffen. Da-
bei geht es aber — und das hat Dr. Leibowitz noch nicht erkannt —
primir gar nicht um das Gesetz (Halacha), sondern zu.nachst um
den Glauben (Emuna).
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Erst wenn es gelungen ist, den Glauben in Israel wieder zu ver-
lebendigen und zu einer echten Lebensmacht zu erheben, werden
die Probleme des Gesetzes fiir die Massen relevant werden. Eine
judische Gesellschaft, die so glaubenslos ist wie der heutige Jischuw,
kann die Relevanz der halachischen Probleme gar nicht erfassen.
Ein Jischuw aber, der wieder vom prophetischen Glauben ange-
rithrt und aufgeriihrt wire, wiirde das Gesetz von innen her er-
neuern und damit wieder zum «Baum des Lebens» machen.

So muf} also heute die Bemiihung zundchst auf das Primérreli-
giose abzielen, die Wiedersichtbarmachung des geistigen Gehaltes
des Judentums und seiner Botschaft: des Monotheismus, der jiidi-
schen Ethik und des messianischen Gedankens. Gelingt das — und
es ist unvorstellbar schwer, dieses Wort in unsere gottfernen Tage
hineinzuschleudern —, so ist die StrafBie frei fiir jenes sekundire
Anliegen: die Erneuerung der Halacha, von der Dr. Leibowitz und
seine Freunde heute schon ausgehen wollen.

JOHANN EMANUEL VEITH

von Dr. Ernst JosErH GORLICH, Wien

Zu Beginn des 19. Jahrhunderts ist in Wien ein neuer religidser
Aufschwung festzustellen, der im Verlauf einiger Jahrzehnte die
osterreichische Aufklirung, den sogenannten «Josephinismusy,
iiberwindet und den Weg fiir einen innerlichen Aufstieg der katho-
lischen Kirche in der Habsburgermonarchie freimacht. Dieser Auf-
schwung ist im wesentlichen an die Person des in Siidmihren
geborenen Redemptoristenpaters P. Klemens Maria Hofbauer (sein
Vater nannte sich noch Dworschak, und wie die Zeitgenossen berich-
ten, sprach P. Hofbauer zeit seines Lebens das Deutsch mit boh-
mischem Akzent) gekniipft, eines Mitgliedes der im 18. Jahrhundert
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