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Das Losegeld fiir Viele (Mk. 10,45)"

von Prof. D. Dr. JOACHIM JEREMIAS, Géttingen

Das Vorurteil, das unbegreiflicher Weise die neutestamentliche
Forschung lange Zeit weithin beherrscht hat und noch beherrscht,
daB Aussagen iiber die Sithnkraft seines Todes auBerhalb des Ge-
sichtskreises Jesu gelegen hitten und daB diese Aussagen mit-
hin als urkirchliche, insbesondere paulinische Theologumena an-
gesehen werden miiBten, scheitert vollstindig an den Quellen. Die
Literatur, die uns Kenntnis von dem religiésen Denken des Spit-
judentums gibt, ist vielmehr erfiillt von dem Gedanken, daB der
Tod Siihnkraft besitzt! Es ist feststehende und unbestrittene stin-
dig wiederholte Lehre: jedes Sterben kann Siihnkraft haben,
selbst das Sterben des Verbrechers (den man deshalb vor der
Hinrichtung das Sithnevotum sprechen 1iBt); vollends siihnt das
Sterben der unmiindigen Kinder und das der Frommen, mehr noch
das des Hohenpriesters und der Mairtyrer. Das einschligige um-
fangreiche Belegmaterial soll hier nicht vorgefithrt werden,
sondern nur eine ganz begrenzte Teilfrage erortert werden:
Welche Gedanken sind fiir die engere Umwelt
Jesu mit dem 1drpor (Mk. 10,45 par. Mth. 20,28)
verbunden? Und wie ist Mk. 10,45 auf diesem
Hintergrund zu verstehen?

L

Ehe wir an die Frage herangehen, welche Gedanken und Vorstel-
lungen fiir die Menschen der Zeit Jesu mit dem Wort ljrpor ver-
bunden waren, miissen wir zuerst den Raum abgrenzen, in dem
unsere Untersuchung sich zu bewegen hat. Avzpor ist das
Losegeld, die Ersatzzahlung, und zwar handelt es sich
Mk. 10,45: 1. um Losegeld fiir verwirktes Leben (damit scheiden

v J. Herrmann, Die Idee der Siihne im A. T. (1905), S. 38—43; G. Dalman,
Jesus-Jeschua (1922), S. 110{.; N. Jokansson, Parakletoi (1940); Procksch-
Bichsel, Art. o, THWNT IV (1942), S. 329 ff.
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alle anderen Auslésungen!a aus) und 2. um an Gott gezahltes Lose-
geld (damit scheiden alle das profane Leben betreffenden Aus-
sagenlaaus). Im hellenistisch-jiidischen Sprachgebrauch finden sich
fiir Adzpor? im Sinne des an Gott gezahlten Losegeldes folgende
Synonyme bzw. Bedeutungsverwandten: dllayua3, davrdilayuat,
avtidvrooy 5, dvripvyov 8, Eilacua’, Mrpwows®; asomddapua®, meoi-
yyua'® Im Hebriischen wird das an Gott gezahlte Losegeld meist
mit 14p5, vereinzelt mit 12313 und 13ows bezeichnet. Im Ara-
maischen schlieBlich entspricht 14 sapmin.

1. Geld als Losemittel.

Ex. 30,11—16 erhalt Moses die Weisung, bei der Musterung des
Volkes von jedem iiber 20 Jahre alten Israeliten einen halben
Schiqil als ,,Jahwe zu zahlendes Losegeld (kofir, LXX 1droa)
fiir sein Leben‘‘ zu erheben, ,}damit nicht eine Plage wegen der
Musterung iiber sie komme** (Ex. 30, 12). Dementsprechend heiB3t
es in der rabbinischen Literatur einmal, dafl dieses Losegeld der
AnlaBB war, daB Gott das Wiirgen Israels nach der Volkszahlung
Davids bereute 1>. Zur Zeit Jesu wurde dieses Losegeld in Form
der Tempelsteuer entrichtet. Philo sagt von der Wirkung, die
man der Tempelsteuer zuschrieb: sie heifit ,Losegeld‘ (1dz0a

la Beispiele unten in Anm. 34.

2 Das Wort begegnet meistens im Plural: LXX hat 17mal A¢7pa, dreimal
Adroor.

3" LXX Jes. 43,3 fiir 75>.

4+ Mk. 8,37; Mth, 16, 26.

5 Alii Ps. 48 [49],8; 1. Tim. 2,6.

6 4.- Makk, 6,29; 17, 21.

7 LXX Ps. 48 [49], 8 fiir 1p>,

8 LXX Ps. 48 [49], 9 fiir j3»1b.

9 LXX Prov. 21,18 fiir 95>,

10 Tgb. 5, 19,

11 Fx. 30, 12; Ps. 49,8 vgl. Hiob 33, 24; Jes. 43, 3; Prov. 21, 18.

12 Ps, 49,0,

13 Jes. 53,10 (owx hat hier die iibertragene Bedeutung Ersatzzahlung).
14 Targ. Ps. 49, 8 f.; Hiob 33, 24 u.4.; s;,’ cur sin pal Mk, 10, 45; Mth. 20, 28.
15 b. Ber. 62b (R. Jicchaq der Schmied). — Die Reue Gottes iiber das Wiirg-
gericht: 2. Sam. 24, 16; 1. Chr. 21, 15.
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Ex. 30, 12ff.), ,,darum entrichtet man auch die Abgaben auf das
bereitwilligste, frohlich und guter Dinge, in der GewiBheit, daB
man durch die Entrichtung entweder Befreiung von Knechtschaft
oder Heilung von Krankheiten erlangen und die sicherste Freiheit
zugleich mit immer werdendem Heil erwirken werde‘‘ 16, Es ist
deutlich, daB Philo mit diesen Wendungen die Ex. 30,12 verheiBene
Verschonung mit Plagen umschreibt. Wie man sich diese Wir-
kung der Tempelsteuer vermittelt dachte, ergibt sich aus Tos.
Scheq. I, 6 (174): Gott hat gesagt: ,,die Israeliten sollen wegen
ithrer Schaqilabgabe gepfindet werden, damit die Opfer fiir die
Gesamtheit!? von ihnen dargebracht werden kénnen, weil die Opfer
fiir die Gesamtheit Versohnung und Siithne schaffen zwi-
schen Israel und seinem Vater im Himmel‘. Der l6sende Charak-
ter der Tempelsteuer beruht also darauf, daB sie zur Bezahlung
der Gemeindeopfer verwendet wurde, deren Siihnkraft der Ge-
samtheit Israels zugute kam. Ebenfalls um Verwendung von Geld
als Losemittel Gott gegeniiber handelt es sich Tob. 5,19. Tobias
ist unterwegs, um ein Depositum seines Vaters einzutreiben. In
Sorge um die gliickliche Heimkehr des Sohnes sagt die Mutter:
»,»Mag auch das Geld (das Tobias eintreiben soll) nicht zu dem
Geld kommen (das wir schon besitzen), sondern als Losegeld
(meptynua) fiir unseren Sohn dienen 18, Die Mutter gelobt also, in
Sorge um die gliickliche Heimkehr des Sohnes, das von ihm ein-
getriebene Geld als Losegeld zu verwenden, wobei an Opfer oder
an eine Stiftung an den Tempel zu denken ist.

2. Gute Taten als Losegeld.

Eine andere Art des Losegeldes wird im AnschluB an Hiob 33,23 f.19
wiederholt genannt. Dort heiBt es vom Todkranken: ,,Wenn dann

16 Spec. leg. I 77. Vgl. Quis rer. div. her. 186: von den zwei Drachmen der
Tempelsteuer entrichten wir die eine als Losegeld fiir unsere Seele (Advoa
e favi@y woyis xarandévies vgl. Ex. 30, 12£).

17 Nach Scheq. IV, 1 dient die Tempelsteuer in erster Linie zum Kauf der
Opfertiere fiir die Gemeindeopfer.

18 Tab. 5,19,

19 Zu dieser Stelle duBerte sich zuletzt N. Johansson, Parakletoi (1940), S. 25.
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ein Engel fiir ihn da ist, ein Fiirsprecher (vor Gott), (wirs auch
nur) einer von 1000, um zugunsten des Menschen seine Redlich-
keit zu bezeugen und er (Gott) sich seiner erbarmt und sagt:
Man lasse ihn los! Er soll nicht zur Unterwelt hinabfahren, ich
habe ein Losegeld (kofir) ausfindig gemacht* — dann wird der
Todkranke wieder gesund. Worin das Losegeld besteht, wird
nicht ausdriicklich gesagt. Es ist entweder mit manchen Kommen-
tatoren an die Krankheit zu denken oder — wahrscheinlicher —
an die Redlichkeit des Kranken, die der fiirsprechende Engel
soeben zu seinen Gunsten geltend gemacht hat. In diesem letzt-
genannten Sinne bewegt sich jedenfalls durchgingig das Ver-
stindnis der Hiob-Stelle in der rabbinischen Literatur, die die
Rettung auf Verdienst20, Gebotserfiillungen?, BuBe
und gute Werke 22 zuriickfithrt. Wichtig ist dabei die Zusatz-
bemerkung, die sich j. Qidd. I, 614 findet: ,,Was du sagst, (gilt)
in dieser Welt, aber fiir die kommende Welt (gilt): die Mehrzahl
der Verdienste erwirbt das Paradies‘. Im Endgericht gibt es also
kein Losegeld, sondern es entscheidet nach strengem Recht allein
das Uberwiegen der Verdienste iiber die Verschuldungen.

3. Der Gottlose als Losegeld.

Prov. 21,18 heiBt es: ,,)Ein Losegeld (kofir, LXX meoxddapua)
fiir den Frommen ist der Gottlose, und an der Rechtschaffenen
Stelle (tritt) der Treulose‘. Der Sinn der Stelle ist offenbar, daB
die gottlichen Strafgerichte die Frommen verschonen und immer
nur die Gottlosen hinwegraffen, d.h. diese werden stellvertre-
tend vernichtet 23. Derselbe Gedanke findet sich in der rabbini-
schen Literatur. Zu der Stelle: ,,Ich will eine Erlosung setzen
zwischen meinem wund deinem Volk‘ (Ex. 8,19) bemerkt der
Midrasch Rabba: ,,Die Schrift lehrt, dafl Israel Ziichtigungen
mit dieser Plage verdient hitte, daB aber der Heilige, gepriesen

20 Targ. Hiob 33,23; j. Qidd. I,, 614 34.

21 Tanch. p'bown 902

22 b, Schabb. 32a Bar.

2 Vgl. J. Herrmann, Die Idee der Sithne im A. T. (1905), S. 40.
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sei er!, die Agypter als Losegeld fiir sie 2¢ bestimmte‘“. Gott voll-
ziehi also stellvertretend die Strafe, die die Israeliten ver-
dient hitten, an den Agyptern und macht diese so zu Israels Lose-
geld 25,

4. Der Weise als Losegeld.

Aber auch das Umgekehrte gilt: der Weise ist Losegeld fiir den
Toren. Zu Num. 3,12, wonach die Leviten Losegeld (1drpa) fiir
die Erstgeburten sind, bemerkt Philo, de sacrif. Abelis 120 (vgl.
128) : mdc copoc Avrgov éotri tob @adlov. Er begriindet diesen Satz
einerseits damit, daB der Weise sich mitleidig und fiirsorglich
des Toren annimmt (§ 120), andererseits damit, daB Gott Seinen
Reichtum um der Wiirdigen willen auch den Unwiir-
digen schenkt (§ 124). Philo entnimmt also der ivrpa-Aussage
Num. 3,12 die allgemeine Sentenz, daB die Guten ihrer Umgebung
zum Segen sind und Gott um ihretwillen auch den Unwiirdigen
gnadig ist 26,

5. Die Bindung Isaaks als Losegeld.

Im Midrasch zum Hohen Lied 1,14 heiBt es: ,,,Eine Traube der
Zyperblume (4schkol ha-kofir)‘. ,Eine Traube‘: das ist Isaak, der
auf den Altar wie eine Traube gebunden wurde. ,Der Zyperblume
(ha-kofar, der Midrasch versteht: des Losegeldes)‘: weil er die
Siinden Israels sithnt (mekapper)‘. Der Midrasch iibersetzt also
dschkol ha-kofiar (H.L.1,14) mit ,eine Traube des Losegeldes
und deutet die Wendung auf die Bindung (‘aqeda) Isaaks. Sie ist
Losegeld fiir die Siinden Israels. Es ist also das stellvertre-
tende Verdienst der Viater, das nach unserer Stelle als
Losegeld vor Gott gilt.

4 payvb,

25 Ex. R. 11 zu §, 19. Die Fortsetzung der Stelle unten S. 257.

26 Dagegen findet sich der rabbinische Gedanke, dafi das Sterben des Ge-
rechten sithnende Kraft habe, bei Philo nicht, vgl. H. Leisegang bei L. Cohn,
Die Werke Philos von Alexandrien III (1919), S. 260 A, 1.
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6. Der Gerechte als Losegeld.

Gen. Rabba 44,6 zu 15,1 (,,Fiirchte dich nicht, Abraham, ich
bin dein Schild“): ,,Gott sprach zu ihm (Abraham): Von Noah
habe ich keine Schilde (= Beschirmer) der Gerechten erstehen
lassen, aber von dir will ich Schilde der Gerechten erstehen
lassen, und nicht nur dieses, sondern wenn deine Sohne in Uber-
tretungen und boése Taten fallen, so will ich einen Gerechten aus
ihrer Mitte ersehen 27, der zur gottlichen Strafgerechtigkeit sagen
kann: ,Genug!‘ Ich (Gott) will ihn nehmen und fiir sie Sithnung
schaffen lassen. Denn es heifit: ,dschkol‘ (H. L. 1,14, der Midrasch
liest ischkol), d.h. ein Mann, in dem alles ist, Schrift, Mischna,
Talmud, Tosiftot und Haggadot; ,ha-kofar‘ (H.L. 1,14, der Mi-
drasch versteht: des Losegeldes): denn er sithnt fiir die Siinden
Israels. ,In den Weinbergen von ,'En Gedi‘: ich nehme ihn und
mache ihn zum Biirgen fiir sie. Eng verwandt ist die Stelle
Midr. H.L. 1,14, § 60: ,R. Berikja (um 340) sagte: Die Ge-
meinde Israels sprach vor Gott: Auch in der Stunde, in der Du
mir Drangsal und Bitternis schickst, bist Du mein Freund. Du
bist mein Freund geworden und siehst, ob da nicht ein bedeu-
tender Mann in meiner Mitte sei, der zur Strafgerechtigkeit sagen
konne: ,Genug!* Und Du nimmst ihn und machst ihn zum Biirgen
fitr mich. Das ist die Bedeutung der Worte: ,Eine Zypertraube‘
(dschkol ha-kofiar, H.L.1,14). Was bedeutet ,aschkol‘? Einen
Mann, in dem alles ist: Schrift, Mischna, Talmud, Tosiftot und
Haggadot. ,Ha-kofar‘ (des Losegeldes, so der Midrasch): weil er
die Siinden Israels sithnt‘“. Es ist an diesen Stellen bei dem Ldse-
geld hochstwahrscheinlich an den Tod des Gerechten gedacht.
Das ist vor allem fiir die erstgenannte Stelle aus Gen. R. wahr-
scheinlich, deren Zusammenhang antichristlich ist. Es wird offen-
bar der christlichen Lehre von der Siihnkraft des Todes Jesu die
These der Kontinuitiat der siihnenden Gerechten gegeniibergestellt,
die die Kontinuitit des alten Bundes beweisen soll 28,

27 und die Waagschale fiir sie sinken lassen‘, die Worte fehlen in der
Par. Midr. H. L. 1,14 § 61.

28 Ob die itberaus interessante Stelle Num. R. 12,15 (zu 7, 1) hierher gehort,
ist mir fraglich. Es ist dort die Rede davon, daB Gott die Dienstengel be-
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7. Das Leben des Miartyrers als grvriyvyov.

Im 4. Makkabaer-Buch betet der greise Priester Al‘azar (6,28f.):
,»,Sei gnadig Deinem Volke; 1aB Dir an der Strafe geniigen, die wir
fiir sie erdulden (29). Mache mein Blut zu einem Reinigungsopfer
fiir sie und nimm mein Leben als Ersatz fiir ihr Leben (xaddooior
adr@y momooy 1o dudy aipa, xal Gvriywvyov avtdy lafé wpy Zuny
yuyiv)“. Wie die Wirkung des dvziyvyov gedacht ist, ergibt sich
aus 17,21f.: ,Sind sie doch gleichsam ein Ersatz daviiyvyor ge-
worden fiir die Siinde des Volkes (22). Durch das Blut
jener Frommen und das Sithnopfer (ilastijowor)2? ihres
Todes hat Gottes Vorsehung das vorher schwer bedringte
Israel gerettet’’. Es diirfte deutlich sein, von welcher Bedeutung
diese Sitze, die den Mairtyrertod als Ersatzleistung (dviiyvyor),
Sithnopfer (ilastijoior) und Reinigungsopfer (xaddpoior) bezeich-
nen, fiir das Verstindnis des Neuen Testamentes, insbesondere
auch unserer Stelle, Mk. 10, 45, sind, zumal das 4. Makkabier-
Buch noch vor 50 n. Chr. entstanden sein diirfte.

8 Im Endgericht gibt es kein Losegeld.

Ps. 49, 81f. heifit es: ,,Einen Bruder kann keiner loskaufen. Keiner
kann Gott ein Losegeld fiir sich (kofro) darbieten (9). Zu teuer wire
das Losegeld (pidjon) fiir ihr Leben, so daB er fiir immer davon
abstehen muB*‘. Targ. z. St. lautet: ,,Seinen Bruder, der gefangen
ist, kann ein Mann nicht loskaufen mit seinem Vermoégen, nicht
kann er Gott eine Loskaufung (purqaneh) geben (9). Zu teuer ist
seine Loskaufung (purqaneh)“. Wie verhilt sich diese Aussage,
die die Moglichkeit zur Zahlung eines Losegeldes vor Gott ver-
neint, zu allem Bisherigen? Antwort: In den bisherigen Aus-

auftragt, auch im Himmel eine Stiftshiitte zu errichten. ,Und dieses ist die
Stiftshiitte des Jiinglings namens Metatron. Er bringt in ijhr die Seelen
der Gerechten dar 555 fiir Israel in den Tagen ihres Exils“. N. Johansson,
Parakletoi (1940), S. 144 vokalisiert lekofir (,,als Losegeld*‘); niher diirfte
jedoch die Lesung lekapper (,,um zu sithnen‘‘) liegen.

29 Zu ilaotipeov ist ua zu erginzen — Sithne-opfer. Ebenso ist Rém. 3, 25
(6v mpoidero 6 Peos ilaoviprov) das Wort mit Siithnopfer zu iibersetzen.
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sagen handelt es sich, wie oben Seite 252 in einem Zitat aus dem
paldstinischen Talmud gesagt war, um diese Welt, nicht da-
gegen um das Endgericht. Im Endgericht, das wird immer wieder
ausgesprochen, gibt es kein Losegeld. Ath. Hen. 48,10 sagt von
den Siindern: ,,Wisset nun, daB ihr fiir den Tag des Verderbens
zubereitet seid. Hofft nicht, daB ihr Siinder am Leben bleibt,
sondern ihr werdet hingehen und sterben. Denn ihr kennt kein
Losegeld‘“. S. Dt. 329 zu 32,39 (,,Und niemand rettet aus meiner
Hand‘): ,,Die Viter erretten die Sohmne nicht, Abraham rettet
Ismael micht und Isaak rettet Esau nicht. Ich finde (da) nur (ge-
sagt), daB die Viter ihre Sohne nicht erretten, woher (entnehme
ich), daB auch Briider die Briider (nicht erretten)? Die Schrift
sagt: ,Einen Bruder kann keiner loskaufen‘ (Ps. 49, 8): Isaak
rettet Ismael nicht, Jakob rettet Esau nicht. Und selbst, wenn
sie IThm alles Geld geben, das in der Welt ist, konnen sie Ihm
nicht sein Ldsegeld geben, denn es heiBit: JKeiner kann Gott
ein Losegeld fiir sich darbieten. Zu teuer wire das Losegeld
fiir ihr Leben, daB sie ewiglich leben‘ (Ps. 49, 8f.). Teuer ist sie,
diese Seele, denn wenn ein Mensch sich an ihr versiindigt, gibt es
keine Bezahlung fiir sie30¢‘, Auch Jesus bejaht diese Ansicht, wenn
er fragt: ,,Was kann ein Mensch als Losegeld fiir sein Leben hin-
geben‘ (Mk. §,37)?

9. Die Heidenvélker als Léosegeld im Endgericht.

Jes. 43,3 heiBit es: ,,Denn ich bin Jahwe, dein Gott, der Heilige
Israels, dein Helfer: Ich gebe als Losegeld (kofir, LXX #liayua)

3¢ Woran bei dem Worte ,Losegeld” in diesen Aussagen konkret zu denken
ist, ergibt sich aus Apk. Bar. 85,12f.: Beim Endgericht gibt es ,keine Ge-
legenheit zum Gebet, zur Entsendung von Bitten, zum Erlangen von Er-
kenntnis, zur Hingabe von Liebe, zur Reue der Seele, zu Fiirbitte fiir Ver-
gehungen, zum Gebet der Viter, zum Flehen der Propheten, zur Hilfe der
Gerechten*. Am Tage des Gerichts gibt es keine Fiirbitte (4. Esr. 7, 102 ff.)
und kein stellvertretendes Verdienst der Viter (Midr. Ps. 146 § 2). Vgl.
noch Midr. Ps. 46 § 1: JAuch konnte kein Mensch sagen: Mein Vater war
fromm, siehe, ich werde um seinetwillen errettet werden; mein Bruder war
gerecht, er wird mich entrinnen lassen‘.
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Agypten fiir dich hin, Kusch und Saba an deiner Statt‘‘. Gott stellt
hier Cyrus als Ersatz fiir das freigelassene Israel die reichsten
Lander der Erde in Aussicht. Diese Jesaja-Stelle wird schon frith
in der rabb. Literatur auf das Endgericht gedeutet. R. Jischma‘el
b. Elisa (gest. 135 n. Chr.) lehrte: ,Fiir die Vélker gibt es kein
Losegeld (pidjon); die Schrift sagt lehrend: ,Einen Bruder kann
keiner loskaufen. Keiner kann Gott ein Losegeld fiir sich darbieten.
Zu teuer wire das Losegeld fiir ihr Leben‘ (Ps. 49, 8f.). Geliebt
sind die Israeliten; denn Gott gibt die Volker der Welt an ihrer
Statt hin als Sithne fiir ihr Leben, wie es heilt: ,Ich gebe als Lose-
geld Agypten fiir dich hin‘ (Jes. 43,3). Warum? ,Weil du teuer
bist in meinen Augen, wertgeachtet bist und ich dich liebhabe,
gebe ich Menschen hin an deiner Statt und Volker statt deines
Lebens‘ (Jes. 43,4)“31. DaB hierbei an das Endgericht gedacht
ist, geht aus folgenden beiden Stellen hervor. S.Dt. 333 zu Dt.
32,43 (,,Und er entsiindigt sein Land, sein Volk‘‘) : ,,Woher kannst
du behaupten, daB das Hinabfahren der Gottlosen zum Gehinnom
eine Sithne fiir Israel in der zukiinftigen Welt sei? Weil geschrie-
ben steht: ,Und ich gebe als Losegeld fiir dich Agypten, Kusch
und Saba hin. Weil du teuer bist in meinen Augen, wertgeachtet
bist und ich dich liebhabe, darum will ich Edom (so der Midr.)
an deiner Stelle hingeben‘ (Jes. 43,3f.)‘. Die andere Stelle ist
Ex.R.11 zu 8,19 (,,Und ich will eine Erlésung setzen zwischen
meinem und deinem Volk‘): , Die Schrift lehrt, daB Israel eigent-
lich Ziichtigungen mit dieser Plage verdient hitte, daBl aber der
Heilige, gepriesen sei er!, die Agypter als Losegeld fiir sie 2¢ be-
stimmte. Und auch in der (messianischen) Zukunft bringt der
Heilige, gepriesen sei er!, die Heidenvolker und wird sie in den
Gehinnom werfen an Stelle Israels, denn es hei3it: ,Ich bin Jahwe,
dein Gott, der Heilige Israels, dein Helfer. Ich gebe als Losegeld
Agypten fiir dich hin, Kusch und Saba an deiner Statt‘ (Jes. 43,3).
Im Endgericht gibt es kein Losegeld (s. oben unter 8.), von einer
Ausnahme wissen nur unsere Aussagen: fiir Israel werden die
Heidenvolker als Losegeld dahingegeben — ein von starkem
nationalen Partikularismus getragener Gedanke.

31 Mek. Ex. 21, 30.
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Uberblickt man das Material, das sich auf das Stichwort ,Lose-
geld‘“ beschriankt und das sich bei Beriicksichtigung des Verbums
und verwandter Worte und Vorstellungen um ein Vielfaches ver-
mehren lieBe, so diirfte deutlich sein, wie stark die Frage nach
dem Gott geschuldeten Losegeld das Spatjudentum beschaftigt
hat. Die Menschen der Umwelt Jesu wissen, so sehen wir, um das
verwirkte Leben des Siinders und des ganzen Volkes; sie wissen
um die strafende Gerechtigkeit Gottes. Aber mit dem
Stichwort ,,Lsegeld‘‘ leuchtet noch ein anderess Wissen auf. Lose-
geld ist Ersatz fiir das verwirkte Leben, ist Stellvertretung. (Es
fehlt uns noch die zusammenfassende Untersuchung iiber die Be-
deutung des Stellvertretungsgedankens fiir das Spatjudentum; sie
war groB: man redet von stellvertretender BuBe, stellvertreten-
dem Fasten, stellvertretendem Beten, stellvertretenden Verdien-
sten, stellvertretendem Leiden, stellvertretendem Sterben.) Stell-
vertretung aber heiBt: Gott verzichtet auf das strenge Recht,
1aBt sich versohnen. Ja, Gottes Barmherzigkeit geht
so weit, daB er das Losegeld selbst anordnet bzw. bezahlt. Frei-
lich besteht eine zweifache Schranke: die Loskaufung beschriankt
sich auf Israel. Und: sie gilt (mit Ausnahme der Aussage iiber die
stellvertretende Hingabe der Heiden an die Holle) nur fiir das
zeitliche Leben, nicht auch fiir das Endgericht. So hat das letzte
Wort doch die strafende Gerechtigkeit Gottes.

IL.

Wir wenden uns nunmehr dem Adrgov-Wort Mk. 10,45 (par.
Mth. 20, 28) zu: 6 vioc tov dvdpwdmov odx Hidey daxovydivar, dlia
dwaxovijoow xal dovvaw Y Woyny avrod AiTeov avii molddv.

1.

Hier ist zunichst ein Wort zur Echtheitsfrage zu sagen.
Der iltere Einwand, daB Mk. 10,45 paulinischen Klang trage,
ist wohl allgemein als irrig erkannt. GewiB liebt Paulus das
(auch sonst im N.T. sehr beliebte) Bild vom Loskauf beson-
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ders. Aber nie gebraucht er das Wort 1drpov, nie sagt er avzi moddcw
(vielmehr dntp fudv, dudv, mdvrwv), nie nennt er Jesus 6 vios
100 Gvdpwmov. Ein anderer Einwand, daB niamlich der Aorist
nidev auf Jesu Lebenswerk zuriickblicke, also spat sei, ist nur
am griechischen Text moglich: aramaiisch atet heiBt sowohl ,,ich
bin gekommen‘ wie: ,jich bin da‘. Wohl aber hat ein dritter
Einwand schweres Gewicht: die Lukas-Fassung sei die iltere.
Auch bei Lukas ist das Wort vom Dienen Jesu das letzte Glied
einer Dreiung: 1. die irdischen Gewalthaber herrschen mit Ge-
walt, 2. bei Jesu Jiingern ist der Dienst Weg zu (Mk.) bzw. Kena-
zeichen (Lk.) echter GroéBe, 3. Vorbild selbstlosen Dienens ist
Jesus (Mk. 10,42—45, Mth. 20,25—28, Lk. 22,24—27). Aber
dieses Vorbild Jesu wird bei Lukas in Form eines ganz schlichten
Vergleichs ausgesprochen, eines kleinen Gleichnisses, das an
Joh. 13,1ff. ankniipft: wic pap pellwr, 6 avoxeiuevos ij 6 diaxovisw,
oyl 6 Gvaxeiuevos,; éym O &y péop tudv giue ws 6 dwaxovdy. Es fehlt
also bei Lukas die Selbstbezeichnung Jesu als Menschensohn,
nichts wird vom Tode Jesu gesagt, insbesondere nichts von der
Sithnkraft dieses Todes. Alles bleibt im schlichten Rahmen des
Ethischen. MuB man micht schlieBen, daB Lukas die dlteste, weil
undogmatische Fassung hat? Richtiger gesagt: urspriinglich wire
das Mk. und Lk. Gemeinsame, der Vergleich Jesu mit dem bei
Tisch Aufwartenden (Mk. 10,45a wire, fiir sich genommen, zu
iibersetzen: des Menschen Sohn kam nicht, sich aufwarten zu
lassen, sondern aufzuwarten). An diesen schlichten Vergleich wire
Mk. 10, 45b ein Theologumenon der Urkirche, erwachsen aus
hellenistisch-christlicher Erlésungslehre 32, angefiigt, das Wort
vom Losegeld.

Zur Beurteilung dieses Einwandes muB zunachst das literarische
Verhiltnis zwischen der markinischen und der lukanischen Fas-
sung geklirt werden. Dabei ist davon auszugehen, daB sich die
Dreiung bei Lk. an anderer Stelle findet als bei Mk.-Mth., nim-
lich nach dem Bericht iiber das letzte Mahl Jesu (Lk. 22, 24—2T7).
Diese abweichende Stellung ist nicht als das Werk des Lk. anzu-

%2 R. Bultmann, Geschichte der synoptischen Tradition 2 (1931), S. 154.
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sehen, denn die Behandlung der Mk.-Uberlieferung durch Lk. hat
ihr ausgesprochenes Kennzeichen gerade darin, daB sie sich streng
an die Reihenfolge der Mk.-Perikopen hilt: bis zur Passions-
geschichte hat Lk. nur zwei Mk.-Perikopen an andere Stelle ge-
setzt (Mk. 6,17—19; 8,19—21), im iibrigen die markinische
Reihenfolge der Perikopen gewahrt. Abweichungen in der Stel-
lung einer Perikope bei Lk. sind daher regelmiBig als Anzeichen
dafiir zu werten, daB er seiner Sonderquelle folgt. Es liegt also
kein direkter literarischer Zusammenhang zwischen Mk. 10, 45 und
Lk. 22,27 vor; vielmehr stehen zwei Uberlieferungs-
formen der dreigliedrigen Spruchreihe nebeneinander, die am
Anfang stirker konform gehen, dann aber darin voneinander ab-
weichen, daB sie das Dienen Jesu verschieden illustrieren: Mk.
10,45 wird es an Hand eines Schriftwortes, Lk. 22,27 an Hand
der FuBwaschung geschildert.

Betrachten wir diese beiden Fassungen des SchluBgliedes unter
sprachlichem Gesichtspunkt, so ergibt sich: das Mk.-Logion ist
durch paldstinensischen Sprachcharakter gekenn-
zeichnet. Man kann sich diesen Tatbestand am besten klarmachen
durch einen Vergleich von Mk. 10,45 mit 1. Tim. 2, 6:

Mk. 0 vics ot avdpdmov . .. | dodvar Ty YPuyny adrov Mooy arte '
1. Tim. dvdowmos X.’I. 6 dovs favrov avridvrgoy | dmip |
Mk. TOALDY
1. Tim. TAVTOY .

Von allen fiinf Abweichungen gilt, daB die semitisierende Mk.-
Fassung im ersten Tim.-Brief grazisiertist: 1. ¢ vioc tod avdodwdmov
ist sklavisch wortliche, &dpwnos sinngemidBe Ubersetzung von
bar nascha; 2. % yvy# = ,,das Leben‘‘ ist Semitismus, desgleichen
dovvar hy yuyhy in der Bedeutung ,sein Leben freiwillig hin-
geben33; dovvar favrdy ist die sinngemiBe griechische Wieder-
gabe; 3. das Kompositum dvrilvrgor ist eleganteres Griechisch
als Adrpov; 4. avri ist wortliche Wiedergabe von aram. chalaf =
hebr. tachat (= ,,an Stelle von‘‘), das alter term. techn. des ius
talionis ist und als solcher beim Tauschen, Wiedervergelten die

33 Belege bei A. Schlatter, Der Evangelist Matthius (1929), S. 602.
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Bedeutung ,fiir’ gewonnen hat34; Jaép ist sinngemiBe grie-
chische Wiedergabe; 5. molloi zur Bezeichnung der groBen, nicht
zidhlbaren Menge ist Semitismus (s. u.); die Wiedergabe mit
ndvres trifft den Sinn richtig. Dariiber hinaus ist palistinensisch
in Mk. 10,45: die Meidung des Gottesnamens 35, der antithetische
parall. membr., wohl auch das epexegetische xai.

Ganz anders gibt sich die Lk.-Fassung des Logions (22,27). Der
Kontext ist gegeniiber Mk. grizisiert: V. 25 treffen wir den hel-
lenistischen Titel edeoyéens, V. 26 peillowr (statt uéyas bei Mk.).
Der ganze V. 26 ist nicht mehr eschatologisch verstanden, sondern
auf die Gemeindesituation angewendet, und deutlich meldet sich
dic Gemeindesprache zu Wort: veddregor heiBen Acta 5,6; 1. Tim.
5,1; Tit. 2,6; 1. Petr. 5,5 die jungen Manner als Stand der Ge-
meinde (dem der Stand der ,,Alten‘ gegeniibersteht), #fyovuevor
ist Titel der Gemeindeleiter (Hebr. 13,7.14. 24 vgl. Acta 15, 22)
und Saxovdy ist in diesem Zusammenhang geradezu Aquivalent
fiir den (bei Lk. fehlenden) Amtstitel dudxovos 3. Das Logion
selbst (V. 27) schlieBlich ist frei von Semitismen und vermeidet
alles hellenistischem Empfinden Fremde.

Wir haben also eine juden- und eine heidenchristliche Fassung
der Spruchreihe vor uns. In solchen Fillen hat im allgemeinen
die der paldstinensischen Redeweise niherstehende Fassung den
Anspruch auf groBere Zuverlissigkeit. Das ist in unserem Falle
Mk. 10,42—45. Zu den sprachlichen Beobachtungen tritt besta-
tigend unsere Feststellung hinzu, daB der religiose Adrpov-Gedanke
in Jesu Umwelt zu Hause ist. Besonders nachdriicklich ist dabei
auf die sich eng mit Mk. 10,45 berithrenden Aussagen des
4. Makk.-Buches zu verweisen, die das Sterben der Mairtyrer als
Ersatzleistung fiir die Siinden des Volkes bezeichnen; die zeit-

3 3. Bac. 20 (21),2: dldaypa dvii vob dumehdvos; Jos., Ant. XIV 7,11 § 107:
Der Priester Al‘azar gab Crassus einen goldenen Balken als Losegeld fir
die iibrigen Tempelschitze y doxov adrd iy yovoiy Mizpoy avei mdviwv §dwxey.
3 F. Biichsel, ThWNT IV S, 345.

% F. Hauck, Das Evangelium des Lk. (1934) z. St.; P. Benoif, Revue
biblique 48 (1939), S. 380 A, 3.
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liche Ndhe zur Verkiindigung Jesu — das 4. Makk.-Buch ist u. E.
zwischen 30 und 50 n. Chr. zu datieren — gibt dieser Beriihrung
verstirktes Gewicht.

Mit alledem meinen wir nicht, einen zwingenden Echtheits-
»beweis‘“ gefiihrt zu haben; so etwas wird nie moglich sein. Ja,
es ist nicht einmal die Méglichkeit auszuschlieBen, daB das Adrgovr-
Wort eine nachtrigliche Erliuterung zu Mk. 10, 45a ist (der in-
nere Zusammenhang des ivrpor-Wortes mit den Abendmahlswor-
ten scheint uns diese Annahme freilich nicht zu empfehlen). Aber
d as meinen wir allerdings gezeigt zu haben, daBl die Verbindung
sprachlicher und sachlicher Beobachtungen es nicht erlaubt, das
Avtpov-Wort auBerhalb Palédstinas entstanden zu denken.

7

Fiir die Exegese von Mk. 10,45 ist grundlegend die Tatsache,
daB der Wortlaut sich an Jes. 53,10—12 anschliefit: zu dovvau
myy oy vl im tasim. . ... nafscho (53,10); zu moAloi vgl. rabbim
(53, 11.12) ; dwaxovijoor weist auf den Gottesknecht. In dieser Um-
gebung diirfte Mrpor freie Wiedergabe von ascham (53, 10 iiber-
tragen als , Ersatzleistung’® gebraucht) sein 37.

Mk. 10,45 ist also von Jesus als dem Gottesknecht die Rede.
Obwohl der kiinftig zur Rechten Gottes sitzende Menschensohn
Anspruch darauf erheben konnte, sich bedienen zu lassen, wahlte
er im Gehorsam gegen seine Sendung (7Adov — dneorddnyy) den
Weg des Dienens, auf den ihn das Schriftwort (Jes. 53) wies.
(Die Gegeniiberstellung dwxovndijvac | Sraxovijoar 1aBt vielleicht
noch etwas spiiren von dem inneren Kampf Jesu, der vor zwei
Wegen stand — Mk. 10,45 ist ein Wort aus der iiberwundenen
Versuchung.) Sein Dienst besteht in der Lebenshingabe. Denn
sein Tod ist Ersatzzahlung an Gott38 fiir das verwirkte Leben

31 Vgl. G. Dalman, Jesus-Jeschua (1922), S. 110; H. W. Wolff, Jesaja 53 im
Urchristentum (1942), S. 54,
38 Zur Meidung des Gottesnamens s. 0. S. 261. — Ferner vgl. G. Dalman,
Jesus-Jeschua (1922), S. 110,
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Vieler. Nur von Jes. 53 aus wird verstindlich, wieso Jesus
seinem Tode solche Wirkung zuschreiben kann: sein Tod ist das
gottgewollte, freiwillige Sterben des Schuldlosen, das nach
Jes. 53 stellvertretend die Siinden der Vielen tilgt.

Zwei Fragen erheben sich. Zunachst: an wen denkt das Wort modloi ?
Waihrend im Deutschen das Wort ,viele‘* exklusiven Sinn hat
(,,viele‘ bedeutet hier: ,nicht alle’), hat das semitische Aquiva-
lent sowohl im Hebriischen wie im Aramdischen oft isklusive
Bedeutung (=die aus vielen bestehende, groBe, nicht zihlbare
Schar 39), und zwar gilt das sowohl fiir die Form mit wie auch
(seltener) ohne Artikel 0. DafBl das Wort moldoi Mk. 10, 45 diese
inklusive Bedeutung hat, ergibt sich aus der Bezugnahme auf
Jes. 53 (vgl. 52, 14; 53,11.12.): es bezeichnet die groBe
Schar, die Nicht-Zahlbaren, die Volkerwelt4! Es
ist sicher, daB8 die Urkirche Mk. 10, 45 in diesem Sinne verstanden
hat; das zeigt 1. Tim. 2, 6: avrilvrgor dmép mavrwy *2.

Sodann: in welchem Sinne ist Jesu Sterben ein Adzpov? Ist an die
Gegenwart gedacht oder an das Endgericht? Fiir die Beantwor-
tung dieser Frage ist die Feststellung von grofer Bedeutung, dafl
Jes. 52,13 ff. von der zeitgenossischen Exegese als Endgerichts-
szene verstanden worden ist: so Sap. Sal.43, dth. Hen. 44, Targ.
Jes. 52,13—53, 12 und die rabbinischen Stellen, die Jes.53 mes-
sianisch deuten 4%, In der Tat bestatigt das Wort ,,Menschensohn**
die eschatologische Bedeutung des idzgor MKk. 10,45: alle echten
Menschensohn-Aussagen tragen eschatologischen Charakter. Auch
in dem eng verwandten, ebenfalls auf Jes. 53 Bezug nehmenden
Abendmahlswort Mk. 14, 24 ist der Opfertod Jesu das die Wende
der Zeiten herbeifithrende Ereignis. So gibt es also doch (trotz
Mk. 8,37!) ein Losegeld im Endgericht! Freilich ist

3 Schulbeispiel R6m. 5,15. 19: oi zoilo/ = alle Menschen.

10 Belege bei Joach. Jeremias, Die Abendmahlsworte Jesu (1935), S. 68f.
(vermehrt in der 2. Auflage, die im Druck ist).

4 Ebd. S. 82f1f.

12 Vgl. ferner Hebr, 2,9: dzip mavids; 1. Pt. 2,24; 1. Joh. 3,5; 2. Kor. 5, 14:

vnép mavvwy; Joh, 1,29: 1o xdouov.
’ fd
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es (und darin behidlt Mk. 8,37 recht!) kein Losegeld, das ein
Mensch von sich aus darbringen konnte, sondern eine von Gott
selbst geordnete Ersatzzahlung (ascham Jes. 53,10) — das frei-
willige, unschuldige Sterben des Menschensohns. Es ist in Gottes
Augen wertvoller als alle anderen Losegelder, als Geld, gute Wecke,
Verdienst der Vater, Tod der Mairtyrer. Denn es gilt auch jim
Endgericht und auch fiir die, von denen man sagte, daB es fiir
sie kein Losegeld gebe, fiir die woddoi, die Volker der Welt. Es
hat solche Macht, weil es Leben von Gott und mit Gott ist 46,
das hier in den Tod gegeben wird.

In dieser Schrankenlosigkeit des Losegeldes offenbart sich die
Schrankenlosigkeit der Liebe Gottes.

Samuel Felix Giintzburger,
ein christlicher Theologe aus dem Volke Israel

von Prof. Dr. ERNST STAEHELIN in Basel.

1.

In seiner 1768 in Basel erschienenen ,,Sammlung Jiidischer Ge-
schichten, welche sich mit diesem Volk in dem XIII. und fol-
genden Jahrhunderten bis auf MDCCLX in der Schweitz von
Zeil zu Zeit zugetragen‘‘, nennt der Ziircher Pfarrer Johann Caspar
Ulrich im ,,Verzeichnuss derjenigen Proselyten oder Personen aus
dem Judenthum, welche sich zur Christlichen Kirche bekennet
und in der Schweitz den Heil [igen] Tauf empfangen haben‘‘, auch
den aus Prag stammenden Baruch bzw. Samuel Felix Giintz-

3 5 1ff.

44 46, 41.; 48,8; 55,4; 62, 1. 3. 6. 9; 63, 1—11.

4 P Billerbeck 1 S, 481—483, ferner S. Dt. 33,21 (ebd. I S. 483).
46 J Schniewind im ,Neuen Testament deutsch® I zur Stelle.
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