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Uber Verbundenheit und Umgang der Solothurner Obrigkeit

mit ihren Kapuzinern 1588-1988

Von Othmar Noser

Einleitung

In einer denkwiirdigen Sitzung des Solothurner
Kantonsrates, ndmlich am 24. November 1874 —
man hatte im Monat zuvor das Kloster Mariastein
und die Kollegiatstifte St. Urs und St. Leodegar
aufgehoben — wurde traktandengemiss auch
dariber debattiert, ob der Staat Solothurn den
Kapuzinern weiterhin einen bis jetzt jahrlich ent-
richteten Beitrag von 2000 Franken zukommen
lassen solle. Regierungsrat Heutschi, freisinnig
wie alle seine regierungsriatlichen Amtskollegen,
dusserte sich dahingehend, man solle von einer
weitern Beitragsentrichtung absehen, denn die
Dinge ldgen ja so, dass die Kapuziner fiir den
Staat nichts leisteten, sie «widersetzen sich im
Gegenteil allen seinen Bestrebungen und ich sehe
keinen Grund ein, warum der Staat ihnen Beitra-
ge an ihre <Esseli> bezahlen solle.»' Kantonsrat
Jakob Amiet, Firsprech, konservativ und Befiir-
worter der Fortsetzung des Beitrags, meinte lako-
nisch: «Ich habe noch nie gehort, dass die Kapu-
ziner gegen den Staat Keulenschlidge gefiihrt ha-
ben...».?

Die beiden auszugsweise angefiihrten Voten
entstammen einer Zeit, als bekanntermassen die
kulturkiampferischen Wogen im liberalen katholi-
schen Kanton Solothurn hochgingen: nicht genug
damit, dass Mariastein, Sankt-Ursenstift und Stift
Schonenwerd die rechtliche Selbstiandigkeit ent-
zogen worden war, wollten gewisse liberale Heiss-
sporne einige Zeit Spiter in Olten auch zum
Kampf gegen die dortigen Kapuziner antreten.?
Das war vor mehr als 100 Jahren. Seither haben
sich die Wogen von damals geglittet und die Ka-
puzinerkldster im Kanton Solothurn und mithin
auch ihre Niederlassung in der Greiben zu Solo-
thurn haben im Unterschied etwa zu den Aargau-
er Niederlassungen iiberlebt: das Kloster in Solo-
thurn kann 1988 sein 400jdhriges Jubildum feiern.

Nachdem in der vorliegenden Nummer der
«Jurablatter» ein kompetenter Historiker aus
dem Kreise der Schweizer Kapuziner die Griin-
dungsgeschichte der Kapuziner von Solothurn er-
hellt hat, ist es naheliegend — allerdings rahmen-
bedingt nur mit knappen Strichen — das Bild
nachzuzeichnen, welches sich uns im Bereich der
Beziehungen des Kapuzinerklosters Solothurn zu
seinem «Schutzherrn», der solothurnischen
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Obrigkeit, bietet.* Die im Staatsarchiv Solothurn
als «obrigkeitlichem» Archiv vorfindlichen, auf
verschiedene Bestinde verstreuten Akten zum
einschldgigen Fragenbereich gruppieren sich vor
allem um die Aspekte der rechtlichen Stellung
des Kapuzinerklosters im Staate Solothurn, fer-
ner um Fragen der materiellen Existenz wie
Grund, Boden, Gebiude und Gebiudeunterhalt,
um Probleme der Seelsorge, des Ordenslebens
und verschiedener religioser Aktivitidten und da-
mit natiirlich auch um Bereiche, wo mit Blick auf
die «Res mixtae»’ Friktionen politischer Natur
mit dem Staate immer moglich waren und tat-
sdchlich auch nachweisbar sind. Erwidhnenswert
ist schliesslich auch das, was man gemeinhin un-
ter dem Stichwort «Kuriosititen» zu subsumieren
pflegt: dariiber haben die Archivakten ebenfalls
einige bemerkenswerte Episoden festgehalten.
Dass die folgenden Ausfithrungen — es sei wie-
derholt — nur skizzenhaft auf Sachverhalte und
Fakten eingehen konnen, liegt auf der Hand.
Dennoch sei der Hoffnung Ausdruck gegeben,
der Verfasser habe dabei Dingen sein Augen-
merk geschenkt, die einigermassen reprisentativ
und charakteristisch sind fiir das in Wirklichkeit
lebendige Feld der Beziehungen zwischen solo-
thurnischer Obrigkeit und den Kapuzinern der
Hauptstadt. Eine bis in dic neueste Zeit hinauf-
reichende Darstellung der Geschichte des Kapu-
zinerklosters Solothurn, anschliessend an Sieg-
fried Winds Arbeit iiber die Jahre 1588 bis 1668 ist
mithin ein Desiderat.®.

Das Kapuzinerkloster —
vis-a-vis von Gesetzen und Paragraphen

Auf dem geschichtstriichtigen Feld der Be-
ziehungen zwischen Staat und Kirche im
Kanton Solothurn kommt seit 400 Jahren
auch den Kapuzinern eine eigene Stellung
und Bedeutung zu.’

Als die Kapuziner mit dem Einverstéind-
nis des Rats von Solothurn sich 1588 in der
Ursenstadt niederliessen, bedeutete dies fiir
die Stadt nicht die erstmalige Aufnahme



einer Ordensgemeinschaft in ihren Mauern:
seit dem Ende des 13. Jahrhunderts lebten
und wirkten hier ndmlich bereits die Franzis-
kanermonche und seit dem 14. Jahrhundert
die Schwestern der obern oder hintern
Sammlung® in eigenen klosterlichen Nieder-
lassungen.

Wir haben uns zum Ziel gesetzt, in
einem ersten Teil mit einigen knappen Stri-
chen der vielleicht eher nilichtern anmuten-
den Frage der rechtlichen Stellung des Ka-
puzinerklosters Solothurn nachzugehen.

Als die Kapuziner in Solothurn Fuss fass-
ten, war die Zeit schon ldngst vergangen, wo
man selbstversténdlich damit rechnen konn-
te, dass der Staat unwidersprochen das auch
fiir Ordensgemeinschaften so wichtige kano-
nische Recht «als massgebend fiir die kirchli-
chen Rechtsverhiltnisse anerkannte».” «Seit
dem Pfaffenbrief von 1370 war in der Eidge-
nossenschaft die Idee der teilweisen Ein-
schrankung der kirchlichen Macht durch die
weltliche Macht, den Staat, lebendig...»"
Im Bereich der Rechtsquellen des Kantons
Solothurn finden sich nur wenige Urkunden,
Ratsentscheide  beziehungsweise Regie-
rungsbeschliisse, die ausschliesslichen Bezug
auf die Kapuziner aufweisen. Wohl aber gibt
es einige dltere Erlasse, welche allgemein
von auf Kantonsgebiet stehenden Kldstern
handeln und welche mithin auch iiber die
Kapuziner etwas aussagen. Es sei im folgen-
den (in chronologischer Reihenfolge) auf
diese Ratsentscheide kurz eingegangen:

1. Vom 23. Mai 1657 datiert ein Rechts-
satz", der besagt, dass es keinem Biirger
oder Untertan erlaubt sei, Klostern liegende
Giiter, Héuser oder Lehen- und Bodenzinse
zu verkaufen, zu verschenken und zu verga-
ben. Nach kurzer Ausserkraftsetzung wih-
rend der Helvetik galt diese Bestimmung
wieder seit dem 17. Mirz 1803 als Verbot,
ohne Bewilligung der Regierung Liegen-

schaften an die tote Hand zu fertigen; die
Bestimmung fand eine Erneuerung in einem
Gesetz von 1863 und fiel im Einfithrungsge-
setz zum ZGB von 1912 unter § 35. Dass Zu-
wendungen an ein Kapuzinerkloster unter
diesen § 35 fielen, «auch wenn eine Gegen-
leistung im Lesen von Messen» (!) erfolgte,
wurde seinerzeit in einer wissenschaftlichen
Arbeit dargelegt!?: Denn nach der Motivie-
rung der Regierung (vom 24. Dezember
1912) «stellt der Paragraph nicht darauf ab,
ob die Leistung entgeltlich oder unentgelt-
lich sei...».” Einen konkreten Fall der An-
wendung des Paragraphen konnen wir bei-
spielsweise fiir das Jahr 1885 namhaft ma-
chen: damals stimmte die Regierung gemiss
§ 452 ZGB von 1841/47 der Annahme eines
Legates zugunsten des Kapuzinerklosters
formlich zu: Das Legat stammt von einer
Elisabeth Fuchs sel., Metzgers von Solo-
thurn, und belief sich auf die Summe von
Fr. 250.-.* Im Einfiihrungsgesetz zum ZGB
von 1954 ist der Paragraph fallengelassen
worden. Uber den Fall des Klostertods han-
delte das frithere ZGB in den § 453 und
455.5

2. Aus dem Jahre 1803 stammen die im-
mer noch rechtskriftigen, auf Antrag des
Kleinen Rats vom Grossen Rat gefassten
Beschliisse betreffend Gewihrleistung des
Fortbestands der Kapuzinerkloster: «Die
simmtlichen Capuzinerkloster des Kantons
stehen unter dem unmittelbaren Schutz der
Regierung. Thnen wird ihre Existenz feyer-
lich zugesichert».'® Als wichtigste Konse-
quenz aus diesem Erlass betrachtet Alkuin
Stillhart' die Tatsache der Zuerkennung der
juristischen Personlichkeit an die Kloster,
mithin auch an die Kapuzinerkloster. Heute
fungiert fiir sie der Verein «Schweizerische
Kapuzinerprovinz» mit Vereinsstatut geméss
Art. 60 ff. ZGB®S. Klar ist dies in § 366,
Abs. 2 des Einfithrungsgesetzes zum ZGB
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erkenntlich: «Hinsichtlich der juristischen
Personlichkeit der im Kanton bestehenden
Kloster verbleibt es beim bisherigen Rech-
te», wobei mit diesem Recht sicher gerade
die erwidhnten Beschliisse von 1803 anvisiert
sind.” Die von Alkuin Stillhart®*® mit Blick
auf kirchliche Verbdnde kommentierte Ver-
ordnung betreffend besondere Klosterauf-
sicht und zumal betreffend Pflicht zur Rech-
nungsablage seitens der Kloster an den
Staat® hat fiir die Kapuziner in Solothurn
nie Giiltigkeit gehabt und wurde iibrigens
1969 als dem «heutigen» Recht widerspre-
chend aufgehoben.?

In obrigkeitlichem Besitz:
Grund, Boden und Gebdude der Kapuziner

Der Klosterboden und die Gebiulichkeiten
des Kapuzinerklosters Solothurn gehoren
dem Staate: der Grundbuch-Eintrag lautet
schon im iltesten Grundbuch von 1824 mit
Blick auf die Besitzerschaft auf «Hohe Re-
gierung des Kantons Solothurn». Das Areal
des Klosters® umfasst laut Grundbuch stol-
ze 108 Aren 23 m* es gehoren dazu die
Nummern 185 (Kloster), 185a (Kirche und
Chor), 203 (Kirche), 204 (Treibhaus).? In
andern Kantonen soll als Besitzer im Grund-
buch meist der Verein «Schweizerische Ka-
puzinerprovinz» figurieren.® Der Umstand,
dass der Staat als Eigentiimer der Klosterlie-
genschaften auftritt, ist nur verstindlich,
wenn man bedenkt, dass der Kapuzineror-
den «auf dem Grundgesetz der Besitzlosig-
keit» aufgebaut ist.?® In der Tat betrachtete
die Regierung seit eh und je nicht nur den
Gebidudekomplex mit den Liegenschaften
des Stadtsolothurner Klosters, sondern alle
drei auf Kantonsgebiet stehenden Kapuzi-
nerhiuser (mit Umschwung) als staatliche
Gebdude — genau wie etwa das Rathaus,
das Zeughaus, die Tore und Tiirme.?” Was
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den Unterhalt und die baulichen Verinde-
rungen am und im Kloster betrifft, so gingen
diese — wie ein Gutachten von 1953 sagt —
bis Ende des 19. Jahrhunderts grundsétzlich
auf Kosten des Staates: Die Regierung be-
zahlte «alles». Archivalien, wie etwa Bau-
amtsschriften, Bauamtsprotokolle, Baurap-
porte und weitere Akten scheinen in dieser
Hinsicht eine deutliche Sprache zu spre-
chen. Als Belegstiick kann hier ein doch
schon recht altes Dokument aus dem Jahre
1806 angefiihrt werden, in welchem ein
Schornsteinfeger namens Jakob Tschan ver-
zeichnisweise «Kemin und Rohr in den ober-
keitlichen Gebduden» festgehalten hat. Das
Verzeichnis besagt, dass «im Kloster Kabu-
cineren» alle drei Monate 5 Kamine und 2
Rohre «auszukeren» seien®®, und es werden
die dafiir aufzuwendenden, vom Staat zu
tragenden Kosten genannt. Im weitern sagt
ein  Schreiben des  Oberamtmanns
J. B. Frey, Olten, vom 6. Juli 1807, zwar auf
das Kloster Olten bezogen, aber deshalb
nicht minder beweiskriftig:» Auch von der
Helvetischen Regierung sind diese Kosten
(gemeint sind Reparaturen) durch mich als
Stadthalter [sic] bestritten worden, und kann
also nicht ergriinden, dass solche Kosten an
einer andern Seite als auf dem Staate wie bis
dahin geruht».? Sowohl fiir die weiter zu-
riickliegenden Zeiten als auch fiir die nach-
folgenden konnten viele analoge Beweis-
stiicke beigebracht werden. Allerdings ist
prazisierend zu vermerken, dass die Lei-
stungen des Staates nicht immer die selbe
obrigkeitliche Grossziigigkeit gegeniiber
dem Kloster erkennen lassen: Im Jahre 1899
musste sich zum Beispiel das Kapuzinerklo-
ster bei der Einrichtung des elektrischen
Lichts hélftig an den Installationskosten be-
teiligen,* anderseits hatte aber der Staat ein
Jahr vorher Kapuziner-Rechnungen fiir
Schweinestallreparaturen vollumfinglich be-
zahlt, und dies, obwohl das Kloster diese
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1 Das Kapuzinerkloster Solothurn im Grundbuch von 1824.

Reparaturen «aus Versehen» ohne staatliche
Ermichtigung hatte ausfithren lassen®: ge-
rade fiir die Einholung solcher Bewilligun-
gen war behordlich vorgesorgt: die Regie-
rung achtete streng darauf, dass vor Ausfiih-
rung von Bau- und Reparaturvorhaben zu
Kapuzinern ein entsprechendes Gesuch vor-
gelegt wurde.* Die dltern Ratsmanuale so-
wie verschiedene Gruppen von Bauakten
des Staatsarchivs sowie Staatsrechnungen
enthalten Belege dafiir, dass die Obrigkeit
grossere und kleinere Kosten aus baulichen
Auftrigen tibernahm. Dabei darf natiirlich
die namentlich im Ancien Régime den Staat
«entlastende» ausgiebige Spendefreudigkeit
der Patrizier und des Volkes nicht ausser
acht gelassen werden: 1629 vermeldet das
Ratsmanual im Zusammenhang mit einer
neuerlichen Klostererweiterung, der Rat
wolle «nit zulassen, dass si (die Kapuziner)
deshalb umhergehen sollen gen bettlen»,
fiigt aber hinzu, es sei niemandem verboten,
an den Bau Vergabungen zu machen.*

Die Bedingungen fiir die staatliche Ge-
nehmigung von Bauvorhaben in der neueren
Zeit sind detailliert fassbar in einigen Regie-
rungsratsbeschliissen, wobei auf je einen aus
dem Jahre 1927 (Mai 27.) und aus dem Jahre

1932 (Febr. 19.) hingewiesen sei, welche im
Zusammenhang mit umfangreichen Erwei-
terungsvorhaben zu Kapuzinern* zur Be-
dingung machen:

— Vorbehalt der Bestimmungen des stadti-
schen Baureglementes.

— Durchfiithrung der Arbeiten unter Auf-
sicht der staatlichen Bauorgane und Vorle-
gen der Abrechnung an das Bau-Departe-
ment.

— Vergabe sdmtlicher Arbeiten und Liefe-
rungen an kantonale Unternehmer.

— Unentgeltlicher Ubergang der Erweite-
rungsbauten ins Eigentum des Staates, «der
ihren Unterhalt in bisheriger Weise tiber-
nimmt» .,

Als Fazit halten wir fest, dass es einen
starren, durch formlichen detaillierten Re-
gierungsbeschluss abgesegneten «Kosten-
verteiler» fiir Zahlungen betreffend Bau-
und Unterhaltstitigkeiten nicht gibt. Der
wohl dlteste vom Verfasser festgestellte, sich
explizit zu dieser Frage dussernde Regie-
rungsbeschluss datiert vom 11. August 1818
und hélt lediglich fest, dass die Regierung —
damals noch Kleiner Rat genannt — auf ihre
Kosten «Dach und Gemach» erhalte und alle
jene Reparationen derselben vornehme,
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welche von der Baudirektion als notig erach-
tet werden.*® Die Abgrenzungen im Bereich
der Kosteniiberbiirdung sind (auch) heute
fliessend, es gibt keinen Amtsschimmel und
keinen Papierkrieg zwischen Kapuzinern
und Staat: Grossziigigkeit ist der Kanon.?’

Seelsorge, Ordensleben und
religiose Aktivititen

«Obwohl ein hiufiger Wechsel der Ordens-
obern stattfand, machten sich die Kapuziner
bei Behorden und Volk bald* beliebt, da sie
tiichtige und fromme Leute waren... Durch
passende Predigten redeten die Kapuziner
den Solothurnern ins Gewissen.»*

Die primir der solothurnischen kirchli-
chen Erneuerung® verpflichtet gewesenen
Kapuziner sind mit ihren Leistungen aus der
Geschichte des religios-kirchlichen Lebens
der letzten vierhundert Jahre im Kanton So-
lothurn nicht wegzudenken. Beda Mayer li-
stet unter dem Stichwort «Seelsorge» der
Kapuziner zu Solothurn die ganze Reihe der
Obliegenheiten und Titigkeiten auf, mit
welchen sich die Kuttentrdger des Klosters
in der «Greiben» im Laufe ihrer Anwesen-
heit in der Ursenstadt beschiftigten.* Es ist
dabei vorerst keine spezifisch solothurnische
Aufgabe auszumachen: was die Kapuziner
in der Wengistadt zu tun hatten, das ent-
sprach einem «Pflichtenheft», auf das sich
auch die Kapuziner der iibrigen Schweiz
festlegen liessen. An Aufgaben erwiéhnt sei-
en: (Dom-)Predigeramt, Krankenseelsorge,
pastorale Hilfe an Gefangenen und zum To-
de Verurteilten, Katechese, Beichthoren,
pastorale Aushilfe in den Pfarreien, Bauern-
seelsorge, Leitung von Drittordensgemein-
den. Die Fiihrung der theologischen Schule
sowie nach der Griindung von 1919 die Lei-
tung des Seraphischen Liebeswerkes* diir-
fen indessen als ortstypische Aufgaben her-
vorgehoben werden.
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Im Behordenschrifttum der solothurni-
schen Obrigkeit hat nun die Kapuzinerseel-
sorge naturgemdss fast nur dann Spuren hin-
terlassen, wenn mehr oder weniger weltliche
Dinge tangiert bezichungsweise die Respek-
tierung obrigkeitlicher Kompetenzen ins
Spiel kam: die Regierung Solothurns hat
sich hier bald fordernd, bald fordernd oder
bremsend eingeschaltet®, je nachdem ob
thre Wiinsche erfiillt oder aber ihren Ab-
sichten entgegengehandelt wurde. Ganz all-
gemein kann von einer Einstellung des
«Goodwill», des Entgegenkommens seitens
der Obrigkeit gesprochen werden, und als
Beispiel fiir viele mag etwa ein Solothurner
Provinzkapitel der Kapuziner dienen: im
Jahre 1675 beschloss der Rat, den in Solo-
thurn sich zum Kapitel versammelnden Ka-
puzinern ein Geldgeschenk von nicht weni-
ger als 400 Pfund* zukommen zu lassen,
und zudem bestimmte er zum Empfang des
Provinzials gleich noch sechs Delegierte: den
damaligen Schultheissen, den Seckelmeister
sowie vier weitere Behordemitglieder. Die
Bewirtung beim Empfang des Provinzials
oblag dabei einem Altrat namens Tscharan-
i, =

Allerhand scheint sich die Obrigkeit frii-
her von der Anwesenheit und dem Wirken
«wundertiitiger» Kapuziner versprochen zu
haben. So richteten die Ratsherren am
13. September 1681 an den Bischof von Basel
ein Schreiben, worin sie Seine Fiirstliche
Gnaden ersuchten, den wundertitigen Pater
Markus von Aviano (1631-1699) zu bewegen,
auch nach Solothurn zu kommen.

Auf der andern Seite verbat sich der Rat
entschieden  Kompetenziiberschreitungen
(oder Versuche dazu) seitens der Kapuziner.
Im Jahre 1644 hatten beispielsweise die Ka-
puziner verlangt, die Behorden sollten ihnen
die gerichtlichen Aussagen (Verhorproto-
kolle) von Delinquenten iibergeben, die



man soeben zum Tode verurteilt hatte: der
Rat schlug dieses Begehren postwendend
ab. Weiterfithrend ist hier darauf hinzuwei-
sen, dass — wie in andern Kantonen offen-
bar auch — den Kapuzinern in Solothurn
das sicherlich nicht sehr gesuchte Amt des
Galgenpaters zugedacht war?’: Der in ver-
schiedenen sogenannten Thurmrédeln, das
heisst Verhorprotokollen iliberlieferte «Mo-
dus procedendi in Malefizsachen» hilt fest,
dass jeweils einem zum Tode Verurteilten
durch den Leutpriester von St. Ursen
(«Stadtpfarrer») und durch einen Kapuziner
ein Besuch abzustatten sei zwecks Spendung
von Trost und Unterweisung: dabei durfte
aber dem zum Tode Verurteilten das Endur-
teil nicht mitgeteilt werden.* In Zeiten der
Pest — der letzte Pestzug im Kanton Solo-
thurn wiitete in den 30er Jahren des 17. Jahr-
hunderts — kiimmerten sich die Kapuziner
auch um die Pestkranken®. Sie waren sich
offensichtlich gewohnt, gerade auch fiir we-
nig geliebte, ja gefidhrliche Sparten der Seel-
sorge ihre Krifte zur Verfiigung zu stellen.

Das Ratsmanual von 1776 weiss von
einer Unsitte der Kapuziner zu berichten,
welche den Solothurner Rat schon in der da-
vor liegenden Zeit des Oftern beschéftigt ha-
ben muss. Die Franziskussohne fielen ndm-
lich unliebsam auf durch ihr Medizinieren
und Produzieren von sogenannten Malefiz-
getrdnken. Davon versprach sich der Rat
nicht nur keinen Nutzen, sondern er rechne-
te sich schiddliche Auswirkungen auf die
Landbevolkerung aus. Die sogenannten
«geistlichen Viter der Kapuziner», also die
Ratsherren, die sich speziell der Anliegen
des Kapuzinerklosters annahmen, erhielten
darum Ordre, dem Kloster zu verdeuten, €s
solle das Medizinieren der Kranken bleiben
lassen und mit der Herstellung von Malefiz-
getrinken aufhoren, denn diese Dinge seien
Sache kundiger Arzte und Scherer.*

Eine Seelsorge besonderer Art:
Kolonialseelsorge

Als 1767 bis 1768 das Gebiet der Sierra Mo-
rena in Spanien Auswanderungsziel vieler
Stiddeutscher und Schweizer war, gab es
auch Zulauf aus dem Kanton Solothurn. Das
Auswanderungsgeschehen war stark an eine
ganz bestimmte Person gebunden, ndmlich
an den bayrischen Obersten Johann Kaspar
Thiirriegel (T 1795 in Pamplona): dieser
stand unter Werbevertrag mit Spanien. Er
akzeptierte allerdings als Auswanderer nur
Leute, die sich iiber ein gewisses Vermogen
ausweisen konnten. Der Solothurner Rat,
einen Verlust an finanziellen Ressourcen be-
fiirchtend, schaltete rasch: schon im Herbst
1767 erliess er ein Verbot gegen diese koloni-
satorische Auswanderung.” Im Dezember
1767 kam es zur Verurteilung von vier
Bauern durch die solothurnischen Behor-
den: sie mussten im Arbeitshaus fiir ihre Zu-
widerhandlungen gegen das Emigrationsver-
bot biissen. Dass man aber kurz darauf auch
Kapuziner von Solothurn, Olten und Dor-
nach als Anstifter in dieser Sache iiberfiihr-
te, muss schon eher Aufsehen erregt haben:
es war zumal ein Kapuziner aus dem Kloster
Solothurn, den man als Hauptschuldigen
ausmachte, ndmlich P. Patritius Oehler
(* 1728, 1+ 1768 in Pefiuela in Spanien). Oeh-
ler hatte wihrend 10 Jahren im Schweizer
Regiment von Buch als Feldgeistlicher in
Dienst gestanden und versah dann auf Ersu-
chen des spanischen Koénigs vom Januar
1768 bis zu seinem Tod am 1. Mai 1768 die
Seelsorge in der Kolonie, welche sieben Jah-
re spéter bereits rund 10 000 Menschen oder
2446 Familien umfasste.” So erstaunt es
einigermassen, dass am 5. September 1769
der Pater Guardian von Solothurn — es
muss sich um Pater Elektus Pfluger gehan-
delt haben —* den Solothurner Rat mit der
Mitteilung konfrontierte, Pater Provinzial
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gedenke, etwa 10 Schweizer Kapuziner zur
Seelsorge nach der Sierra Morena ziehen zu
lassen: der damalige Schultheiss Schwaller,
zugleich «geistlicher Vater» der Kapuziner,
erhielt prompt Weisung, dem Pater Guar-
dian striktes Mundhalten in diesem «hochst-
bedenklichen Geschift» zu gebieten.>* Der
Rat schrieb in dieser Sache gleich auch an
die Sténde Freiburg und Luzern und erreich-
te mit seiner entschiedenen Stellungnahme
den Verzicht der Schweizer Kapuzinerpro-
vinz auf ihr Missionsvorhaben in Spanien.
Pater Guardian hatte man librigens aufgefor-
dert, seinem Provinzial zu verdeuten, der
Orden (!) wiirde sich die obrigkeitliche «Un-
gnade» zuziehen, wenn er die Entsendung
der Patres nach Spanien wahrmachen sollte.
Die Reaktion des Solothurner Rats ist ande-
rerseits ein schlagendes Beispiel «fiir die
Unfdhigkeit der damaligen Staatsfiihrung,
die wahren Ursachen der (damals) herr-
schenden Armut zu erkennen und ihr mit
wirklich geeigneten Mitteln entgegenzutre-
ten.»>>

Politik auf der Kanzel unerwiinscht:
Kulturkampfjahre

«Aus harmlosen, gemiithlichen Leuten sind
sie politische Kampfhidhne geworden. Ihr
einfacher, christlicher Lebenswandel, ihre
Liebe, hat der Kabale Platz gemacht, kurz-
um, sie sind keine harmlosen Gottesstreiter
mehr, sondern politische Intriganten»>*: mit
54:20 Stimmen wird im Kantonsrat am
28. November 1876 ein Antrag der Staats-
wirtschaftskommission auf Streichung des
jahrlichen Beitrags von Fr. 2000.— an die
Kapuziner in Solothurn, Olten und Dornach
angenommen.*®

Dass die Jahre des Kulturkampfes, zu-
mal aber die Zeit zwischen 1870 und 1880°°
auch fiir die Kapuziner in Solothurn keine
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Zeit des «Honigleckens» darstellten, ist an-
gesichts der Dogmen- und Kirchentreue der
Kapuziner leicht einzusehen. Die Zeit der
trotz Liberalismus im allgemeinen milden
Kirchenpolitik der Regierung Vigier® hatte
einem herben Klima Platz gemacht und in
der Tat fehlte es dann nicht an Stimmen, die
vor allem nach der Auflosung von Maria-
stein und der beiden Kollegiatsstifte auch
den Kapuzinerklostern im Kanton die Exi-
stenzberechtigung absprachen.® So war im
Friihling 1876 zwar nicht das Kloster in Solo-
thurn, doch aber jenes von Olten Zielschei-
be eines Angriffes des «Liberalen Vereins»,
der die Authebung des Klosters anstrebte.
Leicht hitte die Realisierung eines solchen
Planes auch eine Signalwirkung fiir die Nie-
derlassungen in Solothurn und Dornach
nach sich ziehen kénnen. Es ist wohl nicht
zuletzt dem auf Erhaltung des Oltner Klo-
sters bedachten Einsatz einer iiberzeugen-
den Zahl von Gemeinden zuzuschreiben,
wenn der «Liberale Verein» sein Ziel nicht
erreichte: Die Klosterfreunde hielten Ge-
meindeversammlungen ab und unterzeich-
neten Zirkulare an die Adresse des Kantons-
rats, worin dieser ersucht wurde, auf allfilli-
ge Klosteraufhebungsantriige nicht einzutre-
ten. Auch der damalige Guardian von Solo-
thurn, Pater Bernard Christen (1837-1909,
Ordensgeneral 1884-1908) legte sich ins Mit-
tel und schrieb am 29. Mai 1876 in dieser
ernsten Sache an die Regierung, das heisst
an Landammann Vigier und seine Kolle-
gen®. Zum grossen Gliick fiir die Kapuziner
legte sich die Regierung in dieser Angele-
genheit Zurilickhaltung auf, denn in der
Rangfolge der politischen Dringlichkeiten
standen jetzt fiir sie vorerst einmal schulpoli-
tische Zielsetzungen im Vordergrund. Auch
wiren selbstverstiindlich im Unterschied zu
den aufgehobenen geistlichen Instituten Ma-
riastein, St. Ursen und St. Leodegar in
Schonenwerd bei den Kapuzinern fiir den



2 Unterschrift von Pater Bernhard Christen, 29. Mai 1876.

Staat keine Millionenbetrige fiir den Staats-
sdckel zu holen gewesen.

Wie verhielten sich wédhrend der kriti-
schen Kulturkampfjahre die Kapuziner von
Solothurn? Es darf bei der Beantwortung
dieser Frage die Tatsache nicht unerwdhnt
bleiben, dass die Kuttentridger zu Greiben
sich gelegentlich aufs Glatteis begaben, so
zum Beispiel dann, wenn sie die Kanzel
kémpferisch fiir Dogma und Kirche brauch-
ten — nach Meinung der Liberalen also
missbrauchten. Es fehlt nicht an einer gan-
zen Reihe kantonsritlicher Voten in den
70er Jahren, die von Intoleranz, Intriganten-
tum und politischer Agitation der Kapuziner
im Kanton Solothurn sprechen. Auch in Re-
gierungsakten und -protokollen ist davon die
Rede®. Die Anti-Kapuziner-Stimmung ha-
ben gewiss Kapuzinerprediger vom Schlage
eines Justinian Seiz (1843-1910) «angeheizt»:
Seiz, Domprediger zu Sankt Ursen, muss
am Sonntag vor Pfingsten 1874 die liberalen
Gemiiter ganz gehorig erregt haben, nur so
ist die folgende Zeitungsnotiz zu verstehen:
«Die Religionsfreiheit wird auch von einigen
bekannten Heissspornen unserer Geistlich-
keit in ihrer Weise gedeutet. In Solothurn
hat der Kapuziner-Prediger auf der St. Ur-
suskanzel am Sonntag vor Pfingsten den
Satz, dass man nur in der katholischen Kir-
che selig werden konne, so allgemein fass-
lich dargestellt, dass der Ehrwiirdige Pater
Guardian fiir gut fand, rechtzeitig das Ver-
sprechen abzulegen, dass der betreffende
Pater die Kanzel nicht mehr betreten wer-
de.»* Nur so ist auch die Massnahme der
Versetzung dieses Paters auf behordliche In-
tervention hin ausserhalb des Kantons be-
greiflich: am 15. Juli 1874 teilte der Guar-
dian der Regierung mit, Pater Seiz sei nun

ausser den Kanton versetzt worden®. Sei-
zens Predigt hatte {iibrigens schon am
26. Mai 1874, also kurz nachdem sie gehal-
ten worden war, im Kantonsrat ihr entspre-
chendes Nachspiel. Kantonsrat Urs Vigier:
«Ich mochte Herrn Suri® fragen, ob er letz-
tes Mal in der St. Ursenkirche war; es pre-
digte ein Kapuziner iiber die «alleinseligma-
chende» Kirche, wobei alle Ketzer schlecht
wegkamen... Reden doch diejenigen nicht
von Toleranz, Herr Suri, welche Scheiter-
haufen errichten und alle Andersgldubigen
verdammen!» Zwei Monate spiter, am
12. Juli 1874, trat zuféllig das neue Strafge-
setzbuch in Kraft, nachdem es im Mérz vor-
her vom Kantonsrat verabschiedet worden
war: es war mit einem eigenen Paragraphen
(8§ 57) «bestiickt», dem sogenannten Kanzel-
paragraphen, der Sanktionen gegen Geistli-
che vorsah, die sich Angriffe gegen Staats-
einrichtungen oder gegen Beschliisse und
Verordnungen der staatlichen Behorden
herausnahmen.® Bei der Beratung dieses
Paragraphen im Kantonsrat hatte Landam-
mann Vigier am 19. Mai 1873 unter anderm
bemerkt: «Mit Beispielen will ich jetzt nicht
kommen; Herr Suri soll zu mir aufs Biiro
kommen und ich will ihm einen Fuss hohen
Aktenstoss zeigen, welcher nichts anderes
als Klagen gegen Geistliche enthilt»®. Nach
Suris Aussage waren bereits etwa 30 Geistli-
che — nicht nur Kapuziner — der Predigten
wegen bestraft worden®. Dennoch: Justini-
an Seiz durfte nach Beruhigung der Gemii-
ter wieder nach Solothurn zuriickkehren —
allerdings erst ein Vierteljahrhundert spéter:
von 1900 bis 1903 wirkte er zu Kapuzinern
und zwar in keiner geringeren Funktion als
in jener des Guardians. ..
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Und eine Kuriositit: Kapuzinerpater
Elektus von Freiburg wirkt in Solothurn
als Artillerieinstruktor

Fiir eine alles andere als geistliche Tatigkeit
liess sich in den Jahren kurz nach 1700, ge-
nauer gesagt im Jahre 1703, ein gewisser Pa-
ter Elektus einspannen: er fiihrte ndmlich in
Solothurn sowohl Biirger wie Herren in die
Kunst der Konstablerei und des Feuerwer-
kens ein”™. Der ungewohnliche Kapuziner,
so darf man ihn wohl bezeichnen, hatte sei-
ne Feuerwerkerkunst 1698 in Nancy ge-
lernt™. Pater Elektus muss ein Meister sei-
nes Faches gewesen sein; denn die Solothur-
ner Schiitzen konnten iiber das bei ihm Ge-
lernte eigentliche Priifungen, und zwar in
Anwesenheit des Kriegsrates, ablegen.
Schiitzenhauptmann Josef Rotheli setzte
sich im August 1703 eigens dafiir ein, dass
die Schiesspriiflinge bei erfolgreichem Ab-
schluss ein Diplom erhielten™. Dass die
Dienste des Paters Elektus sehr geschétzt
waren, zeigte sich namentlich im Moment,
wo er wieder von Solothurn wegziehen woll-
te (Frithling 1703): der Rat wandte sich so-
fort an die Provinzobern, um einen weiteren
Verbleib von Pater Elektus in der Ursen-
stadt zu erwirken. Das Provinzkapitel in Lu-
zern willigte dann auch prompt in das solo-
thurnische Gesuch ein, und Elektus gab in
der Folge noch Zusatzunterricht in Bogen-
schiessen und in der Kunst, «wie man dem
Wasser nach» schiessen solle. Die Ausbil-
dung dauerte bei Pater Elektus fiinf Monate.
Im Sommer 1703 wurde schliesslich ein soge-
nanntes «Stiickschiessen» abgehalten: es
dauerte mehrere Tage, und zum Abschluss
kamen Schiessgaben zur Verteilung: fiir jede
Batterie ein Dukaten.” Allerdings hat der
Rat von Solothurn mit der Indienstnahme
von Pater Elektus dessen Ordensobern —
zumindest mit der Zeit — offensichtlich in
Schwierigkeiten gebracht; das belegt deut-
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lich ein Schreiben von Pater Johann Hektor
aus Sursee vom 20. Januar 17047*: nach die-
sem Schreiben hatte des Pater Elektus’ mili-
tarische «Nebenbeschiftigung» (oder war es
seine Haupttitigkeit?) den Minderbriidern
sowohl «ungiietige Reden» als auch «scharf-
fe Schreiben» eingebracht. Elektus, der, wie
angetodnt, eine Art Schule eingerichtet hat-
te,” sollte nun nach dem Willen des Solo-
thurner Rats 1704 erneut in die Wengistadt
kommen, um Unterricht im Schiesswesen zu
erteilen. Es geht aus Pater Johann Hektors
Brief hervor, dass der damalige Guardian in
Solothurn und Definitor, Pater Generosus’,
vom Solothurner Rat als Mittelsmann in die-
ser Sache eingesetzt wurde. Das Definitori-
um der Kapuziner erteilte aber Solothurn
eine Absage, allerdings in sehr behutsamer
Form, um ja nicht die Geneigtheit und
Gunst der Gnédigen Herren von Solothurn
zu verscherzen: fiir den Fall, dass Solothurn
auf seinem Wunsch beharren sollte, wollte
man nédmlich die Sache dem Pater General
unterbreiten: «Wann dann unser Pater Ge-
neral declariert, dass wir ohne Nachtheil un-
seres Berufs und Aergernus der Welt zuelas-
sen kénnden, dass Pater Electus noch etwas
Zeith nacher Solothurn geschickt werde, die
Waffen zue revidieren, so wirdt uns von Her-
zen freuen, unseren gniddigen Herren zue
gratificieren. Betten also nochmahlen undt
vertrauwen auf Thr grosse zu unser seraphi-
schen Religion viitterliche Affection...» Die
Intervention des Solothurner Rats um die
weitere Belassung von Pater Elektus in Solo-
thurn fruchtete indessen nicht, wie uns das
Protocollum majus im Provinzarchiv in Lu-
zern belehrt.”

Schlussbemerkung: Nach unserem kurzen
und vielleicht sogar unvollstindigen Tour
d’horizon zu den Beziehungen zwischen
Obrigkeit und Kapuzinern in der Stadt Solo-



thurn darf gewissermassen als Fazit festge-
halten werden, dass der Staat Solothurn im-
mer zu den Kapuzinern gestanden ist. Dies
getreu der schon vor 1803 befolgten, in eben
diesem Jahre aber festgeschriebenen Maxi-
me, wonach die Kapuziner unter dem beson-
deren Schutz der Regierung stehen. Das ist,
blickt man auf andere Kantone mit ausge-
prégter liberaler Tradition, nicht ohne weite-
res selbstverstindlich. Dass Regierung und
Staat dabei das Volk — in einer Haltung der
Sympathie oder aber der Toleranz gegen-
iiber den Kapuzinern — mehrheitlich hinter
sich hatten und heute noch haben, ist deut-
lich.™
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