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TENDENZEN DER BEVOLKERUNGS-
ENTWICKLUNG IN DEN VOGTEIEN
FALKENSTEIN, BECHBURG UND
GOSGEN IM 16. JAHRHUNDERT,
MIT AUSBLICK AUF DAS
17.UND 18. JAHRHUNDERT?*

Von André Schluchter

Eines der Ergebnisse der Solothurner Bauernunruhen von 1513/14
war die Umwandlung des Status der Landleute der Herrschaften
Falkenstein, Bechburg und Gosgen' von Figenleuten zu Landbur-
gern. Diese mit einer Eidesleistung besiegelte neue rechtliche Stel-
lung? war mit der Abgabe des sogenannten Burgerhabers verbunden.
Der Burgerhaber betrug jahrlich 4 Méass Hafer pro Haushaltung?,
und zusammen mit dem sogenannten Vogthuhn war er Teil der per-
sonlichen Finnahmen des Vogtes. Die Burgerlisten sind in den Vogt-
rechnungen daher immer auf der Einnahmenseite beim Burgerhaber
zu finden. Die Anzahl der Burger ist meistens amtei-, seltener ge-
meindeweise aufgefiihrt. Es kommt aber auch vor, dass sie ganz weg-
gelassen wird und nur die Summe des abgegebenen Hafers vermerkt
ist. Im Gosgeramt wird dies ab 1602 zur Regel. Da die «Summa der
Burgere» und die abgelieferte Hafermenge aber oft nicht in einem
festen Verhiltnis zueinander stehen, ist bei eventuellen Riickschliis-
sen von der Hafermenge auf die Anzahl der Burger Vorsicht gebo-
ten.

* Die vorliegende Skizze entstand im Rahmen des von Professor Markus Matt-
miiller, Basel, geleiteten Forschungsprojekts «Bevolkerungsgeschichte der Schweiz im
Ancien Régime» des Schweizerischen Nationalfonds. Die Angaben iiber GOsgen ent-
stammen der laufenden Dissertation des Verfassers.

! Sofern nicht anders vermerkt, wird die Vogtei Gésgen in ihrer alten Form auf heu-
tigem Kantonsgebiet verstanden, d.h. mir dem 1623 abgetrennten Werderamt. Fiir
das Gebiet ist heute die Bezeichnung Niederamt iiblich.

2 Das Tractatenbuch 1514-1525 (!) enthilt ein nach Gemeinden gegliedertes Ver-
zeichnis der schworenden Familienvorstinde mit ihren (erwachsenen?) S6hnen. Letz-
tere wurden bei der Auszihlung nicht beriicksichtigt, was sich im Vergleich mit den
Summenzahlen in den Rechnungsbiichern als richtig erwies.

3 Sigrist, Hans: Balsthal. In: JsolG 41, p. 117.
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Der Burgerhaber war eine Haushaltsteuer, die von jedem Land-
burger entrichtet werden musste. Nach Amiet4 wurden auch junge
Ehepaare besteuert, die noch bei den Eltern wohnten. Erhebungsein-
heit war somit die Kernfamilie. Witwenhaushalte waren vermutlich
ebenfalls abgabepflichtig, sicher dann jedenfalls, wenn in ihnen
noch erwachsene Landburger wohnten. — Man darf diese Abgabe so-
mit in dem Sinne als umfassend bezeichnen, als von seiten der Un-
tertanen mit Sicherheit bloss die Hintersédssen, die ein Schirmgeld
zahlten, von ihr befreit waren.

Was die Verwendung der Burgerlisten fiir demographische Zwecke
anbelangt, so sind grosse Vorbehalte anzubringen, denn erstens wei-
sen die Zahlen extreme kurzfristige Schwankungen auf und zweitens
bleiben sie mehrheitlich gerundet und iiber mehrere Jahre hinweg
unverindert (s. Detailzahlen im Anhang).

Die Schwankungen im 16.Jahrhundert hingen wohl weniger mit
der Glaubensmigration zusammen als mit der Ausbildung des Terri-
torialprinzips, das die Tendenz verfolgte, alle Sesshaften zu eigenen
Untertanen zu machen. Die Fluktuation von Leibeigenen zwischen
den angrenzenden Gebieten (Fiirstbistum, Basel, Bern und Vorder-
osterreich) kann somit zur sprunghaften Zu- und Abnahme der Bur-
gerzahlen wesentlich beigetragen haben. Dies gilt ebenso fir die
Manumission (Loskauf aus Leibeigenschaft) von solothurnischen
Untertanen in ihren Gemeinden selber, denn offenbar hatten sich
nach 1514 nicht gleich alle Solothurner Landleute losgekaufts. — Die
Zu- und Abwanderungen, beziehungsweise die Umwandlungen des
rechtlichen Status, sind in den Vogtrechnungen ebenfalls auf der
Einnahmenseite, bei den Neuburgertaxen (Einzugsgeldern) und Ab-
zugsgeldern verzeichnet. In eher seltenen Fallen werden zur Erkla-
rung eines Riickganges der Burgerzahl die Abziige der Summe beige-
fuigt. So heisst es zum Beispiel in der Bechburger Rechnung fur 1536:
«Sindt in ein Jar vii abgangen». Umgekehrt werden gelegentlich
Neuburger bei zunehmenden Zahlen erwéhnt.

Hauptverursacherin der Schwankungen war aber wohl die Praxis
der Stundung oder Steuerbefreiung fiir arme Haushalte. So heisst es
zum Beispiel in der Gosger Vogtrechnung von 1626: «dierweil der
burgeren vill, soll der Vogt was er von dyserem Jhar, Und anderen
Jharen hat noch Jnzeziichen, beziichen, Und minen Herren verrech-
nen.» Auch miissen wir in diesem Zusammenhang damit rechnen,

4 Amiet, Bruno: Die solothurnischen Bauernunruhen in den Jahren 1513 und 1514
und die Mailinder Feldziige. In: SZG 21, 1941, p.664.

5 Amiet, Bruno/ Sigrist, Hans: Solothurnische Geschichte, Band 2, Solothurn 1976,
p.170.
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dass einmal Steuerzahler, ein andermal Steuerpflichtige notiert wur-
den, wenn man sich iiberhaupt um solche Finessen kiimmerte$. Die
Tendenz zur gerundeten, wihrend langer Jahre gleichbleibenden
Burgerzahl weist ndmlich darauf hin, dass der Burgerhaber recht
summarisch erhoben wurde. Offenbar konnten es sich die Vogte lei-
sten, diesen Teil ihrer Einnahmen mit Nachlissigkeit zu behandeln,
zumal Hafer, das «Benziny» des Ancien Régime, im solothurnischen
Soldnerstaat ein wenig begehrtes Handelsgut war. — Dass der Bur-
gerhaber eine Steuer von relativ geringer Bedeutung war beziehungs-
weise, dass er im Verlaufe der Zeit an Bedeutung verlor, zeigt die
Tatsache, dass er sich iiberall im frithen 17.Jahrhundert zur fixen
Abgabe wandelte.

Riickschliisse auf die Bevolkerungsentwicklung und -zahl sind,
wie aus dem Gesagten hervorgeht, nur mit grosser Vorsicht zuléssig.
Mit den Angaben iiber die Haushalte der Landburger erfasst man
im frithen 16.Jahrhundert ja nicht die Gesamtzahl der Haushalte, da
man noch mit fremden Eigenleuten und noch nicht losgekauften So-
lothurnern rechnen muss.

Am Beispiel der Vogtei Gosgen lédsst sich der Einfluss der Territo-
rialisierung deutlich belegen (s. Tabelle 1):

Tabelle 1: Burger der Vogtei Gosgen, Gemeindeangaben’

1514 1527 1552 1560

Wil - 3 - 7
Dulliken 9 10 32 27
Engelberg - - - 5
Walterswil 6 7 21 10
Diniken 15 12 26 19
Gretzenbach 11 13 28 24
Werd 14 14 25 23
Safenwil* 4 5

Werderamt 59 64 132 115

* gelangt allméhlich unter bernische Oberhoheit (1665 vollstindig)

¢ In der Vogtei Gdsgen kann man nur in wenigen Fillen von der Wortwahl her be-
legen, dass tatsichlich die «Gebendeny registriert wurden (z. B. Vogtrechnungen 1592:
«Gebende», 1600: «Burger in der gantzen herrschaft so burger haber geben»). Die
sonst iibliche Angabe lautet einfach: «Summa der Burgere XXX Manny.

7 Die Burgerzahlen von 1514 und 1527 stammen aus dem Tractatenbuch (cf.
Anm.2), jene von 1552 aus der entsprechenden Vogtrechnung. 1560 handelt es sich um
die Besteuerten des Tellrodels (Akten Gosgen, Bd.8), die, wie der Vergleich mit 1552
zeigt, mit den Burgern weitgehend identisch sein diirften.

43



1514 1527 1352 1560

Trimbach & Hauenstein 33 31 62 58
Wisen 3 3 21 18
Winznau 11 12 17 17
Obergosgen 15 14 17 12
Lostorf 36 48 60 62
Niedergdsgen 14 11 24 21
Stiisslingen 1= 18%* 29 38
Rohr 13 8
Erlinsbach 27 58 54 3
Kienberg - - 37 32
Gosgeramt 158 197 334 339
Total Vogtei Gosgen 217 261 466 454
** mit Rohr

Die Entwicklung des Gebiets war zum Zeitpunkt der Eideslei-
stung von 1514 noch nicht abgeschlossen, denn das Dorf Kienberg
gelangte erst 1532 vollstindig zu Solothurn und fehlt somit in den
frihen Verzeichnissen. Umgekehrt wird Safenwil 1514 und 1527
noch mit einigen wenigen eidleistenden Landburgern aufgefiihrt,
wihrend es in den spiteren Verzeichnissen fehlt. Von diesen Ge-
bietsverdnderungen abgesehen, fillt die tiberdurchschnittliche Zu-
nahme der Burger in den Grenzdorfern Wisen, Erlinsbach, Wil und
Dulliken (mit Engelberg) auf. Sie ist kaum mit natiirlichem Bevolke-
rungswachstum und Zuwanderung allein zu erkliren, sondern hiangt
eher mit Verdnderungen in der rechtlichen Stellung der ortsansissi-
gen Bevolkerung zusammen. Mit anderen Worten, die rasante Zu-
nahme der Burgerzahlen im frithen 16.Jahrhundert ist nicht unbese-
hen mit einem ebensolchen Bevolkerungswachstum gleichzusetzen,
denn sie beinhaltet auch territoriale und insbesondere rechtliche
Veridnderungen.

Will man nun eine einigermassen gesicherte Ausgangsbasis fiir die
Schitzung der Bevolkerungsgrosse gewinnen, muss man die territo-
rialen Veranderungen beriicksichtigen und vor allem den Stoérfaktor
der Manumission reduzieren. Wir bestimmen daher zunichst die
jahrliche Wachstumsrate?® fiir das Intervall 1514-1560 ohne die 6 ge-
nannten Dorfer und gewinnen, ausgehend vom Total des Jahres
1560, mit einer Riickschitzung die hypothetische Burgerzahl von
271 fiir das Jahr 1514. Das heisst, wir haben den Ausgangswert fiir
die Schitzung der Bevolkerungsgrosse Gosgens um 54 Burger er-
hoht.

8 Die jahrliche Wachstumsrate WR wird mit der Zinseszinsformel oder der Formel
fiir organisches Wachstum berechnet (hier: Zinseszinsformel).
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Bei der Vogtei Bechburg (s. Tabelle 2) musste der Ausgangswert
des Jahres 1515 ebenfalls modifiziert werden, da Wolfwil noch fehlt
und andererseits Neuendorf noch mitgezihlt wird®. Der Ausgangs-
wert der Vogtei Falkenstein (s. Tabelle 3) wurde hingegen unverin-
dert beibehalten, da ich Neuendorf schon von Anfang an beim Ausse-
ren Amt als mitgezihlt vermute.

Tabelle 3: Burger der Vogtei Falkenstein (Gemeinden und Gerichte)

1515 1552 1553 1557 1558 1560

Balsthal 88 85 82 81 95 107
Holderbank* 7

Mimliswil 49 45 53 53 61 70
Matzendorf (Gericht)** 80 90 95 93 110 121
Egerkingen (Ausseres Amt) 61 61 70 74 66 80
angegebenes Total 285 281 300 302 303 378
bereinigtes Total 301 332

* wird nur 1515 separat aufgefiihrt, nachher bei Balsthal
** 1515 «im Thal» genannt, heutige politische Gemeinden: Génsbrunnen,
Welschenrohr, Herbetswil, Aedermannsdorf, Matzendorf, Laupersdorf

Wenn wir mit den bereinigten Burgerzahlen die Bevolkerungsgros-
se schitzen wollen, stehen wir einerseits vor dem Problem, dass die
Burgerhaushalte zu Beginn der Beobachtungsperiode nicht die Ge-
samtzahl aller Haushalte bildeten, wihrend andererseits bei den An-
gaben aus dem spiten 16. und frithen 17.Jahrhundert der Verdacht
auf Unvollstindigkeit der Zahlenangaben selber besteht. Somit
diirfte die Quelle zu Beginn der Beobachtungsperiode zwar eine im-
manente Vollstandigkeit besitzen, jedoch nicht zur Bestimmung der
Gesamtbevolkerung geeignet sein. Umgekehrt scheint sie in der
Spatphase, da die Territorialisierung weitgehend abgeschlossen ist,
per se zur Bestimmung der Einwohnerzahl besser geeignet, anderer-
seits hat sie aber offensichtlich an Qualitit eingebiisst.

Die qualitative Abnahme des Zahlenmaterials wird durch das
Hervortreten von iiber lange Zeit unverdnderten, gerundeten Zahlen
im spdten 16.Jahrhundert in Falkenstein und Gdsgen besonders
deutlich. Uberhaupt hinterlassen die Listen dieser beiden Vogteien
einen weniger zuverldssigen Eindruck, denn in beiden herrschen zu-

9 s. Anmerkung an der Detailtabelle im Anhang.
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dem Summenzahlen vor. In den Vogtrechnungen von Gdsgen ist nur
gerade eine gemeindeweise Auflistung der Burger auffindbar (1552),
wiahrend es in Falkenstein immerhin deren sechs sind (cf. Tabelle 3).
Die Bechburger Listen sind demgegeniiber weit detaillierter!0, was
aber nicht ausschliesst, dass auch sie zwar starken, aber nicht so ab-
surden Schwankungen unterliegen wie jene der beiden anderen Vog-
teien.

Zur Bestimmung des gemeinsamen Wachstumsverlaufs der drei
Vogteien konnen nur wenige Werte herbeigezogen werden, da einzig
die Bechburger Listen eine detaillierte Betrachtung erlauben (s.u.).
In Falkenstein und Bechburg werden die ersten Burgerangaben in
den Vogtrechnungen als Ausgangswerte genommen, wobei der Bech-
burger Wert, wie erwihnt, leicht verindert werden musste. Der hy-
pothetische Ausgangswert fiir Gosgen stammt aus dem Tractaten-
buch und wurde oben erklirt. Erst 1552 und 1560 finden sich fiir alle
drei Vogteien gleichzeitige detaillierte Angaben, wobei jene fiir Gds-
gen wiederum aus einer anderen Quelle stammt!!. In dieser Vogtei
machen die Burgerzahlen in der Folgezeit einen dermassen unzuver-
lassigen Eindruck, dass ich erst fiir 1633 wieder zu einer Schitzung
gelangen konnte, diesmal mit einem Bauern- und Taunerverzeichnis,
das ebenfalls den Charakter einer Haushaltsliste hat!2.

In Falkenstein finden sich nach 1560 ebenfalls keine gemeindewei-
sen Angaben mehr. 1616 zéhlte die Vogtei 2150 Kommunikanten,
was einer Bevolkerung von ca. 2870 Seelen entspricht!?. Demnach
diirfte die Burgerzahl gegen Ende des 16.Jahrhunderts eher bei 500
als bei 400 gelegen haben (cf. Detailzahlen im Anhang). Unzweifel-
haft ist jedoch erkennbar, dass Falkenstein in der zweiten Hilfte des
16.Jahrhunderts eine deutliche Zunahme der Burgerzahlen verzeich-
nete, mit dem Hochstwert von 500 Burgern im Jahre 1591. Leider
konnen wir den natiirlichen Zuwachs und eventuellen Wanderungs-
gewinn nicht von den oben erwihnten rechtlichen Storfaktoren tren-
nen.

Die Grenzwerte von Bechburg wurden in Entsprechung zu den
beiden anderen Vogteien bestimmt. Wie in Falkenstein wurden zwei

10 Gemeindeweise Angaben, zum Teil aber unverdndert iibernommene: 1515-16,
1531-34, 1536-37, 1540, 1542-53, 1556-58, 1570-73, 1576, 1578-92, 1594-99,
1601-05, 1610-11.

I's. Anmerkung 7.

12 Akten Gosgen, Bd. 8, T49ff. Der Wert fir das Werderamt wurde mit Taufzahlen
geschitzt. Details cf. Ms. Diss. Schluchter.

13 Akten Falkenstein, 1616. Die Schitzung basiert auf der Annahme eines Kommu-
nikantenanteils von 75% beziiglich der Gesamtbevolkerung.
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Werte fiir die quellenmaéssig unsichere Wende vom 16. und 17.Jahr-
hundert gewihlt, wobei es sich bei jenem von 1611 um die letzte Ge-
meindeliste handelt.

Dass die Bestimmung von Grenzwerten den Wachstumsverlauf
extrem beeinflussen kann, braucht angesichts der oben angefithrten
quellenkritischen Bedenken nicht mehr besonders hervorgehoben zu
werden. Grundsitzlich scheinen mir aber hohe Werte zuverlissiger
als niedrige, da bei ihnen das Problem der Steuerbefreiung nicht auf-
tritt'4. So hebt sich zwar in Gdsgen die Burgerzahl von 1552 aufs
deutlichste von den angrenzenden Jahren ab (s. Anhang), anderer-
seits ist sie aber als einzige keine Summenzahl und weicht nur wenig
vom Tellrodel von 1560 ab. In Falkenstein liegt die hohe Burgerzahl
von 1600 ebenfalls im Trendbereich, den man mit der Kommuni-
kantenzahl von 1616 bestimmen kann. — Da wo wir keine Sekun-
diarquellen zur Abstiitzung der Burgerzahlen herbeiziehen kdnnen,
bleibt nichts anderes iibrig, als den Schwankungsbereich des Wachs-
tums mit verschiedenen, zuverlissig erscheinenden Grenzjahren zu
bestimmen, wobei natiirlich bei kiirzeren Intervallen die Schwan-
kungen stirker hervortreten als bei lingeren.

Wir wissen nicht, wie viele Einwohner sich im 16.Jahrhundert auf ei-
nen Burgerhaushalt verteilten. Zuverlédssige Angaben iiber die Haus-
haltgrosse besitzen wir erst fiir das ausgehende 18. Jahrhundert, eine
Zeit also, in der die Besiedlungsdichte einen hohen Wert erreicht
hatte. (In Falkenstein wohnten 1781 5,6 Einwohner pro Haushalt, in
Gosgen 1791/95 5,515, Fiir das 16. und frithe 17. Jahrhundert nehme
ich eine Haushaltziffer von 5,2 an, d.h. einen Wert, der leicht iiber
dem allgemein verwendeten Faktor 5 liegt, weil wir, wie oben er-
wihnt, mit den Burgerzahlen nicht die Gesamtzahl aller Haushalte
erfassen.

Grundsitzlich bewegen wir uns also bei der Bestimmung von Bevol-
kerungsgrosse und Wachstumsverlauf in jener frithen Zeit — es sei
noch einmal betont — auf recht unsicherem Gebiet. Trotz der Vorbe-
halte gegeniiber der Qualitit und Verwendbarkeit unseres Materials
ist aber eine bedeutende Bevilkerungszunahme in der frithen Neuzeit

14 Umgekehrt konnen gerade diese Zahlen durch nachtragliches Einziehen von
gestundetem Hafer nach oben verzerrt sein. Das wiirde aber bedeuten, dass weder
Steuerzahlende noch -pflichtige, sondern abgelieferte Steuereinheiten als «Burger» ge-
zihlt wurden, was wiederum wenig wahrscheinlich erscheint.

15 Schreiben Falkenstein, Bd.40, 125-132; Liste der armen Haushaltungen vom
November/Dezember 1791, bezogen auf die Bevolkerung des Gosgeramtes von 1795
(cf. Diss. Schluchter).
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— wie die Entwicklung der Burgerzahlen zeigt — in allen drei Amteien
nicht zu leugnen. Dies nicht zuletzt auch deshalb, weil sie sich in das
allgemeine, bisher bekannte Bild des europiischen und schweizeri-
schen Wiederanstiegs der Bevolkerung nach der Depression des
Spatmittelalters einfiigt .

Tabelle 4: Bevolkerungsentwicklung der Vogteien Falkenstein,
Bechburg und Gosgen, 16.—18. Jahrhundert!’

Falkenstein Bechburg Gosgen
Jahr Burger Einwohner Jahr Burger Einwohner Jahr Burger Einwohner
1515 285 1480 1515 1729 890 1514 271 1410
1552 281 1460 1552 274 1420 1552 466 2420
1560 378 1970 1560 228 1190 1560 454% 2360
1600 480 2500 1601 321 1670
1616 21509 2870 1611 349 1810

1633 9 2850
1692 3743 1692 3252 1692 4010
1739 4426 1739 3915 1739 4710
1798 3906 1798 5223 1798 7153

NB. ab 1692 Resultate von Volkszdhlungen

a modifizierte Zahlen, siehe Text

b Steuerpflichtige des Tellrodels

9 Kommunikanten

9 Bauern- und Taunerverzeichnis des Gosgeramtes, Anteil des Werderamtes
geschatzt (cf. Diss. Schluchter)

16 cf. Martin Kérner in: Geschichte der Schweiz — und der Schweizer, Band 2, Basel
& Frankfurt a.M. 1983, p.8-11.

17 Volkszdhlung 1692: Curiosa, Bd.48, 575-558 (Wiedergabe der Einwohnerzahlen
in: Strohmeier, U. P.: Der Kanton Solothurn, Gemilde der Schweiz X, St.Gallen &
Bern 1836, p.70. Repr. Genéve 1978)

Volkszdhlung 1739: s. Kocher, A[mbros] (ed.): Eine Volkszihlung vom Jahr 1739, ...
In: Oltner Geschichtsblitter, Olten, 1954, Nr.1, 8.Jg., p. 1-2.

Volkszihlung 1798: Helvetische Zahlung, Bundesarchiv Bern, ASHR, Bd. 1090k. Es
handelt sich um korrigierte Resultate. — Eine im Rahmen des Nationalfondsprojekts
«Bevolkerungsgeschichte der Schweiz im Ancien Régime» durchgefithrte Analyse der
Volkszdhlungen der Helvetik ist demnachst zur Publikation vorgesehen.

NB. Niheres iiber die leicht modifizierten Daten Gdsgens 1692-1798 s.M.Diss.
Schluchter.
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In der ersten Hailfte des 16.Jahrhunderts verzeichnet Gésgen mit
einer jahrlichen Wachstumsrate von 11-14%. den ausgeprigtesten
Bevolkerungszuwachs, dies trotz des nach oben korrigierten Aus-
gangswertes, der das Gefille verringert. Bechburg folgt mit 6—12%o
an zweiter Stelle, wihrend Falkenstein am Schluss liegt. Diese Vogtei
verzeichnet je nach Begrenzungsjahr eine stagnierende beziehungs-
weise wachsende Bevolkerung (cf. Tabelle 5), wobei ich letztere An-
nahme aufgrund obiger Ausfithrungen fiir wahrscheinlicher halte. In
der zweiten Jahrhunderthilfte ist die Situation gerade umgekehrt:
Falkenstein wachst mit 6—11%o schneller als Bechburg (4—8%o), wih-
rend Gosgen diesmal eine an Stagnation grenzende Verlangsamung
des Wachstums zu verzeichnen hat (2-3%o). Sie wird natiirlich mit-
verursacht durch den Grenzwert von 1633, der eine von zwei dicht
vorangegangenen Pestziigen (1610/11 und 1628/29) dezimierte Be-
volkerung wiedergibt. In Gésgen kann man anhand der Burgerzahlen
noch eine deutliche Zunahme bis in die 1570er Jahre verfolgen;
nachher macht sich eine sinkende Tendenz bemerkbar (s. Anhang).
Wir miissen im letzten Viertel des 16.Jahrhunderts in Gdsgen mit ei-
ner stagnierenden oder gar abnehmenden Bevolkerung rechnen. Die
Hafermengen des frithen 17.Jahrhunderts weisen wiederum eine
leicht steigende Tendenz auf — Anzeichen einer Erholungsphase zwi-
schen den Pestziigen.

Gesamthaft gesehen sind alle drei Vogteien im 16.Jahrhundert
von einem deutlichen Bevolkerungswachstum geprigt, das sich in
der ersten Jahrhunderthailfte stirker manifestiert. Der jihrliche Zu-
wachs des 16.Jahrhunderts liegt im unteren Kantonsteil bei 7%0. Das
heisst, die Bevolkerung nimmt gesamthaft gesehen in diesem Jahr-
hundert eindeutig schneller zu als in den beiden folgenden Jahrhun-
derten, denn sie verdoppelt sich von rund 3400 Einwohnern zu Be-
ginn des Jahrhunderts auf etwa 6800 Einwohner um 1600. Im
17.Jahrhundert liegt Falkenstein mit einem Zuwachs von 3—4%o wie-
der am Schluss, wihrend das Wachstum in Bechburg mit 7% auf
dem hohen Niveau des 16.Jahrhunderts verbleibt; Gdsgen verzeich-

18 Bevolkerung des unteren Kantonsteils:

(ohne Stadt Olten)

1500 3 400 Einwohner

1515 3800

1560 5500

1600 6800

1692 11000

1739 13100

1798 18 300
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net mit rund 6%c ein nur geringfiigig langsameres Wachstum. Ge-
samthaft gesehen konnen wir auch im 17.Jahrhundert eine deutliche
Bevolkerungszunahme feststellen. Die langen Intervalle sollten aber
nicht zur Annahme eines linearen Wachstumsverlaufs verleiten,
denn wir miissen auch in diesem, anfanglich noch von der Pest ge-
priagten Jahrhundert, mit unterschiedlichen mittelfristigen Wachs-
tumsphasen rechnen®,

In der ersten Hilfte des 18.Jahrhunderts stellen wir in allen drei
Vogteien eine Verlangsamung des Bevolkerungswachstums fest, und
im Unterschied zu fritheren Intervallen ist das Niveau mit 3,4—4%o
recht homogen. — Die Bevolkerung, die am Ende des 17.Jahrhun-
derts nach zweihundert Jahren ausgepragter Zunahme einen hohen
Plafond erreicht hatte, war offenbar an den Grenzen ihrer Subsi-
stenzmoglichkeiten angelangt. Erst mit der Verbreitung neuer Land-
wirtschaftstechniken und der Ausdehnung der Heimindustrie konn-
te sie in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts in einigen Gebieten
— am ausgepragtesten im Niederamt, der alten Vogtei Gosgen — die-
sen Plafond deutlich iiberschreiten.

Uber die drei beobachteten Jahrhunderte hinweg ist die Juravog-

tei Falkenstein — sie war, abgesehen von einer Exklave im Gdu, mit
dem heutigen Bezirk Thal identisch — am langsamsten gewachsen,
wihrend das fruchtbarere Gdu (Bechburg) und Niederamt (Gosgen)
eine deutlichere Bevolkerungszunahme zu verzeichnen hatten.
Auch wenn wir die Entwicklung der Bevolkerungsdichte im unteren
Kantonsteil verfolgen, werden die Unterschiede zwischen der Jura-
und der Mittellandzone deutlich, denn begreiflicherweise konnte die
Landwirtschaft des gebirgigen Falkenstein weniger Leute tragen als
jene der beiden anderen Vogteien:

Tabelle 6: Bevolkerungsdichte des unteren Kantonsteils,
16.—18. Jahrhundert

Falkenstein Bechburg Gdsgen 3 Vogteien
159,00 km? 82,45 km? 97,90 km? 339,35 km?

1515 9 E/km? 1515 11 E/km? 1514 14 E/km? 1515 11 E/km?
1560 12 E/km? 1560 14 E/km? 1560 24 E/km? 1560 16 E/km?
1616 18 E/km? 1611 22 E/km? 1633 29E/km? 1.%417.Jh. 22 E/km?
1692 24 E/km? 1692 39 E/km? 1692 41 E/km? 1692 32 E/km?
1739 28 E/km? 1739 47 E/km? 1739 48 E/km? 1739 38 E/km?
1798 37 E/km? 1798 63 E/km? 1798 73 E/km? 1798 54 E/km?

19 Das Bevolkerungswachstum erfolgte zur Hauptsache im 2. Drittel des 17.Jahrhun-
derts, wihrend im krisengeplagten letzten Drittel eine Verlangsamung einsetzte (Ni-
heres Diss. Schluchter).
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Im Vergleich mit der benachbarten Basler Landschaft war der un-
tere Kantonsteil durchgehend diinner besiedelt. Anfinglich ist der
Unterschied gering, denn um 1500 wohnten in der Basler Landschaft
nur 2 Leute mehr pro Quadratkilometer. Im frithen 17.Jahrhundert
hat sich der Abstand mit 36 E/km? massiv vergrossert, und gegen
Ende des Ancien Régime wohnten in der Nachbarregion 20 Leute
mehr pro Fliacheneinheit?. — Die unterschiedliche Entwicklung ist
wohl nicht so sehr topographisch bedingt, als vielmehr auf das effi-
zientere Basler Wirtschaftssystem zuriickzufiihren.

Nach diesem Ausblick auf die Folgezeit, der unter anderem die
Einmaligkeit dieser frithen Wachstumsphase verdeutlichen sollte,
wollen wir uns noch einmal dem 16.Jahrhundert zuwenden und an-
hand der Burgerlisten von Bechburg einen Periodisierungsversuch
vornehmen (s. Detailzahlen im Arhang).

Es lassen sich zwei lingere Wachstumsphasen unterscheiden. Die
erste hilt vom Beginn der Registrierung (1515) bis zum Spitzenwert
des Jahres 1552 an. Nach einem kurzen Riickgang bis 1558 setzt die
zweite Zuwachsphase ein, die bis 1585 anhilt. Das spite 16.Jahr-
hundert ist von einem deutlichen Niedergang geprigt, der seine Tal-
sohle im Jahr 1592 erreicht.

Die beiden Zuwachsphasen kénnen noch feiner gegliedert wer-
den. Wie die untenstehende synoptische Tabelle 7 zeigt, wird dabei
deutlich, dass die Burgerzahlen dussere Einfliisse (Krisen) reflektie-
ren:

20 Gschwind, Franz: Bevolkerungsentwicklung und Wirtschaftsstruktur der Land-
schaft Basel im 18.Jahrhundert. Diss. Basel, Liestal 1977, pp. 39, 204, 317.
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Die Depression des ausgehenden 16.Jahrhunderts hilt eventuell
bis 1599/1600 an. Nachher folgt ein kurzer Aufschwung bis 1606,
gefolgt von einem erneuten, teilweise pestbeeinflussten Riickgang
bis 1615/16. Prazise Aussagen werden aber insofern schwierig, als
die Burgerzahlen ab 1600 extremen Schwankungen unterliegen.

Beim ersten deutlichen Riickgang der Jahre 1552-58 scheint es
sich, sofern es sich nicht um Ungenauigkeiten in der Quelle selber
handelt, um eine singuldre Erscheinung in Bechburg zu handeln,
denn die beiden anderen Vogteien wachsen weiter, bis sie in den
1560er Jahren einen Plafond erreichen. Nach 1570 nehmen die Bur-
gerzahlen in allen drei Vogteien noch einmal fir 10 bis 15 Jahre zu.
Die Trendwende setzt 1580/85 ein. Die Folgezeit (bis etwa 1635/36
— Ende der Pestziige) ist anhand der zunehmenden Unzuverléssig-
keit der Burgerzahlen praktisch nicht mehr zu charakterisieren. Ge-
samthaft gesehen rechnen wir aber auch in der krisenhaften Phase
1580-1640 noch mit einer, wenn auch verminderten, Zunahme der
Bevolkerung.

Betrachtet man die drei Vogteien gemeinsam, so ergibt sich folgen-
de Periodisierungsmoglichkeit des Bevolkerungswachstums im
16.Jahrhundert:

1500 —1550/60 Wachstum Einbruch Ende 1520er Jahre

1560 — 1570 Stagnation Krise 1568 —73

1570 —1580/85 Wachstum

1580 —1590/1600 Stagnation Krise des ausgehenden
16.Jahrhunderts.
Bevolkerungsriickgang?

1590 —1605/10 Wachstum Rekuperationsphase zwischen

der 1590er und der 1610er Pest

21 Literaturhinweise zu den «dusseren Einfliissen»:
Abel, Wilhelm: Massenarmut und Hungerkrisen im vorindustriellen Deutschland,
Gottingen 1972 (p. 70£f.)
Pfister, Christian: Das Klima der Schweiz von 1525 bis 1860 und seine Bedeutung in
der Geschichte von Bevolkerung und Landwirtschaft. Habilitationsschrift Bern, er-
scheint demnichst.
ders.: Die Fluktuationen der Weinmostertriage... In: SZG 31, 1981, H.4, 445-491.
Schubiger, Ferdinand: Volksseuchen im alten Solothurn. In: JbSolG. 3, 1930, p.217.
Der Verfasser nennt folgende Pestziige (mit unbekannter Ausdehnung, im 16.Jh. auf
die Hauptstadt bezogen): 1483, 1542, 1546, 1577, 1584, 1591, 1594, 1597, 1610-12,
1628-29, 1635-36.
Wermelinger, Hugo: Lebensmittelteuerungen, ihre Bekdmpfung und ihre politischen
Riickwirkungen in Bern. Vom ausgehenden 15.Jahrhundert bis in die Zeit der Kap-
pelerkriege. Diss. Bern. In: AHVBE, 55, 1971 (p.23).

35



Nach einer langer Phase nahezu ungebremsten Bevolkerungs-
wachstums begannen sich im spiten 16.Jahrhundert, verstiarkt
durch zunehmende klimatische Unbill, die Grenzen der wirtschaftli-
chen Tragfahigkeit abzuzeichnen. Die Obrigkeit versuchte durch
Verordnungen eine Ubernutzung der Walder zu verhindern. Die Ge-
meinden erhohten ihre Finzugsgelder, um Fremde von der Nutzung
des zusehends wertvoller werdenden Kulturlandes fernzuhalten be-
zichungsweise um Arme, fiir deren Unterhalt sie hiatten aufkommen
milssen, abzuweisen. Wihrend die Taxe fiir Neuburger in der Vogtei
Gosgen in der ersten Jahrhunderthilfte unverindert bleibt — sie
schwankt zwischen 5 und 10 Pfund, — steigt sie nach 1563 deutlich
an, insbesondere fiir Nichtsolothurner, so dass 1581 ein «Willscher»
in Lostorf 100 Pfund bezahlen muss?2. Die Taxe fiir Eidgenossen be-
trug 50 Pfund; dazu kamen noch 26 Pfund 13 Schilling und 4 Kreu-
zer fiir den Harnisch2,

Parallel zur Heraufsetzung der Taxen fillt auf, dass die Einbiirge-
rungen in den letzten Jahrzehnten des 16.Jahrhunderts und im frii-
hen 17.Jahrhundert abnehmen. — Trotz der Geldentwertung des
16.Jahrhunderts zeigte diese Massnahme offenbar eine gewisse Wir-
kung. Ahnliche Massnahmen zur Fernhaltung Fremder wurden —
wiederum in Zeiten verstirkten Bevolkerungsdrucks — im spéiten 17.
und spéten 18.Jahrhundert vermehrt angewendet.

Quellenhinweis

Die Rechnungsbiicher der drei Vogteien befinden sich im Staatsar-
chiv Solothurn. Gleiches gilt fiir die anderen verwendeten Quellen,
die in den Anmerkungen zitiert werden.

22 Vogtrechnung Gosgen, 1581.
21602 in der Vogtrechnung Gosgen erstmals erwihnt.
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