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Zweiter Abschnitt

DAS MITTELALTER

Kapitel 7
Neue Herren

Die Zeit, in der sich jene Entwicklungen vollzogen, die bis weit in
die Neuzeit hinein grundlegend fiir das d6rfliche Leben blieben, liegt
fiir Balsthal in volligem Dunkel. Wihrend anderwiirts die reichen Ur-
kundenbestinde weithin begiiterter Kloster schon das neunte und
zehnte Jahrhundert in ein recht helles Licht riicken und mannigfaltige
Aufschliisse tiber die damaligen Zustinde und Ereignisse bieten, er-
scheint Balsthal — abgesehen von jenem bloss in negativem Sinne aus-
sagenden Privileg Konig Konrads von 968 — bis gegen Ende des
12. Jahrhunderts iiberhaupt nicht in der Urkundenwelt. Und auch der
Boden, der uns etwa fiir die 1000 Jahre iltere Romerzeit so viele und
wertvolle Nachrichten lieferte, bleibt, mit Ausnahme der erwihnten
Fundamente der karolingischen Kirche, nun vollig stumm. Die Wich-
tigkeit der in diesem Zeitraum sich vollziehenden Verinderungen lisst
es indessen trotzdem nicht zu, dass wir diese nachrichtenlosen Jahr-
hunderte einfach iberspringen. Wir miissen vielmehr versuchen, aus
dem bekannten allgemeinen Entwicklungsgang und durch Riick-
schliisse aus den uns erkennbaren spitern Verhiltnissen ein Bild des-
sen zu gewinnen, was sich in Balsthal vom 9. bis zum 12. Jahrhundert
ereignete.

Vorauszunehmen sind zunichst die politischen Verinderungen, die
das Dorf im abgelegenen Juratal freilich meistenteils nur sehr am
Rande erlebte und die seine Bewohner wohl auch nur soweit waht-
nahmen, als sie von ihnen unmittelbar betroffen wurden.!

Uber die politischen Verhiltnisse zur Frankenzeit in unserer Gegend
sind wir nur sehr diirftig unterrichtet. Die rdumliche Ubereinstim-
mung des 752 erstmals erwihnten Augstgaus mit der réomischen Civi-
tas Rauricorum beweist immerhin zunichst, dass die tomische Vet-
waltungseinteilung mit dem Zusammenbruch des Imperiums und dem

! Wichtigste Literatur wie Kapitel 5, Anmerkung 2. Ferner:
Bosl, Karl: Friihformen der Gesellschaft im mittelaltetlichen Europa. Miinchen 1964.
Biittner, Heinrich: Christentum und frinkischer Staat in Alemannien und Ritien
wihrend des 8.]Jahrhunderts. Zeitschrift fiir schweizerische Kirchengeschichte 1949,
S.14.
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Eindringen der germanischen Burgunder und Alemannen nicht vollig
verschwand, sondern zum Teil weiterlebte; in gleicher Weise kniipfte
ibrigens auch die kirchliche Di6zese des Basler Bischofs an die Tradi-
tionen der rémischen Provinzeinteilung an. Aus der burgundischen
Zeit sind Grafen von Transjuranien, also der ehemaligen Civitas Hel-
vetiorum, bekannt, die als konigliche Beamte die Verwaltung des
Gaues leiteten. Ahnliches wird man sich auch im Augstgau vorzustel-
len haben, der mit dem Elsass zum frinkischen Teilkonigreich Austra-
sien gehorte. Uber Amtsbereich und Kompetenzen der frinkischen
Grafen weiss man indessen sehr wenig, nachdem die friiher giiltigen
Anschauungen sich grossenteils als irrtiimlich erwiesen haben. Im all-
gemeinen scheinen sie nur fiir begrenzte Zeitabschnitte mit einer be-
stimmten Gauverwaltung beauftragt gewesen zu sein; von Fall zu Fall,
wenn irgend eine wichtige Angelegenheit zu ordnen war, wurden sie
vom Hofe ausgesandt und kehrten nach deren Erledigung wieder dort-
hin zuriick. Sehr wahrscheinlich scheint zu sein, dass ihre Gewalt im
Bereiche eines einzelnen, zudem durch die Hohenziige des Jura von
seinem Verwaltungszentrum abgeschnittenen Dorfes wie Balsthal sich
nur hochst selten fithlbar machte. Im Gegensatz zum hintern Thal
werden in Balsthal nie freie Bauern, die zum Gericht des Grafen und
zum koniglichen Heerdienst aufgeboten werden konnten, erwihnt;
thre Zahl kann somit kaum je bedeutend gewesen sein, wenn es sie
dberhaupt je gab. Fiir die Unfreien aber war einzig ihr Leib- und
Grundherr zustindig. In direkte Beziehungen zum Grafen und iiber
ihn zum Ko6nig konnte deshalb in Balsthal nur der Grundherr treten;
er leistete Heerfolge, nahm am Grafschaftsgericht teil und hatte wohl
auch Steuern zu entrichten, wihrend die Unfreien ihre Abgaben nur
ihrem Herrn zahlten.

Das schon im 4. Jahrhundert nachgewiesene Bistum Augusta Rau-
rica scheint mit dem Untergang des rémischen Reiches und den Ein-
fillen der zunichst noch heidnischen Alemannen eine Zeitlang tiber-
haupt eingegangen zu sein; wie weit sich christliche Gemeinden unter
der romanischen Restbeviolkerung zu behaupten vermochten, etwa
auch in Balsthal, ist v6llig unbekannt. Um 600 wurde das Bistum neu
errichtet mit Basel statt des zerstérten Augusta Raurica als Bischofs-
sitz; seine Ditzese umfasste aber wiederum die alte Civitas Raurica
mit dem Augstgau. In den ersten Zeiten diirfte die bischofliche Ge-
walt noch recht schwach gewesen sein; hier wie im politischen Be-
reich iibten die lokalen Grundherren mit ihren Eigenkirchen selbst-
herrlich die eigentliche Macht aus, so wohl auch in Balsthal, wo weder
ein Kloster noch der fiir jene Zeit recht ferne Bischof mit dem Ort-
lichen Gewalthaber konkurrieren konnten. Aus der Karolingerzeit ist
uns dann als erstes Dokument einer erstarkenden Bischofsgewalt ein
recht aufschlussreiches Kapitular des Bischofs Haito vom Jahre 820
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bekannt, das eine gewisse Vereinheitlichung der Bildung der Priester
und der Ausiibung ihrer geistlichen Pflichten anstrebt; daraus ist auch
ersichtlich, dass schon damals die Haupteinkiinfte der Kirchen in den
Zehnten bestanden, von denen der Bischof einen Viertel fiir sich be-
anspruchte.

In die Karolingerzeit fillt offenbar auch die weitere Unterteilung
des Augstgaus, denn 835 wird der Sisgau urkundlich erstmals erwihnt,
was voraussetzt, dass damals auch schon die beiden andern Teile des
ehemaligen Augstgaus, der Buchsgau und der Frickgau, als selbstin-
dige Gebilde bestanden. Balsthal mit dem Thal fiel in den Bereich des
von der Sigger bei Attiswil bis zum Erzbach von Erlinsbach zwischen
Jura und Aare sich hinstreckenden Buchsgaus. Im kleinern Rahmen
musste sich naturgemiss die Fiihlbarkeit der Gauverwaltung und -ot-
ganisation verstirken. Wiederum fehlen aber jede Hinweise, wer diese
Rechte ausgeiibt haben konnte. Spitere Nachrichten deuten wohl auf
die Grafen des benachbarten Oberaargaus, doch gehorte dieser bis in
die Anfinge des 11. Jahrhunderts immer einem andern politischen Ver-
bande an. Immerhin scheint sich anzudeuten, dass Balsthal auch jetzt
noch eher abseits von den Zentren der neuen Michte lag. Die Pierre
Pertuis, die von den frinkischen Konigen als Hauptverbindung vom
Rheingebiet in die Westschweiz bevorzugt worden war, behauptete
diesen Rang noch lange, und die ersten bekannten Gaugrafen des
Buchsgaus erbauten sich ihren Hauptsitz am Untern Hauenstein, auf
der Froburg, was darauf schliessen lisst, dass der Obere Hauenstein
seit dem Untergang des Romerreiches seine alte Bedeutung noch immer
nicht zuriickgewonnen hatte.

Kurze Zeit nach der Dreiteilung des Augstgaus, 843, wurde das
karolingische Gesamtreich ebenfalls in drei Teile geteilt. Der Buchsgau
wurde mit dem gesamten ehemaligen Augstgau dem kurzlebigen Zwi-
schenreich Lotharingien zugewiesen. Im Vertrag von Mersen 870, der
dieses Zwischenreich liquidierte, beanspruchte der ostfrinkische Herr-
scher Ludwig der Deutsche den Buchsgau fiir sich, aber schon 888
kam dieser zufolge einer neuen Machtregelung wiederum unter eine
andere Herrschaft: das neu errichtete Konigreich Hochburgund, das
dann 933 mit dem Konigreich Arelat oder Burgund schlechthin ver-
einigt wurde. Ein Jahrhundert spiter, 1032, schlug auch die Stunde
dieses Reiches: durch Kaiser Konrad II. wurde es mit dem «Heiligen
Romischen Reich» vereinigt.

Im alltiglichen I.eben der Bewohner Balsthals dnderten diese macht-
politischen Verschiebungen vermutlich nicht viel. Es ist nicht einmal
sicher, ob sie ihnen iiberhaupt alle zur Kenntnis gelangten; praktisch
spielte es fiir sie jedenfalls kaum eine grosse Rolle, ob der ferne Herr-
scher nun am Rhein oder an der Rhone, in Deutschland oder Siidfrank-
reich sass. Ob die mit den politischen Verinderungen einhergehenden
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kriegerischen Auseinandersetzungen am Hauensteinpass unmittelbar
spiitbar wurden, berichtet keine Chronik; immerhin ist nicht anzu-
nehmen, dass Balsthal verschont blieb von den stindigen kleinern und
grossern Fehden und Kriegsziigen jener Zeit, die mit Vorliebe durch
Brennen, Morden und Rauben auf dem Riicken des kleinen Mannes
ausgetragen wurden.

Zwei Nachrichten iiberliefern immerhin, dass auch am kleinen Jura-
dorf der Atem der grossen Weltgeschichte nicht ganz voriiberging.?
Im Jahre 961 liess Konig Konrad von Burgund, der schon mehrfach
erwihnte Gonner des Klosters Moutier-Grandval, Kaiser Otto dem
Grossen aus St. Maurice Reliquien des heiligen Mauritius nach Deutsch-
land iiberbringen; die grosse Schar von Priestern und Weltlichen, die
in feierlichem Zuge die Gebeine des Mirtyrers begleitete, nahm ihren
Weg nach den-Rheinlanden iiber den Obern Hauenstein, durchzog
also auch das Dorf Balsthal und brachte fiir einen Tag prunkvolles
Leben in das einférmige Dasein der Balsthaler Bauern. Und 1033 pas-
sierte Kaiser Konrad II. sogar petsonlich mit zahlreichem Gefolge
von geistlichen und weltlichen Fiirsten samt ihrem Tross von Reisigen
und Knechten das Dortf, als er von Basel her nach Solothurn ritt, um
sich von hier aus nach Payerne zur offiziellen Krénung zum Konig
von Burgund zu begeben; moglicherweise sahen ihn die Balsthaler
auch spiter wieder auf seinen mehrfachen Reisen zwischen Basel und
Burgund, etwa 1038 nach der Krénung seines Sohnes Heinrich III.
in Solothurn.

Das Gepringe dieser festlichen Tage rauschte freilich rasch voriiber,
wenn es auch wohl in den dunkeln, niedrigen Bauernstuben noch auf
Jahre hinaus Gesprichsstoff geliefert haben diirfte. Unmittelbarer und
nachhaltiger spiirbar wurden indessen zweifellos die Geschehnisse im
nihern Umkreis, vor allem im Bereiche des Bistums Basel, unter des-
sen Herrschaft das Dotf stand. Die grosse Zeit der Bischofe begann
im Jahre 999, als Konig Rudolf III. von Burgund dem Bischof von
Basel das Stift Moutier-Grandval samt seinem weit verstreuten, vom
Bielersee und Jurafuss bis in die Ajoie reichenden Besitz als fromme
Schenkung vergabte, offenbar im Hinblick auf den damals allgemein
fiir das Jahr 1000 erwarteten Weltuntergang. Finige Jahrzehnte spi-
ter, 1041, vermehrte Kaiser Heinrich III. den bischoflichen Herr-
schaftsbereich durch die Verleihung der Grafschaft im Sisgau, und
1080 folgte Heinrich IV. mit der Schenkung der Grafschaft im Buchs-
gau. Die Schenkungsurkunde spricht zwar bloss von einer «Graf-
schaft Hirkingen, gelegen im Gaue Buchsgau », aber dass es sich dabei
um den ganzen Buchsgau handelte, ergibt ohne weiteres der Vergleich

2 Jahrbiicher der deutschen Geschichte: Koepke/Diimmler: Otto der Grosse, S.319;
Bresslau: Konrad I1., S.69.
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mit der Urkunde iiber die oben genannte Vergabung des Sisgaus, die
in genau gleicher Weise von einer «Grafschaft Augst, gelegen im
Gaue Sisgau», spricht; in beiden Fillen wird eine einzelne Dingstatt
als Synonym fiir die ganze Grafschaft gebraucht.3

Muss schon der vorausgehende gewaltige Machtzuwachs der Basler
Bischofe sowohl seinen adeligen Vasallen wie dessen untergebene
Gotteshausleute in Balsthal nicht unberiihrt gelassen haben, so ging
nun die Verleihung der Grafschaft im Buchsgau beide ganz direkt und
personlich an. Es ist freilich noch immer umstritten, was die Graf-
schaft in jener Zeit iiberhaupt fiir einen rechtlichen Inhalt hatte. Rdum-
lich kniipfte sie zweifellos an die frinkischen Gaue an: der Bereich
der Grafschaft Buchsgau fiel zusammen mit dem alten frinkischen
Buchsgau. Unverindert erhielten sich offenbar auch die Gerichtsorte,
die sogenannten Dingstitten, wohin die frinkischen Grafen die Freien
des Gaues zu den ordentlichen Gerichten einberufen hatten. Gerade
fir den Buchsgau herrscht freilich in bezug auf die Lokalisierung die-
ser Dingstitten noch keine véllige Klarheit. Sicher bezeugt sind drei
Dingstitten: eine im dussersten Osten des Gaues am Erzbach zu Er-
linsbach, genannt «in der Bachtalen», eine zu Werd zwischen Hit-
kingen und Neuendorf, und eine westlich von Bienken, dem heutigen
Oensinger Oberdorf, iiber dem sogenannten «Stampfeli», genannt
«zem Hugzerren». Eine alte Dingstatt war sicher auch das allerdings
erst in spiter Zeit erwihnte Landgericht an der Sigger westlich Attis-
wil, genannt «ze Allerheiligen hus», die westliche Entsprechung zur
Dingstatt am Erzbach. Nicht sicher zu identifizieren ist vorldufig eine
urkundlich erwihnte Dingstitte «in Wigerlis Hofstatt», doch gibt es
gewisse Anhaltspunkte dafiir, dass sie mit derjenigen zu Werd gleich-
zusetzen ist. Schliesslich werden wir spiter noch niher begriinden
konnen, dass es auch auf Balsthaler Boden, mitten in der Klus, ein
Landgericht «innert dem Rossnagel» gab, das auf eine alte Dingstatt
zuriickgehen muss. Im innern Thal dagegen ist keine Dingstatt nach-
zuweisen ; das bekannte Dinghofgericht zu Matzendotf ist ganz andern
Ursprungs und bildete ein Organ der Grundherrschaft des Klosters
Moutier-Grandval.*

Einen ganz andern und neuen Charakter trug aber die mittelalter-
liche Grafschaft in personlicher Hinsicht. Der frankische Graf war ein
personlicher Vertreter des Konigs und tibte in seinem Auftragdieihm
ibertragenen Funktionen aus. Der rechtliche Inhalt der Schenkung
der Grafschaft Buchsgau von 1080 scheint aber gerade darin zu liegen,
dass der Konig auf seine ihm zustehenden Rechte, die sogenannten

3 Gegenteilige Ansicht bei Kocher, Alois: Det Buchsgau, Dekanat und Kirchen, in
JsG 1966, S.22f.; in der Schwebe gelassen bei Boner: Laupersdotf, S.47.
4 Sigrist, Hans: Der Dinghof zu Matzendotf, JsG 1957, S.183.
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«Regalia», verzichtet und sie auf den Beschenkten, den Bischof von
Basel, libertrigt. Der theoretische Zusammenhang zwischen dem Ko-
nig und dem Volk wurde damit auch rechtlich zerrissen: nicht nur fiir
den gewohnlichen Landmann, sondern auch fiir den kleinen Adeligen
war fortan der Inhaber der Grafschaft, fiir Balsthal also der Bischof
von Basel, die hochste Instanz, und der K6nig in unerreichbare Fernen
geriickt; dass damit die Hand des Bischofs merklich schwerer auf bei-
den lastete als zuvor, musste sich von selbst ergeben. Freilich schei-
nen die mit der Grafschaft zusammenhingenden Rechte zunichst eher
unklar und schwebend geblieben zu sein; erst seit dem Beginn des
14. Jahrhunderts begann man dann die Rechte des «Landgrafen», wie
der Inhaber nun hiess, bis in alle Einzelheiten zu definieren und schrift-
lich zu fixieren.® Von den frinkischen Grafen iibernahm das neue Graf-
schaftsamt als wichtigste Funktion die Ausiibung der hohen oder Blut-
gerichtsbarkeit, das heisst die Beurteilung aller Kriminalfille, die mit
dem Tode bestraft wurden; zudem iibte das Grafschaftsgericht auch
die urspriinglich dem Konig zustehende Lehensgerichtsbarkeit tber
alle Streitfille, die mit dem Lehenswesen zusammenhingen, aus. Fi-
nanziell interessant fiir den Inhaber der Grafschaft war der Bezug der
frither ebenfalls dem Konig zustehenden Zélle und Geleitgelder. Alle
diese Rechte betrafen indessen den gewohnlichen Landmann selten
oder nie. Wer personlich unfrei war, hatte auch keinen Zutritt zum
Grafschaftsgericht; im Laufe der Zeit musste man freilich hier Kon-
zessionen machen, da die Zahl der Freien immer mehr abnahm; im
14. Jahrhundert wurden nachweisbar auch angesehene unfreie Land-
leute als Beisitzer berufen, und damit wenigstens der Vorsitzende ein
freier Herr blieb, liess man sogar aus dem fernen Klettgau und Hegau
Freiherren kommen, um das Grafschaftsgericht des Buchsgaus zu pri-
sidieren.

In den Alltag des biuerlichen Lebens griff dagegen ein urspriinglich
konigliches Recht ein, das nun an den Inhaber der Grafschaft {iber-
ging: das Verfiigungsrecht iiber alles unbebaute Land, das nicht nur
alle Wilder und nicht angebauten Weideflichen samt dem Jagdrecht,
sondern auch die Gewisser mit Fischerei und Wassernutzung und alle
Bodenschitze in sich schloss. Wer seine Weide oder einen Wald roden,
wer eine Mihle an einem Bach errichten, wer nach Erz graben wollte,
hatte hiefiir die Bewilligung des Inhabers der Grafschaft einzuholen;
diesem waren prinzipiell auch Jagd und Fischfang vorbehalten, doch
diirfte dieses Vorrecht schon frith auf die sogenannte Hochjagd auf
Hirsche, Rehe, Wildschweine beschrinkt worden sein, wihrend den
Bauern die Jagd auf Hasen und anderes Kleinwild freistand. Von einer
den Bauern freundlichen Gesinnung der Inhaber der Grafschaft scheint

5 FRB 1V, S.114; V, §.314; Boos S.11331L.

51



auch eine oft umritselte Besonderheit des Buchsgaus zu zeugen: die
freie Feldfahrt, das heisst das freie Weiderecht, das alle Doérfer des
Buchsgaus im ganzen Buchsgau genossen; der ganze Buchsgau bil-
dete, soweit es sich nicht um bebaute Acker und Girten handelte, eine
einzige Weide, die alle Bewohner nach Belieben und ungehindert nut-
zen durften. Man hat diese gemeinsame Feldfahrt frither als Ausfluss
einer urspriinglichen, den ganzen Gau umfassenden Markgenossen-
schaft deuten wollen; seitdem aber die ganze Theorie der urgermani-
schen Markgenossenschaften sich als irrtiimlich erwiesen hat, suchte
man die Wurzel dieser aussergewShnlich weit sich erstreckenden ge-
meinsamen Feldfahrt eben im Verfiigungsrecht der Grafschaft iiber
das unbebaute Land: zu einer offenbar recht frithen Zeit miissen die
Inhaber der Grafschaft im Buchsgau ihr Verfiigungsrecht iber Wilder
und Allmenden freiwillig in dem Sinn beschrinkt haben, dass sie den
Dérfern innerhalb ihrer Grafschaft die Weidenutzung zu gemein- |
samem Besitz iiberliessen. Gewinn zogen hieraus in erster Linie die
Dorfer im Thal mit ihren damals relativ kleinen Weideflichen, die nun
ihr Vieh auf den weiten Ebenen des Gius zur Weide fithren konnten.

Fiir einen geistlichen Fiirsten wie den Bischof von Basel bedeutete
freilich die Ubertragung solcher Grafschaftsrechte ein zweischneidiges
Schwert. Diese stellten ja eine durchaus weltliche Funktion dar und
schlossen mancherlei Amtshandlungen in sich, die nach mittelalter-
licher Anschauung fiir einen Geistlichen unstatthaft waren, insbeson-
dere die Ausiibung des blutigen Amtes des Richters iiber Leben und
Tod. Der geistliche Inhaber solcher Rechte sah sich deshalb gezwun-
gen, mit diesen Aufgaben einen weltlichen Vogt zu betrauen, und nach
dem mittelalterlichen Recht konnte die Ubertragung der Grafschafts-
rechte auf den Vogt nur in der Form eines Lehens geschehen. Dem
Bischof blieb somit tatsichlich nur eine formelle Oberhoheit iiber die
Grafschaft und das Recht, den Vogt als Vasallen zum Heeresdienst
aufzubieten; tatsichlicher Inhaber der Grafschaft wurde der weltliche
Vogt.

Als Lehentriger der Grafschaft im Buchsgau erscheinen offenbar
mit deren Ubertragung an die Bischéfe von Basel die Grafen von Fro-
burg, ein urspriinglich landfremdes, hochadeliges Geschlecht, dessen
Herkunft im badischen Breisgau und noch weiter zuriick im Bliesgau,
in der Gegend von Trier, zu suchen sein diirfte. Vor ihnen hatte der
Buchsgau vermutlich im Einflussbereich der alten Grafen des Obet-
aargaus gelegen, die in der Geschichte als Grafen von Rheinfelden
bekannt sind, denn die Verleihung des Buchsgaus an den Basler Bi-
schof 1080 ist ganz offensichtlich als Schlag Heinrichs IV. gegen sei-
nen Rivalen, den pipstlichen Gegenkonig Graf Rudolf von Rhein-
felden, zu deuten. Aus demselben Grunde zog wohl auch der konigs-
treue Basler Bischof ein fremdes Edelgeschlecht als Grafen des Buchs-
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gaus ins Land, das sich am Untern Hauenstein einen neuen Stammsitz,
die Froburg, errichtete und deren Namen annahm.

Fir die Bewohner Balsthals, nicht zuletzt fiir den adeligen Herrn
des Dotfes, wurde die Ersetzung der durch ihre weitreichenden Aspi-
rationen dauernd anderwirts beschiftigten Rheinfelder Grafen durch
die Froburger zweifellos sehr kriftig spiirbar, denn diese begannen
unverweilt, ihre neu gewonnene Machtposition im Jura intensiv zu
festigen und auszubauen. Davon wird im folgenden Kapitel niher die
Rede sein.

Hier ist aber noch eine dritte Entwicklung zu betrachten, die sich
ebenfalls im Dunkel der urkundenlosen Jahrhunderte vollzog und im
Lichte der ersten Urkunden bereits als vollendete Tatsache erscheint,
da sie das dorfliche Leben Balsthals noch niher beriihrte als die ge-
schilderten politischen Verinderungen. Es handelt sich um den seit
1330 als bischofliches Lehen in den Akten erscheinenden «T'wing und
Bann in dem Balztal». Der Begriff ist frither nicht nachzuweisen; da-
gegen fillt auf, dass dafiir der noch 1303 erwihnte « Hof zu Balsthal »
spiter nicht mehr genannt wird, so dass sich die Vermutung aufdringt,
dass der Twing und Bann irgendwie zu Beginn des 14. Jahrhunderts
an die Stelle des friheren Hofes getreten ist. Gleichzeitig tritt tibrigens
auch der «Vogt in dem Balztal » als neuer Begriff auf, so dass sich die
Frage stellt, ob auch diese Funktion mit den beiden genannten Begrif-
fen in Zusammenhang steht.

Aus den iiberaus spirlichen Urkunden jener Zeit und aus Riick-
schliissen aus spitern Dokumenten ist ersichtlich, dass es bis ins
12. Jahrhundert im Thal keine geschlossenen Herrschaftsbezirke gab;
vielmehr gingenBesitzanspriiche verschiedener Herrschaften und untet-
schiedlicher Natur bunt durcheinander. Vor allem geistliche Herr-
schaften: das Bistum Basel, das Stift Moutier-Grandval, spiter auch
das St. Ursenstift zu Solothurn, ferner die Kloster Beinwil und Schén-
tal, verfiigten sowohl tiber zahlreiche Eigenleute wie auch iiber viele
Giiter. Eigenleute und -gliter besassen, freilich in recht verschiedenem
Ausmass, auch weltliche Herren: die Grafen von Froburg, die Grafen
und Freiherren von Bechburg/Falkenstein, die Freiherren von Hasen-
burg, von Wart, von Teufenstein, doch scheinen sie alle nicht ur-
spriinglich im Thal begiitert gewesen zu sein. Dazwischen scheint es
auch freie Bauern gegeben zu haben, doch diitften sich die meisten
von ihnen schon frith einem der Gotteshduser als Horige ergeben
haben.

Die geistlichen Herrschaften, die wohl tiber den Hauptanteil der
grund- und leibherrlichen Rechte verfiigten, bedurften, wie bereits
ausgefthrt wurde, fiir die Ausitbung mancher Funktionen, vor allem
im Zusammenhang mit dem Gerichtswesen, eines weltlichen Vogtes,
dem zugleich auch die in jenen unsichern Zeiten wichtige Aufgabe
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des Schirmes der Gotteshausleute vor Bedriickung durch andere Ge-
walten ubertragen wurde. Wer vor dem 13. Jahrhundert diese Vogt-
rechte ausgeiibt hat, ist leider nicht tiberliefert; nur fiir den Dinghof
Matzendorf sind die Grafen von Froburg als Vogte nachzuweisen.
Die Bischofe von Basel, die als grosse Reichsfiirsten stark von den
politischen Auseinandersetzungen der Zeit absorbiert wurden, gaben
aber auch ihre einzelnen Besitzrechte, wie die Burgen Alt- und Neu-
Falkenstein, den genannten Hof zu Balsthal, einzelne Zehntrechte und
Kirchensitze, als Lehen an weltliche Herren aus, um diese in ihren
Dienst zu ziehen und damit ihre politische Stellung auszubauen. Dabei
ist freilich mangels niherer Erliduterungen insbesondere bei dem « Hof
zu Balsthal » nicht sicher festzustellen, was tatsichlich gemeint ist; es
kann sich um einen grundherrlichen Hof im Dotfe Balsthal allein ge-
handelt haben, es kénnte aber auch ein bischéflicher Dinghof als Zu-
sammenfassung aller bischoflichen Leute und Giiter im Thal bestan-
den haben, entsprechend dem Dinghof Matzendorf des Stiftes Mou-
tier-Grandval, wobei die Bechburger hier, wie dort die Froburgert, als
Vogte eingesetzt worden wiren.

Zu Ende des 13. Jahrhunderts stellen wir dann fest, dass die frithern
Herrschaften und Gewalten bis auf drei aus dem Thal verschwinden;
nur in Holderbank vermochten sich die Herren von Ifental im 14. Jahr-
hundert neu festzusetzen. Die oberste Gewalt bildete der Bischof von
Basel, der Lehensherr war iiber die Landgrafschaft im Buchsgau, die
Burgen Alt- und Neu-Falkenstein und den vordern Teil der Alt-
Bechburg, den Twing und Bann im Balsthal mit den sogenannten klei-
nen Gerichten, den Zoll in der Klus, die Kirchensitze und Zehnten
in Matzendorf und Miimliswil sowie {iber eine grosse Zahl von Got-
teshausleuten und Giitern. Thm stand als einziger Besitzer von eigenen
Rechten und Giitern — von dem zu einem Rudiment zusammenge-
schrumpften Dinghof Matzendorf abgesehen — das Haus Bechburg/
Falkenstein gegeniiber, dem der hintere Teil der alten Bechburg mit
dem Twing und Bann zu Holderbank, die Kirchensitze Balsthal und
Laupersdorf mit den Zehnten, soweit sie nicht bereits verdussert wa-
ren, sowie ebenfalls Leute und Giiter vor allem in Balsthal und Hol-
derbank zugehorten. Gleichzeitig erscheinen die Bechburger und Fal-
kensteiner aber auch als Lehentriger aller bischoflichen Rechte im
Thal. Dabei schieben sich aber zwischen sie und den Bischof die Gra-
fen von Froburg ebenfalls als Triger der bischoflichen Lehen, wobei
nicht iiberall und zu jeder Zeit ersichtlich ist, wie weit sie ihre Lehens-
rechte selber ausiibten und wie weit sie sie an die Bechburger und Fal-
kensteiner weiterverliehen.

Wihrend die Landgrafschaft mit dem Zoll einerseits, die Kirchen-
siatze und Zehnten sowie die Verfiigung iiber Leute und Giiter ander-
seits eindeutig auf dltere Rechte zuriickzufithren sind, scheinen in dem
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neuen Begriff «Twing und Bann» die verschiedenartigsten frithern
vogteilichen und grundherrlichen Rechte aufgegangen zu sein; ja
sogar ein Teil der hochgerichtlichen Rechte, vor allem die Verfiigung
iiber die Hochwilder, Bodenschitze und Wasserkrifte, aber auch
leichtere Kriminalfille, scheinen nun mit dem Twing und Bann ver-
bunden. Diese Verschmelzung war in mehr oder weniger weitgehen-
dem Masse eine allgemeine Erscheinung. Im Thal vollzog sie sich aber
um so einfacher, als alle einzelnen Rechte, ob Eigen oder Lehen, in
der Hand des Hauses Bechburg/Falkenstein zusammengeflossen wa-
ren, so dass praktisch alle Einwohner des Thals, gleich welche Rechts-
stellung sie frither eingenommen hatten, als direkte Herren die Bech-
burger und Falkensteiner vor sich sahen. In dem Begriff «T'wing und
Bann» wurde dann diese Gewalt, allen zu gebieten und zu verbieten,
in eine einheitliche, geschlossene Herrschaftsgewalt zusammengefasst.

Der «Twing und Bann in dem Balztal» war riumlich recht ausge-
dehnt: er umfasste das ganze Thal mit Ausnahme von Holderbank
im Osten und Welschenrohr /Ginsbrunnen im Westen. Interessant ist
auch, dass als Lehenstriger dieses Twings und Banns das Gesamthaus
Bechburg/Falkenstein erscheint, obschon die Trennung der beiden
Linien sich rund ein Jahrhundert vor dem Auftauchen des Begriffs
Twing und Bann vollzogen hatte; noch als die Stadt Solothurn das
Thal erwarb, kaufte sie mit den Burgen Alt- und Neu-Falkenstein je
die Hilfte dieses Twings und Banns. Der Grund hiefiir kann wohl
darin gesehen werden, dass die Bechburger noch vor der Teilung ihres
Hauses schon die Vogtei tiber die bischoflichen Leute und Giiter im
Thal innehatten, und dass dieses Amt sich dann auf beide Linien ver-
erbte, weshalb dann auch sowohl Bechburger wie Falkensteiner An-
teil an dem zum Teil aus dieser Vogtei erwachsenden Twing und Bann
gewannen. Seit Ende des 13. Jahrhunderts scheinen sich sodann, ana-
log wie bei der Landgrafschaft, die Grafen von Froburg als primire
Lehenstriger des Twings und Banns im Balsthal zwischen die Bech-
burger und den Bischof geschoben zu haben, und zwar, wie dies im
spatern Mittelalter hiufig der Fall war, durch willkiirliche Ausdeh-
nung urspriinglich beschrinkter Rechte.® Voraussetzung hiefiir bildete
der vielfach feststellbare Niedergang des Hauses Bechburg/Falken-
stein, dem gegeniiber sich die Froburger wenigstens voriibergehend
durch ihre Verbindung mit den Grafen von Nidau zu stirken wussten.
Im bischoflichen Lehenbuch von 1330 erscheinen noch die Freien
Heinrich und Hermann von Bechburg als Lehenstriger des Twings
und Banns imBalsthal. 1342 dagegen erklirt Graf Johann von Froburg,
dass der Twing und Bann im Balsthal durch Erbschaft von dem Frei-
herrn Rudolf von Bechburg, der kurz nach 1300 verstarb, an ihn ge-

¢ Trouillat III, S.400; SW 1830, S.673.
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fallen sei, und verleiht ihn gleichzeitig an die Grafen Rudolf und Jakob
von Nidau; tatsichlich kann er aber von Rudolf von Bechburg bloss
einen Teilanspruch geerbt haben, den er jedoch kraft seiner grossern
Macht auf das Ganze ausdehnte. Praktisch ergab es sich dann freilich,
dass die energischeren Nidauer Grafen auch die Froburger beiseite
dringten und mit dem Twing und Bann im Balsthal als ihrem aus-
schliesslichen Besitz schalteten; ausgeiibt wurden die Rechte des
Twings und Banns durch das von den Nidauern neu geschaffene Amt
des «Vogtes in dem Balztal».

Im Gegensatz zur Landgrafschaft erhielt der konkrete rechtliche
Inhalt des T'wings und Banns nie eine genauere Definition und Ab-
grenzung. So erfolgte offenbar die Auslegung seiner Kompetenzen
recht willkiirlich, je nachdem sein Inhaber die Macht hatte, sie geltend
zu machen. Eingeschlossen war in erster Linie der Bezug der Abgaben
von den Eigenleuten und ihren Giitern: Steuern, Bodenzinse, Fall und
Ehrschatz, das heisst der Gebiihren bei Todesfillen und Handinderun-
gen, sowie der Abgaben von bestimmten Gewerbebetrieben, wie
Miihlen, Wirtshiusern usw. Mit dem Twing und Bann verbunden
waren ferner die «Gerichte», ein bewusst etwas vage gehaltener Be-
griff, in dem sowohl die alten niedergerichtlichen Kompetenzen der
Grundherren wie ein Teil der urspriinglichen Hochgerichtsbarkeit
zusammengeflossen waren, so dass nun tatsichlich die hohe Gerichts-
barkeit sich auf das reine Blutgericht beschrinkte, wihrend alle andetn
Gerichtsfille in die Kompetenz des Twing- und Bann-Herrn fielen.
Wie bereits erwihnt, umfasste im Thal der Twing und Bann auch die
Verfiigung tiber alle Regalien, die frither dem Landgrafen zugestanden
hatten. Mit dem Twing und Bann im Balsthal speziell verkniipft er-
scheinen schliesslich in allen Urkunden auch die Kirchensitze von
Matzendorf und Miimliswil samt den zugehorigen Zehnten.

Mittelpunkt und Gerichtsstitte des Twings und Banns im Balsthal
lagen im Dorfe Balsthal, wo bis in die Reformationszeit sich die ein-
zige Gerichtsstitte des Thals befand, vom Sonderfall des Dinghof-
gerichts von Matzendosf abgesehen. Wohl nicht zuletzt aus diesem
Grunde wurde mit der Ausbildung des Twings und Banns die eigent-
liche Lokalgewalt, die ehemalige Grundherrschaft, allmihlich ver-
dringt. Vor allem verwischten sich auch die Unterschiede in der
Rechtsstellung zwischen den bischéflichen Gotteshausleuten und den
Eigenleuten der Bechburger. An sich dnderte sich damit fiir die Ange-
horigen des ehemaligen grundherrschaftlichen Hofes wohl nicht viel,
da sie nur einen Herrn gegen den andern tauschten; spiirbar wurde
die Verinderung erst dadurch, dass sich nun, wie im folgenden Kapitel
noch niher auszufithren sein wird, alle urspriinglich getrennten herr-
schaftlichen Rechte und Anspriiche in denselben Hinden vereinigten.
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Kapitel 8
Die Burgen Alt- und Neu-Falkenstein

Die eindriicklichsten Zeugen des Mittelalters auf Balsthaler Boden
bilden die beiden Burgen, die westlich und 6stlich des Dotrfes die engen
Durchpisse nach dem Mittelland auf der einen, zum Guldental und
Passwang auf der andern Seite flankieren. Sie unterstreichen auch,
zusammen mit ihren Nachbarburgen Alt- und Neu-Bechburg und den
beiden Erlinsburgen, aufs sinnenfilligste die historisch-politische Be-
deutung des uralten Passortes am Ubergang vom Mittelland zum
Oberrhein.

Weder die Zeit ihrer Erbauung noch die Namen ihrer Erbauer wer-
den uns freilich in den Urkunden tberliefert. Der Name « Falkenstein »
begegnet uns erstmals im Jahre 1145 als Familienname zweier Briider
im Gefolge der Grafen von Froburg;! in jenem Zeitpunkt muss dem-
nach mindestens die eine der beiden Burgen bereits bestanden haben.
Aber schon uber die Frage, welche der beiden dies war, gehen die
Meinungen auseinander, obwohl eigentlich die Unterscheidung Alt—
Neu die Antwort schon in sich zu schliessen scheint. Die verbreitetste
Auffassung geht indessen dahin, dass diese Bezeichnungen urspriing-
lich gerade umgekehrt gelautet hitten, dass also das heutige Neu-
Falkenstein eigentlich die dltere Burg sei und erst nach der Zerstérung
im grossen Erdbeben von 1356, nachdem es wieder aufgebaut war,
den spitern Namen erhielt. Gegen diese Annahme ist zum vornherein
festzustellen, dass ein eventueller Wechsel der Bezeichnung jedenfalls
nicht mit dem grossen Basler Erdbeben zusammenhingen kann. Ein-
mal wird in den zeitgendssischen Berichten weder die alte noch die
neue Falkenstein unter den zerstérten Burgen aufgezihlt;? erst Franz
Haflner in seinem 1666 gedruckten «Schauplatz» fithrt Neu-Falken-
stein als zerstOrt an, aber vermutlich auf Grund einer Verwechslung
mit einer als zerstort bezeugten, aber nicht mehr lokalisierbaren Burg
«Achenstein». Sodann findet sich die Bezeichnung: «die Burg Alt-
Falkenstein genannt zer Kluse » schon mehrfach in Urkunden aus der
Zeit vor 1356.3 1315 lautet die Benennung in einem Lehenbrief des
Grafen Rudolf von Falkenstein eindeutig: «die burg alte Valkenstein
genant zer Kluse», wobei die gegen die Echtheit dieser einwandfrei
zeitgendssischen und regelrecht gesiegelten Urkunde vorgebrachten

Zweifel sich einzig auf die Hypothese stiitzen, dass die Burg in der
Klus damals noch nicht Alt-Falkenstein geheissen habe. 1321 und 1322

1 SUB Nt.77.

2 Miiller, C. A.: Die Burgen in der Umgebung von Basel und das Erdbeben von 1356,
Basler Zeitschrift fiir Geschichte und Altertumskunde 1956, S.254.

3FRB IV, §.594, 642; SW 1829, S.751. Kopp, J.E.: Geschichtsblitter II, S.231.
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urkundet der Freie Hug von Lupfen, seit der Entfreiung Graf Rudolfs
von Falkenstein Landgraf im Buchsgau, jedesmal auf «Alt-Falken-
stein», was sich auf das Schloss in der Klus beziehen muss, da die
Landgrafschaft immer mit diesem verbunden war. Fiir und nicht gegen
die schon urspriingliche Gleichsetzung von Alt-Falkenstein mit der
Burg in der Klus spricht auch die Urkunde des Freien Heinrich von
Bechburg aus dem Jahre 1314, in der dieser den Grafen von Nidau
den Lehensempfang eines Anteils an der «burg die da heizzet die alte
Valkenstein » bestitigt. Da die Bechburger sonst als Herren der Burg
bei St. Wolfgang erscheinen, wollte man aus dieser Stelle den Beweis
herauslesen, dass diese tatsdchlich urspriinglich Alt-Falkenstein hiess.
Die betreffende Urkunde erwihnt aber als Anhang der verlichenen
Burg Alt-Falkenstein ausdriicklich den Zoll, der immer mit der Kluser
Burg verbunden war; was hier bewiesen wird, ist also einzig die Tat-
sache, dass die Bechburger auch Anteil an der Burg in der Klus hatten,
was ibrigens noch 1369 durch eine Verpfindung eines Anteils am
Zoll in der Klus durch den Freien Henmann von Bechburg bestitigt
wird.* Tatsidchlich im Widerspruch zu unserer Annahme steht eine
einzige Urkunde aus dem Jahre 1325, die ausgestellt ist «zer niiwen
Valkenstain in der Klusa»;’ sie fillt aber schon durch ihre eher auf
die Ostschweiz oder sogar Schwaben deutende Orthographie aus dem
Rahmen, so dass die Vermutung erlaubt ist, dass es sich hier um einen
Verschrieb eines ortsunkundigen Schreibers handelt; es finden sich
iibrigens auch spiter noch Bezeichnungen wie «Falkenstein in der
Klus», die sich eindeutig auf die Burg ob St. Wolfgang beziehen, so
dass sich der Schluss aufdringt, dass fiir Fernerstehende eben der
ganze Sidzugang zum Obern Hauenstein einfach «die Klus» war.
Diese Erklirung darf um so eher gewagt werden, als auch alle sach-
lichen Griinde dafiir sprechen, dass die heutigen Bezeichnungen be-
reits die urspriinglichen waren, somit die Burg in der Klus als erste
erbaut wurde. Wenn auch nicht fiir alle, so doch gerade fir die iltern
Burgen springen die militdrisch-strategischen Motive fiir die Standort-
wahl zweifellos als in hohem Masse ausschlaggebend in die Augen,
und da erscheint es sicher einleuchtender, dass zuerst der drei oder
sogar vier Pisse, Hauenstein, Rosinlital, Passwang und Schelten, be-
herrschende Durchgang durch die Klus durch eine Befestigung ge-
sichert wurde, nicht der doch erst sekundire Eingang ins Guldental.
Auch der Name der beiden Burgen spricht fiir das hohere Alter der
Burg in der Klus, waren doch die schroffen Felswinde tiber der Klus
noch bis weit in die Neuzeit hinein als bevorzugte Nistplitze der fiir
die Jagd gesuchten Falken bekannt, so dass sich der Name «Fal-

+ SW 1821, S.444.
3 SW 1830, S.391.
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kenstein» fiir die Burg an diesen Falkenfelsen sozusagen von selbst
aufdringen musste. Fiir den zeitlichen Vorrang der Burg in der Klus
lassen sich schliesslich auch deren rechtliche Stellung und Beziehungen
anfihren, tiber die noch ausfithrlich zu sprechen sein wird.

Im Unsichern tappt man hinsichtlich der Frage, wer die beiden
Burgen erbaut habe. Als ihtre ersten bekannten Bewohner miissen wir
jene 1145 erwihnten Briidder Welf und Ulrich von Falkenstein betrach-
ten, die ihren Namen mindestens von einer der Burgen fithrten. Aus
der betreffenden Urkunde ist nicht zu ersehen, ob sie dem freien oder
unfreien Stande angehorten; immerhin werden sie unmittelbar nach
dem Freien Adelbert von Riiderswil und vor den Leuten in der Zeu-
genliste aufgefiihrt, die sicher froburgische Dienstmannen waren. Da
zudem die Freien von Bechburg spiter als ihre vermutlichen Erben
etscheinen, was sie am wahrscheinlichsten durch Heirat geworden sein
diitften, wire der freie Stand dieser ersten Herren von Falkenstein
auch dadurch bestitigt, dass die Bechburger durch diese Heirat nicht
entfreit wurden, wie es spiter den Grafen von Falkenstein durch eine
Heirat in ein unfreies Haus geschah.

Auch als Freiherren von gewissem lokalem Rang kommen die Her-
ren von Falkenstein indessen kaum als Erbauer der beiden Burgen in
Frage, da der Burgenbau im hohen Mittelalter Vorrecht der grossen
Landesherren war, im Falle Balsthals also der Bischofe von Basel oder
ihrer direkten Vasallen, der Grafen von Froburg. Schon rein architek-
tonisch-technisch leuchtet iibrigens ein, dass die noch vielfach ver-
breitete Meinung, solche Burgen seien von einem kleinen Dorfadeligen
mit Hilfe der Fronarbeit seiner biuerlichen Untertanen errichtet wor-
den, nicht zutreffen kann. Dies war eventuell méglich bei einem ein-
fachen Wohnturm im ebenen Gelinde, aber sicher nicht bei diesen auf
schroffen, fast unzuginglichen Felsklippen thronenden Festungen,
deren Bau zweifellos an das Kénnen des Baumeisters und seiner Hilfs-
krifte héchste Anforderungen stellte; nur fiir die Herbeischaffung des
benotigten Stein- und Holzmaterials und gewisse Handlangerdienste
konnte man auf die biuerliche Fronpflicht greifen, wihrend fiir die
eigentliche Maurerarbeit die Fachleute auf den Dorfern fehlten. In der
Richtung auf den Bischof von Basel findet iibrigens auch die urspriing-
liche bauliche Gestaltung der beiden Burgen ihre nicht zu verkennen-
den Parallelen. Sie hat sich im Kluser Schloss noch deutlich erhalten:
denkt man sich den nachweislich spiter angefiigten Rundturm und
seine Verbindung mit dem Hauptbau weg, so bleibt ein massiger, ku-
bischer Bau mit Pultdach, das von innen gegen den dussern Felsen-
abfall ansteigt. Ahnliche Formen weisen eine ganze Reihe von Burgen
im ehemaligen Herrschaftsbereich der Basler Bischofe auf, zum Bei-
spiel Gilgenberg, Angenstein, die hintere Alt-Bechburg, Rotberg,
Tierstein usw. Es lisst sich aber auch nachweisen, dass Neu-Falken-
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stein urspriinglich ebenfalls nach diesem Plane errichtet wurde. Auf
einem alten Plan wird nimlich der heute nur in seinen Grundmauern
erhaltene 6stlichste Bau, auf dem Felsen iiber dem spitern Burgein-
gang, als «das alt Schloss» bezeichnet, woraus geschlossen werden
kann, dass hier der ilteste Kern der umfangreichen Anlage vorliegt.®
Auf alten Stichen hat aber gerade dieses Gebdude ebenfalls die et-
wihnte kubische Form mit Pultdach, nur dass sie hier rechteckig,
nicht wie in der Klus den Felsformen angepasst erscheint. Aus dem
Umstand, dass diese fiir das Gebiet des mittelalterlichen Bistums Basel
charakteristische Burgenform auch dort vorkommt, wo die Grafen
von Froburg keine Rechte hatten, kann man schliesslich die Frage,
ob Bischof oder Grafen die Falkensteiner Burgen erbauten, wohl zu
Gunsten der Bischofe entscheiden. Wie anderswo, konnten diese aber
ihre zahlreichen Burgen natiirlich nicht iiberall mit eigenen Leuten
besetzen; vielmehr gaben sie die Burgen, nachdem sie einmal erbaut
waren, an ihre Vasallen als Lehen aus. In jede Burg zog eine Familie
aus dem bischoflichen Dienstadel ein und iibernahm gegen das Recht,
die Burg zu bewohnen und die ihr zugeteilten Rechte zu nutzen, die
Verpflichtung, die Burg instandzuhalten und im Kriegsfall im Namen
und Interesse des Bischofs zu verteidigen. Von ihren Burgen tibernah-
men diese Dienstmannen und ihre Familien, die in jener Friihzeit im
allgemeinen noch gar keine feststechenden Familiennamen fiihrten,
auch den Namen: erst mit ihrem Einzug auf Burg Falkenstein entstand
auch die Familie von Falkenstein.

Auf Vermutungen angewiesen sind wir auch in bezug auf die Zeit
der Erbauung der beiden Falkensteiner Burgen. Sie werden urkund-
lich sehr spit, erst 1255, erstmals als Burgen erwihnt, und zwar zu-
nichst ohne nihere Bezeichnung; in einer ganzen Reihe von Urkunden
heisst es einfach «ze Valkenstein», ohne dass niher erliutert wird,
welche der beiden gemeint ist. Immerhin legt die Wahrscheinlichkeit
es nahe, dass mindestens die idltere Burg Falkenstein in der Klus, wie
die 1101 erstmals bezeugte Alt-Bechburg in den Anfangszeiten der
bischoflichen Herrschaft iiber den Buchsgau, um das Jahr 1100, errich-
tet wurde. Den ersten Lehenstrigern, den Herren von Falkenstein,
war offenbar als Entschidigung fiir die Burghut in erster Linie die
Vogtei iiber den Hof zu Balsthal mit den bischoflichen Eigenleuten
und Giitern im Thal iibertragen, dazu wohl auch die Kirchensitze von
Matzendorf und Mimliswil.

Fir die Erbauungszeit von Neu-Falkenstein lassen sich aus der all-
gemeinen politischen Entwicklung unserer Gegend Anhaltspunkte
von einiger Wahrscheinlichkeit gewinnen. Sicher hat die Burg um
1200 bestanden, da die damals vollzogene Teilung des Hauses Bech-

6 Sigrist, Hans: Neu-Falkenstein im 18, Jahrhundert, Jurablitter 1954, S.1471.

60



burg die Existenz beider Balsthaler Burgen voraussetzt. Da es vor
1227 keine Grafen von Falkenstein gab, kann sich ihr Name nur auf
die Herren von Falkenstein beziehen; die Burg muss somit noch vor
deren Aussterben erbaut worden sein. Den Hinweis auf die genauern
Umstinde dieser Erbauung konnen wir vielleicht in dem Umstand
finden, dass die Landgrafschaft im Buchsgau immer mit der Burg Alt-
Falkenstein verkniipft erscheint. Als erste Inhaber der Grafschaft
lernten wir die Grafen von Froburg kennen. Neben ihnen erscheint
aber im Jahre 1130 ein Graf Cuno von Bechburg, auf den in der zwei-
ten Hilfte des 12. Jahrhunderts Graf Heinrich von Bechburg folgt;
beide konnen allen Umstinden nach ebenfalls nur im Buchsgau Grafen
gewesen sein. Da die Froburger gerade in der ersten Hilfte dieses
Jahrhunderts die hochste Bliite ihrer Macht erlebten und kurz nach
1130 fiir tiber vier Jahrzehnte den Basler Bischofsthron erobern soll-
ten, ist auch von anderer Seite schon die Vermutung gedussert worden,
dass sie das relativ unbedeutende Grafenamt im Buchsgau freiwillig
den Bechburgern als Untetlehen abtraten, um die Héinde fiir ihre hoher
zielenden politischen Pline frei zu bekommen. Und da in jener Zeit
sozusagen jede staatliche Funktion mit einem Burglehen verkniipft
war, die Froburg selber aber Stammburg der Froburger blieb, dirften
sie die Burg Alt-Falkenstein, als im Zentrum des Gaues gelegen, zum
neuen Grafensitz bestimmt und gleichfalls den Bechburgern tibergeben
haben. Fiir die bisherigen Bewohner der Burg in der Klus, die Herren
von Falkenstein, aber wurde iiber St. Wolfgang die neue, nach ihnen
benannte Burg erbaut, wohl eben um 1130.

Mit den Grafen von Bechburg zog auf Alt-Falkenstein das Adels-
geschlecht ein, das von allen am engsten mit der Geschichte des Dorfes
Balsthal verbunden ist.” Sie stammten urspriinglich nicht aus unserer
engern Umgebung. Thr umfangreicher Eigenbesitz, der sich links und
rechts der im frithen und hohen Mittelalter viel begangenen Strasse
vom Obern Hauenstein iiber den Buchsiterberg zum Fahr von Wolf-
wil und weiter {iber St.Urban der Innerschweiz zu ausbreitete, hatte
sein eigentliches Zentrum in der Gegend von Wolfwil-Wynau-Rogg-
wil, wo deshalb wohl auch ihr Stammsitz zu suchen sein wird; aus
dem Stande der altfreien Grundherren vermochten sie hier dank
wachsendem Reichtum den Aufstieg in die Ringe des mittelalterlichen
Feudaladels zu vollzichen. Mit dem Ubergang der Grafschaft Buchs-
gau in die Hinde der Bischofe von Basel traten sie in die Reihen der
bischoflichen Gefolgsleute ein und erhielten von ihren neuen Lehens-

7 Stammtafel Bechburg/Falkenstein in SUB,

Sigrist, Hans: Die Freiherren von Bechburg und der Oberaargau, Jahrbuch des Ober-
aargaus 1960, S,105H.

Derselbe: Der Buchsiterberg als Lebensader der bechburgischen Herrschaft, Heimat
und Volk (Beilage zu Oltner Tagblatt) 1962, Nr.1.
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herren die Bechburg ob Holderbank iibertragen, von der sie fortan
ihren endgiiltigen Namen trugen: im Jahre 1101 erscheint mit dem
Freien Conrad von Bechburg der erste bekannte Triger des Namens
«von Bechburg».

Mit Alt-Bechburg wie mit Alt-Falkenstein schoben sich die Bech-
burger zunichst gleichsam nur an den Rand des Thals heran; ihre
eigentliche Machtsphiire blieb weiterhin das mittlere Gau. Erst das
Aussterben der frithern Herren von Falkenstein 6flnete ihnen den Weg
ins Thal vollstindig: deren gesamter, recht betrichtlicher bischof-
licher Lehenbesitz mit der Burg Neu-Falkenstein als Zentrum, ging
an die Bechburger iiber, entweder, wie bereits vermutet, auf Grund
einer durch Heirat begriindeten Verwandtschaftsbeziehung, oder,
wenn die Falkensteiner iiberhaupt ohne Erben ausstarben, dadurch,
dass diese Lehen an den Bischof heimfielen und von diesem den Bech-
burgern iibertragen wurden. Im Hochgefiihl der neuen Machterweite-
rung entschlossen sich die Bechburger schon kurz darauf zu einem
nicht unbedingt gliicklichen Schritt, der auch andern Adelsgeschlech-
tern spiter zum Verhingnis werden sollte: um das Jahr 1200 vollzogen
die Briider Rudolf und Conrad von Bechburg eine Teilung des ererb-
ten Hausbesitzes, mit der sich gleichzeitig das Geschlecht in zwei Li-
nien spaltete. Mit der Teilung zusammen verschob sich zudem der
Schwerpunkt der bechburgischen Macht endgiiltig ins Thal und spe-
ziell nach Balsthal, denn die Stammsitze der beiden neuen bechburgi-
schen Hiuser wurden die Burgen Alt- und Neu-Falkenstein, wihrend
Alt-Bechburg zu einer unbedeutenden Nebenposition herabsank. Den
Nachkommen Rudolfs wurde die Grafschaft im Buchsgau zugespro-
chen und mit ihr die Burg Alt-Falkenstein, und sie nannten sich dem-
nach fortan «Grafen von Falkenstein». Die Nachkommen Conrads
wihlten als Hauptresidenz Neu-Falkenstein, behielten aber den Na-
men «Freie von Bechburg» bei. Die wichtigsten materiellen Rechte,
die an die beiden Burgen gekniipft waren, wurden freilich nicht voll-
stindig geteilt, sondern jede Linie wahrte sich den Anspruch auf die
Hilfte dieser Rechte: einerseits der Zoll in der Klus und die Verfii-
gung {iber Hochwilder und Bodenschitze als Anhingsel der Landgraf-
schaft, anderseits die bischoflichen Vogteien im Balsthal mit allem
Zubehor; nur die vier Kirchensitze im Thal wurden reinlich ausge-
schieden : Balsthal und Laupersdorf wurden Neu-Falkenstein, Matzen-
dorf und Miimliswil Alt-Falkenstein zugeteilt. Verteilt wurde offenbar
auch der Eigenbesitz im Giu, doch setzt schon bald nach der Tren-
nung der beiden Linien eine allmihliche Liquidierung dieses 4ltesten
Stammesbesitzes ein, deren Hauptnutzniesser das aufstrebende Kloster
St. Urban war.

Seine hochste Bliitezeit erlebte das Haus Bechburg/Falkenstein um
die Mitte und in der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts. Die Grafen
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von Falkenstein heirateten in die bekanntesten Adelsgeschlechter wie
die Grafen von Neuenburg und die Herren von Torberg und Widens-
wil ein und gelangten an die Spitze so wichtiger Kloster und Stifte wie
Murbach, Solothurn und Moutier-Grandval. Die Freiherren von Bech-
burg sassen auf simtlichen Burgen rings um die Balsthaler Klus: neben
den beiden Falkenstein und Alt-Bechburg auch auf den Erlinsburgen
und der vermutlich von ihnen erbauten und benannten Neu-Bech-
burg;® auch sie verschwigerten sich mit einflussreichen Familien wie
den Froburgern und den Freien von Griinenberg. In die Mitte des
13. Jahrhunderts diirfte denn auch die bauliche Erweiterung der bei-
den, bis dahin immer noch als blosse Wohntiirme dastehenden Falken-
steiner Burgen fallen. Sie zeigt in den Grundziigen wiederum eine auf-
fallende und damit kaum zufillige Parallelitit: bei beiden bildet ein
relativ schlanker Rundturm das markante Zentrum. Solche Rundtiirme
trifft man vor allem in der Westschweiz und gegen das Burgundische
hin, und tatsdchlich stossen wir gerade in der Mitte des 13. Jahrhun-
derts auf verwandtschaftliche Beziehungen der Falkensteiner und
Bechburger zu den Grafen von Neuenburg und zu den Freiherren
von Asuel-Hasenburg; zudem entstammten auch ihre Oberherren, die
damaligen Basler Bischofe, den Grafenhiusern von Neuenburg und
Pfirt, was diese architektonischen Einfliisse aus dem Westen erklirlich
macht und zugleich auch ihre ungefihre Datierung erméglicht.

Die betrichtliche bauliche Ausdehnung von Neu-Falkenstein, wo
um den neuen Rundturm eine eigentliche zweite Burganlage entstand,
die die alte Burg an Umfang merklich tibertraf, wihrend Alt-Falken-
stein nur eine bescheidene Erweiterung mit dem schmalen Verbin-
dungstrakt von der alten Burg zum neuen Rundturm etfuhr, zeigt,
dass das Schwergewicht der Macht nicht bei den ranghthern Grafen
von Falkenstein, sondern bei den Freiherren von Bechburg lag. Sie
bauten sich, dem Vorbild der Froburger folgend, einen eigenen klei-
nen Hofstaat mit einem Gefolge abhingiger und offenbar besoldeter
Ritter auf. Schon 1201 werden als Ritter in bechburgischem Dienste
ein Adelgoz, ohne Geschlechtsnamen, und ein Conrad Voegeli ge-
nannt; 1250 findet sich ein Algotus, ebenfalls Ritter, als Zeuge auf
Burg Falkenstein; 1270 erscheint in einem Rechtsakt zu Wangen bei
Olten ein Ritter Conrad Voegeli. Da sich im hohen Mittelalter sehr
hiufig die gleichen Namen von Generation zu Generation vererbten,
darf man die beiden Letztgenannten mit ziemlicher Sicherheit als den
Sohn und den Enkel der Ritter von 1201 betrachten, so dass sich also
diese Ritterfamilien tiber drei Generationen hinweg in den Dienst der
Bechburger stellten; da sie offenbar auch stindig ihren Wohnsitz in
der Hauptburg der Bechburger hatten, erklirt sich die relativ grosse

8 Sigrist, Hans: Neu-Bechburg, Jurablitter 1964, S.254.
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Ausdehnung der Burg Neu-Falkenstein. Als letztes bechburgisches
Dienstmannengeschlecht begegnet uns seit 1302 die Familie der Edel-
knechte von Scheppel.? Zu ihrer Zeit werden die Urkunden nun hiu-
figer; damit fallt auch mehr Licht auf die ndhern Umstinde ihres Le-
bens und ihrer Stellung, als bei den Familien der Adelgoze und der
Voegeli. Da sie iiber eigenen Grundbesitz in Balsthal, Oensingen und
Kestenholz verfiigten, handelte es sich offenbar urspriinglich um ein
begiitertes Bauerngeschlecht, das die Bechburger in ihre Dienste nah-
men, weil es wohlhabend genug war, um Pferde stellen zu kénnen;
fiir seine Dienste wurde es mit allerdings bescheidenen Lehen ausge-
stattet. Zu ihrer Zeit begann allerdings auch schon der Niedergang
der Bechburger selber, so dass die von Scheppel schliesslich in fro-
burgische Dienste ibertraten; immerhin erscheint ein Cuno von
Scheppel auch immer noch als raublustiger Helfer und Spiessgeselle
des letzten Bechburgers, des wenig rithmlich bekannten Henmann von
Bechburg.

Die Spirlichkeit der Urkunden und die Vielzahl der gleichzeitig
nebeneinander lebenden Herren von Bechburg lassen es nicht zu, fest-
zustellen, wer unter allen nun der eigentliche Herr von Balsthal war,
um so weniger, als auch noch ein fremdes Adelsgeschlecht, die im
Ziircher Gebiet beheimateten Freiherren von Wart, durch Heirat An-
teil an der Burg Neu-Falkenstein gewann; Rudolf von Wart, einer der
Morder Konig Albrechts von Habsburg 1308, suchte denn auch auf
Neu-Falkenstein seine erste Zuflucht, bevor er an der Mordstitte auf
dem Rade sein grissliches Ende fand. Vermutlich waren alle Teilhaber
in erster Linie an der Verteilung der finanziellen Einkiinfte interes-
siert, wihrend die Ausiibung der herrschaftlichen Rechte offenbar in
der Schwebe blieb und von Fall zu Fall dem einen oder andern Burg-
herrn iiberlassen wurde. Recht hiaufig scheinen die Bechburger auch
fern von ihrer Burg im Gefolge oder im Kriegsdienst ihrer Oberher-
ren, der Grafen von Froburg und der Bischofe von Basel, geweilt zu
haben; wir finden sie besonders oft in Basel und seiner Umgebung
sowie in der froburgischen Hauptresidenz Zofingen, aber auch in
Solothurn und weiter in Freiburg, in Ziirich und Umgebung und
sogar in Konstanz. Zu Beginn des 14. Jahrhunderts scheint dann der
Freie Heinrich von Bechburg als eigentlicher kleiner Kondottiere mit
seinen Dienstmannen sich als Soldner an allerlei grosse Herren verdingt
zu haben und kimpfte sowohl fiir die oberlindischen Herren von Weis-
senburg wie fiir die seelindische Koalition im Gliimmenenkrieg gegen
Bern. Dass in der ungenannten Zahl der Kriegs- und Trossknechte
auch Untertanen aus Balsthal mitzogen, ist wohl anzunehmen, womit
diese wohl erstmals aus ihrem Tal heraus in eine weitere Welt kamen.

9 Sigrist, Hans: Die Edelknechte von Scheppel, Jurablitter 1962, S.131.,
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Im tbrigen geben die Quellen keinerlei Auskiinfte tiber das Ver-
hiltnis der Herren der beiden Burgen zu den Balsthaler Dotfleuten.
Wie alle ihre Standesgenossen, nahmen diese wohl die Herrschaft als
gottgegeben hin, und die Herren ihrerseits waren es zufrieden, wenn
die Dorfleute ihre Abgaben entrichteten und die schuldigen Fron-
und Kriegsdienste leisteten, ohne dass sie sie weiter plagten.

Kapitel 9
Das Stidtchen Klus

Die Griinde, warum die Freien von Bechburg und die Grafen von
Falkenstein iiber die geschilderte Bliite ihres Geschlechtes hinaus
nicht in den Rang der wirklich grossen Adelsdynastien aufstiegen,
lassen sich besonders deutlich und anschaulich am Beispiel der Griin-
dung und der Entwicklung des von ihnen erbauten Stidtchens Klus
beleuchten.

Seine Geschichte wird freilich nur in wenigen Urkunden erhellt und
muss deshalb zur Hauptsache aus indirekten Quellen und spitern
Riickschliissen rekonstruiert werden. Zweifellos gehort die Erbauung
des Stidtchens in den Zug der froburgischen Stidtegriindungen zur
Sicherung der Herrschaft tiber den obern und untern Hauenstein.!
Da wie fiir alle iibrigen froburgischen Stidte eine formelle Griin-
dungsurkunde fehlt, kennen wir zwar das genaue Datum seiner Exr-
richtung nicht. Die andern froburgischen Stidte tauchen, mit Aus-
nahme des etwas iltern Zofingen, in den Urkunden fast alle zwischen
1240 und 1270 erstmals auf: da sich die Kraft des alten Grafenhauses
seit 1240 durch verschiedene Teilungen zersplitterte, diirfte die Zeit
seiner Stidtegriindungen unmittelbar vorher, etwa zwischen 1220 und
1240, anzusetzen sein.

Das Stidtchen Klus erscheint ausdriicklich in den Urkunden erst
seit 1308, aber schon 1255 wird in einer Balsthaler Urkunde? ein
«Wernherus Portarius », zu deutsch Werner Torwichter, genannt, der
mit hoher Wahrscheinlichkeit das Kluser Stadttor zu bewachen hatte;
der Bau von Mauer und Tor in der Klus darf deshalb sicher in etwas
frihere Zeit, vermutlich in die Endphase der froburgischen Stidte-
griindungen um 1240, verlegt werden. Nun ist allerdings in keiner
Urkunde irgendwie davon die Rede, dass die Froburger je rechtliche
Anspriiche auf das Stidtchen Klus geltend gemacht hitten: Stadther-

1 Ammann, Hektor: Froburger Stidtegriindungen, Festschrift Hans Nabholz. Ziirich
1934,
2 FRB II, S.399.
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ren sind immer die Grafen von Falkenstein. Esist deshalb zu vermuten,
dass das froburgische Vorbild, oder vielleicht auch ein gewisser fro-
burgischer Druck, die Falkensteiner anregte, ihrerseits im Zentrum
ihres Herrschaftsgebietes und an der strategisch bedeutsamsten Stelle
als Stadtgriinder aufzutreten.

Die Rekonstruierung des urspriinglichen Bauplans des Stidtchens
Klus wird durch zwei Umstinde sehr erschwert. Einmal wurden durch
zahlreiche Teilungen und Wiedervereinigungen, vor allem aber durch
die umfangreichen Giiteraufkiufe der reichen Hirschenwirte die
Grundbesitz- und Grenzverhiltnisse im alten Stidtchen schon seit
dem 16. Jahrhundert stark verindert. Dann aber wurde durch die
Korrektion der Diinnern und den Eisenbahnbau in der zweiten Hilfte
des 19. Jahrhunderts das Areal des Stidtchens zerschnitten. Vorher
floss die Diinnern eng dem westlichen Berghang entlang, so dass an
ihrem Ostlichen Ufer ein wesentlich breiterer Raum als heute offen
blieb. Immerhin ldsst sich aus alten Plinen und aus den Urbaren des
16. Jahrhunderts der urspriingliche Zustand mit ziemlicher Sicherheit
wiederherstellen, wenn auch nicht ganz alle Fragen zu 16sen sind.

Auf den ersten Blick fillt allerdings auf, dass die heutigen Kluser
Hofstitten von recht unterschiedlicher Grosse und unregelmissiger
Form sind, die kaum auf eine planmissige Anlage hindeuten kénnten.
Mit einiger Mithe kann man indessen die Hofstattgrenzen zum Teil
durch kleine Verschiebungen, wie sie im Laufe der Jahrhunderte ein-
getreten sein kdnnen, zum Teil durch Zusammenlegung benachbatter
kleiner Hofstitten, vor allem aber mit Hilfe der auf ihnen friiher lasten-
den Bodenzinse doch auf einen Nenner bringen, der eine planmissige
Einteilung des Areals des Stidtchens erkennen lisst.

Die Ansichten des ausgehenden 18. und des frithen 19. Jahrhunderts
zeigen auf der Hohe des unlingst abgebrochenen ehemaligen « Stock-
lis» des «Hirschen» Ruinen einer Stadtbefestigung. Die Annahme,
dass es sich dabei um die Reste der mittelalterlichen Stidmauer des
Stidtchens handelt, wird indessen durch die Urbare des 16. Jahrhun-
derts widerlegt. Hier wird nidmlich das Haus Nr.13, nordlich der
St. Josephs-Kapelle, durchwegs als «an der ringkmur» gelegen be-
zeichnet, wonach also die mittelalterliche Ringmauer als direkte Fort-
setzung der Siidmauer der Burg, entlang der heutigen Nordmauer der
Hirschenscheune, das Stidtchen abschloss. Die Urbare nennen auch
keine Haushofstatt ausserhalb dieses Bereiches: aus den erwihnten
Namen der einzelnen Besitzer und ihrer Anstdsser lassen sich vielmehr
innerhalb dieses engen Raumes drei Hiuserzeilen rekonstruieren: eine
unterhalb der Burgfelsen, eine auf der gegeniiberliegenden Seite der
Landstrasse und eine dritte, die oben und unten an diese zweite an-
stosst, demnach westlich derselben sich dem Bach entlang gezogen
haben muss. Die Bodenzinse zeigen, dass jede dieser Hiuserzeilen eine
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besondere, aber unter sich gleiche Grosse der Hofstitten aufwies.
Dem Burgfelsen entlang finden wir zwei Blécke von je drei Hofstitten
von 30 Fuss Breite mit einem Zins von 3 Schilling und ein Huhn pro
Hofstatt; der eine Block bildete spiter eine immer gemeinsam verlie-
hene Einheit, wohl weil einmal eine bedeutendere Familie alle drei
Hofstitten in ihren Besitz gebracht hatte. In der Nordostecke blieb
eine fast dreieckige Hofstatt iibrig, die 5 Schilling Zins zahlte. Die
Hofstitten westlich der Landstrasse zahlten dagegen offenbar ur-
spriinglich alle einen einheitlichen Zins von 8 Schilling, doch waren
sie nicht gleicher Grosse: der Landstrasse entlang mass ihre Breite
45 Fuss, dem Bach entlang 60 Fuss. Da der Zins von 3 Schilling und
ein Huhn den Normalfall fiir biuerliche Dotfhofstitten darstellt, darf
man vielleicht die Vermutung wagen, dass auf den so belasteten Hof-
stitten Leute angesiedelt wurden, die vor der Stadtgriindung in der
Klus ansissig waren, wihrend die tibrigen Hofstitten fiir Neuansied-
ler offen standen. Der Raum, den sie besetzten, trug denn auch noch
bis ins 19. Jahrhundert im speziellen den Namen «im Stedtli », obwohl
er nun schon zum gréssern Teil von Girten eingenommen wurde.

Die Zusammenstellung der urspriinglichen Hofstétten ergibt somit,
dass das Stidtchen Klus genau nach dem Schema aller froburgischen
Stidtegriindungen angelegt war, nimlich mit zwei parallelen Strassen-
ziigen, von denen der eine dem Durchgangsverkehr diente und zu-
gleich die Rolle des Marktplatzes spielte, der andere als Nebengasse
mehr als Wohnquartier gedacht war Die Haupt- und Marktgasse war
die heutige Landstrasse durch die Klus, die schon durch ihre fiir mit-
telalterliche Verhiltnisse auffallende Breite ihre urspriingliche Funk-
tion verrit; an ihr lagen unter der Burg 7, auf der Gegenseite 5 Hof-
stitten. Die Nebengasse zweigte, wie noch heute, kurz nach dem
Nordeingang des Stidtchens nach Stidwesten ab und zog sich in einem
Bogen gegen die siidliche Stadtmauer, der entlang sie rechtwinklig zur
Hauptstrasse zuriickkehrte; zwischen ihr und dem Bach lagen 4 wei-
tere Hofstitten. Den Grundriss des Stidtchens bildete damit ein abge-
rundetes Quadrat, das in der Linge wie in der Breite rund 90 Meter
mass, in der Fliche rund 3/, Hektaren. Die Klus war demnach nach
Aarburg die kleinste der damaligen Stadtegriindungen, nur etwa halb
so gross wie Olten, Waldenburg oder Wiedlisbach. Da ihre Nord-
mauer an den Burgfelsen anschloss, die Siidmauer die Fortsetzung der
Burg selber bildete, stellte das ganze Stidtchen eigentlich nichts ande-
res als einen Vorhof der Burg Alt-Falkenstein dar, deren Spertfunk-
tion es verstirkte. Auf seinen 16 Hofstitten lebten wohl kaum mehr
als 100 Menschen.

Wie das Stidtchen baulich bloss einen Anhang der Burg bildete, so
hielten die Burgherren die Stadtbewohner aber auch rechtlich in
engster Abhingigkeit. Das Stidtchen Klus war zwar ummauert, und
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man darf wohl auch vermuten, dass der spitere Balsthaler Markt, des-
sen Urspriinge nirgends ersichtlich sind, auf ein fritheres Marktrecht
der Klus zuriickging, so dass zwei der Hauptmerkmale der mittelalter-
lichen Stadt gegeben waren: Mauer und Markt. Das dritte aber scheint
der Klus nur in sehr beschrinktem Rahmen zugestanden worden zu
sein: die innere Selbstverwaltung der Stadtburger. Wihrend selbst in
den nur wenig grossern und heute vollig verschwundenen Aarestidt-
chen Fridau und Altreu urkundlich Schultheissen als autonome Stadt-
oberhiupter erscheinen und damit auch die Existenz eines stidtischen
Rates wahrscheinlich machen, ist in der Klus nie von eigenen Behor-
den, geschweige denn von einem eigentlichen geschriebenen Stadt-
recht die Rede. Oben schon wurde vermutet, dass mindestens einen
Teil der Stadtbevolkerung die frither schon in der Klus ansissigen
falkensteinischen Eigenleute bildeten; die neu Zugezogenen stellten
sich rechtlich offenbar kaum besser. Die einzige Auszeichnung vor
ihrer bauerlichen Umgebung empfingen die Biirger des Stiadtchens Klus
damit, dass ihnen ein selbstindiger Stadtbann zugesprochen wurde,
mit eigenen Allmenden, Waldungen und Weiden, die den Grundstock
der spitern Korporation Klus bildeten. Das Stidtchen erhielt auch
kein eigenes Gotteshaus, sondern blieb kirchlich ganz von Balsthal
abhingig. Das einzige 6ffentliche Gebiude war das etwa einen Kilo-
meter ausserhalb gelegene Siechenhaus. Es wird 1331 erstmals et-
wihnt, wurde aber wohl schon zu Ende des 13. Jahrhunderts gegriin-
det, als im Gefolge der Kreuzziige der Aussatz sich in Europa stark
ausbreitete. Stifter waren offenbar auch die Grafen von Falkenstein,
die sich zu ihrem Seelenheil hier als Wohltiter gegeniiber ihren kran-
ken Mitmenschen betitigten, doch selbst hier blieben sie knauserig,
das Siechenhaus war offenbar von recht bescheidener Grosse, ohne
Kapelle und mit kirglichen Giitern ausgestattet.

Der Grund fiir diese allseitige Zuriickhaltung und Kargheit der
Stadtgriinder gegeniiber ihrer Stadt und ihren Biirgern lag zweifellos
darin, dass die Grafen von Falkenstein ihre Griindung ausschliesslich
vom militdrisch-strategischen Gesichtspunkt aus betrachteten und be-
handelten. Thr einziges Ziel war die Verstirkung des Sperriegels in
der Klus; vor den wirtschaftlichen und sozialen Konsequenzen einer
Stadtgriindung scheuten sie dagegen in kurzsichtigem Egoismus zu-
riick. Nach dem bekannten Grundsatz: «Stadtluft macht frei» lag ja
der Hauptanziehungspunkt der Stidte darin, dass jeder von auswirts
Zuziehende mit der Aufnahme als Biirger seiner frithern herrschaft-
lichen Bindungen ledig wurde. Da die Klus mitten im Herrschafts-
gebiet der Falkensteiner und Bechburger lag, konnte sich ihre Bevol-
kerung in erster Linie aus falkensteinischen und bechburgischen Ei-
genleuten rekrutieren; jedes Wachstum des Stidtchens wire auf Ko-
sten des Besitzes der Stadtgriinder gegangen. Dies war zwar auch bei
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den froburgischen Stadtgriindungen der Fall, aber anders als die gros-
ser und weiter denkenden Froburger waren die Falkensteiner offenbar
nicht imstande, die anderweitigen Vorteile zu erkennen, die ihneneine
aufblithende Stadt Klus hitte bringen konnen. Sie sahen nur die un-
mittelbaren, voriibergehenden Nachteile und gestanden ihrer Griin-
dung deshalb weder rdumlich noch rechtlich die geniigende Atemluft
zu, die zu ihrem Gedeihen notwendig gewesen wire.

Die Folge der Kleinheit und rechtlichen Benachteiligung des Stadt-
chens war, dass es sich auch wirtschaftlich nicht entwickelte. An sich
war seine Lage ja keineswegs eine ungiinstige. Obwohl der Obere
Hauenstein erst spiter seinen grossen Verkehrsaufschwung erlebte,
war er doch schon eine gut frequentierte internationale Handels-
strasse. Als Finzugsgebiet seines Marktes stand dem Stidtchen das
ganze Thal mit dem Grossteil des heutigen Bezirks Géu offen; seine
nichsten Nachbarn Waldenburg, Fridau und Wiedlisbach waren merk-
lich weiter von ihm entfernt als die Gruppen Olten—Aarburg—Zofingen
oder Wangen—Wiedlisbach unter sich. Trotzdem entwickelten sich
jene, mit Ausnahme von Aarburg, alle besser. Mit der fehlenden
stidtischen Freiheit mangelte in der Klus eben auch der Anreiz, der
die Biirger zu Initiative und Titigkeit angespornt hitte. Der Bezug
des Zolls, vielleicht die gelegentliche Beherbergung von durchreisen-
den Fremden und der offenbar nur kleine und wenig bedeutende
Markt waren anscheinend alles, was das gewerbliche Leben des Stadt-
chens ausmachte; von Handwerkern oder Kaufleuten ist nie die Rede.
Vermutlich widmeten sich die Biirger der Klus, wie die Bewohner der
umliegenden Dorfer, vorwiegend der Landwirtschaft.

Es ist wohl auch kein Zufall, dass wir die einzigen Namen, die in
den Urkunden ausdriicklich als Biirger der Klus genannt sind, alle zu
Anfang des 14. Jahrhunderts, zwischen 1300 und 1320, finden. Damals
dirfte der bescheidene Hohepunkt der stidtischen Entwicklung er-
reicht worden sein; offenbar die angesehensten und wohlhabendsten
Kluser Biirger wurden mehrfach als Zeugen zu wichtigen Rechtshand-
lungen ihrer griflichen Herren beigezogen,? was schliessen lisst, dass
ihnen auch in der weitern Umgebung ein gewisses Gewicht zukam. Es
sind nur drei Geschlechter, die dabei ins Licht der Geschichte riicken:
ein Ulrich Wichter 1299 und 1308 und ein Peter Wichter 1318, ver-
mutlich Nachkommen jenes Werner Torwichter von 1255, ferner ein
Albrecht im Baumgarten 1308 und ein Heinrich im Baumgarten 1318,
vielleicht Vorfahren des spitern Oensinger Geschlechts Baumgartner,
und schliesslich ein Heinrich Riner in beiden genannten Jahren; als
jeweils Erstgenannter scheint er eine fithrende Stellung innerhalb der
Kluser Biirgerschaft eingenommen zu haben.

3 SW 1817, S.345; 1824, S.71 und 559.
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Spiter ist, obwohl die Urkunden zahlreicher werden, nie mehr von
Kluser Biirgern die Rede. Dies lisst vermuten, dass die ohnehin ge-
ringe Bedeutung des Stidtchens schon wieder abzunehmen begann,
lange bevor die Zerstorung durch die Gugler im Jahre 1375 dem stidti-
schen Leben vollends ein Ende setzte. Die kaum 100 Jahre, da die
Klus tatsidchlich Geltung und Lebendigkeit als Stadt kannte, geniigten
indessen doch, um die Sonderstellung zu begriinden, die die Klus zum
Teil sogar bis in die Gegenwart hinein innerhalb der Gemeinde Bals-
thal behielt und behauptete. Der Kluser Stadtbann blieb eine recht-
liche Einheit mit besondern Privilegien; die in seinem Bereiche ange-
sessenen Leute genossen bis in die heutige Zeit spezielle, ihnen allein
vorbehaltene Rechte und Nutzungen und schlossen sich als selbstin-
dige Korporation zusammen, und auch die Neubesiedlung der Klus
nach ihrer Zerstérung vollzog sich zunichst auf dem Raum und den
Hofstitten des alten Stidtchens, wenn auch die Unsicherheit iiber die
urspriinglichen Verhiltnisse sich in mancherlei kleinen Verschiebun-
gen und Verinderungen dusserte. So konnte die Klus sogar in ihrem
dussern Bilde bis in die neueste Zeit das Aussehen eines freilich win-
zigen Stidtchens bewahren, obwohl sie seit Jahrhunderten ihre ja frei-
lich nie voll ausgebildete rechtliche Stellung als Stadt verloren hatte,
ein eindriickliches Zeugnis fiir die Zihigkeit, mit der sich gerade
im Kleinen geschichtliche Tatsachen als Traditionen zu halten
vermogen.

Kapitel 10
Kirche und Kapellen im Mittelalter

In ebenso engem Griff, wie die Falkensteiner ihr Stddtchen Klus,
hielten die Freiherren von Bechburg ihre Kirche von Balsthal. Wit
kennen bis zu Ende des 14. Jahrhunderts zwar bloss die Namen von
drei Pfarrherren oder Rektoren der Balsthaler Kirche;! von ihnen ent-
stammen aber einer, Ulrich 1309, sicher und ein zweiter, Conrad 1322,
dem Namen nach mit hoher Wahrscheinlichkeit dem Hause Bechburg;
erst ab 1363, als das Geschlecht bereits am Aussterben war, erscheint
mit Heinrich Herz der erste nicht bechburgische Pfarrherr, der indes-
sen einem einheimischen, den Bechburgern untertinigen Grossbauern-
geschlecht entsprossen war. Im iibrigen treffen wir im 13. Jahrhundert
zweimal einen Vizeleutpriester zu Balsthal: 1225 nur den Titel ohne
Namen, 1299 einen Johannes. Dies ldsst schliessen, dass die Bechbut-

! Schmid, Alexander: Die Kirchensitze, die Stifts- und Pfarrgeistlichkeit des Kantons
Solothurn. Solothurn 1857, S.1134.
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ger fiir ihre Kirche zu Balsthal ein System wihlten, das auch andere
feudale Inhaber von Kirchensitzen gerne anwandten: die eigentliche
Pfarrpfriinde mit ihrem Einkommen tibernahm ein weltlicher Ange-
horiger der adeligen Familie, um daraus seinen Lebensunterhalt zu
bestreiten; fiir die kirchlichen Verrichtungen aber stellte der weltliche
Pfarrherr einen geistlichen Stellvertreter an, den Vizeleutpriester, dem
er einen Bruchteil des Pfrundeinkommens iiberliess, damit er die Messe
las, taufte und traute und Kranke und Tote versah. Obwohl die Kirche
in ihrem eigentlichen Wesen groblich missbraucht wurde, hatte sie
keine Mittel, gegen solches hiufiges Vorgehen einzuschreiten. Die
Bechburger aber zogen auf solche Weise den grossten Nutzen aus
ihrem Verfiigungsrecht iiber die Balsthaler Kirche, denn arme Geist-
liche, die froh waren, auch gegen ein geringes Entgelt irgendwo unter-
zukommen, gab es immer genug.

Das sogenannte «Liber Marcarum» von 1441, eine Art Steuerregi-
ster der Diozese Basel, verzeichnet allerdings immer noch fiir Balsthal
einen Rektor und einen Vizeleutpriester, lange nach dem Aussterben
der Bechburger, doch scheint die Begriindung nun eine andere gewor-
den zu sein: der Aufgabenkreis der Kirche war inzwischen offenbar
so gross geworden, dass tatsichlich zwei Priester angestellt werden
mussten, um alle kirchlichen Verrichtungen zu erfiillen. Das Verzeich-
nis erwihnt sogar noch einen dritten Geistlichen: den Kaplan des
St.Katharinenaltars, der ebenfalls an der Kirche titig war; laut Aus-
sage verschiedener Urkunden war diesem Kaplan vor allem das Amt
des Frithmessers iibertragen,? woraus zu schliessen ist, dass die Bals-
thaler Kirche bereits eine lindliche Verhiltnisse iiberragende Bedeu-
tung gewonnen hatte, denn die Einrichtung der Frithmesserei treffen
wir sonst in erster Linie in Stidten. Wann die Kaplanei St.Katharina
gegriindet und von wem sie gestiftet wurde, wird nirgends tiberliefert;
wir sehen nur, dass sie ein ansehnliches eigenes Pfrundeinkommen
besass, dessen Hauptstiick der Bodenzins auf der Miihle zu Egerkingen
bildete. Dies wiirde auf eine Stiftung durch die Bechburger hindeuten,
zu deren iltesten Eigengiitern Egerkingen gehorte; auf der andern
Seite stellen wir fest, dass in der ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts
die Grafen von Nidau, die damals die Oberherrschaft auch tliber das
Balsthal-Tal gewannen, Katharinen-Kapellen in ihren Stidtchen Wied-
lisbach und Biiren errichteten, so dass auch sie als Wohltiter der Bals-
thaler Kirche in Frage kdmen, es sei denn, die Bechburger hitten sie
hier nachgeahmt, wie die Falkensteiner die Grafen von Frobutg bei
der Griindung des Stidtchens Klus.

Einen Anhaltspunkt fiir die Erweiterung der Kirche durch die Er-
richtung einer Frithmesserei gewinnen wir auch aus ihrer Bauge-

2 Jahrzeitenbuch Balsthal im Staatsarchiv, S.37, 45.
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schichte.? Die karolingische Kirche mit ihrer relativ bescheidenen
Grosse scheint bis ins 13. Jahrhundert den Bediirfnissen der Kirch-
gemeinde geniigt zu haben. Damals wurde bloss, wohl mehr der Zeit-
mode entsprechend als aus praktischer Notwendigkeit, die halbrunde
Apsis durch ein viereckiges Chorhaus ersetzt, das wenig spiter mit
einem Kreuzgewolbe statt der frithern flachen Holzdecke eingedeckt
wurde; das Kirchenschiff aber scheint nicht verindert wotrden zu sein.
Um so iiberraschender wirkt es, dass im 14, Jahrhundert ein vollstin-
diger Neubau der Kirche erfolgte, der das alte Kirchlein vollig ver-
schwinden liess und an Groésse um mehr als das Doppelte tibertraf:
in seinen Grundmauern bestimmt er noch heute das Bild der alten
Pfarrkirche, vom spitern Anbau der St. Anna-Kapelle abgesehen: das
Schiff mit einem Innenmass von rund 16/12 Metern, dazu ein lang-
gestreckter Chor von 12/7 Metern Innenmass. Gleichzeitig diirfte die
Kirche auch erstmals einen Kirchturm erhalten haben, wihrend das
frihere Kirchlein wohl nur einen Dachreiter trug. Diese bedeutende
Vergrosserung des Gotteshauses erklirt sich wohl nur dutch eine ent-
sprechend starke Vermehrung der Zahl der Kirchgenossen. Tatsich-
lich stellt man im 14. Jahrhundert allgemein eine starke Bevolkerungs-
vermehrung fest, die mit den grossen Pestziigen seit der Jahrhundert-
mitte jih abbricht; dies erlaubt wohl, die Vergrosserung der Pfarr-
kirche in die erste Hilfte des Jahrhunderts anzusetzen. In eben der-
selben Zeit begann auch der Obere Hauenstein seine seit dem Ende der
Romerzeit stark verminderte Bedeutung im internationalen Reise- und
Giiterverkehr allmidhlich zuriickzugewinnen, was sich zweifellos auch
in einer gewissen Zuwanderung von Handwerkern und Kaufleuten
in das Dorf dusserte. Mit der Vermehrung der Zahl der Kirchginger
hingt offenbar auch die Errichtung der Frithmesserei und der St.Ka-
tharinenpfrund zusammen, die somit auch in die Zeit des Kirchenneu-
baus fallen diirfte.

Der St.Katharinen-Altar befand sich spiter, und vermutlich schon
seit seiner Errichtung, an der Nord- oder Evangelienseite der Kirche,
unmittelbar vor dem Chorbogen.* Neben ihm bestanden zweifellos
der Hochaltar, der der Jungfrau Maria geweiht war, und der Kreuz-
Altar in der Mitte des Chorbogens, der dem Leutpriester oder Vize-
leutpriester zugeteilt war. Die Entsprechung des Katharinen-Altars
auf der Sud- oder Epistelseite bildete spiter ein Altar, unter dessen
Patronen die Heiligen Nikolaus und Margareta in die Zeit des Kir-
chenneubaus zuriickreichen kénnten, da sichihr Kult gerade zu Ende der
Kreuzziige stark verbreitete ; man darf deshalb wohl annehmen, dass die
vergrosserte Kirche von Anfang an mit vier Altiren ausgestattet wurde.

3 KDS 111, S.19f.
*+ Mésch, Johann: Die Kirche Unserer Lieben Frau und die andern Kirchen und Ka-
pellen der Pfarrei Balsthal und ihre Patrone. Solothurn, o. J.
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Zu Beginn des 16. Jahrhunderts standen neben der Pfarrkirche zwei
Kapellen: im Sidwesten, zur Seite des Eingangs zum Friedhof, die
dem heiligen Michael geweihte Beinhauskapelle, im Nordosten die
heute noch stehende St. Antoniuskapelle. Ihre Urspriinge werden
durch keinerlei urkundliche Zeugnisse erhellt, da sie keinen eigenen
Priester und anfinglich auch keine eigenen Einkiinfte hatten; gewisse
Riickschlisse lassen sich aber doch ziehen, auf Grund derer die Errich-
tung beider Kapellen schon ins hohe Mittelalter datiert werden darf.

Der heilige Abt Antonius war nimlich der ausgesprochene Haus-
patron der Bechburger und Falkensteiner: auf Neu-Falkenstein, auf
Neu-Bechburg, auf Schloss Gosgen waren die Hauskapellen alle dem
heiligen Antonius geweiht; auch im Stift Schénenwerd griindeten die
Falkensteiner eine Antonius-Caplanei. Obwohl sie erst 1480 erstmals
erwihnt wird, diirfte deshalb auch die St. Antoniuskapelle zu Balsthal
eine Stiftung der Bechburger oder Falkensteiner sein und damit indie
Zeit zuriickreichen, da diese noch Herren uber Balsthal waren, somit
mindestens in die Mitte des 14. Jahrhunderts. Die urspriingliche Ka-
pelle bildete allerdings bloss der heutige Chor mit seinem bescheidenen
Ausmass von kaum 7 auf 4 Meter, quer zur Kirche von Nord nach Stad
orientiert und nach Westen mit einem weiten, niedrigen Spitzbogen
geofinet;3 es ist daraus zu schliessen, dass die Kapelle tiberhaupt nicht
dem Zugang der Gliubigen offen stand, sondern dass diese vor der
Kapelle, vielleicht unter einem hélzernen Pultdach, beteten. In der
wohl von Anfang an von einem Kreuzgewdlbe gedeckten Kapelle
stand bloss der Altar, der durch die vergitterte Offnung zu sehen war.

Nur wenig grosser, 9 auf 6,5 Meter messend, war die urspriinglich
dem Erzengel Michael geweihte Beinhauskapelle.b Sie stand nach einem
alten Plan in der Siidwestecke des Friedhofs und war nach dem typi-
schen Schema der meisten mittelalterlichen Beinhauskapellen zwei-
stockig errichtet: im untern Stockwerk, das offenbar nur von Siiden
her zuginglich war, befand sich das eigentliche Beinhaus, in dem die
Totengebeine aufgeschichtet lagen, im obern, das von Osten, von der
Treppe zum Friedhof her erreichbar war, erhob sich die eigentliche
St. Michaelskapelle, die mindestens seit dem Ende des Mittelalters mit
einem Gewdlbe eingedeckt war, Die Sitte, auf den Friedhofen derar-
tige Beinhiuser zu errichten, verbreitete sich vor allem um die Wende
vom 13. zum 14. Jahrhundert, und gerade die Kleinheit und Schlicht-
heit der Kapelle spricht dafiir, dass sie in diese Zeit zuriickgehen
konnte. Sichere Angaben liber ihr Alter und die Umstinde ihrer Griin-

dung fehlen indessen vollstindig, da ihre erste Erwihnung sich erst
im Jahre 1506 findet.

s KDS I, S.32f.
s KDS III, S.34.
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Es bestehen somit gute Griinde dafiir, dass die 1665 von dem
Solothurner Chronisten Franz Hafiner als Merkwirdigkeit hervor-
gehobene Tatsache, dass auf dem Balsthaler Kirchhof drei «Kirchen»
standen, schon fiir das hohe Mittelalter zutraf: Pfarrkirche und St.
Antoniuskapelle reichen sicher, die Beinhauskapelle mit hoher Wahr-
scheinlichkeit noch in die Zeit der Bechburger zuriick. Damit war die
Balsthaler Kirche schon damals als etwas Besonderes und als ein ge-
wisses Zentrum dusserlich sichtbar gekennzeichnet.

Es liegt in der menschlichen Natur, dass diese besondere Bedeutung
sich nicht zuletzt auf die materiellen Einkiinfte der Kirche stiitzte. Die
urspriingliche, schon in der Spitantike ausgebildete Regelung fiihrte
als materielle Grundlage fiir den Unterhalt der Kirchen und ihrer
Geistlichkeit den Zehnten ein, eine jihrliche Abgabe von einem Zehn-
tel des Einkommens jedes Glaubigen.” Im Frithmittelalter, da es beson-
ders in Mitteleuropa praktisch nur noch Bauern gab, wurde der Zehn-
ten ausschliesslich zu einer Abgabe vom landwirtschaftlichen Ertrag:
von jeder Art Feld- und Gartengewichs, aber auch von Gross- und
Kleinvieh und Gefliigel musste je ein Zehntel des Ertrages abgeliefert
werden. Theoretisch wohldurchdacht sollte der ganze Zehntertrag in
vier Teile geteilt werden: ein Viertel fiir den Didzesan-Bischof, ein
Viertel fir den Ortspfarrer, ein Viertel fiir den baulichen Unterhalt
und die liturgischen Bedirfnisse der Dorfkirche und ein Viertel fiir
die Fursorge fiir Kranke und Arme. Ob dieses System tatsichlich ein-
mal funktionierte, ist in der Forschungumstritten. Die Wirklichkeitsah
schon im frithen Mittelalter wesentlich anders aus. Der Hauptgrund
fiir die vollige Verkehrung des urspriinglichen Sinns des Zehntens lag
im Aufkommen der Eigenkirchen, wie wir es auch in Balsthal fest-
stellten. Die Feudalherren, die eine Kirche stifteten und unterhielten,
akzeptierten zwar grundsitzlich das System des Zehntens, beanspruch-
ten aber offenbar von Anfang an den Bezug der Zehnten fiir ihre Kir-
chen alsihr selbstverstindliches Recht und verfiigten iiber ihre Zehnten
wie liber irgend ein anderes ihrer weltlichen Herrschaftsrechte.

Praktisch ergab sich freilich wohl bald eine gewisse Differenzierung,
die um so ausgeprigter wurde, je mehr Zehntrechte sich in einer welt-
lichen Hand sammelten. Fir den Bezliger hauptsichlich eintriglich
und damit interessant war vor allem der Zehnten von den beiden wich-
tigsten Feldfriichten: Korn und Hafer, nach seiner Herkunft Feld-
zehnten, nach seinem Ertrag meist der grosse Zehnten genannt. Da
Getreidevorrite iiber den eigenen Bedarf hinaus jederzeit leicht ver-
kauft werden konnten, auch leicht fiir Notzeiten einzulagern waren,
war dieser Zehnten am nutzbringendsten und bequemsten zu verwer-
ten; auch sein Bezug war relativ einfach, indem jeder Bauer bei der

7 Gmiir, Rudolf: Der Zehnt im alten Bern, Bern 1954, mit weiteren Literaturangaben.
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Ernte je die zehnte Garbe stehen lassen musste, die dann der Zehnt-
herr einsammeln liess. Schon etwas weniger leicht zu verwerten war
der Heuzehnten vom Mattland, der nach dem gleichen System bezo-
gen wurde: jeder zehnte «Heuschochen» fiir den Zehntherrn; hier
war eher eine natiirliche Grenze des Eigenbedatfs erreicht und damit
die Schwierigkeit gegeben, den Uberschuss loszuwerden. Sehr um-
stindlich zu beziehen und schwierig zu kontrollieren waren aber vor
allem die nur in kleinen Mengen und kleiner Anzahl anfallenden soge-
nannten kleinen Zehnten, von Gerste, Flachs, Bohnen, Erbsen, Hirse,
Linsen, oder die Jungzehnten von Gross- und Kleinvieh. Entspre-
chend diesen tatsichlichen Gegebenheiten entwickelte sich auch die
Verteilung und Zuteilung der verschiedenen Zehntarten.

Politisch und rechtlich eine bedeutsame Rolle spielte nur der Feld-
oder grosse Zehnten; wo in den Urkunden von Zehnten die Rede ist,
geht es praktisch fast ausschliesslich um ihn. Hier gab es zwei Mog-
lichkeiten. Vor allem bei den Eigenkirchen, aber auch bei manchen
andern, stand der ganze Zehnten ungeteilt im Besitze des Inhabers des
Kirchensatzes. Bei den von den Bistiimern aus gegriindeten Kirchen
behielt der Bischof dagegen urspriinglich seinen Viertel, die Quart
genannt, fiir sich. Im Laufe der Zeit wurden freilich auchdiese bischof-
lichen Quartzehnten zu einem grossen Teil an weltliche Herren ver-
liehen, als Belohnung fiir politische oder militirische Unterstiitzung
des Bischofs; der Unterschied bestand nur noch darin, dass diese ur-
spriinglich bischoflichen Quartzehnten oft einem andern Inhaber zu-
standen als dem eigentlichen Zehntherrn des Dotfes. In Balsthal allet-
dings ist nie von einer bischéflichen Quart die Rede; der ganze Zehn-
ten blieb von Anfang an ungeteilt im Besitze der weltlichen Herren
des Dotfes, also in geschichtlich feststellbarer Zeit der Bechburger.

Der grosse Zehnten lastete allgemein nur auf den umziunten Acker-
zelgen. Fiir die Balsthaler Kirche ergab sich dabei ein Sonderfall, in-
dem in ihren Zehntbezirk nicht nur die Balsthaler Zelgen fielen, son-
dern zum Teil auch die Zehnten des kleinen Nachbarweilers Hongen.
Dieser besass wie jede Dorfschaft drei Zelgen, deren eine auf der zwi-
schen Balsthal und Hoéngen gelegenen Hochfliche des Hemmet lag.
Urspriinglich oberhalb des Weilers, auf dem Hofe Finigen, stand auch
eine dem heiligen Jakobus geweihte Kapelle, die ihrem Namenspatron
nach am ehesten im 14. Jahrhundert errichtet worden sein koénnte.
Weder iiber die Honger Zehnten noch iiber die Kapelle finden wir
indessen irgendwelche urkundlichen Nachrichten aus dem Mittelalter.
Erst aus den spitern Verhiltnissen wird ersichtlich, dass sowohl die
Laupersdorfer wie die Balsthaler Kirche Rechte zu Hongen geltend
machten, ohne dass wir deren Begriindung erkennen kénnen, Esmuss
deshalb auch dahingestellt bleiben, ob die spitere Regelung schon fiir
das Mittelalter Giiltigkeit hatte: im 17. Jahrhundert wurde die Zehnt-
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grenze zwischen Balsthal und Laupersdorf von Finigen herab bisins
Moos ungefihr auf die heutige Gemeindegrenze festgesetzt. Damitfiel
die Honger Zelg im Hemmet in den Zehntbann der Kirche Balsthal.
Um beiden Kirchen gleichmissige Einkiinfte zu sichern, unabhingig
davon, welche Zelg brach lag, wurde jedoch jedes Jahr der ganze Hon-
ger Zehnten in drei Teile geteilt, von denen einer Balsthal, zwei Lau-
petsdorf zufielen; nur auf dem Hofe Finigen war die Verteilung die
umgekehrte, vermutlich, weil der Pfarrer zu Balsthal gewisse kirch-
liche Verrichtungen in der Kapelle zu versehen hatte.

Wenn der weltliche Inhaber des Kirchensatzes den Zehnten fiir sich
beanspruchte, musste er dafiir die Verpflichtung eingehen, wenigstens
einigermassen fir die Erfilllung jener Zwecke zu sorgen, fiir die der
Zehnten theoretisch eigentlich bestimmt war. Von den vier urspriing-
lich Berechtigten mussten sich zwei allerdings mit bescheidenen Ab-
findungen zufrieden geben. Der Bischof erhielt anstelle seiner Quart
bloss eine geringe jahrliche Pauschalsumme als Entschidigung fir
seine Verrichtungen, wie Visitationen usw., die als Kathedralia be-
zeichnet wurde; dazu musste jede Kirche auch eine dhnliche Entschi-
digung fiir die Austibung der kirchenrechtlichen Funktionen zahlen,
die Bannalia. Im tbrigen bezog er nur Gebiihren von Fall zu Fall,
entweder bei der Einsetzung eines neuen Pfarrherrn oder von denen,
die das geistliche Gericht in Anspruch nahmen. Die Etfiilllung der
sozialen Aufgaben, fiir die ein Viertel des Zehntens vorgesehen gewe-
sen wire, blieb iiberhaupt dem freien Ermessen des Zehntherrn an-
heimgestellt; er schob sie fast ganz auf andere finanzielle Quellen ab,
von denen noch zu sprechen sein wird. Eine allgemeine Regel setzte
sich in Bezug auf den Unterhalt des Kirchengebidudes, die sogenannte
Kirchenfabrik, durch, die auch fiir Balsthal Geltung hatte: der Zehnt-
herr hatte fiir den Unterhalt des Kirchenchores aufzukommen, das
Kirchenschiff dagegen musste von der Pfarrgemeinde unterhalten wet-
den So blieb als wichtigste, jahrlich zu erfilllende Verpflichtung fiir
den Zehntherrn die Sorge fiir den Unterhalt des Pfarrherrn. Hier schei-
nen nun die Bechburger recht grossziigig gewesen zu sein, vermutlich
weil sie diese Stelle ja nach Moglichkeit einem Angehorigen ihres Ge-
schlechtes zuzuhalten suchten. In solothurnischer Zeit bezog der Pfar-
rer von Balsthal ndmlich ein jahrliches Fixum, das ungefihr der Hilfte
des jahrlichen Durchschnittsertrages des Balsthaler Zehntens ent-
sprach; es darf daraus wohl geschlossen werden, dass die urspriing-
liche Regelung eben so lautete, dass der Zehnten hilftig zwischen
Zehntherrn und Pfarrherrn geteilt wurde; dieser fiir den Pfarrherrn
ungewohnlich hohe Anteil am grossen Zehnten war offenbar der
Hauptgrund dafiir, dass die Balsthaler Pfriinde so begehrt war.

Auch die ibrigen Zehnten wurden nur zwischen Zehntherrn und
Pfarrherrn geteilt, wenn auch nicht {berall im gleichen Verhiltnis.
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Vom Heuzehnten bezog der Pfarrherr einen Drittel; nur in der Klus
scheint ihm der ganze Heuzehnten zugekommen zu sein. Ebenfalls
einen Drittel machte der Anteil des Pfarrherrn am Flachs-oderWerch-
zehnten aus. Ganz fiel ihm dagegen der Gerstenzehnten zu, der aller-
dings, da Gerste nur in geringem Umfang angebaut wurde, nicht einen
sehr hohen Betrag ausmachte.

Fiir die iibrigen Zehnten, den sogenannten kleinen Zehnten von
allem, was innerhalb des Dorfetters angebaut wurde, also hauptsich-
lich von Obst und Gemiisen, und den Jungzehnten vom Zuwachs an
Gross- und Kleinvieh, fehlen genauere urkundliche Nachweise. Da
dies allgemein iiblich war, scheinen beide ganz dem Pfarrherrn iibet-
lassen worden zu sein; der Zehntherr wurde auf diese Weise auch von
dem umstindlichen Bezug dieser nur in kleinen Mengen anfallenden
Zehnten befreit. Mit dem Jungzehnten war tiberdies eine Verpflich-
tung verbunden, die den Pfarrherren vor allem in der Zeit nach der
Reformation immer listiger fiel: sozusagen als Gegenleistung fiir die
Abgabe jedes zehnten Jungviehs musste der Pfarrherr fiir die ganze
Dotfschaft einen Zuchtstier, den sogenannten Wucherstier, und einen
Zuchteber erhalten und jedem Bauern nach Bedarf zur Verfiigung
stellen; fiir den Wucherstier wurde ihm immerhin eine besondere
Weide, die sogenannte Munimatte, zugeteilt.

Der betrichtliche Anteil an den Zehnten bildete jedoch nicht das
einzige Einkommen des Pfarrherrn. Gestiitzt auf einen Erlass Karls
des Grossen war jede Pfarrei urspriinglich mit einem ganzen Bauern-
gut ausgestattet, das als Widum bezeichnet wurde. Das Widum, das
der Pfarrer durch Knechte bewirtschaften liess, spiter aber in den
meisten Fillen gegen einen jihrlichen Zins an einen Bauern vetlieh,
sollte den Lebensunterhalt des Pfarrers sichern In Balsthal war frei-
lich der Umfang des Widums, wo er urkundlich fassbar wird, schon
sehr bescheiden:8 bereits 1372 beschrinkt sich die an einen Balsthaler
Bauern verlichene Widum-Schuppose auf 3% Jucharten im Oberfeld,
verteilt auf je ein Stiick im Steinacker und im Langacker; spiter wird
auch eine Jucharte im Rainfeld, unter dem Schallibiihl, als zum Widum
gehorig bezeichnet. Anderseits finden wir eine ebenso kleine Schup-
pose, die als «Unser Frowen Giietli» bezeichnet wird und demnach
nicht dem Pfarrherrn, sondern der Kirche zinspflichtig war;? sie um-
fasste zwei Jucharten im Oberfeld und 1% Jucharten im Miihlefeld,
dazu die Brunnstiiblimatte und 4 Mider Matten im Moos. Die sehr
ungleiche Verteilung dieser beiden Schupposen auf die drei Zelgen
legt die Annahme nahe, dass es sich bei beiden um Trimmer einer
urspriinglich wesentlich gréssern Pfarrhube handelt, von der offenbar

8 Nicht gedruckte Urkunde im Staatsarchiv, vom 9.Februar 1372,
9 Kirchenurbar Balsthal 1552, im Staatsarchiv.
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schon im hohen Mittelalter wesentliche Teile verdussert wurden; dazu
wurde erst noch der Rest zwischen Pfarrtherrn und Kirche auf-
geteilt.

Zufolge seiner Anrechte auf die Zehnten war indessen der Pfarrherr
trotz des Verlustes des anzunehmenden urspriinglichen Widumgutes
aufs engste mit der Landwirtschaft verkniipft und wirtschaftete selber
wie ein halber Bauer. Dazu brauchte er auch die notwendigen Gebiu-
lichkeiten, Scheune, Speicher und Stallungen. Fiir den Bau und Unter-
halt dieser Gebiude, das eigentliche Pfarrhaus eingeschlossen, hatte
er aber nicht selber zu sorgen, sondern dies war ebenfalls Sache des
Zehntherrn. Die Pfarrgebidude gruppierten sich siidlich des Kirchhofs
am obersten Ende des Dorfes, innerhalb eines ansehnlichen Baumgar-
tens, der ebenfalls zur Ausstattung der Pfarrpfrund gehorte.

Die Verkleinerung des Widumgutes hing vielleicht damit zusammen,
dass dem Pfarrherrn mit der Zeit noch weitere Einkiinfte erwuchsen,
die gerade in Balsthal einen recht ansehnlichen Betrag erreichten. Die
wichtigsten darunter waren die Jahrzeitstiftungen. Um das Los der
Seclen der Verstorbenen nach Méglichkeit zu erleichtern, bildete sich
schon im frithen Mittelalter der Brauch immer mehr aus, dass teils die
Lebenden fiir sich selber, teils die Angehérigen fiir schon Verstorbene,
dem Pfarrherrn einen bestimmten jihrlichen Zins, in Geld oder Natu-
ralien, verschrieben, wofiir dieser dann jeweils am Todestage des Hin-
geschiedenen fiir diesen eine oder mehrere Seelenmessen las. Zur gros-
sern Sicherheit fir die Kirche wurden diese Zinse als eine Art von
Hypotheken auf bestimmte Grundstiicke belastet, die auch bei einem
Besitzerwechsel den Zins weiter bezahlen mussten, teilweise tiber Jahr-
hunderte hinweg. Die meisten Jahrzeitstiftungen kamen allerdings
nicht dem Pfarrherrn allein zugute; er hatte sie teils mit der Kirchen-
fabrik, teils mit der Fiirsorge fiir die Armen zu teilen, die hier wenig-
stens zum Teil wieder zu dem Rechte kam, das sie mit der Verwelt-
lichung der Zehnten verloren hatte. Besonders die kleinern Jahrzeit-
stiftungen gerieten freilich mit der Zeit in Vergessenheit. Seit dem
16. Jahrhundert begann man sie deshalb in den sogenannten Kirchen-
utbaren aufzuzeichnen, um die Anspriiche des Pfarrherrn und der Kir-
che besser zu wahren. Das ilteste Kirchenurbar von Balsthal wurde
1534 vom damaligen Pfarr-Verweser, dem Solothurner Chorherrn
Bartholomius von Spiegelberg, angelegt. Es enthilt in der Haupt-
sache Jahrzeitstiftungen aus den Jahrzehnten vor und nach 1500.
Immerhin finden sich auch Namen, die urkundlich schon friither belegt
sind. Voran stehen dabei die Patronatsherren der Kirche, die Freiher-
ren von Bechburg, und etwas weniger hiufig die Grafen von Falken-
stein, die Jahrzeiten in ihrer Kirche stifteten; ferner machte auch eine
Anzahl von frithern Pfarrherren und anderer Balsthaler Geistlicher
Jahrzeitstiftungen, und schliesslich finden wir auch Namen bedeuten-
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derer Dotfleute von Balsthal bis zuriick in die zweite Hilfte des
14. Jahrhunderts. Schon unter diesen iltern Jahrzeitstiftungen trifft
man ibrigens auch Auswirtige, was fiir das Ansehen der Balsthaler
Kirche in einem weitern Umkreis spricht.

Neben dem Anteil an den Jahrzeitzinsen fiel dem Pfarrherrn schliess-
lich auch das Geld zu, das die Kirchginger als Opfer spendeten, und
zwar auch hier die Hilfte, wihrend die andere Hilfte der Kirchen-
fabrik gehorte. Nachgewiesen ist, dass nicht nur in der Pfarrkirche,
sondern auch in der Antonius- und in der Beinhauskapelle Opfer-
stocke standen, deren Ertrag in gleicher Weise geteilt wurde.

Dass die Kirche als solche ein eigenes Einkommen besass und aus
den Uberschiissen sogar ein eigenes Vermédgen anzulegen vermochte,
erforderte natiirlich auch eine eigene Verwaltung ihrer Finanzmittel.
Sie stand nach allgemeinem Brauch der Kirchgemeinde zu, die das
Kirchenschiff zu erhalten und auch fiir das nétige Kirchengerit, Ol
und Wachs fiir die Lampen und Kerzen sowie fiir den Messwein und
die Hostien zu sorgen hatte. Aus einem nicht mehr feststellbaren
Grunde zahlte tibrigens die Domkirche Basel an die Balsthaler Kirche
einen jahrlichen Zins von 5 Pfund Basler Wihrung zum Unterhalt des
ewigen Lichts; vielleicht ging diese Verpflichtung auf eine Stiftung
eines der Domherren aus dem Hause Bechburg oder seiner Verwandten
zuriick, die dem Basler Domkapitel angehérten. Im Auftrage der Ge-
meinde fithrten zwei Kirchmeier die Rechnung und Verwaltung des
Kirchengutes. Es ist zwar nirgends festzustellen, seit wann diese Kirch-
meier eingesetzt wurden, doch lisst das Beispiel anderer Gemeinden
schliessen, dass diese Institution schon ins Mittelalter zuriickreicht, so
dass wir in den Kirchmeiern offenbar die iltesten Beamten vor uns
haben, die die Gemeinde selbstindig und von sich aus einsetzen
konnte.

Kapitel 11
Die Dreizelgenwirtschaft

Schon in dem Kapitel iiber die Niederlassung der Alemannen konn-
ten wir wichtige Hinweise auf das Leben und die Zustinde jener Zeit
dem Zeugnis der Orts- und Flurnamen entnehmen. Noch viel auf-
schlussreicher erweisen sie sich fiir die Geschichte des hochmittelalter-
lichen Balsthal.

Allerdings, das heutige Balsthal konnen wir in dieser Hinsicht nur
noch in begrenztem Umfang befragen; das immer weiter greifende
Wachstum seiner Bevilkerung und die nach allen Seiten vom ehema-
ligen Dotfkern vorriickende Uberbauung haben das urspriingliche
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Bild weitgehend ausgeloscht oder verwirrt. Doch wir besitzen genug
Hilfsmittel, um den Zustand fritherer Zeiten zu rekonstruieren. Bis
an den Anfang des 19. Jahrhunderts zuriick reichen die auf der Amt-
schreiberei aufbewahrten Katasterpline und Grundbiicher. Noch wei-
ter zuriick fithren die im Staatsarchiv in Solothurn liegenden Utrbare,
das heisst, die von der Obrigkeit angelegten Verzeichnisse der boden-
zinspflichtigen Giter, die gerade fiir Balsthal, wo der Boden zum
grossten Teil der Regierung in Solothurn zinspflichtig war, sehr weit-
gehenden Aufschluss tiber die Besitzverhiltnisse und damit auch iiber
die Flureinteilung geben. Die iltesten Urbare, die sich erhalten haben,
wurden zu Beginn des 16. Jahrhunderts aufgenommen, so dass wir
also iiber vier Jahrhunderte riickwirts verfolgen koénnen, wie Bals-
thals Boden aufgeteilt war. Die bemerkenswerteste Feststellung ist
dabei die, dass in diesem langen Zeitraum wohl die Besitzer der ein-
zelnen Grundstiicke sehr hiufig wechselten, dass aber die Grundstiicke
und ihre Grenzen selber eine erstaunliche Stabilitit und Beharrlichkeit
aufwiesen. Dies lidsst den Schluss zu, dass dasselbe wohl in dhnlichem
Ausmass auch fiir die noch frithern Jahrhunderte zutreffen diirfte, dass
also die Grundstiickgrenzen von 1500 mit einiger Wahrscheinlichkeit
im grossen und ganzen sogar schon ins hohe Mittelalter zuriickreichen.
Diese Vermutung wird gestiitzt durch unsere frithere Feststellung,
dass sogar die romische Feldvermessung und -einteilung tiberraschend
deutliche Spuren hinterlassen hat. Umgekehrt diirfte freilich auch der
hiufige Besitzerwechsel ebenfalls schon in frithen Jahrhunderten tb-
lich gewesen sein, so dass wir wohl mit einiger Sicherheit sagen kon-
nen, wie der Balsthaler Boden aufgeteilt war, aber nur in Ausnahme-
fillen, wem er gehorte.

Auf den ersten Blick scheint sich zwar eine Art Briicke in den Ut-
baren anzubieten. Hier sind nimlich die Grundstiicke nicht einzeln,
isoliert aufgezihlt, wie im modernen Grundbuch, sondern zum gréss-
ten Teil zusammengefasst in sogenannte Trigereien. Dabei stellt sich
heraus, dass jede Trigerei im Prinzip aus einem Haus mit zugehoriger
Hofstatt und Garten sowie einer gewissen Anzahl von Ackern und
Matten bestand, also ein geschlossenes Bauerngut darstellte; wo eine
Trigerei mehrere Hiuser und eine grissere Zahl von Ackern und
Matten umfasst, gibt sie sich leicht als eine Zusammenfassung von
zwel oder mehreren urspriinglich selbstindigen Trigereien zu erken-
nen. Der Name Trigerei erscheint erst seit dem 16. Jahrhundert und
ersetzt hier die frither tibliche Bezeichnung Schuppose. Diese Schup-
pose war urspriinglich tatsichlich ein vollstindiges Bauerngut, das als
Ganzes dem Grundherrn einen bestimmten Bodenzins zahlte. Der In-
haber det Schuppose bewohnte das zugehorige Haus und bewirtschaf-
tete die ihm zugewiesenen Acker und Matten. Mit der Zeit wurden
die Schupposgiiter indessen durch Erbteilungen, bei Heiraten, durch
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1000 vor Christi Geburt
Dolch aus der Bronzezeit
Kapitel 2, Seite 16

100 nach Christi Geburt
Romische Fundamente in
den Heidenickern

Kapitel 4, Seite 24
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Verkiufe und Tauschgeschifte unter immer mehr Anteilhaber aufge-
teilt. Die Grundherren wollten oder konnten gegen diesen Auflo-
sungsprozess an sich nichts unternehmen, aber sie bestanden darauf,
dass wenigstens der Zins der Schuppose ungeteilt von einem Einzigen
abgeliefert wurde, der dann selber zu sehen hatte, wie er von den iibri-
gen Teilhabern an der urspriinglichen Schuppose ihre Anteile am
Bodenzins eintreiben konnte. Da er als dem Grundherrn gegeniiber
Verantwortlicher den ganzen Bodenzins zu tragen hatte, wurde er als
«Triger» bezeichnet, und von daher erhielt auch die Schuppose den
Namen «Trigerei». Diese Unteilbarkeit des Bodenzinses ist auch der
Grund dafiir, dass die Trigereien bis ins 19. Jahrhundert, bis zur end-
giiltigen Ablosung aller Bodenzinse, unverindert fortlebten, und dass
wir damit auch den Umfang der einzelnen Schupposen, wie er im Mit-
telalter bestand, noch feststellen kénnen.

Die Hoflnung, dass wir Gber die in den Urbaren festgehaltenen Tri-
gereien einen geraden Weg bis zur ersten Ansiedlung der Alemannen
finden konnten, erweist sich allerdings als triigerisch. Die frither ver-
tretene Ansicht, dass die alemannischen Ansiedler sich eben in der
Form solcher Schupposen niedergelassen und den Boden unter sich
aufgeteilt hitten, erweist sich ndmlich als unhaltbar. Heute besteht
zwar voOllige Unklarheit dariiber, was das Wort «Schuppose» tiber-
haupt bedeutet und wie alt die Schuppose als Einrichtung tiberhaupt
ist, aber die genauere Priifung der spitlichen Quellen hat doch erge-
ben, dass die Entwicklung der landwirtschaftlichen Bodeneinteilung
und -bewirtschaftung seit der Alemannenzeit mindestens zweimal
durch einschneidende Briiche geknickt wurde. Der zeitlich jiingere
Bruch fillt in die zweite Hilfte des 14. Jahrhunderts, wo die frithere
Schupposen-Ordnung durch Teilungen und Handinderungen derart
hoffnungslos auseinandergefallen war, dass jeder Uberblick verloren
gegangen ist, um so mehr, als man ja damals noch keine schriftliche
Aufzeichnung der Grundbesitzverhiltnisse kannte. Es wurde deshalb
tiberall eine vollige Neuaufteilung und Neuordnung des Grundbesit-
zes durchgefiihrt; sie hat auf Balsthaler Boden ihre Spuren darin hin-
terlassen, dass die beiden grossten der damals geschaffenen und neu
umschriebenen Trigereien bis in die Neuzeit hinein die Namen der
Personlichkeiten trugen, denen sie zu Ende des 14. Jahrhunderts zuge-
teilt worden waren: «Wertli Grafen Gut» bewahtte den Namen des
damaligen Untervogts Werli Graf, «Langatters Gut» den Namen des
gleichzeitigen Weibels Johans Langatter. Ein noch friitherer Bruch,
der konkret von der Wissenschaft iiberhaupt noch nicht erfasst werden
konnte, muss sich rund zwei Jahrhunderte frither abgespielt haben:
im zwolften und in den noch fritheren Jahrhunderten ist ndmlich iibet-
haupt noch nicht von Schupposen die Rede, sondern von Huben, die
wohl eine dhnliche Funktion hatten; indessen ist das Verhiltnis von
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Hube und Schuppose noch vollig unklar, nachdem die frithere Meinung,
die Schuppose stelle einen Bruchteil der Hube dar, die Hilfte oder einen
Viertel, wohl doch als allzu vereinfachend aufgegeben werden musste.

Immerhin scheint eine Tatsache trotz dieser verschiedenen Umwil-
zungen doch konstant geblieben zu sein: der Umfang des bodenzins-
pflichtigen Bodens an sich. Auch wenn man im einzelnen nicht mehr
wusste, wer einen Bodenzins zu zahlen hatte, so wusste man doch aus
frither schon angefiihrten Griinden immer, welcher Boden bodenzins-
pflichtig war, und insbesondere, welcher Boden nicht bodenzinspflich-
tig war. Kleinere Verschiebungen, die dadurch entstanden, dass etwa
ein Bauer aus gewissen Griinden ein freies Grundstiick in das zins-
pflichtige Gut gab, um dafiir ein anderes zinsfrei zu machen, kann man
fiir den grossen Uberblick unberiicksichtigt lassen; als Ganzes darf
man sich wohl daran halten, dass der Boden, der in den Utrbaren als
bodenzinspflichtig erscheint, im allgemeinen seit jeher bodenzins-
pflichtig war.

Am lebendigsten hat sich im allgemeinen Bewusstsein auch der heu-
tigen Balsthaler die Haupteinteilung der ehemaligen Ackerflur erhal-
ten: Oberfeld, Miihlefeld, Rainfeld und Kleinfeld sind als Quartier-
namen noch heute jedem geliufig. Die Urbare geben uns zusitzlich
die Auskunft, dass Oberfeld und Kleinfeld trotz ihrer riumlichen Ent-
fernung nutzungsmissig zusammengehdrten, so dass wir auch in Bals-
thal auf die fiir das Mittelalter typische Dreiteilung der gesamten
Ackerfliche stossen, die als Dreizelgenwirtschaft bekannt ist: zur Et-
haltung der Fruchtbarkeit des Bodens erfolgte der Anbau der Feld-
friichte in einem dreijihrigen Rhythmus, an den jeder Bauer gebunden
war: im ersten Jahr wurde auf einem Acker Winterfrucht, dasheisst
Korn, angebaut, im zweiten Jahr Sommerfrucht, gewohnlich Hafer,
und im dritten Jahr lag er brach, das heisst, er wurde nicht bebaut und
das wild wuchernde Unkraut diente der Viehweide, wobei der Boden
gleichzeitig eine natiirliche Diingung erfuhr. Damit man mdoglichst
wenig Land durch Zufahrtswege verlor, erfolgte dieser Fruchtwechsel
fir die ganze Dorfschaft gemeinschaftlich, was sich am leichtesten
durch die Einteilung des ganzen Ackerlandes in drei Einheiten, soge-
nannte Zelgen, erreichen liess: jeder Bauer erhielt auf jeder Zelge unge-
tihr gleichviel Land, und sodann erfolgte der Anbau auf jeder Zelge
durchalle gemeinschaftlich, indem alle Bauern auf einer Zelge Sommer-
frucht, auf der andern Winterfrucht siten und die dritte brach liessen.

Frither glaubte man diese Dreizelgenwirtschaft schon auf die Zeit
der alemannischen Ansiedlung zuriickfihren zu kénnen. Die neuern
Forschungen haben auch dies als Irrtum erwiesen.! Noch die sehr aus-

1 Abel, Wilhelm: Geschichte der deutschen Landwirtschaft vom frithen Mittelalter bis
zum 19. Jahrhundert. Stuttgart 1967,
Howald Oskar: Die Dreifeldetwittschaft im Kanton Aargau. Bern 1927,
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fihrlichen Anweisungen Kaiser Karls des Grossen weisen keine An-
zeichen auf, dass diese Art der landwirtschaftlichen Bewirtschaftung
damals Gblich war. Auf der andern Seite finden wir den ersten unzwei-
felhaften Hinweis auf die Durchfiihrung der Dreizelgenwirtschaft in
Balsthal erst 1372 in einer Urkunde, die das Obetfeld erwihnt. Vorher
werden zwatr mehrfach einzelne Acker genannt, aber ohne eine Angabe
iiber ihre Zugehorigkeit zu einer umgrenzten Zelge. Das Versagen der
schriftlichen Quellen zwingt deshalb dazu, dem Zeitpunkt des Ubet-
gangs zur Dreizelgenwirtschaft auf dem Wege indirekter Ubetlegungen
nachzuforschen.

Zweifellos bedeutete die Dreizelgenwirtschaft einen tberaus tiefen
Eingriff in die Freiheit des einzelnen Bauern, sein Gut nach seinem
Gutdiinken zu bebauen; es konnen deshalb auch nur sehr starke und
zwingende Griinde zu ihrer Einfithrung gefiihrt haben. Der eine trei-
bende Faktor ergab sich in dem Augenblick, da das Ackerland einer
Gemeinde zufolge des Wachstums ihrer Bevolkerung so weit ausge-
dehnt worden war, dass nicht mehr genug Weideland fiir die Vieh-
zucht iibrig blieb: der Wechsel von Ackerland und Brache schuf wie-
der Weideland und fithrte durch die natiirliche Diingung erst noch
zu einer Erholung und Kriftigung des Bodens fiir einen neuen Anbau
von Ackerfrichten. Zeitlich wird deshalb die Einfithrung der Drei-
zelgenwirtschaft nicht frither anzusetzen sein, als in dem Zeitpunkt,
da der Ausbau des besiedelten und bebauten Landes so weit fortge-
schritten war, dass kein Raum fiir Neurodungen und Neuanlage von
Aussensiedlungen mehr verfiigbar war, um die Gberschiissige Bevol-
kerung aufzunehmen, so dass nichts anderes mehr ubrig blieb, als
innerhalb der bestehenden Siedlungen nach Moglichkeiten einer bes-
seren und intensiveren Nutzung des Bodens zu suchen. Dies war bei
uns wohl kaum vor dem Jahre 1000 der Fall. Die Zusammenfassung
der einzelnen Ackerstiicke zu geschlossenen Zelgen dringte sich so-
dann in einer Zeit auf, da die urspriinglich wohl relativ geschlossenen
einzelnen Bauerngiiter durch Erbteilungen, Handinderungen usw.
derart zerstlickelt worden waren, dass immer kleinere Ackerstiicke
entstanden, zu deren Bewirtschaftung auch eine immer gréssere Fliche
fur Wege geopfert werden musste, die damit dem Anbau verloren
ging; der gemeinsame Anbau reduzierte die Zahl der notwendigen
Feldwege auf ein Minimum. Diese Zerstiickelung des Bodens trat
naturgemiss nicht schon in der Friihzeit ein, sondern erst mit der Zeit,
zumal sie sicher sehr weit fortgeschritten sein musste, ehe sie einer so
drastischen Abhilfe wie der Dreizelgenwirtschaft rufen konnte. Wir
kommen damit immer niher zu dem Zeitpunkt, da wir in den Urkun-
den die Ablésung des Begriffs « Hube» fiir ein Bauerngut durch den
neuen Begriff « Schuppose » feststellen, etwa um das Jahr 1200, so dass
die Vermutung nahe liegt, dass zwischen beiden Verinderungen ein
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gewisser innerer Zusammenhang bestand: die Schuppose war offen-
bar die neue Einheit des biuerlichen Besitzes, die mit der Einfithrung
der Dreizelgenwirtschaft geschaffen wurde, so dass wir auch diese
ungefihr auf die Zeit um 1200 datieren konnen.

Umstritten ist in der Forschung die Frage, ob die Dreizelgenwirt-
schaft den Bauern von ihren Grundherren aufgezwungen wurde, oder
ob die Bauern selber sich aus wirtschaftlichem Zwang zu dieser Um-
stellung entschlossen. Fest steht, dass die gesamte, sehr komplizierte
Ordnung der Dreizelgenwirtschaft in spiterer Zeit ganz in der Kom-
petenz der Gemeinden lag und dass die Gemeinde auch die fiir die
Handhabung und Beaufsichtigung der zahlreichen Verordnungen, die
mit diesem Anbausystem zusammenhingen, notwendigen Behoérden
und Beamten von sich aus wihlte, ohne dass die Obrigkeit sich hier
einmischte. Daraus datf doch wohl eher geschlossen werden, dass
schon von Anfang an der Ubergang zur Dreizelgenwirtschaft auf freier
Vereinbarung der Bauern beruhte. Die Herrschaft war ja in erster
Linie am ordentlichen und ungeschmilerten Eingang der Bodenzinse
und Zehnten interessiert; wie die Bauern ihr Land bebauten, konnte
ihr eher gleichgiiltig sein, solange sie es nur nicht ganz vernachlissig-
ten und verlottern liessen. Diesem fiskalischen Interesse der Grund-
herren diente nun offenbar gerade die Einrichtung der Schupposen,
denn eine Schuppose ist, so weit sich das in den Urkunden und Urba-
ren verfolgen lisst, einfach eine Gruppe von Ackerstiicken nebst Zu-
behor, die einen bestimmten Bodenzins zu tragen hat. Man hat sich
deshalb wohl vorzustellen, dass die Bodenzinse, die vor dem Ubergang
zur Dreizelgenwirtschaft bestanden, unverindert gelassen, aber zu
neuen Einheiten zusammengefasst wurden, fiir deren jede nun ein
verantwortlicher Triger bestimmt wurde.

An sich setzte das System des dreijahrigen Anbauwechsels voraus,
dass jeder Bauer in jeder Zelge ungefihr gleich viel Land bekam, da-
mit er nicht in einem Jahr einen Uberschuss, im andern einen Mangel
an Winter- oder Sommerfrucht erlitt; dies schloss auch ein, dass alle
drei Zelgen ungefihr gleich gross waren. Tatsdchlich stellen wir auch
in Balsthal fest, dass das in den Schupposen zusammengeschlossene
bodenzinspflichtige Ackerland recht gleichmissig auf die drei Zelgen
verteilt war: im Rainfeld finden wir 82 zinspflichtige Jucharten, im
Miihlefeld 85, im Oberfeld und Kleinfeld zusammen 83; auch dies
erhirtet den engen Zusammenhang zwischen der Einrichtung der
Schupposen und der Bodenzinspflicht. Faktisch waren dagegen die
drei Zelgen in ihrer Gesamtausdehnung recht unterschiedlich, wie
spiter noch zu zeigen sein wird. Im Gegensatz zur ziemlich iiberein-
stimmenden Gesamtzahl der bodenzinspflichtigen Jucharten in den
drei Zelgen erscheinen aber in den Urbaren auch die Anteile der ein-
zelnen Trigereien an diesen Zelgen hochst ungleich. Nur ganz wenige
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verfiigten liber ungefihr gleiche Ackerflichen in jeder Zelge, wihrend
die Mehrzahl in der einen bedeutend mehr Jucharten als in den andern
zihlte. Eine gewisse Regelmissigkeit zeichnet sich immerhin in der
Gesamtzahl der Jucharten jeder Trigerei ab: vier Trigereien besitzen
um 30 Jucharten, eine um 20, vier um 10 und drei um 5 Jucharten,
so dass sich die Vermutung aufdringt, dass eine Einheit von 5 Juch-
arten und ihre Vielfachen beim urspriinglichen Umfang einer Schup-
pose eine Rolle spielte. Dies bestitigt sich darin, dass beim grossten
Gut, das rund 52 Jucharten zihlte, als einzigem ausdriicklich angege-
ben witd, dass es 3% Schupposen umfasse. Nach dieser Rechnung
hitte somit eine Schuppose urspriinglich 15 Jucharten zugewiesen
erhalten, je 5 in jeder Zelge. Wenn man fiir kleinere Verschiebungen
Spielraum lidsst, so wire somit die ganze bodenzinspflichtige Acker-
flur, die je etwa 80 Jucharten pro Zelge umfasste, urspriinglich auf 15
oder 16 Schupposen verteilt worden.

Tatsdchlich finden wir denn auch in den wenigen Urkunden, die
zu Ende des 14. Jahrhunderts iiber die giiterrechtlichen Verhiltnisse
in Balsthal Auskunft geben, genau 15 Schupposen erwihnt.2 1374 ver-
kaufte Henmann von Arx, Vogt zu Fridau, dem Edelknecht Johans
Piiliant von Eptingen 4% Schupposen zu Balsthal, die er frither von
Herrn Walter von Klingen, Domdekan zu Basel, erworben hatte.
Dieser Walter von Klingen war der Sohn einer Mechthild von Bech-
burg, die ihrem Gemahl Ulrich von Klingen offenbar diese Schuppo-
sen in die Ehe gebracht hatte; es handelte sich also augenscheinlich
um urspriinglich bechburgischen Besitz. 1400 erfahren wir sodann aus
einer Kundschaft vor dem Rat zu Olten, dass die Freiherren von
Bechburg zu Balsthal 72 Schupposen als Eigengut besassen. Schliess-
lich enthdlt das dlteste, 1458 aufgenommene Urbar der Herrschaft
Gosgen 3 Schupposen zu Balsthal, die zweifellos einmal den Frei-
herren von Falkenstein gehort haben miissen, die Ende des 14. Jahr-
hunderts durch Heirat Herren zu G6sgen wurden. Die 15 Schupposen
miissen demnach einmal in zwei gleiche Hilften geteilt worden sein:
die eine Hilfte gehorte den Bechburgern als Eigengut, die andere bil-
dete anscheinend den in den Lehenbiichern der Bischofe von Basel
erwihnten «Hof zu Balsthal», der zu zwei Dritteln den Freiherren
von Bechburg, zu einem Drittel den Falkensteinern verliehen war.
Das Eigengut behielten die Bechburger immer in ihrer Familie, das
Lehengut verwendeten sie zur Heiratsausstattung ihrer Tochter.

Die Teilung der Schupposen in zwei Hilften ergab sich wohl kaum
zufillig, sondern deutet auf einen bestimmten, einmaligen rechtlichen
Akt. Vermutlich verhielt es sich so, dass die Dotfherren in den Zeiten

2 Ungedruckte Urkunde im Staatsarchiv vom 19.Januar 1374; SW 1827, S. 103
Varia III, S.136.
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der Schwiche des Bistums den gesamten Boden als Eigengut behan-
delten, dass sie aber spiter dem Bischof nach hiufig getibtem Brauch
die Hilfte ihrer Grundherrschaft formell wieder aufgaben und als Le-
hen zuriickerhielten, als eine Art Gegengabe fiir andere Lehen, die
thnen der Bischof iibertrug. Wann sich diese Teilung vollzog, ob erst
unter den Bechburgern oder schon unter ihren Vorgingern als Herren
zu Balsthal, bleibt allerdings im dunkeln.

Nur teilweise gelingt der Versuch, die in den genannten drei Urkun-
den erwihnten Schupposen in den Trigereien der solothurnischen
Urbare wiederzufinden. Der Weg hierzu wire durch die Bodenzinse
gegeben; die Urkunden verzeichnen genau, welchen Zins jede Schup-
pose zu zahlen hatte, und an sich konnte man erwarten, dass dieselben
Zinse in den Urbaren wieder erscheinen. In Wirklichkeit trifft dies
nur auf einen Teil der spitern Trigereien zu. Am stabilsten erweisen
sich dabei die Zinse der bechburgischen Eigengiiter. Hier erhielt sich
zunichst das grosse, 3%z Schupposen umfassende Gut des Untervogts
Werli Graf mit unverindertem Zins, und ausserdem lassen sich noch
zwei weitere Schupposen in den Urbaren wiederfinden, allerdings
beide auf einen Umfang von bloss noch etwa 10 Jucharten reduziert.
Die beiden andern bechburgischen Schupposen sind allerdings mit
keiner der spitern Trigereien zu identifizieren.

Vom bechburgischen Anteil an den bischéflichen Schupposen ist
bereits 1374 eine Schuppose als Jahrzeitstiftung an die Balsthaler Kit-
che vergabt; sie war offenbar im Widum der Kirche aufgegangen. Von
den 3Y; andern Schupposen lisst sich keine einzige mit einer Trigerei
in den Urbaren gleichsetzen. Schon der Wortlaut der Urkunde selber
zeigt, dass diese Giiter hiufig ihren Besitzer wechselten und dass ihre
Herrschaften zudem meist fernab vom Thal gesessen waren, so dass
der Uberblick leicht verloren gehen konnte. Als diese grundhert-
schaftlichen Rechte schliesslich in die Hand der Stadt Solothurn ge-
langten, wusste man offenbar konkret iiberhaupt nicht mehr, welche
Giiter in diese Schupposen gehorten und man fasste dann die Acker,
von denen wohl bekannt war, dass sie bodenzinspflichtig waren, aber
nicht mehr, in welche Schuppose sie gehorten, zu neuen Trigereien
zusammen, auf die auch neue Zinse gelegt wurden.

Deutlicher erkennbar sind dagegen wieder die Schupposen der Fal-
kensteiner, die enger mit dem Dotfe verbunden blieben als etwa der
Basler Domdekan oder der Herr von Eptingen. Zwei davon konnen
auf Grund ihrer Zinse mit zwei spitern Trigereien gleichgesetzt wer-
den, eine mit etwa 10 Jucharten, die andere freilich nicht einmal mehr
mit 5 Jucharten. Die dritte ist auch nicht mehr zu identifizieren.

Interessanterweise zeigen die bechburgischen Eigengiiter und die
bischoflichen Lehengiiter einen deutlichen Unterschied in der Art
ihrer Zinse. Die ersten entrichten ihren Zins, von den obligaten Hiih-
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nern und Eiern abgesehen, ausschliesslich in Getreide: Brotfrucht und
Futterhafer. Bei den zweiten dagegen bildet die Hauptabgabe ein oder
teilweise auch nur ein halbes Schwein; dazu kommen geringe Mengen
von Futterhafer und nur ausnahmsweise etwas Brotgetreide, dafiir aber
in den meisten Fillen auch eine Abgabe in barem Geld. Es ist offen-
sichtlich, dass bei dieser Festsetzung der Zinse praktische Erwigungen
den Ausschlag gaben. Die im Dorfe gesessenen Bechburger konnten
ihre Bodenzinse leicht in Getreide einziehen und verwerten; der ferne
Lehenherr dagegen musste bequem transportierbare Abgaben, wie
Schweine und Geld, vorziehen und behielt sich nur fiir den Fall, dass
er einmal im Dorf erschien und sich verkostigen musste, kleine Men-
gen von Brotfrucht und Pferdefutter vor. Unter der solothurnischen
Verwaltung, die vor allem die Versorgung der Stadtbiirgerschaft mit
Brotgetreide im Auge hatte, wurden die Bodenzinse dann wieder in
Getreidezinse umgewandelt.

In den spitern 13 Trigereien sind somit bloss 7%, also gerade die
Hilfte der urspriinglichen 15 Schupposen wiederzuerkennen, die zu-
sammen sogar bloss etwa einen Drittel des bodenzinspflichtigen Bo-
dens umfassen. Die andern zwei Drittel wurden auf neu geschaffene
Trigereien verteilt, die sich zum Teil schon daran erkennen lassen,
dass sie ganz schematisch nur noch eine bestimmte Menge Getreide
abliefern und nicht einmal mehr die fiir die alten Schupposen typischen
Hithner und Eier bezahlen; bei den tibrigen hat man wohl verschie-
dene iiberlieferte Zinse zusammengefasst und neu auf eine bestimmte
Trigerei gelegt.

Mit ein Grund fiir die relativ frithe Auflésung der alten Schupposen-
ordnung dirfte wohl darin zu sehen sein, dass die einzelne Schuppose
mit 15 Jucharten Ackerland, von denen zudem pro Jahr nur 10 ange-
baut werden konnten, recht klein bemessen war; bei den im Verhiltnis
zu heute geringen Ertrigen des damaligen Ackerbaus konnte sich ein
Bauer auf einer Schuppose wohl nur recht kiimmerlich durchbringen
und musste ganz von selber darnach trachten, sein Gut nach Moglich-
keit zu vergrossern. Die eine dieser Moglichkeiten war zunichst, Land
ausserhalb der Zelgen fiir den Ackerbau urbar zu machen. Dafiir stand
vorerst vor allem der westliche Hang des Rainfeldes offen, denn die
aus den Urbaren rekonstruierbare alte Ackerflur reichte nur bis auf
die Hohe des Rains, wihrend der wellige Hang weiter im Westen ur-
spriinglich offenbar mit Wald und Gestriipp bedeckt war. Im Zu-
sammenhang mit der Ausweitung des fiir den Ackerbau nutzbaren
Bodens stand wohl auch das Eingehen des Weilers Giswil, dessen Be-
wohnert ins Dorf tibersiedelten oder iibersiedeln mussten. Etwas spiter
wurde auch die kleine Hochebene bei der spitern Ziegelhiitte teilweise
in Ackerland umgewandelt, und schliesslich sogar die Hochfliche des
Oberbetgs. Damit aber waten die Moglichkeiten, innerhalb der Dorf-
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march neues Ackerland zu erschliessen, bereits erschopft, und wer
mehr Ackerland begehrte, konnte dies nur noch auf Kosten anderer
Dorfgenossen erreichen. Damit wurde die Zerstiickelung einzelner
Schupposen oder dann der Zusammenschluss mehrerer Schupposen
zu einem grossern Komplex unvermeidlich.

Aus einigen wenigen Urkunden ist zu ersehen, dass es im Mittel-
alter ausser den Bechburgern und Falkensteinern und der Balsthaler
Kirche noch einen vierten Grundherrn zu Balsthal gab: das kleine
Klosterlein Schontal hinter Langenbruck, das 1145 von den Grafen
von Froburg gegriindet wurde.® Schon 1180 schenkte ein Basler Biit-
ger Chono von Solothurn mit seinem Sohne Hugo, der spiter ins
Kloster eintrat, demselben eine Hube zu Balsthal; 1226 wurde wohl
die gleiche Schenkung durch den Basler Bischof bestitigt. Uber den
Umfang dieser Hube erfahren wir allerdings nichts; immerhin besti-
tigt die Urkunde, dass zu Beginn des 13. Jahrhunderts die Schupposen-
ordnung noch nicht durchgefiihrt war. 1308 verkaufte sodann Ulrich
Wichter in der Klus an Schontal vier Acker und eine Matte zu Bals-
thal. Drei Acker liegen «vor dem Wisiberg », offenbar am Hang der
«Riiti», der vierte hinter dem Rain und trigt den bezeichnenden Na-
men: «die niiwe brucht», also die Neurodung. Schliesslich verkaufte
1331 Ebi des Herren von Balsthal dem Kloster ein Eigengut, das er
gegen einen Zins als Lehen zuriicknimmt. Es umfasste 3 Jucharten
beim «Malazhus», d.h. beim Siechenhaus ausserhalb der Klus, 2 Juch-
arten hinter dem Rain, 2 Jucharten vor dem Wisiberg und 2 am Rog-
genweg, %2 Jucharte hinter Egglen und 2%, Jucharten in der Kolbeten
hinter Neu-Falkenstein, total also 12 Jucharten Acker und dazu
9 Mannwerk Matten. Bei beiden Verkiufen an Schontal fillt auf, dass
alle die genannten Stiicke ausserhalb der Zelgen, in erst spiter et-
schlossenen Gebieten am Rande der Gemeinde liegen, und wir finden
gleichzeitig die Bestitigung dafiir, dass die Bauern zunichst die von
ihnen neu aufgebrochenen und urbar gemachten Acker und Matten
als Eigengut behandeln durften. Im ganzen entsprach der Schontaler
Besitz zu Balsthal mindestens zwei Schupposen, ungefihr gleich viel
wie das vermutliche urspriingliche Widumgut der Balsthaler Kirche.
Um so merkwiirdiger erscheint, dass wir iiber die spitern Schicksale
dieses Schontaler Gutes zu Balsthal iiberhaupt nichts erfahren; an-
scheinend war es schon vor dem Ubergang Balsthals an Solothurn in
andere Hinde iibergegangen. Tatsdchlich befand sich das Klostetlein
schon seit dem Aussterben seiner Griinder nach der Mitte des 14, Jaht-
hunderts in dauernden finanziellen Schwierigkeiten, so dass wohl an-
zunehmen ist, dass es seine Balsthaler Giiter, die seinem Hauptbesitz

3SUBI, Nr.216 und 331; SW 1824, S.559; Boos, UBL, S.235. Die in SUB I, Nr.216
gedusserten Zweifel an der Identifizierung von «Baztaly mit Balsthal scheinen im Hin-
blick auf Nt.331 daselbst unbegtiindet.
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einigermassen entlegen waren, schon frith veriusserte, vermutlich an
die Balsthaler Bauern, die sie bebauten, selber, da sie in keinem solo-
thurnischen Utbar erscheinen.

Die Dreizelgenwirtschaft war fiir die Bediirfnisse des Ackerbaus
geschaffen worden. Trotzdem bedurfte auch sie des Mattlandes, schon
fur die Erhaltung der Zugochsen fiir den Pflug; daneben wurde in
erster Linie Schlachtvieh aufgezogen, wihrend die Zahl der Milchkiihe
im Vergleich zu heute sehr klein war. Zu jeder Schuppose gehorte
deshalb auch ein Anteil an Mattland. In den spitern Trigereien finden
wir gegeniiber rund 250 Jucharten Ackerland rund 90 Mannwerk:
Matten, also ungefihr einen Drittel; da jedoch jeweils ein Drittel des
Ackerlandes brach lag und als Viehweide diente, war tatsichlich je
eine Hilfte des Bodens fiir den Ackerbau und die Viehzucht verfiigbar.
Die Verteilung des Mattlandes auf die einzelnen Trigereien zeigt sich
freilich im Urbar von 1518 noch viel ungleichmissiger als beim Acker-
land. Fast ein Drittel, 27 Mannwerk, gehdren in die grosse Trigerei
des Untervogts Wetli Graf; drei Trigereien, darunter die zwei, die
nach unserer Vermutung erst in solothurnischer Zeit aus den Trim-
mern aufgeloster Schupposen neu gebildet wurden, verfiigen tber je
etwa 10 Mannwerk, finf Trigereien haben je 5 bis 6 Mannwerk Mat-
ten, eine 3, zwei bloss 1 bis 1% Mannwerk und eine iiberhaupt kein
Mattland. Aber auch die lokale Verteilung des den Trigereien zuge-
wiesenen Mattlandes zeigt deutlich, dass die urspriingliche Ordnung
offenbar schon friith aufgeldst und verindert wurde. Fast die Hilfte,
rund 40 Mannwerk, lag nimlich auf den umliegenden Bergen, vor
allem auf dem Oberberg und in dem kleinen Tilchen an seinem Siid-
fuss, ferner auf dem Roggen, dem Farisberg und sogar auf Bremgarten
und Brunnersberg, also ausserhalb der Gemeinde. Es sind alles Ge-
biete, die sicher nicht zum anfinglich bebauten Land gehérten, son-
dern erst in spiterer Zeit erschlossen wurden. Rund 30 Mannwerk
Matten lagen sodann im Moos und hinter dem Rain, 7 Mannwerk
hinter St. Wolfgang. In den bestgelegenen Matten in Dorfnihe und
lings des Augstbaches gehorten dagegen nur 8 Mannwerk in die Tra-
gereien ; die iibrigen Matten waren wohl auch bodenzinspflichtig, wur-
den indessen einzeln verliehen, meist an die wohlhabenderen Bauern.
Es ist daraus zu ersehen, dass das gute Mattland schon im Mittelalter
besonders gesucht war, da vor allem die Aufzucht von Schlachtvieh
ertragreicher war als der Ackerbau. Im Bestreben, sich solches Matt-
land zu sichern, gewannen offenbar die verméglicherenBauern die Hert-
schaft dafiir, dass sie den Zins ihrer Schupposen auf die weniger tippi-
genBergmatten legen durften, wogegen sie fiir die fetten Mattenin Dorf-
nihe einen zusitzlichen Zins bezahlten. Da diese neuen Zinse vielfachin
Geld stattin Naturalien festgesetzt wurden, zogen die Bauern aus dieser
Neuordnungsogardoppelten Gewinn,da mitderstindigen Geldentwer-
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tung der Realwert der Geldzinse mit der Zeit immer mehr zuriickging.

Eineaufschlussreiche Erginzungerfihrtunser Bild von der mittelalter-
lichen Dreizelgenwirtschaft in Balsthal durch die Betrachtung der Flur-
namen, der Namen der einzelnen Acker, Matten und anderer Parzellen.

Innerhalb der Ackerzelgen stellen wir zunichst fest, dass die An-
teile der einzelnen Schupposen an einer Zelge nicht isoliert erscheinen,
sondern jeweils eine kleinere oder grossere Zahl von einzelnen Ackern
zu einer grossern Einheit zusammengefasst ist, die einen bestimmten
Namen trigt. Man bezeichnet diese Einheiten als Gewanne, und fri-
her glaubte man, dass urspriinglich jeder Dorfgenosse in jedem Ge-
wann einen gleichen Anteil zugewiesen erhielt, um so die Unterschiede
in Fruchtbarkeit und leichter oder schwerer Bearbeitungsmaoglichkeit
zwischen den einzelnen Lagen und Béden méglichst auszugleichen.
Von diesem theoretischen Schema ist in Balsthal, soweit wir die Ver-
hiltnisse fassen konnen, keine Rede. Die einzelnen Gewanne sind alle
sehr ungleich und verschiedenartig aufgeteilt. Gewanne, wo tatsich-
lich alle Schupposen ihren Anteil haben, gibt es kaum. Da auch die
Grosse der verschiedenen Gewanne recht ungleich ist und ihre Ab-
grenzung hiufig recht willkiirlich erscheint, lisst sich auch kaum etwas
iber ihre Entstehung aussagen, ja nicht einmal vermuten.

Eine Feststellung allerdings dringt sich auf: die Namen der Ge-
wanne innerhalb der Zelgen koénnen kaum sehr alt sein. Sie zeichnen
sich durch eine auffallende Niichternheit und Phantasielosigkeit aus,
die schliessen lisst, dass diese Namen nicht auf alter Tradition beruhen,
sondern in einem relativ spiten Zeitpunkt kiinstlich neu geschaffen
wurden, vermutlich erst im Zusammenhang mit der letzten Neurege-
lung der Schupposenordnung in der zweiten Hilfte des vierzehnten
Jahrhunderts.

Weiter fillt unmittelbar auf, dass es in jeder der drei Zelgen einen
Langacker und einen Breitacker gab, und zwar iiberall in der besten
Lage inmitten der Zelgen. Allgemein bekannt ist dabei, dass die Breit-
dcker, vielfach auch bloss «Breite » genannt, tiberall die von der Grund-
herrschaft selber bebauten Grundstiicke darstellen. Tatsachlich geho-
ren auch die Balsthaler Breiticker ausnahmslos alle in das oft erwihnte
Gut des Untervogts Werli Graf, das wir als urspriinglich bechburgi-
sches Eigengut erkannt haben. Die Langicker dagegen sind alle in
relativ gleichmissige lange Streifen aufgeteilt, an denen fast alle
Schupposen Anteil haben. Man kann daraus vermuten, dass wir hier
das ilteste unter die Horigen der Grundherrschaft verteilte Ackerland
vor uns haben, wozu auch stimmt, dass sich diese Langicker beson-
ders gut in das Schema der romischen Limitation einfiigen.

Im iibrigen geben die Namen der Ackergewanne wenig historischen

Aufschluss. Rein nach der dusseren Form benannt, wie die Lang- und
Breiticker, sind die zwei Stelzicker im Oberfeld und Miihlefeld, die
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beiden Krummicker im Rainfeld und der Winkelacker daselbst. Dem
gleichen Schema ist aber auch das Kleinfeld zuzurechnen, und schliess-
lich die «Ufganden Acker», das heisst die quet zu den Langickern
verlaufenden Acker im Oberfeld.

Der grosste Teil der Acker wurde sodann einfach nach ihrer Lage
benannt. Dabei ging man von verschiedenen Gesichtspunkten aus.

Ein Teil der Flurnamen bezieht sich auf die topographische Lage.
Zuerst zu nennen sind da Oberfeld und Oberberg, die rein richtungs-
missig die Lage zum Dotf angeben. Der Rain mit Rainfeld, Rainacker
und Hinterrainacker tragen ihren Namen von der hervorstechendsten
Erhebung in Dorfnihe; kleinere auffallende Erhebungen sind das
Biihl, spiter Lindhubel genannt, die Egglen und schliesslich die Egg
auf dem Oberberg mit der Hinteregg. Das Griingi dagegen liegt im
Talgrund; unmittelbar daneben trigt der Hochbordacker seinen Na-
men nach einer kleinern Bodenschwelle.

Einige Namen beziehen sich auf die Bodenbeschaffenheit. Wasen-
acker und Eyacker, beide im Miihlefeld, weisen auf feuchten Boden hin.
Die beiden Steinicker im Oberfeld und Mihlefeld sind gekennzeichnet
durch die Uberreste der rtémischen Gutshéfe imBoden. Der Rotacker im
Rainfeld fiel auf durch eisenhaltigen Boden, der auch den dort befindli-
chen Rotenbrunnen firbte. Hieher zu stellen ist in gewissem Sinne
wohl der Bisech, dessen Namen offenbar auf die windige Lage anspielt.

Eine recht zahlreiche Gruppe bilden die Acker, die nach einem mar-
kanten Punkt in ihrer Nachbarschaft benannt sind. Hier findet sich
zanichst das Mithlefeld, das sich jenseits der alten Miihle erstreckte.
Bei der Kirche lag der Kilchacker; beim Kippelisacker ist allerdings
ungewiss, ob der Name sich auf das kleine Wegkapellchen an der
Strasse ins Thal bezieht, oder ob er von einem Familiennamen abge-
leitet ist. Biindenacker, Byfangacker und Bisibergacker weisen auf
benachbarte Flurteile hin. Briiggliacker und Stegacker liegen bei klei-
nen Briicken tiber den Augstbach ; Grabacker, Diinkelacker und Brunn-
stilbliacker stiessen an Werke der Wasserableitung und Wasserversoz-
gung an. Auf besondere Merkpunkete fithren sich die Namen der Acker
«bi der Leimgruben», «bi der alten Stampfi» oder «alten Sagi» und
«bi dem Sagdich» zuriick. Hiufig sind die Bezeichnungen nach auf-
- fallenden Biumen, die innerhalb der Zelgen offenbar eine Seltenheit
datstellten: «bim Nussboum », «bim Zilboum », «bim Schiltbirboum »,
«bim Opfelboum», «bim Felboum», « Holderacker », « Péschacker »,
«bi der Heidenstuden», «bim Ahorn», «bim Biitzboum», «bi der
Haselstuden ». Zum Teil treffen wir da auf Baum- und Gewichsnamen,
die heute nicht mehr bekannt sind: der Zilboum ist ein Baum an einer
Grenze oder March, der Felboum ist eine Weide, deutet also auf feuch-
tes Land, « Pésch» ist ein alter Name fiir Gestripp, der Bitzboum
ist ein Baum an einem Brunnen.
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Wenig zahlreich sind die Namen, die in unmittelbarem Zusammen-
hang mit der Dreizelgenwirtschaft stehen. Innerhalb der Zelgen hat
nur ein Acker den Namen von einer bestimmten Funktion erhalten,
der Treppiacker; ein schmaler Streifen inmitten des Miihlefeldes,
diente er den anstossenden Ackern als sogenannte Radwende, auf der
jeder das Recht hatte, seinen Pflug zu wenden. Byfang und Bunten
waren sodann zwischen den Hofstitten des Dotfes und den Zelgen
eingezdunte Parzellen, auf denen vorwiegend Hanf und Flachs, zum
Teil auch Gemiise angebaut wurden. |

Von bestimmten, nur in geringem Umfang angebauten Gewichsen
hatten den Namen der Gerstenacker im Rainfeld und der von den
Hoéngern bebaute Bonacker auf Bisech. Zwei Acker, der Gensacker
und der benachbarte Schafacker, beide im Rainfeld, dienten offenbar,
wenn sie brach lagen, als abgesonderte Weide fiir das Kleinvieh. Nach
einem andern Hausvogel, der Taube, trug vermutlich der Dubelacker
seinen Namen.

Nicht sehr zahlreich sind die Acker, die nach ihrem Besitzer benannt
wurden, und sie finden sich ausnahmslos nur am Rande der Zelgen,
wurden damit wahrscheinlich erst in einem spitern Zeitpunkt gerodet.
Am obern Rand des Rainfelds finden wir so den Klopfersacker, den
Langatter- und den Magisteracker, auf dem Hemmet den Cuenen-
acker, am Rande des Miihlefelds den Wylersacker und den Walchs-
acker; in einer frithen Urkunde, die ebenfalls nur Stiicke ausserhalb
der Zelgen nennt, wird auch ein Ripolzacker erwihnt.

Umgekehrt sind bei den Matten die nach einem Besitzer benannten
Stiicke weitaus am zahlreichsten; es bestitigt dies die Feststellung,
dass das Streben der Bauern eindeutig darauf ging, vor allem das ein-
tragliche Mattland sich zu sichern und womdglich als Eigentum zu
erwerben. Gleich wie bei den Ackern finden sich allerdings auch hier
in Dotfnihe nur wenige derartige Namen: die Hofmatt, die zum be-
nachbarten Kellethof gehotte, das Zeissenmitteli, das spater zum Heiss-
miitteli wurde, im Rainfeld, und die To6pismatt bei der Klus. Die an-
dern Namen dieser Gruppe liegen am Rande der Gemeinde: hinter
St. Wolfgang die Bornenmatt und die Riedersmatten, noch weiter hin-
ter Neu-Falkenstein die Kuontzlismatt, dann am westlichen Ende des
Gemeindebanns, hinter dem Rain, die Vogelsmatt, die Wendenmatt,
die Lempenmatt, die Lippermatt, unterhalb Hongen die Stollersmatt,
auf dem Oberberg die Herzenmatt, der Oeigleren Matt, die Riittis-
matten und die Peyersmatt, auf dem Roggen die Miinchsmatt. Auch
diese Matten stellten urspriinglich wohl Rodungsland dar, das spiter
im Tausch mit den fruchtbaren Matten im Gemeindezentrum boden-
zinspflichtig gemacht wurde. Da sich die Namen der gerodeten Acker
und Matten nur ausnahmsweise mit urkundlich bekannten Geschlech-
tern identifizieren lassen, diirfte ihre Entstehung bereits im 14. Jahr-
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hundert oder noch friiher liegen. Gleichen Alters ungefihr diirften die
sogenannten Aegerten sein, Rodungen auf wenig fruchtbarem Land,
die vorwiegend als Viehweide dienten. Genannt werden Lengers
Egerden, spiter, als der Name nicht mehr bekannt war, Lange Eger-
den genannt, und Toengis Egerden, beide auf der kleinen Hochebene
der Ziegelhiitte.

Dagegen sind die Namen, die die jiingsten Rodungen, die sogenann-
ten Riittinen, bezeichnen, alle in der Zeit um 1500 nachzuweisen; bis
in diese Zeit dauerte also die Ausdehnung des bebauten Landes durch
Rodungen an. So finden wir am Bisiberg die Stampfentiitti, Hans
Respingers Riitti, und Werli Millers Riitti, hinter der Ziegelhiitte
Oeiglis Riitti, hinter Neu-Falkenstein Loffelis Riitti, am Westhang der
Klus Mérners Riitti, auf dem Oberberg Marwartsried, unterhalb Hon-
gen Hans Fritzmanns Riitti. Auffallend ist dabei, dass sich als Besitzer
dieser Riittinen besonders viele Glaser nachweisen lassen; da sie fast
ausnahmslos von auswirts zugewandert waren, sahen sie sich gezwun-
gen, durch Rodungen wenigstens zu einem kleinen Landbesitz zu
kommen, wie er in der damaligen Zeit fast Voraussetzung fiir das
Leben bildete. |

Hier gewinnen wir also durch die Flurnamen unmittelbaren Ein-
blick in die geschichtliche Entwicklung. Dasselbe ist der Fall bei der
Neumatt, wo wir am Bodenzins feststellen konnen, dass hier urspriing-
liches Ackerland in Matten umgewandelt wurde, das erste Beispiel fiir
manche andere, die wir in spiterer Zeit noch antreffen werden.

Im Gbrigen aber finden wir auch bei den Matten dieselben allgemein
gehaltenen, fiir die Geschichte wenig ergiebigen Namen wie bei den
Ackern. Nach ihrer Form sind die Grossmatt und das Winkelmttli
benannt, nach ihrer Lage die Rainmatten und die Matten hinter Fluh,
nach ihrer Bodenbeschaffenheit das Moos und die beiden Mosli im
Rainfeld und am Hang gegeniiber St. Wolfgang; feuchten Boden be-
zeichnet auch die Olmatte zuhinterst im Moos. Von ihrer Nachbar-
schaft tragen den Namen die Kilchmatte, die Wuhrmatte, die Sag-
matte, die Blowenmatt und die Matte zer Eich; nach einem auf-
fallenden Merkpunkt benannt sind die Brunnmatt, die Schiirmatt,
die Wiermatt, sowie der Tiergarten und der Schiitzrain, der erste
als Ort der Verscharrung toter Tiete, der zweite nach dem Schiit-
zenhaus.

Farbigere Namen, die schon durch ihr altertiimliches Lautbild die
Phantasie anregen, freilich auch zum Teil nicht mehr zu beantwort-
tende Fragen stellen, begegnen uns nur ausserhalb der Ackerzelgen
und Matten, in der Randzone zwischen dem bebauten LLand und den
rings umgebenden Hochwildern. Diese Gebiete wurden offenbar nicht
in die Neuordnung der Dreizelgenwirtschaft im 14. Jahrhundert ein-
bezogen und behielten deshalb ihre urspriinglichen Namen.
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Auch diese Namen halten sich freilich in der Mehrzahl an die Gege-
benheiten der Natur. Zum Teil ist es die Bodenbeschaffenheit: die
Leberen bezeichnet den mergeligen Boden, die benachbarte Rumi und
das Gritt am Roggenhang sind Stellen alter Erdrutsche. Die Wannen
und der Bittelberg hinter Neu-Falkenstein bilden beide wannen- oder
biittenférmige Mulden innerhalb der Klusen. Andere Namen spielen
auf die Bewachsung an: die Huwelen, spiter Haulen, ist ein mit Ge-
striipp bewachsener Hang, das Langenlon am Rand des Mooses war
urspriinglich ein streifenférmiges Gehdlz am Sumpfrand. Die Kolbe-
ten hinter Neu-Falkenstein war offenbar mit besonders zahlreichen
kolbenférmigen Grisern und Kriutern bewachsen, die Sernlen auf
dem Hemmet bildete eine Anpflanzung junger Tannen Zwei Namen
spielen auf alte Weidewirtschaft an, indem sie beide mit dem alten,
vielleicht schon vorgermanischen Namen fiir Kuh, «Lobe», gebildet
sind: das Lobisey und das Lobenbuoch in der Wannen.

Rechtsgeschichtlich interessant sind zwei Namen. Die Lussen, in der
Gegend des Lindhubels, war ein Landstiick, das urspriinglich jedes
Jahr unter den Dorfgenossen verlost wurde. Der Name des Maiackers,
der in der Nihe des alten Hochgerichts in der Klus liegt, trigt seinen
Namen vielleicht vom alten Maiending, der jihrlichen Gerichtsver-
sammlung der Freien, die immer an einer Dingstitte stattfand ; er wire
in diesem Falle der einzige Hinweis darauf, dass das Hochgericht im
frithen Mittelalter tatsichlich an einer Dingstitte lag und dass diese
auch durch lingere Zeit hindurch tatsdchlich in Gebrauch stand.

Einzelne Namen lassen sich leider nicht mehr erkliren, wenigstens
mit den heute zur Verfiigung stehenden sprachgeschichtlichen Hilfs-
mitteln; vielleicht wird sich spiter einmal eine iiberzeugende Erkli-
rung finden. Es sind einmal die vielleicht zusammengehorenden Na-
men Schallibiihl und Ellibuoch, anderseits der Name Nesplen.

Kapitel 12
Die mittelalterliche Gemeinde und ihre Bewohner

Die Gemeinde, wie wir sie heute kennen und verstehen, ist nicht
eine Einrichtung, die in einem bestimmten, genau datierbaren Augen-
blick geschaffen wurde, sondern das Ergebnis einer allmihlichen Ent-
wicklung, deren Anfinge im Dunkel des urkundenlosen Mittelalters
liegen.

Dies beginnt schon mit den Grenzen der Gemeinde. Auch sie wur-
den nicht in einem einmaligen rechtlichen Akt festgelegt, sondern bil-
deten sich erst im Laufe der Zeit tiber verschiedene Zwischenstufen
aus. Die erste feste und genau bezeichnete Grenze im Umkreis Bals-

94



thals war die Grenze der Landgrafschaft Buchsgau. Innerhalb dieser
Landgrafschaft erhielt sich bis ibet das Mittelalter hinaus die schon
erwihnte gemeinsame Feldfahrt aller beteiligten Dorfschaften. Sie
hatte zur Folge, dass es innerhalb der grossen Wilder, die nicht nur
die Jurahinge, sondern auch weite Teile der vorgelagerten Ebene be-
deckten, keine Grenzen gab; nach der Ernte mussten aber auch die
sonst eingezdunten Zelgen der einzelnen Dorfer dem allgemeinen
Weidgang gedflnet werden.

Einen engern Kreis bildete der Twing und Bann. Auch er war aber
im Falle Balsthals nicht auf das Dorf beschrinkt, sondern er umfasste
als «twing und ban in dem Balztal» das ganze Thal mit Ausnahme
von Holderbank im Osten und Welschenrohr/Ginsbrunnen im
Westen.

Die einzelnen Dorfschaften begniigten sich zunichst mit der Ab-
grenzung der tatsichlich von ihnen bebauten und landwirtschaftlich
genutzten Fluren. Hier herrschte sogar ein Uberfluss an Grenzen, die
alle sorgfiltig durch Ziune oder lebende Gebiische gekennzeichnet
wurden. Jede Hofstitte war von einem Zaun umgeben; alle Hofstétten
des Dorfes umschloss ein besonders starker Zaun, der sogenannte
Etter, durch den bei den Strassen und Wegen stets geschlossen zu hal-
tende Gatter fithrten. Ziune und Lebhige fassten sodann die einzelnen
Ackerzelgen ein, ebenso die Matten. Was ausserhalb dieser Hige lag,
kimmerte die Dorfschaft vorerst nicht; umgekehrt schloss sie aller-
dings auch jeden aus ihrer Gemeinschaft aus, der sich etwa ausserhalb
dieser Hige ein Haus baute. Es blieben damit zwischen jeder Dorf-
schaft offene Gebiete, die zunichst zu keiner Gemeinde gehorten.

Eine schirfere Ausscheidung und genauere Ziehung der Grenzen
forderte zuerst die Kirche mit ihren Zehntanspriichen. Da es auch
Dotfer ohne eigene Kirche gab, anderseits die Kirche ihre Anspriiche
aber auch gegeniiber den Hofen und Weilern ausserhalb der gréssern
Dorfschaften erhob, wurde es n6tig, die Grenzen der einzelnen Pfarr-
eien gegeneinander abzustecken. Fiir Balsthal, dessen Kirche nur im
Dotfe volles Zehntrecht genoss, wurde die Zehntgrenze gleichzeitig
zur ersten, deutlich ausgeschiedenen Gemeindegrenze. Sie musste frei-
lich nur im Westen, gegen Laupersdorf, kinstlich gezogen werden;
im Norden und Siiden war sie natiirlich gegeben durch die Schnee-
schmelzen der beiden Juraketten, im Osten durch den schluchtartigen
Aufstieg auf die Hochebene von Holderbank. Wann und durch wen
die Grenzziehung gegen Laupersdorf erfolgte, lisst sich allerdings
nicht mehr feststellen; die ersten sichetn Nachrichten finden wir erst
im Jahre 1626 anlisslich eines Streites zwischen dem Pfarrer von
Balsthal und den Zehntpflichtigen von Laupersdorf.! Vom Hofe Fini-

1 Actenbuch Falkenstein II, Nr. 96.
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gen bis hinunter an die Thalstrasse wurde die Zehntgrenze ungefahr
entsprechend der heutigen Gemeindegrenze festgesetzt; von da an
aber wurde sie in stidostlicher Richtung quer durch das Moos fast bis
gegen die Klus gezogen. In der Klus bildete die Grenze gegen Oen-
singen wohl seit alter Zeit der sogenannte Rossnagel, der ehemals
markante Felskopf gegeniiber der frithern Gerberei, der in den letzten
Jahren immer mehr der Verbreiterung der Strasse weichen musste.
Weniger ausgeprigt war die Grenzziehung in der nordlichen Kluse
gegen Miimliswil. Das Eschenholz, das heute zu Miimliswil zihlt,
wurde im Mittelalter zu Balsthal gerechnet, ebenso Farisberg und
Lobisey und sogar die nordlich der Klus liegende Kolbeten, heute
Kirsihof. Recht vage wurde auch der Begriff der « Schneeschmelze »
interpretiert; vor allem auf dem Oberberg griff Balsthal betrichtlich
iiber die Wasserscheide hinaus und schloss auch die am Nordhang lie-
genden obern Hofe ein.

Entgegen dem verbreiteten Bild von der Rechtlosigkeit der biuer-
lichen Bevélkerung des Mittelalters ergibt die genauere Betrachtung
der Tatsachen, dass die ersten Ansitze zu einer selbstindigen Ge-
meindeorganisation von den Dorfbewohnern selber ausgingen, nicht
von der Herrschaft. Es waren dabei zwei Bereiche, in denen die Bauern
unabhingig von der Herrschaft entscheiden konnten: einerseits die
Verwaltung des Kirchenvermdégens, anderseits die Ordnung der Drei-
zelgenwirtschaft, und beide forderten die Bestellung von besondern
Funktioniren, die von der Gemeinde gewidhlt wurden und in ihrem
Auftrag ihre Aufgaben erfiillten. Bei der Betrachtung des Kirchen-
wesens wurde bereits darauf hingewiesen, dass nach allgemeinem
Brauch die Kirchgemeinden fiir den Unterhalt des Kirchenschiffes zu
sorgen hatten und zu diesem Zwecke gewisse Einkiinfte zugewiesen
erhielten. Dieses Vermogen musste natiirlich verwaltet werden; mit
der Verwaltung waren die Kirchmeier betraut, nach mittelalterlicher
Ubung zwei, damit einer den andern kontrollieren konnte. Sie hatten
der Herrschaft, aber auch der Gemeinde Rechenschaft iiber ihre Ge-
schiftsfithrung abzulegen.

Eine spezielle Uberwachung war aber vor allem fiir den recht kom-
plizierten Apparat der Dreizelgenwirtschaft notwendig. Es musste ein-
mal der gemeinsame Beginn der Feldbestellung und der gemeinsame
Beginn der Ernte angeordnet werden. Es mussten die zahlreichen
Ziune festgelegt und ihre Unversehrtheit iiberwacht werden, zumal ja
nach der Ernte alle Zdune niedergelegt und im folgenden Friihjahr
am gleichen Ort wieder aufgestellt werden mussten. Es war zu kon-
trollieren, dass keiner ausserhalb der gemeinsamen Arbeiten willkiir-
lich sich auf den Feldern zu schaffen machte und dabei etwa seine
Nachbarn schidigte, und es waren vor allem die zahllosen Streitig-
keiten zu schlichten, die sich bei der recht zanklustigen Natur unserer
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Vorfahren immer wieder ergaben. Fiir diese anspruchsvolle und oft
wenig dankbare Aufgabe wurde ein Viererkollegium eingesetzt, das
nach seiner Zahl einfach «die Vierer» genannt wurde; die Wichtigkeit
ihrer Aufgabe im dorflichen Leben spiegelt sich deutlich darin, dass
dieser Name spiter oft als « Dorf-Fiihrer» missverstanden wurde. Die
Vierer wurden denn auch iiber ihre eigentliche Aufgabe hinaus die
anerkannten Reprisentanten der Dorfgemeinde, eine Art erster Ge-
meinderat.

Die Vierer sassen gewohnlich auch in einem andern Kollegium, das
an sich zwar iiber den Rahmen der Gemeinde hinausreichte, aber in
gewissem Sinne doch auch die Gemeindeautonomie weiterentwickelte:
dem Zwolfergericht. An sich ist die Zwolfzahl der Richter schon eine
altgermanische Einrichtung, doch gibt es keine Beweise dafiir, dass
die hochmittelalterlichen Feudalherrschaften diese Einrichtung noch
kannten. Die erste urkundliche Erwihnung des «gerichts zu Balsthal »
finden wir erst 1377, doch sehen wir es, ohne dass es ausdriicklich
genannt wird, schon 5 Jahre frither in Funktion, zusammen mit den
ebenfalls damals erstmals auftretenden Funktioniren, die wir auch spi-
ter eng mit ihm verbunden sehen.? Es scheint damit, dass das Dorf-
gericht, wenigstens in der Form, wie es uns spiter begegnet, seine
Entstehung der allgemeinen Modernisierung der herrschaftlichen Ver-
waltung verdankt, die in unserer Gegend die Grafen von Nidau ein-
gefiihrt haben.

Das Auftreten der von den Grafen von Neuenburg stammenden
und urspriinglich im Seeland, im Biirenamt und im Leberberg begii-
terten Grafen von Nidau im Thal muss zum Verstindnis kurz erliu-
tert werden. Das Haus Froburg, das im Hochmittelalter im ganzen
Buchsgau dominierte, hatte den Hohepunkt seiner Macht um 1240
erlebt und befand sich, vor allem wegen der Teilung in verschiedene
unabhingige Linien, schon um 1300 im Niedergang. Zur Festigung
ihrer erschiitterten Stellung entschlossen sich die Froburger zu einem
zweischneidigen Schritt: sie nahmen die aufstrebenden Grafen von
Nidau in eine Art Teilhaberschaft fir alle ihre Rechte im Buchsgau
auf, mit der Folge, dass sie sehr bald praktisch aus dem Buchsgau ver-
dringt wurden und ihre frithere Stellung an die Nidauer abtreten
mussten. Offenbar auf Grund ihrer Beziechungen nach dem Westen hin
fithrten die Nidauer nun seit der Mitte des 14. Jahrhunderts neue Herr-
schaftsmethoden ein, die eine Straffung des recht lockern Feudalstaates
des Hochmittelalters bringen sollten. Statt dass sie, wie dies bisher
iiblich gewesen war, die einzelnen Herrschaftsrechte als Lehen an klei-
nere Vasallen abgaben, fassten sie sie zusammen in territorial mog-
lichst geschlossene Amter und liessen diese durch von ihnen persénlich

2 Ungedruckte Urkunden im Staatsarchiv vom 9.Februar 1372 und 3. Mirz 1377.

97



abhingige Vogte aus dem niedersten Adelsstand oder sogar biirger-
licher oder biuerlicher Herkunft verwalten. Dabei kam ihnen zugute,
dass das nach den Froburgern michtigste Adelsgeschlecht im Buchs-
gau, das Haus Bechburg-Falkenstein, sich in dieser Zeit ebenfalls schon
im Niedergang befand. Zunichst bot eine private Liebesgeschichte
den verbundenen Grafenhiusern Gelegenheit, die an die Grafen von
Falkenstein verliechene Landgrafschaft im Buchsgau mit der Burg Alt-
Falkenstein direkt an sich zu ziehen: Graf Rudolf II. von Falkenstein
verheiratete sich mit einer unfreien Ministerialentochter und vetlor
damit nach mittelalterlichem Rechte selber seinen freien Stand, was
ihn zwang, 1318 auf das Landgrafenamt zu verzichten.? Zu gleicher
Zeit schrumpfte das frither so zahlreiche Geschlecht der Freiherren
von Bechburg auf vier Képfe zusammen, von denen zwei Geistliche
waren, die beiden andern schon so an politischer Bedeutung einge-
biisst hatten, dass nicht sie, sondern Graf Johann von Froburg auf
- Grund weitldufiger Verwandtschaft Haupterbe der bechburgischen
Besitzungen werden konnte.

Mit dem Tode Graf Johanns, des letzten weltlichen Froburgers, im
Jahre 1366 wurde Graf Rudolf IV.von Nidau alleiniger Inhaber
aller froburgischer Rechte im Buchsgau. Er siumte nicht, den modez-
nen Beamtenstaat, dessen Anfinge wir in den alten nidauischen Be-
sitzungen schon eine Generation frither feststellen konnen, nun auch
im Buchsgau einzufiihren. 1370 wird der erste nidauische «vogt in dem
Balztaly, Junker Hermann von Soppensee, genannt, ein kleiner Edel-
knecht, der moglicherweise einer Nebenlinie der Bechburger ent-
stammte;? er iibt im Namen des Grafen von Nidau die Rechte des
Twing und Banns im Balsthal aus, er besiegelt aber auch Urkunden
als Vorsitzender eines Gremiums von Balsthaler Dotfleuten, in dem
wir offenbar das Dorfgericht vor uns haben. Wihrend der Junker von
Soppensee noch bis 1375 als Vogt im Balsthal im Amte erscheint, tref-
fen wir neben ihm schon 1371 auch einen einheimischen Balsthalet,
Berchtold oder Bertschi Besto mit der Bezeichnung «der vogt» an,
so dass es anzunehmen ist, dass wir in ihm den ersten Untervogt von

3 Die zuerst von J.E.Kopp in Geschichtsblitter II, S.2371f., gedusserten Zweifel an
der Echtheit der Urkunde vom 2.Oktober 1319 diirften trotz der unzweifelhaft spiter
angehiangten Siegel in der Sache selbst unbegriindet sein; dies ergibt sich daraus, dass
Rudolfs Sohne tatsichlich unfreien Standes waren, bis Wernhet von Falkenstein 1372 wie-
der gefreit wurde.

4 Cuno IV, von Bechburg wat vetheiratet mit Clementa von Soppensee; seine 1314
erwihnten Sthne Cuno und Conrad erscheinen spiter nicht mehr unter den Bechburgern,
dagegen zwei Edelknechte Cuno und Conrad von Soppensee. Da ihte Mutter unfreien
Standes war, wurden dies auch die S6hne und nahmen méglicherweise den Namen ihrer
Mutter an. Hermann von Soppensee diirfte der Sohn eines der beiden gewesen sein; er
erscheint als Vogt im Balsthal in den Urkunden vom 14. Januar 1370, 9,Februar 1372,
23, Juli 1375 (FRB IX, S.287 und 455).
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Balsthal zu erblicken haben.> 1370 wird schliesslich unter den Beisit-
zern des vermutlichen Dotfgerichts auch « Johans Langatter, der wei-
bel », aufgezdhlt. Damit treten gleich zu Anfang der neuen Ordnung
die vier Instanzen auf, die bis zum Untergang des patrizischen Regi-
mes im Jahre 1798, also iiber vier Jahrhunderte hinweg, fiir das poli-
tische und rechtliche Leben des Dorfes massgebend bleiben sollten:
der Obervogt als unmittelbarer Vollstrecker des Willens der Herrschaft,
der Untervogt als Mittelglied zwischen Obrigkeit und Dorfgemeinde,
der Weibel als ausfiihrendes Organ beider, und schliesslich das Dorf-
gericht als eigentliche Vertretung der Gemeinde. Rechtlich war das
Gericht allerdings weder in seiner Zusammensetzung noch in seiner
Zustindigkeit auf das Dorf Balsthal beschrinkt. Bei seiner Einfithrung
durch die Grafen von Nidau wurde es offensichtlich auf den ganzen
Umkreis des Twings und Banns im Balsthal bezogen. In der Praxis
ergab sich indessen von Anfang an eine deutliche Bevorzugung der
Balsthaler, und zwar zunichst einfach dadurch, dass sein Sitz in Bals-
thal lag, dann aber anscheinend auch dadurch, dass das Dorf bei der
Besetzung der Beisitzerstellen zum vornherein bevorzugt wurde, in-
dem es mehr Gerichtssissen stellen durfte, als ihm nach der Zahl der
Einwohner im Verhaltnis zu den andern Thaler Dérfern zugekommen
wiren. Jedenfalls sind in den erhaltenen Urkunden die Balsthaler unter
den Beisitzern des Gerichts immer deutlich in der Uberzahl. Vor allem
aber wurde der Untervogt augenscheinlich von Anfang an immer aus
den Balsthaler Gerichtssdssen gewihlt, und ein Balsthaler war auch
immer der Weibel. Daraus ergab sich von selber, dass Gericht und
Untervogt im Laufe der Zeit weitgehend auch zu Vertretern und Oz-
ganen der Gemeinde Balsthal wurden, obwohl in kleinerer Anzahl
auch Vertreter der andern Thaler Gemeinden darin sassen.

Nicht feststellbar ist aus den spirlichen Quellen, wie die verschie-
denen détflichen Beh6rden gewiahlt wurden. Ausser Zweifel steht, dass
der «vogt in dem Balztal» von der Herrschaft von Nidau eingesetzt
wurde. Aus den spitern Verhiltnissen darf ferner vermutet werden,
dass die Selbsterginzung des Gerichts auf altem Herkommen beruhte,
da bei der zunehmenden Tendenz zur Verstirkung der obrigkeitlichen
Autoritit unter der solothurnischen Hertschaft ein solcher Brauch
wohl kaum nachtriglich eingefithrt worden wire. Umgekehrt scheint
es aber auch, dass die Bestellung von Untervogt und Weibel durch
die Obrigkeit ebenfalls von Anfang an iiblich war. Einen Hinweis diir-
fen wir wohl darin erblicken, dass als erster Untervogt nicht ein Ange-
hériger des in Balsthal damals fithrenden Geschlechts der Hertz ein-
gesetzt wurde, sondern der offenbar eher missig begiiterte Bertschi

5 SW 1823, §.391.
6 Ungedruckte Urkunde vom 14. Januar 1370.
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Besto, den der Graf und sein Vogt wohl als gefiigigeres Werkzeug
betrachteten als einen reichen Dorfmagnaten.

Trotz dieser Eingriffe der Herrschaft sehen wir aber doch ein recht
entwickeltes dorfliches Eigenleben vor uns, das der Gemeinde ziem-
lich weiten Spielraum fir selbstindige Entscheide und Entschliisse
liess. Leider sind die Quellen aber zu durftig, um uns auch in die Ein-
zelheiten des Wirkens und Funktionierens dieser dorflichen Selbst-
verwaltung Einblick zu geben. Niheres erfahren wir erst in solothur-
nischer Zeit, wobei offen bleibt, wie viel davon schon in die Feudal-
zeit zuriickreichte.

Etwas besseren Aufschluss erhalten wir iiber die personellen Ver-
hiltnisse im mittelalterlichen Balsthal, allerdings auch erst fiir das
14. Jahrhundert. Mancherlei Interessantes ist dabei vornehmlich aus
einer Betrachtung der damals in Balsthal vertretenen Familiennamen
Zu gewinnen.

Auftillig ist zunichst die Vielzahl der Namen. Es ist allerdings sehr
schwierig, auch nur ungefihr die Bevolkerungszahl des mittelalter-
lichen Balsthal zu schitzen, doch witrd sie 200-300 nicht {iberschritten
haben. In der durch Urkunden belegten Zeit von 1300-1420 treffen
wir nun nicht weniger als 68 verschiedene Familiennamen an, wobei
erst noch damit zu rechnen ist, dass die relativ wenigen Urkunden
sicher nicht alle bestehenden Familien erfassten. Unter den 68 erwihn-
ten finden sich freilich nur 15, die sich iiber einen mehr oder weniger
langen Zeitabschnitt hinweg nachweisen lassen; alle andern erscheinen
nur in einem bestimmten Zeitpunkt. Dies lisst vermuten, dass der
Vielzahl der Namen vielleicht doch nicht ganz ebenso viele verschie-
dene Geschlechter entsprachen. Es ist ja allgemein bekannt, dass im
Mittelalter die Familiennamen noch keineswegs fest waren, sondern
des oftern wechselten, sei es, dass eine Familie statt mit ihrem ur-
spriinglichen Namen auf einmal mit ihrem hervorstechenden Beruf
genannt wutde, sei es, dass ein Ubetname den alten Familiennamen
verdriangte, oder auch aus andern Griinden. Zwei solche Fille lassen
sich auch im mittelalterlichen Balsthal nachweisen. 1299 wird als erster
Balsthaler neben dem schon frither genannten Ulrich Wichter ein
Heinrich Herro erwihnt. 1331 begegnet uns Ebi des Herren, vermut-
lich der Sohn jenes Heinrich Herro, der wahrscheinlich auch identisch
ist mit dem ungefihr gleichzeitig auftretenden Ebi, der Miiller. 1374
finden wir dann eine Elli Miillerin und 1411 einen Hensli Miiller, wih-
rend der Name «des Herren» verschwunden ist, was annehmen lisst,
dass er eben durch den Berufsnamen Miiller ersetzt wurde, der sich
als dltestes Balsthaler Geschlecht bis in die Gegenwart erhalten hat.”

- 7 Ungedruckte Urkunden im Staatsarchiv, vom 10, Juli 1299, 1331, 19. Januar 1374,
22, Dezember 1411,
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Nicht durchgesetzt hat sich eine andere Namensinderung: seit 1308
stossen wir mehrmals auf das Geschlecht Ritter; 1370 aber tritt ein
Cuentzi Ritter, genannt Ringgenrangg, auf, aber als letzter der ganzen
Familie, so dass der Ubername gar nicht mehr dazu kam, sich fest
einzubiirgern.® Immerhin zeigen diese Fille, dass wir auch in Balsthal
mit Namensinderungen zu rechnen haben, durch die die grosse Zahl
von Familiennamen noch mehr vergrossert wurde.

Dass bei der Ubetlieferung der Familiennamen in gewissem Masse
der Zufall mitspielte, erweist deutlich die Tatsache, dass die Familien,
die sich tiber den lingsten Zeitraum nachweisen lassen, zugleich auch
die begiitertsten waren, denn ein wohlhabender Grossbauer kam natiir-
lich 6fters dazu, eine Urkunde zu benétigen, als ein kleines Bauerlein,
und dieselben angesehenen Grossbauern wurden auch von andern mit
Votliebe als Urkundenzeugen beigezogen. Wenn eine Familie in den
Urkunden nur einmal erscheint, ist damit nicht gesagt, dass sie nur
kurze Zeit bliihte; sie kann unerwihnt ebenso friih schon bestanden
haben wie andere, deren Existenz schriftlich iiberliefert ist.

Immerhin bietet es doch ein gewisses Interesse, zu vetfolgen, welche
Familien am hiufigsten in den Urkunden genannt werden, denn man
wird diese als die damals fiihrenden Geschlechter ansehen diirfen. An
erster Stelle stehen drei Familien: die Edelknechte von Scheppeln, die
halb Ritter, halb Grossbauern waren, dann die Familie Hertz,® die
ebenfalls iiber den Stand der gewohnlichen Bauern herausragte, ver-
schiedene Lehen innehatte, wie die Zehnten zu Aedermannsdorf und
Herbetswil, auch eine ganze Anzahl von Geistlichen stellte, aber doch
nicht ganz den Adelsrang zu erreichen vermochte, und schliesslich die
eben erwihnte Miillerfamilie Herro, die dank ihres Gewerbes einen
gewissen Wohlstand erreichte. Uber einen lingern Zeitraum hinweg
zu verfolgen sind daneben die Geschlechter Bischof, Ritter, Peyer,
Kuonen und Schetti, ohne dass sie sich weiter durch Besonderheiten
auszeichneten; am verbreitetsten scheint das Geschlecht Ritter gewe-
sen zu sein, das als einziges neben den Hertz mehrere Namenstriger
nebeneinander zur gleichen Zeit aufweist.

Die Namensbildung und Namensgebung lisst sich recht einfach auf
finf Hauptprinzipien zuriickfithren. 9 Namen geben den Vatersnamen
an, in einem Falle allerdings den Mutternamen, was als Ausnahme
auch anderswo vorkommt: Ernis, Kuonen, Kuonz, Mangolt, Martin,
Paulus nach dem Vornamen des Vaters, des Herren nach seinem Ge-
schlechtsnamen und Vro Elsen nach dem Namen der Mutter; der sonst
ungebriuchliche Name Stevan scheint schon nach seiner Schreibweise
auf welschen Ursprung hinzudeuten. Zahlreicher sind die Familien-

8 Boos, S.177.
9 SW 1824, 5.71; FRB V, S.314; Schmid, Kirchensitze, a.2.0.
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namen, die die Herkunft ihrer Triger angeben; sie zeigen an, dass die
mittelalterliche Bevolkerung keineswegs so sesshaft war, wie man dies
gerne annimmt, sondern dass im Gegenteil ein recht reges Kommen
und Gehen herrschte, macht doch diese Gruppe mit 15 Vertretern fast
einen Viertel der bekannten Namen aus. Zum Teil handelt es sich um
Zuziiger aus der nihern Umgebung: von Buchsiten, von Egerchingen,
von Waldenburg; etwas weiter entfernt ist schon die Herkunft der
Kappeler, Langatter, von Rore, Koppinger, noch weiter die der Nido-
wer, von Brandis, Frigker, Ziiricher, Riner; sogar aus dem Ausland
stammten die Peyer und Burgunder und vermutlich auch die Voins-
perg. Als Gegenstiick finden wir Auswanderer mit dem Namen «von
Balztal » in Rheinfelden, in Basel, in Miilhausen und anderseits in Bern,
und zwar anscheinend in durchwegs angesehener Stellung.1? Klein ist
dagegen mit bloss drei Familien die Gruppe derer, die nach demWohn-
sitz innerhalb der Gemeinde benannt wurden: die Kluser «in dem
Baumgarten», die spiter als Baumgartner in Oensingen erscheinen,
die «in Gassen », die als Gasser sich auch ins hintere Thal verbreiteten,
und die nur einmal erscheinenden «zem Tor», offenbar auch eine Klu-
ser Familie. Elf Namen berufen sich ferner auf ein Amt oder einen
Beruf: Schaffner, Schriber, Wichter, Zinsmeister, Zolner sowie Bader,
Hodel, Jeger, Scheren, Vischer und Zimberman. Die grosste Gruppe,
mit 31 fast die Hilfte der Familiennamen ausmachend, bilden aber die
Dorf- und Ubernamen. Dabei fillt auf, dass in der ersten Hilfte des
14. Jahrhunderts die eher rithmenden Ubernamen iiberwiegen, in der
zweiten dann eher die Spottnamen. Zu den etsten gehéren die Namen,
die einen Wiirdentriger bezeichnen: als ilteste die Hertz, deren ur-
spriinglicher Name zum Teil noch als Hertzog in den Urkunden es-
scheint, sowie die Bischof und Ritter, spiter dann die Bapst, Grafen,
Probst, Kilchherre. In der ersten Jahrhunderthilfte erscheinen sodann
mehrere von Tieren abgeleitete Familiennamen, die anscheinend auch
eher riihmend gemeint sind: Wolf, Otter, Valk und Vink. Die grosse
Gruppe der Spottnamen ist nur zum Teil unmittelbar zu erkliren:
Charaktereigenschaften bezeichnen die Namen Besto, Bittermuot, Bi-
derb, Mufi, Surer, Toepi, in der Mehrzahl also Namen, die eher auf
einen missmutigen, sauertopfischen Charakter der alten Balsthaler
schliessen lassen. Spezielle Eigenschaften scheinen sich in den Namen
Hebstrit, Nisseler und Piischeler anzudeuten, ebenso in Spoeti und
Koeli. Eine ganze Anzahl von Namen aber ist kaum mehr zu deuten:
Emcho, Hoeris, Oegerli, Keppis, Koppen, Schetti, Seso, Zeisso und
Zinggo. |

Wesentlich geringer als bei den Familiennamen ist die Auswahl bei
den Vornamen, was vor allem darauf zuriickzufiithren ist, dass die

. 19 Boos, S.161, 181; FRB V, S.742, VII, S.464.
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Sohne mit Vorliebe nach dem Vater oder nach dem Grossvater be-
nannt wurden. Von den bekannten Vornamen machen genau die
Hilfte die drei Namen Conrad, Heinrich und Johann aus, mit ihren
Nebenformen Cuoni und Cuontzmann, Heini und Hentzmann, Hans,
Hensli und Henmann. 5-7 Mal treffen wir sodann die Namen Wernher
oder Werli, Peter, Klaus oder Clewi, Ulrich oder Uli und Berchtolt
oder Bertschi. Nur zweimal finden sich Rudolf, Eberhard und Burk-
hard, bloss einmal Albrecht, Hug, Liiprant, Martin und Mathis. Gerade
bei den selteneren Namen ist das Vorbild der grossen Adelsfamilien
der Umgebung unverkennbar: Berchtolt geht offenbar noch auf die
Zihringer zuriick, Albrecht auf die Habsburger, Eberhard auf die Ky-
burger, Rudolf auf die Nidauer; eine Art Modenamen gab es demnach
schon damals.

Aus der Betrachtung der Namen lassen sich gewisse Schliisse auf
den Charakter der damaligen Dotf bewohner ziehen. Wie schon bei den
Flurnamen prigt sich eine gewisse Nichternheit aus: die Leute nach
dem Vater, nach dem Beruf, nach der Herkunft zu benennen, erfor-
derte nicht viel Phantasie, ebenso wenig die Wahl der Vornamen nach
Vater oder Grossvater. Wo sich doch diese Phantasie entfaltet, zeigt
sie eine auffillige Zwiespiltigkeit: auf der einen Seite das Streben nach
Ho6herem, nach Rang und Wiirden, auf der andern Seite ein scharfer
Blick fiir die Schwichen und Mingel des Mitmenschen. Es sind zum
grossen Teil Eigenschaften, wie sie sich sozusagen naturgemiss aus
dem Leben im engen, abgeschlossenen Tal entwickeln mussten; gleich-
zeitig stellen wir aber doch mancherlei Verbindungen zur weitern
Welt fest, die zweifellos mit dem Verkehr iiber den Hauensteinpass
gegeben wurden, so spirlich er fiir unsere Begriffe auch noch sein
mochte.

Wenige Angaben sprechen von den wirtschaftlichen Verhiltnissen
im damaligen Balsthal. Aus den Familiennamen lassen sich einige
wenige Berufe erkennen: genannt werden Bader und Scherer, was
schliessen ldsst, dass bereits im 14. Jahrhundert eine Badstube in Bals-
thal bestand, ferner Fischer und Jiger, die vermutlich im Dienste der
Herrschaft, der Bechburger und Falkensteiner, standen, dann ein Zim-
mermann und ein Hodler, das heisst ein Mann, der sich mit dem
Kastrieren der Haustiere befasste. Genannt wird ausserdem ein Schnei-
der. Recht differenziert erscheint der Beamtenstab der Dorfherr-
schaft, der sich in den Namen spiegelt: es gab einen Schreiber, einen
Schaflner, einen Zollner, einen Zinsmeister und einen Wichter, die in
den entsprechenden Funktionen fiir die Herrschaft titig waren. Ver-
mutlich gab es noch mehr Handwerke; die Mehrzahl der Dorfbewoh-
ner bestand aber doch wohl aus Bauern, die sich zum grossten Teil
selbst versorgten. Im Dienste der Landwirtschaft stand auch der be-
deutendste Gewerbebetrieb des damaligen Balsthal: die Miihle. Nach
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den Urkunden gab es sogar mindestens zwei Miihlen, denn die Miihle
im Dotfe, an der Stelle der heutigen Papierfabrik, wird mehrfach als
«die obere Miili» bezeichnet, was die Existenz einer untern Miihle
voraussetzt.!! Ob die ebenfalls 6fters genannte «obere Blowe » an det-
selben Stelle stand, oder eventuell in St. Wolfgang, an der Stelle der
spatern Oele, ist nicht auszumachen, ebensowenig der Standort jener
untern Miihle. Sie konnte dort gestanden haben, wo heute die Sige;
die Existenz einer Sagmatte und eines Sagackers vor der Klus konnte
aber auch dahin gedeutet werden, dass in der dortigen Gegend ut-
spriinglich eine Miihle, spiter eine Sige stand. Die erwihnte «obere
Blowe », der ebenfalls eine «untere» entsprochen haben muss, war ein
Stampfwerk, vor allem zur Auspressung von Ol aus Leinsamen,
Buchenkernen und andern 6lhaltigen Samen und Friichten. Wihrend
die obere Miihle ein bechburgisches Lehen war, wurde die obere Blowe
von den Falkensteinern verliechen; eventuell war es bei den beiden
andern Mahl- und Stampfwerken umgekehrt. Etwas erstaunlich er-
scheint, dass wir nirgends etwas von einer Wirtschaft im damaligen
Balsthal vernehmen, da man doch annehmen miisste, dass auch ein spir-
licher Passverkehr auf Unterkunft und Verpflegung angewiesen war.

In der Hauptsache widmeten sich die Balsthaler des 14. Jahrhunderts
offenbar ausschliesslich der Landwirtschaft. Von einer Gleichheit der
Dorfbewohner untereinander war indessen auch damals schon keine
Rede. Formell rechtlich waren sie zwar wohl alle desselben unfreien
Standes und offenbar auch alle Eigenleute derselben Herrschaft: der
Bechburger und Falkensteiner. Dass die einen eigentlich Gotteshaus-
leute der bischoflichen Kirche Basel, die andern direkte Eigenleute
des Hauses Bechburg waren, spielte praktisch vermutlich kaum eine
Rolle. Recht unterschiedlich waren aber die tatsichlichen Besitzver-
hiltnisse. Schon aus den relativ wenigen erhaltenen Urkunden treten
uns Bauern mit nur einer oder sogar bloss einer halben Schuppose
neben andern mit zwei oder sogar 3! Schupposen entgegen, also
Klein-, Mittel- und Grossbauern; neben den Edelknechten von Schep-
pel und den reichen Hertz, die nicht nur zu Balsthal, sondern auch in
einer weitern Umgebung Giiter besassen, treffen wir auch einen ein-
fachern Bauern, der auch in Oensingen Besitz hatte. Fiir das Ansehen
und den Wohlstand, den einzelne Balsthaler Geschlechter genossen,
zeugen auch einige Heiratsverbindungen: nicht nur die Hertz ver-
banden sich mit reichen Solothurner und Oltner Geschlechtern, son-
dern auch der Bauer Werli Grafen, der spiter erster Untervogt unter
- solothurnischer Herrschaft wurde, gewann eine Tochter des solothur-
nischen Schultheissen Henmann von Diirrach zur Frau.!?

11 Boos, S.182, 185; SW 1822, S.440.
12 Trouillat IIT, S.129; Kopp, Geschichtsblitter I, S.87.
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Ganz so abgeschlossen, wie man anzunehmen geneigt sein konnte,
war somit das mittelalterliche Dorf in seinem Tal nicht, wenn auch
die Verbindungen nach aussen sich vorwiegend in den obern Schich-
ten der Bevolkerung abspielten. Nur selten allerdings wurde Balsthal
von der grossen Weltgeschichte unmittelbar beriihrt. Aufgeregte Tage
dirften nicht nur die Herren auf Falkenstein, sondern auch die Dotrf-
bewohner durchlebt haben, als sich nach der Ermordung des habs-
burgischen Konigs Albrecht im Jahre 1308 zwei der Konigsmorder,
Rudolf von Wart und Walter von Eschenbach, einige Zeit auf der
Burg, an der der erste ja auch Anteil hatte, zu verbergen suchten;!3
sie fliichteten indessen weiter, ehe die Rache der Habsburger sich auch
gegen Falkenstein richtete. Zwei Jahre spiter erlebte Balsthal den
Durchzug des neuen Koénigs Heinrich von Luxemburg auf seinem
Weg zur Kaiserkrdnung nach Rom; dass der Konig den Weg tiber
den Obern Hauenstein wihlte, wurde vielleicht in gewissem Masse
von seinem Feldhauptmann Graf Wernher von Homberg beeinflusst,
der ein urspriinglicher Froburger und damit auch ein Oberherr zu
Balsthal war. Abermals ins Licht der grossen Geschichte trat Balsthal
dann erst sechs Jahrzehnte spiter; davon soll im folgenden Kapitel
die Rede sein.

Kapitel 13
Junker Henmann von Bechburg

In der Phantasie des Volkes hat sich von allen adeligen Bewohnern
der Burgen Alt- und Neu-Falkenstein die Gestalt des «letzten Raub-
ritters » Henmann von Bechburg am nachhaltigsten und lebendigsten
eingeprigt. Tatsidchlich verkorpert sich auch in seiner Personlichkeit
und seinem Schicksal am eindriicklichsten der Niedergang des hoch-
mittelalterlichen Adels.

Als Johann von Bechburg, wie er mit seinem eigentlichen Namen
hiess, zwischen 1350 und 1360 volljihrig wurde, hatte das Haus Bech-
burg seine Herrschaft tiber Balsthal und tberhaupt iiber das Thal
schon weitgehend eingebiisst; die tatsichlichen Herren im Thal waren
die Grafen von Nidau und ihre Vogte. Fir die Ausiibung des Blut-
gerichts mussten sogar freie Herren aus dem fernen Klettgau und
Hegau beigezogen werden. Der Tatendrang, den Henmann von Bech-
burg als letzter minnlicher Spross seines Geschlechtes entfaltete,
konnte sich deshalb nur in auswirtigen kriegerischen Unternehmun-
gen ausleben, fiir die es in jener unruhigen Zeit freilich nicht an Gele-

13 Trouillat III, S.163.
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genheiten mangelte. Schon ein Vetter seines Vaters Hermann, Hein-
rich von Bechburg, scheint sich als frither Reisliufer fremden Kriegs-
herren verdingt zu haben, und zwar offenbar nicht allein, sondern mit
einer kleinen Truppe, unter der sich vermutlich auch Balsthaler befan-
den. Bekannt ist seine Teilnahme am sogenannten Weissenburger
Krieg von 1334, den er im Solde Berns mitmachte;! nach dem Krieg,
der vor allem um die Herrschaft im Obetland ging, musste Heinrich
von Bechburg mit der Stadt Thun einen Vergleich schliessen wegen
seiner Knechte, die wihrend der Kimpfe in die Hinde der Thuner
gefallen waren. Anderseits bezog nicht nur Heinrich selber, sondern
spiter auch sein Erbe Henmann von Bechburg noch jahrelang Zah-
lungen von Seite des Klosters Intetlaken, die offenbar auch auf diesen
Krieg zuriickgingen.

Solddienst fiir fremde Herren war anscheinend auch der Anlass, bei
dem uns Henmann von Bechburg erstmals begegnet: 1366 wollte
Osterreich auf Grund seines damaligen Biindnisses die Stadt Solothurn
veranlassen, einen Zug gegen die bechburgische Festung Falkenstein
zu unternehmen, weil Junker Henmann seinen Dienstmann Cuno von
Scheppeln schiitzte, der bei einem nicht genannten Anlass gegen
Osterreich im Felde gestanden hatte.?

Unbekannt ist auch die Ursache des grossen Krieges, den Henmann
von Bechburg zusammen mit seinem Schwager, dem Freiherrn Burk-
hard Senn von Buchegg und dem Basler Archidiakon Wernher Schaler
in den Jahren 1371 und 1372 gegen den Basler Bischof Johann von
Vienne fiihrte.? Der Bechburger riickte bis unter die Tore Basels vor,
das auf Seiten des Bischofs kimpfte, und verwiistete das Dorf Binnin-
gen. Obwohl der Sieg nicht eindeutig blieb, musste der Bischof sich
schliesslich den Frieden mit gewaltigen Kriegsentschidigungen erkau-
fen; in den Jahren 1373 und 1374 zahlte er an Henmann von Bechburg
nicht weniger als 13000 Gulden aus, was nach heutigem Geldwert
nicht weniger als 4 Millionen Franken ausmachen wiirde.

Offenbar ein Racheakt fiir die Unterstiitzung, die die Stadt Basel
dem Bischof gewihrt hatte, war der bekannte « Safrankrieg» im Friih-
jahr 1374, Henmann von Bechburg scheint freilich personlich gar
nicht daran beteiligt gewesen zu sein, aber von seiner Feste Neu-Fal-
kenstein aus iberfielen sein Schwager Burkhard Senn von Buchegg,
Graf Hans von Tierstein, der Ritter Konrad von Eptingen und andere
Edelleute einen nach Basel reisenden Zug von Kaufleuten aus Basel,
Strassburg, Frankfurt und Koln, machten etliche Kaufleute und
Knechte nieder und fiihrten die Ware, darunter acht Zentner des da-

L FRB VI, S.119; VIII, S.181, 284, 447, 487 u.a.

2 FRB VIII, S.675.

3 Wackernagel, Rudolf: Geschichte der Stadt Basel I, S.282f,

* Meyer, Werner: Der Safrankrieg auf Neu-Falkenstein, Jurablitter 1962, S,91,
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mals hochgeschitzten Gewiirzes Safran, als Beute auf die Burg. Als
Inhaber der Landgrafschaft und des Geleitrechtes {iber den obern
Hauenstein machte sich Graf Rudolf von Nidau sogleich zur Bestra-
fung dieses Landfriedensbruches auf und bot auch die Stadt Basel zum
Zuzug auf, die tatsichlich 100 Schiitzen und eine Wurfmaschine zur
Belagerung von Neu-Falkenstein aussandte. Es dauerte trotzdem
14 Wochen, bis sich das schwer zugingliche Felsennest ergab, wohl
eher durch Mangel an Wasser und Lebensmitteln als durch die Wir-
kung der Basler Wurfgeschosse gezwungen. Nach dem Brauche der
Zeit kamen die adeligen Herren mit einer leichten Gefangenschaft
davon, wihrend ihre 16 Knechte auf der Stelle durch den Basler Nach-
richter gekopft wurden. Zeitgemiss war es auch, dass die geraubten
Kaufmannswaren nicht etwa ihren Besitzern zuriickerstattet wurden,
sondern von den Siegern unter sich aufgeteilt, zusammen mit dem
vorgefundenen Hausrat und Besitz des Bechburgers; nur die Stadt
Basel gab ihren Anteil an der Beute den geschidigten Kaufleuten
zuriick.

Das Dotf Balsthal, das nach damaligem Kriegsbrauch wohl unter
der Belagerung Neu-Falkensteins nicht wenig zu leiden hatte, kam
indessen noch keineswegs zur Ruhe, sondern etlebte schon im fol-
genden Jahre 1375 eine noch viel schlimmere Katastrophe: den Ein-
fall der Gugler.’> Ursache des Auftauchens dieser gefiirchteten Raub-
scharen, die nach ihrer Kopfbedeckung, den runden «Gugelhiiten»,
Gugler, nach ihrer hauptsichlichen Herkunft Engellinder genannt
wurden, bildeten die Erbanspriiche, die der englisch-franzosische
Hochadelige Enguerrand de Coucy, Graf von Soissons und Bedford,
als Enkel eines Herzogs von Osterreich auf die dsterreichischen Herr-
schaften im Aaregebiet erhob. Schon seit ca. 1370 beunruhigte er mit
kleinern Raubziigen vor allem das Elsass und die Gegend von Basel.
Im Herbst 1375 benutzte er nun einen Waffenstillstand im sogenannten
Hundertjihrigen Krieg zwischen Frankreich und England, um ein fir
jene Zeit gewaltiges Heer von 40000 arbeitslos gewordenen Soldnern
zusammenzuziehen und damit zu einem entscheidenden Schlag gegen
seinen Hauptgegner, Herzog Leopold von Osterreich, auszuholen.
Pliindernd und mordend wilzten sich die durch einen jahrzehntelan-
gen Krieg vollig verrohten, dazu schlecht besoldeten Scharen durch
das Elsass herauf gegen Basel, um von hier aus iiber die Jurapisse ins
Aaregebiet einzufallen. Herzog Leopold erkannte sofort die Unmog-
lichkeit, diesem Riesenheer im offenen Felde entgegenzutreten und
fand rasch einen zwar brutalen, aber wirksamen Plan, um das Heer
Coucys sozusagen an seiner eigenen Grosse zugrundegehen zu lassen.
Er verzichtete auf jeden offenen Widerstand und riistete nur die be-

5 Trouillat IV, S.346f.; Justinger, Konrad: Berner Chronik, S.139ff.
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festigten Pldtze zur Abwehr aus, fir den Fall, dass sie angegriffen wiiz-
den; das ganze offene Land im Aaretal und Seeland aber liess er wiist
legen, um den ohnehin zu ungtinstiger Zeit, im kalten Winter, angrei-
fenden Guglern alle Unterkunfts- und Verpflegungsmoglichkeiten zu
nehmen.

Da die Jurapisse uberhaupt nicht verteidigt wurden, erfolgte der
Einfall der Gugler fast blitzartig. Am 2.Dezember erschienen ihre
Vorhuten vor Basel; am 3.Dezember erstiirmten sie schon den von
Graf Rudolf von Nidau verteidigten Hag zu Hagberg bei Olten; am
4.Dezember trafen sie vor Wiedlisbach und Solothurn ein, wihrend
gleichzeitig immer noch neue Scharen an der Stadt Basel vorbeizogen.
Am 2. oder 3.Dezember miissen demnach die Vortrupps der Gugler
auch Balsthal passiert haben, nach ihrer Gewohnheit zweifellos alles
plindernd und niederbrennend, was sie vorfanden. Ob die Bewohner
selber bei dem raschen Vormarsch der «Schinder», wie ihr dritter,
bezeichnender Name lautete, Zeit fanden, sich und ihr Vieh in den
Schutz der Wilder und Berge zu retten, meldet kein Chronist; bezeugt
ist nur, dass das offenbar kaum oder nur schwach verteidigte Stidtchen
Klus in Flammen aufging. Dagegen scheinen die beiden Burgen unbe-
helligt geblieben zu sein; da von ihnen aus kein Angriff erfolgte, fan-
den die Gugler es anscheinend iberfliissig, sich mit einer immerhin
beschwerlichen Belagerung aufzuhalten.

Bei der Verteidigung seiner Stadt Biiren an der Aare fiel am 8. De-
zember 1375 der bisherige Herr zu Balsthal, Graf Rudolf von Nidau,
als Letzter seines Geschlechtes. Die Herrschaftsrechte im Thal gingen
iiber an den Gatten seiner Schwester Verena, Graf Sigmund von Tier-
stein, und dessen Sohne. Die Tiersteiner behielten das von den Grafen
von Nidau eingefiihrte Verwaltungssystem bei, bauten es sogar noch
mehr im Sinne eines biirgerlichen Beamtenstaates aus, denn 1377 tref-
fen wir als tiersteinischen Vogt im Balsthal den einfachen Biirger Jo-
hans Boller, der den Junker Hermann von Soppensee ersetzt hatte.®

Henmann von Bechburg, der durch den doppelten Schlag des Sa-
frankrieges und des Guglereinfalls schwer getroffen war, scheint sich
finanziell nicht mehr erholt zu haben. Er wurde zum reinen Reisldufer,
der sich bald diesem, bald jenem Kriegsherrn verdingte;” so finden wir
ihn 1379 im Dienste seines einstigen Feindes, Bischof Johann von
Vienne, in eine Fehde gegen Graf Sigmund von Tierstein, den Herrn
des Thals, verwickelt. Dabei scheint er nicht einmal so viel Gliick wie
seine von ihm geworbenen Helfer gehabt zu haben, denn 1380 musste
er den alten Stammsitz seines Geschlechtes, die Burg Neu-Falkenstein,
an seinen Kriegsgenossen, den Edelknecht Rutschmann von Blauen-

6 Ungedruckte Urkunde vom 3. Mirz 1377 im Staatsarchiv,
7 Trouillat IV, S.755; SW 1823, S.3591f.
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_ stein, in Form einer Belehnung abtreten, vermutlich weil er die Geld-
mittel nicht besass, um die ausgemachten Kriegssolde zu bezahlen.
Die Belehnungsurkunde stellt den Akt freilich viel grossartiger dar, .
als es sich in Wirklichkeit verhielt. Wenn sie von den mit der Burg
ibergebenen Dorfern, Kirchensitzen, Gerichten, Twingen und Bin-
nen spricht, so steht dem gegeniiber, dass alle diese Rechte ja schon
lange nicht mehr von den Bechburgern, sondern von den Vogten ihrer
Lehensherren, der Grafen von Nidau und Tierstein, ausgetibt wurden;
tatsichlich diirfte Rutschmann von Blauenstein ausser der Burg nur
die bechburgischen Eigenleute und Eigengiiter empfangen haben, die
sich hauptsichlich auf das Dorf Balsthal konzentrierten. Reales Ge-
wicht erhielt diese Urkunde erst, als ein Stirkerer Anspruch auf die
in ihr enthaltenen Rechte machte: die Stadt Solothurn.

Henmann von Bechburg verlor mit der Verdusserung seiner Stamm-
burg sozusagen die letzten festen Wurzeln und trieb sich fortan iiber-
haupt nur noch in fremden Kriegshindeln herum: 1383 kimpfte er
im Dienste Berns gegen die Kyburger, 1384 im Dienste Savoyens im
Wallis. Seine Gemahlin, Elisabeth Senn von Buchegg, musste offenbar
infolge der unersittlichen Geldbediirfnisse ihres Eheherrn auch ihre
zahlreichen Herrschaften eine nach der andern verkaufen; sie scheint
meistens in Basel gewohnt zu haben, da sie mit Bischof Johann von
Vienne verwandt war, baute aber auch innerhalb der Ruinen der zer-
storten Burg Buchegg ein Haus, auf das sie sich wohl zeitweilig zu-
riickzog.8

Ungefihr gleichzeitig mit dem Bechburger zogen sich auch die
andern urspriinglichen Herren von Balsthal, die Falkensteiner, aus
dem Thal zuriick. Die S6hne des entfreiten Grafen Rudolf von Falken-
stein waren durch ihre Mutter ebenfalls unfrei geworden. Ohne das
Landgrafenamt hatte ihre Burg Alt-Falkenstein keine grosse Bedeu-
tung mehr: ihre Herrschaftsrechte im Thal hatten sie wie die Bech-
burger an die Grafen von Nidau iibergehen gesehen. So suchte der
offenbar initiativste unter Rudolfs Sohnen, Wernher von Falkenstein,
sein Gliick zunichst wie sein Vetter Heinrich von Bechburg im frem-
den Kriegsdienst, anscheinend vor allem im Dienste Osterreichs. Er
wurde 1352 zum Ritter geschlagen. Wichtiger aber war, dass er offen-
bar mit &sterreichischer Unterstiitzung eine recht vorteilhafte Heirats-
verbindung schliessen konnte, mit der Erbin der Herrschaft Gosgen,
Amalia von Go6sgen;® damit er die Ehe mit dieser Freifrau eingehen
konnte, wurde er sogar wieder in den Freiherrenstand ethoben. Als
Herren zu Gosgen erlebten die Falkensteiner dann eine zweite Bliite-
zeit, die sie die Bechburger fast um zwei Jahrhunderte iiberleben liess,

8 Boos, S.471; SW 1817, S.463; Geschichtsfreund XI, S.302, 357.
9 Sigrist, Hans: Der Kauf der Herrschaft Giésgen 1458, JsG 1958, S.54.
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freilich ohne jeden Zusammenhang mehr mit ihren Stammbherrschaften
im Thal. Auf Alt-Falkenstein scheint zunichst noch ein Bruder Wern-
hers, der Edelknecht Hug von Falkenstein, gelebt zu haben, bis in
den Anfang der neunziger Jahre des 14. Jahrhunderts.!® Da er kinder-
los starb, wie alle seine tibrigen Briider, blieb Alt-Falkenstein offenbar
verwaist und unbewohnt.

1386 starb Junker Henmann von Bechburg an den Wunden, die er
auf Osterreichischer Seite in der Schlacht bei Sempach etlitten hatte.
Sein Tod l6ste einen jahrzehntelangen Streit um die Nachfolge in den
ehemals bechburgischen Herrschaften und Herrschaftsrechten aus, um
die sich eine ganze Reihe von Bewerbern meldeten.!! Der Hauptgrund
fiir diesen Konflikt scheint darin zu sehen zu sein, dass mit dem Tode
des Grafen Sigmund von Tierstein 1383 das von den Nidauern einge-
filhrte straffe Verwaltungssystem offenbar zerbrockelte; in den fol-
genden Jahren begegnen uns keine tiersteinischen Voégte im Thal
mehr. Dafiir benutzte anscheinend Rutschmann von Blauenstein die
Schwiche der Tiersteiner, um seine bisher nur formellen Herrschafts-
anspriiche auf das Thal praktisch wirksam zu machen und seinerseits
nun als wirklicher Herr der Herrschaft Falkenstein aufzutreten. Erst
1389 traten die Streitigkeiten in ein akutes Stadium, und zwar meldete
nicht etwa der Sohn Graf Sigmunds von Tierstein und der Verena
von Nidau seine Anspriiche auf Neu-Falkenstein, sondern seine Vet-
tern aus der Linie Tierstein-Pfeffingen, die Grafen Betnhard und Hans
von Tierstein, ohne dass recht ersichtlich wird, auf welche Rechtstitel
sie sich stiitzten. Rutschmann von Blauenstein starb 1395, ohne dass
der Konflikt gelost worden wire. Seinem Sohne Hans von Blauen-
stein, der ihm in der Herrschaft iber Falkenstein nachfolgte, erwuchs
~ eine weitere Gegnerin in der Schwester des verstorbenen Henmann
von Bechburg, Margreth von Bechburg, und ihrem Gemahl Hans von
Heidegg auf Kienberg, die seit 1398 zuerst vor dem Landgericht im
Aargau, dann vor dem bischoflichen Lehensgericht in Basel eine Klage
nach der andern auf Zuerkennung der ehemals bechburgischen Herr-
schaften erhoben. Von zwei Seiten bedringt, liess sich Hans von
Blauenstein zuerst im Jahre 1400 ins Burgrecht der Stidte Bern und
Solothurn aufnehmen, und zwei Jahre darauf entschloss er sich, den
fiir einen kleinen Edelknecht fast aussichtslosen Kampf aufzugeben
und wenigstens seine finanziellen Interessen zu retten: am 11. August
1402 verkaufte er seine Rechte auf Neu-Falkenstein mit allen seinen
Zugehorden der Stadt Solothurn. Damit begann eine neue Epoche
der Geschichte Balsthals.

10 SQ 1813, S.330.
11 Quellen bei Eggenschwiler, Fetdinand: Zur Geschichte der Freiherren von Bech-

burg II, Solothurn 1907, S.143f.
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