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8. Solothurns Parteinahme fiir Heinrich IV. und gegen
die Ligue

Eben in jenen Tagen, da die Vertreter der VI Orte nach Mailand
ritten, um das spanische Biindnis zu beschworen, schien es, als ob
Spaniens Sache auch in Frankreich zum Siege gelange. Am 12. Mai
1588 erhob sich das ligistisch gesinnte Volk von Paris gegen Hein-
rich III. und zwang ihn, die Hauptstadt zu verlassen. Wihrend jener
turbulenten Ereignisse der « Journée des barricades» war das Garde-
regiment Gallati dem Konig treu zur Seite gestanden. Als Stellvertre-
ter des Obersten amtete « Oberstleutnant» Balthasar von Grissach. Ihm
unterstanden auch vier Hauptleute aus seiner Vaterstadt.!4

In der Schweiz stand es um die Sache des Konigs nicht weniger
schlecht. Da es ihm an Geld fehlte, verzichtete er auf die Auffiillung
dezimierter Kompagnien, obwohl die Hauptleute auftragsgemiss be-
reits neue Mannschaft angeworben hatten. Den Schaden hatten sie zu
tragen. Auch vor dem Solothurner Rate wurden Klagen iiber derartige
Kosten laut.!#! Die Soldschulden fritherer Jahre gingen bereits in die
Millionen. Auch standen fiinf Jahrespensionen aus. Nach zahlreichen
vergeblichen Demarchen beim Ambassador beschlossen die Orte, re-
formierte wie katholische, eine Gesandtschaft an den Hof abzuordnen,
um endlich Geld zu erhalten.'*? Aber bevor sie abreiste, traf, anfangs
Januar 1589, die Kunde von der Bluttat zu Blois ein. Das raubte dem
Koénig bei den streng katholischen Eidgenossen die letzten Sympa-
thien. Unter Pfyffers Fithrung sagte sich die Innerschweiz von Hein-
rich III. los. Das erfuhr zunichst der Herr de Sancy, der im Mirz in
Solothurn als zweiter Vertreter des Konigs eintraf mit dem Auftrage
einer neuen Werbung von Truppen. Heinrich III. brauchte sie nicht
nur gegen die Ligue, sondern auch gegen den Herzog von Savoyen,
der ihm vor kurzem die Markgrafschaft Saluzzo entrissen hatte. Aber
nicht nur lehnten die V Orte dieses Begehren ab, vielmehr liessen sie
ihre Truppen des Konigs Feinden zugehen. Der Ligue bewilligten sie
6000 Mann und stellten das eine der beiden Regimenter unter den Be-
fehl von Oberst Rudolf Pfyfter, einem Bruder des « Schweizerkonigs».
Auch dem Herzog von Savoyen stellten sie fiinf Kompagnien. Die
Reformierten und einige Zugewandte aber bewilligten dem Koénig vier
Regimenter in der Stirke von total 12 000 Mann.'*? Als einziger ka-
tholischer Ort stimmte auch Solothurn zu und trennte sich so erneut
von seinen Glaubensbriidern.

140 Die Solothurner Hauptleute: Grissach, Tugginer, Haflner und Digier. Vgl. Seges-
ser, a.a. O.1I1, 313fL.; Zurlauben, a.a.0. V, 282,
141 StAS: R.M. 92, 505 f.
142 Rott, a.a. 0. 11, 277, 2921, 300.
143 Segesser, a.a. O, II1, 35711., 4081, 420ff.; Rott, a.a.O. II, 309,
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Am 5. Januar waren die Ereignisse von Blois durch ein Schreiben
Balthasars von Grissach, des Leutnants der koniglichen Leibgarde
der Hundertschweizer, in Solothurn bekannt geworden.** Die Blut-
tat wurde zwar bedauert.!*> Aber gleichzeitig warf man dem Herzog
von Guise vor, er habe unter dem Vorwand der Religion seine eigenen
Ziele verfolgt und so des Konigs Langmut missbraucht. Diesen Stand-
punkt eréfinete man den iibrigen katholischen Orten auf der Luzerner
Januar-Tagung.'*6 Oberst Tugginer ritt nach Freiburg, wo er die Et-
mordung der Guisen zu beschonigen versuchte und die Saanestadt
zugleich vor einem Zuzug an die Ligue warnte.!*” Der Gesandtschaft,
die zu Ende des Monats nach Frankreich abging, gehorte in der Per-
son von Stadtschreiber Staal auch ein solothurnischer Vertreter an.
Doch wurde sie von ligistischen Kriften daran gehindert, zum Konig
zu gelangen. IThre Forderungen musste sie ihm in schriftlicher Form
iibermitteln. Dann kehtte sie wieder in die Schweiz zuriick.!*8 Stadt-
schreiber vom Staal hatte bei Heinrich III. ebenfalls schriftlich um die
Erledigung der solothurnischen Biirgschaften angehalten.!+

Als Sillery und Sancy nun in Solothurn um die Bewilligung eines
Truppenaufbruchs nachsuchten, schien es, als ob sie damit dem Rate
ein Druckmittel in die Hand giben, um die solothurnischen Finanz-
forderungen durchzusetzen. Tatsichlich sprachen die Gnidigen Her-
ren mehrmals in diesem Sinne bei den Ambassadoren vor.!3® Doch
sahen sie wohl selber ein, dass der Hof im Moment ganz einfach nicht
zahlen konnte. Und so gab man sich zufrieden, als versprochen wurde,
die Grafschaft Neuenburg fiir die Verbiirgung der ersten Anleihe
heranzuziehen.'>' Offenbar hoffte man, dass der Hof wenigstens noch
geniigend Mittel zur Besoldung der Mannschaften auf bringen konne.
Jedenfalls bewilligte der Rat Ende Mirz den begehrten Aufbruch.!5?

Mit sechs Kompagnien gewihrte der Rat dem Konig die grosste
Zahl an Kriegsmannschaft, die je geleistet worden war. Zum Dank
dafiir bildeten sie, zusammen mit sieben Fihnlein katholischen Glar-

144 Grissach an Solothurn, 25, XII.1588 (Segesser, a.a. O. III, 366-368).

145 StAS: R.M. 93, 7 und 9: « Gott wolle, es wire erspart oder mitt mindern der Catho-
lischen kirchen schmach unnd verwyssung abgangen . . . » (Eintragung Staals), ZBS: Staal,
Eph. 11, 428 f. Vgl. Miiller-Wolfer, a.2.0., S. 250 f.

- 16 Instruktion fiir Venner Arregger, 8.1.1589: «Sy Ires theils woll hittind liden unnd
erwiinschen moégen, der guott hertzog von Guyse hitte sich selbB nitt so with vergessen..»
(StAS: Abschiede 47).

147 Segesser, a.2.0. III, 428, Anm. 3.

148 Segesser, a.a. 0. 111, 382. ZBS: Staal, Eph. 11, 434, 440.

149 Staals Relation iiber seine Reise, 5.V.1589 (StAS: R.M. 93, 57). Vgl. R.M. 92, 763
und 765.

150 §tAS: R.M. 93, 108, 188, 202.

151 Rott, 2.2.0. 11, 309.

152 E A, V1, 150-152.
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nern und Wallisern, ein eigenes Regiment und erhielten einen Ober-
sten aus Solothurn. Es war dies der damalige Venner, Lorenz Arreg-
ger, nach den Schultheissen der ranghochste Ratsherr der Stadt. Die
Hauptleute stammten wie immer aus den filhrenden Familien; einige
hatten sich seit Jahren im franzosischen Solddienst ausgezeichnet.!33?
Nachdem Oberst Arregger und seine Offiziere den Ratsherren einen
Sonntagmorgenimbiss in der « Krone» offeriert hatten, wurden Haupt-
leute und Mannschaften zwei Tage darauf von Schultheiss Sury und
Oberst Zurmatten vereidigt und marschierten dann, am 19. April, nach
Frankreich ab.15* Das Regiment Arregger kam zuerst im Chablais zum
Einsatz gegen den Herzog von Savoyen, zog dann aber mit den iibri-
gen drei Regimentern durch Burgund und die Champagne dem konig-
lichen Lager in der Nihe von Paris entgegen, wo es am 24. Juli ein-
traf. 155 '

Solothurns Alleingang zeitigte schwerwiegende Folgen. Er ver-
breiterte den Graben im katholischen Lager. Auf beiden Seiten fielen
harte Worte. Schultheiss Pfyffer galt in Solothurn als ein Verrdter am
Konig, als «falscher Gleisner», der sich durch schndéde Geldgier und
Habsucht leiten lasse.'¢ Oberst Tugginer griff anlisslich des Freibur-
ger Aufenthaltes vom Januar 1589 seinen fritheren Waffengefihrten
aufs schirfste an und erging sich in Drohungen gegen diesen schwei-
zerischen « Guise».!57

Was schlimmer war: es drohte ein Zusammenstoss zwischen eidge-
nossischen Truppen desselben Glaubens! Man erkannte zwar die Ge-
fahr, suchte sie aber mit entgegengesetzten Mitteln zu verhindern.
Forderte die Innerschweiz unter Anrufung des Goldenen Bundes, dass
Solothurn seine Fihnlein heimmahne,!58 so ersuchte dieses umgekehrt
die V Orte um Riickberufung ihrer Regimenter, da es ohnehin um die
Sache der Ligue schlimm bestellt sei.!s® Zugleich warnte es aber seine
eigenen Hauptleute, nicht gegen Landsleute zu kimpfen.¢0

153 Die Hauptleute waren: 1. Kp. Oberst L. Arregger (vertreten durch Urs Arregger?);
2. Kp. Jungrat Wilhelm Schwaller (schon 1582 Hptm.); 3. Kp. Grossrat Jakob Wallier
(Dolmetsch des Ambassadors, schon 1586 Hptm.); 4. Kp. Altrat Peter Sury (Sohn von
Schultheiss Urs Sury d. A.) und Grossrat Jost Greder (seit 1580 Hptm.); 5. Kp. Peter-
mann Wallier (Jakobs Bruder) und Grossrat Niklaus Grimm (Wirt zur « Krone»; nicht
der Altrat gleichen Namens); 6. Kp. Grossrat Friedrich Graf (Grissachs Schwiegersohn)
und Grossrat Hieronymus Saler (des verstorbenen Stadtschreibers Sohn). — Die Namen
finden sich in Greders Mem., S. 77 (ZBS). Zu den Personalien vgl. Leu, Lex. und HBLS.

154 StAS: R.M. 93, 95, 109, 125, 132, ’

155 Rott, 2.a2.0. II, 385 f.; Segesser, a.a.O. III, 400 f.; L. Ctamet/A, Dufour, La sei-
gneutie de Geneve et la maison de Savoie, Bd. IV, Genf 1958, 8. 451,

156 ZBS: Greder, Mem., S. 43 f.

157 Segesser, a,a. 0. III, 428, Anm. 3.

158 Nidwalden an Luzern, 15.V.1589 (Segesser, a.a.O. III, 427).

19 E A, V1, 105: 25, VII. 1589,

160 Solothurn an seine Hauptleute, 9. VIIL. 1589 (StAS: Miss. 48, 168 f.).

313



Da wurde der plotzliche, gewaltsame Tod des letzten Valois be-
kannt. Pfyfler und seine Freunde triumphierten. Heinrich III. hatte
noch im Sterben seinen Schwager, Heinrich von Navarra, zum Nach-
folger bestimmt. Nur zwei Tage spiter, am 4. August 1589, erklirte
dieser in einem Offentlichen Manifest, er wolle die katholische Kirche
beschiitzen und seinen eigenen Glauben iiberprifen. Fir die Ligue
jedoch blieb er der vom Papste gebannte Hugenottenfiihrer. Sie stellte
in dem zwar gefangen gehaltenen Kardinal von Bourbon einen Gegen-
konig auf, Karl X., und iibertrug die Regentschaft dem Herzog von
Mayenne, einem Bruder des ermordeten Heinrich von Guise. Philipp II.
stellte sich voll und ganz hinter die Ligue. « Der Biirgerkrieg in Frank-
reich wurde nun noch mehr als bisher zu einem Kampf zwischen Spa-
nien und dessen Gegnern.»!%!

Auch die Schweiz zerfiel in zwei Lager. Am 8. August hatte Hein-
rich IV. den Orten seine Thronbesteigung angezeigt. Dass ihn die
Reformierten anerkannten, war klar, ebenso klar aber auch, dass sich
die Innerschweiz unter Pfyflers Fihrung hinter die Ligue stellte. Was
tat da Solothurn?

Am 4. September teilte Ambassador Sillery den Solothurnern den
«jammerlichen» Tod Heinrichs III. mit und bat sie gleichzeitig, auch
mit seinem Nachfolger, Heinrich IV., Biindnis und Vertrige aufrecht
zu erhalten und ihre Kompagnien in seinem Dienste zu belassen. Der
Rat aber vertagte seinen Entscheid.!6? Die Gnidigen Herren standen
vor einem schweren innern Konflikt. Einerseits schien Heinrich von
Navarra rechtmissiger Konig zu sein, durch Erbanspruch und Desi-
gnation durch seinen Vorginger; so verkiindete es auch der Ambassa-
dor. Aber anderseits war er ein Hiretiker und vom Papste mit dem
Bann belegt. Durfte man ihn da anerkennen, ja mit Truppen unter-
stiitzen? Bereits hatte der Nuntius den solothurnischen Tagsatzungs-
gesandten in Luzern ins Gewissen geredet und sie eindringlich vor
dem bourbonischen Apostaten gewarnt.!63

Den Ausschlag fiir Solothurns Entscheid gab die Haltung seiner
Truppen. Des Konigs Versprechen zum Schutze des katholischen
Glaubens und Sancys Uberredungskunst bewogen Oberst Arregger
und seine Hauptleute zum Entschluss, im Dienste Heinrichs von Na-
varra zu verbleiben. Dessen Hinweis auf die Folgen einer Abberufung,
dass er ihnen dann nimlich den ausstehenden Sold nicht mehr bezah-
len k$nne, hatte aber sicher den Ausschlag gegeben! Nun galt es, die
Genehmigung der Obrigkeit einzuholen. Diesen Auftrag tiberbanden
Arregger und seine Hauptleute einem der Thren, der seit Jahren am

161 Hassinger, 2.2.0., S. 318.

162 StAS: R.M. 93, 593,

163 Paravicini an Montalto, 7.1X.1589 (AV Rom: N. sv. 2a). Solothurns Vertreter
waren Seckelmeister Degenscher und Stadtschreiber vom Staal (E.A. V 1, 176 £.).
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Hofe in besonderer Gunst stand: Hauptmann Jost Greder.'%* Nach
dreiwochigem, gefahrvollem Ritt durch das vom Birgerkrieg zerris-
sene Frankreich — oft benutzte er den Schutz der Nacht — langte er am
13. September in seiner Vaterstadt an.!6

Greder ging mit Bedacht ans Werk. Zuerst suchte er einige der ein-
flussreichsten Minner im geheimen zu gewinnen. So bearbeitete er,
auf Sillerys Ratschlag hin, «etliche geistliche und weltliche Herren».
Viele Solothurner waren, wie Greder erfuhr, von Luzern aus bereits fiir
die Ligue gewonnen worden. Aus Furcht vor dem Mandat, das im Mirz
vorigen Jahres gegen die spanischen Praktiken ergangen war, hatten
sie aber nicht gewagt, offen gegen den Dienst unter Heinrich von Na-
varra aufzutreten, sondern hatten sich in versteckten Drohungen er-
gangen. Es war klar, dass sich in erster Linie im Klerus Widerstinde
gegen die Anerkennung eines unkatholischen Fiirsten regten. Tat-
sachlich wurde der Nuntius in jenen Tagen von einem «erfahrenen
Freund» in Solothurn gebeten, die pipstliche Bannbulle gegen Hein-
rich von Navarra im Wortlaut mitzuteilen.'6 Wer war dieser Vertraute
Paravicinis? Ein Chorherr? Oder der Obere der vor Jahresfrist in der
Aarestadt aufgenommenen Kapuziner, Pater Fabritius 167 Wir wissen
es nicht. Jedenfalls war es sicher keine leichte Aufgabe, die Geistlich-
keit fiir den Hugenottenkdnig zu gewinnen. Greder iibertrug sie dem
Chorherrn Ulrich Hutter. Er war ein ergebener Anhinger der franzo-
sischen Krone, genoss aber offenbar am St. Ursenstifte sehr grosses
Ansehen.'%® Doch musste auch die Biirgerschaft fiir Heinrich IV. ein-
genommen werden. Zu diesem Zwecke wandte sich unser Hauptmann
an «die weltlichen guten Diener des Konigs», allen voran an Schult-
heiss Urs Sury. a2

Erst nachdem er sich so den Weg geebnet, trat Greder drei Tage
spiter, am 16. September, vor den Rat. Er ibergab des Konigs Mani-
fest zum Schutze des katholischen Glaubens und berichtete von dessen
Freundschaftsbeteuerungen gegeniiber Solothurn, vergass aber auch

164+ 1586 hatte ihm Heinrich III. 500 Sonnenkronen und eine goldene Kette im Werte
von 300 Kronen verehrt. Im Jahre darauf empfing er mit Hptm. Hertenstein von Luzern
insgeheim 1000 Kronen, und fiir den jetzigen Auftrag hatte ihm Heinrich IV. selbst eine
goldene Kette geschenkt. (ZBS: Greder, Mem., S. 31, 33, 96).

165 ZBS: Greder, Mem., S. 96; Staal, Eph. II, 448.

166 Paravicini an Montalto, 13.1X.1589 (AV Rom: N. sv. 2a).

167 Er war aus Lugano, von Ende Juni 1589 bis Ende Sept. 1591 Superior in Solothurn,
1597/98 Guardian in Solothurn, 1599 Provinzial, 1619 gest. (P. Siegfried Wind, Zur Ge-
schichte des Kapuzinerklosters Solothurn. Sol. 1938, S. 17-23, 55 {., 97 {.). — P. Fabritius
korrespondierte damals jedenfalls mit dem savoyischen Gesandten in Luzern. (E.Meyer,
Solothurn und Genf, S. 188, Anm. 121).

168 Er stammte aus Baden, 1564 Priester, seit 1573 Chorherr am St. Ursen-Stift in Solo-
thurn, wo er 1601 starb, (P. Alexander Schmid, Die Kirchensitze, die Stifts- und Pfarz-
Geistlichkeit des Kantons Solothurn. Sol. 1857, S. 17 und 258.)
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nicht darauf hinzuweisen, dass im Falle einer Absage die Truppen ohne
Sold heimkehren miissten! In Erwigung all dieser Umstinde bat er im
Auftrage Oberst Arreggers und seiner Mithauptleute, die Gnidigen
Herren moéchten thre Mannschaften im Dienste des neuen Konigs be-
lassen.'®® Greder musste gute Vorarbeit geleistet haben, denn der Rat
willfahrte seinem Gesuche und erlaubte den solothurnischen Truppen,
«bi3 uff withern bescheid», im Dienste Heinrichs zu verharren.!7¢
Gleichzeitig erneuerte er aber seine frithere Mahnung an die Haupt-
leute, sich nicht gegen ihre Landsleute verwenden zu lassen, so wenig
wie zur Unterdriickung des katholischen Glaubens.'”* Den Konig
selbst bat man um baldige Bezahlung seiner Schulden.!?2

Das Schreiben an « Herrn Heinrich von Bourbon, regierenden Ko-
nig in Navarra, erwihlten Konig in Frankreich» kam einer de facto-
Anerkennung Heinrichs IV. gleich. Als erstes katholisches Staatswe-
sen neben der Republik Venedig wagte Solothurn diesen Schritt. Da-
mit erwies es dem Bourbonen einen grossen Dienst. Auch andere Ka-
tholiken konnten sich nun ermutigt fihlen, zu ihm zu stehen. Zudem
gewihrte es ihm Truppenhilfe zu einer Zeit, da er sie dringlichst
benétigte. Nur fiinf Tage nach Abgang der obigen Schreiben zeichnete
sich das Regiment Arregger im Treffen von Arques aus. Nicht zuletzt
seiner Tapferkeit verdankte es der Konig, dass er sich gegen das mehr
als doppelt so starke Heer Mayennes zu behaupten vermochte.!”3 Kurz
darauf taten sich die Solothurner bei Dieppe erneut hervor, obwohl es
ihnen an allem gebrach, an Sold, ja sogar an Brot.17+

Solothurns eigenmichtiges Vorgehen verdross die Innerschweiz
aufs hochste. Pfyfler hatte gehofft, die Solothurner dem Navarresen
abspenstig zu machen, um ihm so alle eidgenossischen Truppen zu
entziehen.”® Er dachte an eine Gesandtschaft der katholischen Orte,
die vor versammelter Biirgerschaft sprechen sollte; denn das Volk sei
einfach und wohlgesinnt, werde aber von seinen Hiuptern betrogen
und erfahre nur, was diesen tunlich erscheine.!?® Allerdings wollte er

169 Greders Vorgehen ist ausfiihrlich geschildert in: Greder, Mem., S. 95-108 (ZBS).
Das Datum seiner Audienz im Rate wird hier filschlicherweise mit dem 25. Sept. angege-
ben, was Segesser, a.a.0. IV, 33 iibetnahm.

170 StAS: R.M. 93, 621: 16.1X.

171 Solothurn an seine Hauptleute, 16.1X.1589 (StAS: Miss. 48, 178 v).

172 Solothurn an Heinrich IV., 16.1X.1589 (StAS: Miss. 48, 178).

173 Segesser, a.2.0. IV, 24, P. de Valliere, Treue und Ehre. Geschichte der Schweizer
in fremden Diensten. Lausanne o. J. Neudruck, S. 262-266.

17 Oberst Rud. Pfyffer an Ludwig Pfyffer, 18.X.1589: «... hand die Solothurner vil
gelitten in Dieppen, Hunger und Mangel und dhein gelt, hand miissen bettlen.» (zit. bei
Segesser, a.2. 0. IV, 28).

175 Paravicini an Montalto, 29. VII1.1589 (AV Rom: N, sv. 2a).

176 Paravicini an Montalto, 13.1X.1589: «. . . sono buoni, bene intentionati et semplici.
Ma dalli suoi Superiori sono ingannati, perche li dicono solo in questi negotii quello che
vogliono che si sappia.» (AV Rom: N. sv. 2a).
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sich zuvor mit zwei ihm nahestehenden Solothurner Ratsherren auf
einem seiner Landsitze ausserhalb Luzerns treffen, um zu erfahren,
wer fiir Navarra sei, wer gegen ihn, und ob die Abordnung einer Ge-
sandtschaft geraten erscheine. Wie weit man zu gehen gewillt war,
zeigt der Vorschlag des Nuntius, wonach man die Stadt mit der Ex-
kommunikation bedrohen sollte, falls sie sich mit dem Ketzerkonig
einliesse.1”’

Ob die Unterredung mit den beiden Solothurnern zustandekam,
steht nicht fest. Mittlerweile war ja der Entscheid zugunsten Hein-
richs IV. gefallen. Aber Pfyffer gab sich nicht geschlagen. An seinem
Ziele, die Stadt fiir die Ligue zu gewinnen, hielt er unverriickbar fest.
Der nichste Schritt wurde Freiburg iiberlassen, das Solothurn immer
noch niher stand. Die Saanestadt, die sich entschlossen hatte, ihre bei-
den Kompagnien im Regiment Gallati heimzunehmen, sollte Solo-
thurn zu einem gleichen veranlassen. Schultheiss von Lanthen-Heid
begab sich mit einem weitern Ratsherrn in die Aarestadt, wo er am
5. Oktober mit deren Hiuptern konferierte. Die aber wichen aus und
wollten den endgiiltigen Entscheid einer Tagsatzung iiberlassen.
Schultheiss Heid war nicht der Mann, sich dem zu widersetzen, stand
er doch seit Jahren an der Spitze der Franzosenfreunde seiner Stadt.
Der Ambassador behauptete, seiner Intervention sei es zuzuschreiben,
dass Freiburg Heid abgeordnet habe.!7® Sillery hatte auch erreicht, dass
die beiden Stidte die Aufforderung Mayennes zur Riickberufung ihrer
Truppen unbeantwortet liessen.!7®

Nach diesem ersten Fehlschlag beschlossen die katholischen Orte
in Luzern,eine gemeinsame Gesandtschaft an Solothurn abzuordnen. 18
Es ist bezeichnend, dass ausser dem Nuntius auch Pompeio della Croce
dazu riet. Gelang es nimlich, die Ambassadorenstadt ins Lager der
Ligue zu ziehen, dann hatte auch Spanien eine neue Chance. Am 23. Ok-
tober erschien die sieben Mann starke Delegation der VI Orte im Solo-
thurner Rathaus. Oberst Jost Krepsinger von Luzern, kiinftiger
Schultheiss von Pfyflers Gnaden, wandte sich in eindringlichen Wor-
ten an die Ratsherren und beschwor sie, sich nicht von ihren Glaubens-
briidern zu trennen, sondern «lieb und leid» mit thnen zu tragen. Dem
Konig von Navarra, «so unser groster erzfind», miissten sie ihre
Hilfe entziehen und die solothurnischen Kompagnien entweder mit
denen der Innerschweiz vereinen oder dann nach Hause berufen. Doch

177 ebenda

178 Sillery an Heinrich IV., 26.X.1589 (Paris: AES 8, 134). StAS: R.M. 93, 666. E. A.
V1,179 1.

179 Sillery an Heinrich IV., 12.X. (Paris: AES 8, 122); vgl. Mayenne an Solothurn,
Paris, 31, VII1. 1589 (Paris: AES 7, 198).

180 E.A. V1, 190-192. - Instruktion der Gesandten der VI Orte, 21,.X.1589 (Paris:
AES 8, 130).
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der Rat liess sich nicht erweichen und gab zur Antwort, es sei leider
unmoglich, darauf einzutreten.!8!

Nun hatten aber die Gesandten, gemiss Pfyffers Plan, den ausdriick-
lichen Auftrag, «in Gegenwart des Volkes» zu sprechen.!8? Das hiess
mindestens: vor Riten und Burgern. Sie baten deshalb um Einberu-
fung des Grossen Rates, wo sie auf mehr Erfolg hofften.!®? Tags dar-
auf trat er wirklich zusammen, um ihr Begehren anzuhéren. Allein,
sie wurden enttiuscht. Rite und Burger bestitigten den Beschluss des
Ordentlichen Rates. Da die Mannschaften in Frankreich ohne Sold
seien, konne man sie unmdoglich heimmahnen. Man gibe sie sonst dem
Verderben preis, ja wiirde einen Aufruhr riskieren. In Religionssachen,
so versicherte man schliesslich, wolle man sich dagegen nicht von den
VI Orten sondern, vielmehr dem Goldenen Bunde die Treue halten.
Doch das war ein leerer Trost! Die Antwort wurde den VI Orten tags
darauf schriftlich zugestellt.!8

Aus privaten Berichten geht hervor, dass die Rite durch ein Druck-
mittel besonderer Art gefiigig gemacht werden sollten. Die Gesandten
hatten nimlich einen Brief des Nuntius vorgewiesen, der die Ambassa-
dorenstadt mit dem pipstlichen Banne bedrohte, falls sie nicht ein-
lenke. Damit scheinen sie allerdings das Gegenteil erreicht zu haben.
Der Rat, in seiner Ehre und Souverinitit verletzt, beschloss, diesen
Brief nicht zu beantworten und kiinftige dhnliche Schreiben ungeoff-
net zuriickzuschicken. Ambassador Sillery hatte die Solothurner zu
dieser festen Haltung «disponiert» und durfte mit seinem Erfolg zu-
frieden sein. Dafiir bat er den Konig, der Stadt einen Teil seiner Schul-
den zu bezahlen !

Die katholischen Orte beschlossen aber, eine zweite Gesandtschaft
abzuordnen.!® Der Vertreter Savoyens in Luzern beurteilte allerdings
deren Chancen mehr als skeptisch,'®” und er sollte Recht bekommen.
Am 1. Dezember erschienen vier Gesandte der Waldstitte und Frei-
burgs. Unter Berufung auf den Goldenen Bund erneuerten sie ihre

181 §tAS: R.M. 93, 702 f.

182 Pobel de Pressy an Herzog Karl Emanuel 1. von Savoyen, 17.X.1589: «Les délé-
gués ... ont commandement de demander audience générale et de parler en présence du
peuple, vray moien pour traverser et abbattre ’authorité de quelques uns qui ont estés
gaignés et se bandent(?) contre le debvoir et raison.» (ASt Turin: LMS, mz. 3).

183 Sillery an Heinrich IV., 26.X.1589: «. .. ils ont requis d’estre ouis devant le grand
conseil du canton, ayans plus d’espérances d’espouventer ceste multitude.» (Paris: AES &,
134).

184 StAS: R.M. 93, 706 f., 716-720 (die von Staal aufgesetzte schriftliche Antwort an
die VI Orte).

185 Sillery an Heinrich IV., 26.X.1589 (Paris: AES 8, 134). ZBS: Staal, Eph. II, 450. -
Nach Gredets Mem., S. 108 f., wire das Exkommunikationsdekret durch einen besondern
Boten iiberbracht worden. Das R. M. iibergeht diese Drohung.

B E A V1, 1921

187 Pressy an Karl Emanuel I, 29, X1.1589 (ASt Turin: LMS 3).
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Forderung auf Heimberufung der solothurnischen Truppen. Ihre Be-
soldung konnte die Ligue iibernehmen, wozu sie eine Gesandtschaft
nach Frankreich vorschlugen. Sollte Solothurn auch das ablehnen,
drohten sie, nach Sillerys Bericht, mit der Aufkiindung des Bundes-
briefes! Trotz diesem erneuten, massiven Druck blieb man fest. Der
Ordentliche und tags darauf der Grosse Rat bestitigten ihre bisherige
Haltung, wozu der Ambassador auch jetzt nicht wenig beigetragen
hatte. Den Hauptleuten im Regiment Arregger untersagte der Rat,
indem er ihnen den Verlust ihres Biirgerrechts androhte, zur Ligue
tiberzutreten. Hauptmann Greder, der damals wieder nach Frankreich
zuriickritt, iiberbrachte ihnen dieses Schreiben.188

Einen letzten verzweifelten Versuch unternahmen die Waldstitte
auf der Luzerner Tagsatzung vom 12. Dezember. Der solothurnische
Vertreter, Stadtschreiber vom Staal, traf zwar erst am Nachmittag ein,
nachdem die Verhandlungen bereits beendigt waren ... '*® Trotzdem
unternahmen es die beiden Hiaupter der Innerschweiz, Landammann
Lussy und Schultheiss Pfyffer, den Solothurner nochmals mit allem
Nachdruck vor dem Apostaten und Glaubensfeind Heintich von Na-
varra zu warnen. Vergeblich! Staal versicherte seinen Gesprichspart-
nern, man sei bereit, fiir den katholischen Glauben Blut und Leben zu
opfern; in der Frage der Truppen aber kénne man nicht nachgeben.
Ohne den Nuntius auch nur gesprochen zu haben, kehrte der Stadt-
schreiber an die Ufer der Aare zuriick.1%

Uber Solothurn hing inzwischen, wie eine schwere Gewitterwolke,
die pipstliche Banndrohung. So lange die Stadt zu dem exkommuni-
zierten Konig hielt, waren ihren Biirgern Gottesdienst und Sakramente
verwehrt. Die Kapuziner, die erst vor Jahresfrist Aufnahme gefunden
hatten, befiirchteten indessen, man konnte sie, falls sie das Verdikt in
all seiner Strenge anwendeten, aus der Stadt jagen. Da auf das Weih-
nachtsfest erfahrungsgemiss fast die ganze Biirgerschaft bei ihnen zur
Beichte stromte, fragten sie Nuntius Paravicini an, wie sie sich zu ver-
halten hitten. Er riet ihnen, zwar im Beichtstuhl ihre Pflicht zu erfiil-
len und die Fehlenden mit liebevollem, aber gerechtem Ernste auf ihren
Irrtum aufmerksam zu machen und zur Besserung zu ermahnen. Got-
tesdienst aber sollten sie halten, auch wenn die fithrenden Minner der
Stadt und der Ambassador teilnihmen. Sonst wiirden sie Schlimmeres
heraufbeschworen: ihre Vertreibung. Rom genehmigte diese Wei-

188 Schultheiss, Kleiner und Grosser Rat Solothurns an die VI Orte, 2, X11.1589 (StAS:
Abschiede 70; vgl. R.M. 93, 798 £.). E.A. V 1, 193-195 (die Gesandten der VI Orte:
Oberst Krepsinger v. Luzern, Landammann Troger von Utri, Landammann Melchior
Lussy von Nidwalden, Burgermeister Meyer von Freibutg). — Vgl. Sillery an Heinrich IV,
4.X11.1589 (Paris: AES 8, 144). Greder, Mem., S. 113 (ZBS).

WEA. V1, 197, StAS: B, 93, 820.

190 Paravicini an Montalto, 13. und 18.XII.1589 (AV Rom: N. sv. 2a).
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sungen.'®! Papst Sixtus V. zog einen katholisch gewordenen Heinrich
einem allzu michtigen Philipp vor, zum grossten Arger aller Freunde
Spaniens, allen voran Ludwig Pfyffers.

Solothurn hatte bewiesen, dass es sich durch nichts, weder durch
Versprechungen noch durch Drohungen, nicht einmal durch ein Ex-
kommunikationsdekret, diesen «romischen Olfetz»,'92 von der einmal
eingeschlagenen Linie abbringen liess. So machte es alle Hoffnungen
der Gegenseite zunichte: der Innerschweiz, der Ligue und nicht zu-
letzt auch Spaniens. Voller Stolz rithmten sich die Franzosenfreunde
dieser Standhaftigkeit. «Ihr affection, neigung und guter will gegen
der Cron Franckhreich bleibt wie ein felsen mitten in meers wellen
unbewegt ... »!93

Heinrich IV. unterliess es denn auch nicht, der Stadt seines Ambas-
sadors in beinahe tiberschwenglichen Worten fiir ihre unerschiitter-
liche Treue zu danken. Gleichzeitig erneuerte er sein Versprechen,
bald etwas von den Schulden der Krone abzutragen.'®* Doch nach wie
vor fehlten die Mittel dazu. Paris und weite Teile des Landes waren
in der Hand des Feindes. Zuerst musste er sich sein Konigreich mit
Waffengewalt erobern.

Dazu waren ithm die Solothurner Truppen eine unentbehrliche Hilfe.
Ende 1589 formierte er ein neues Garderegiment, zu dessen Komman-
danten er Balthasar von Grissach ernannte.'%5 Zwei Solothurner Ober-
sten standen damit in seinen Diensten. Beide Regimenter hatten ent-
scheidenden Anteil am beriihmten Siege von Ivry (14. Mirz 1590),
durch den Heinrich IV. der Ligue einen tddlichen Schlag versetzte.
Die Solothurner gaben hier ein schénes Beispiel eidgendssischen Bru-
dersinns. Getreu dem Befehl ihrer Obrigkeit weigerten sie sich, gegen
ihre Landsleute und Glaubensbriider im Heere Mayennes zu kimpfen.
Vielmehr erwirkten sie vom Koénig einen ehrenvollen Abzug der bei-
den Innerschweizer Regimenter.!%¢ Die Ironie der Geschichte wollte
es, dass nun die Waldstitte ausgerechnet den Solothurnern im Heere
des verlisterten Navarra diesen glimpflichen Ausgang verdankten.
Schultheiss Pfyffer verfasste denn auch eigenhindig die Dankschrei-
ben an die Aarestadt und ihre Offiziere ... 1%7

191 Wind, a.a.O. S. 73-75; Fischer, a.2.0., S. 245 f.

192 Greder, Mem., S, 97.

193 Greder, Mem., S. 73.

194 Heinrich IV. an Solothurn, 1,(30.?)X1,1589 (Paris: AES 7, 199),

195 Grissach an Solothurn, Tours, 11.1.1590 (zit. bei Segesset, a.a.O. IV, 37, Anm. 2.)

19 Als Vermittler wirkten die Hauptleute J. Greder und J. Walliet. — Zu den Ereignis-
sen bei Ivry vgl. die Berichte der Solothurner Offiziere (abgedruckt bei Segesser, a.a.O.
IV, 3264.) und Greders Mem., S. 115-120. Heinrich IV. an Solothurn, 21.1I1.1590 (ab-
gedr. bei Zurlauben, a.a.0. VI, 1752, S. 46-48). Ferner Segesser, a.a.O. IV, 56f.; Val-
liére, a.a2.0., S. 266-269.

197 Segesser, 2.2.0. IV, 82, Anm, 2 und 3.
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Das Regiment Arregger gelangte noch mehrfach zum Einsatz. Im
Herbst 1590 folgte es Farnese auf den Fersen, als er nach seinem Erfolg
bei Paris wieder nach den Niederlanden abzog. Im darauffolgenden
Frithjahr nahm es an der Eroberung von Chartres teil und wurde dann
im Juli 1591 entlassen, mit grossen Soldausstinden tbrigens!'%® Das
Garderegiment Grissach behielt der Koénig in seinem Dienste. Es
wohnte seiner feierlichen Konversion in St. Denis wie auch seiner
Kronung in Chartres bei (27. Februar 1594) und zog gute drei Wochen
spater mit ihm in Paris ein. Als Heinrich IV. im Januar 1595 Philipp II.
den Krieg erklirte, zog es zunichst ins Burgundische. Als es in die
Freigrafschaft einfiel, wurde aber Grissach von seiner Obrigkeit zum
Riickzug gemahnt; Solothurn setzte sich auch in diesen Jahren fiir die
Aufrechterhaltung der burgundischen Neutralitit ein.'®® Spiter kam
das Regiment Grissach vor Amiens zum Einsatz und wurde 1598, kurz
vor dem Friedensschluss, entlassen, mit ihm das Regiment Heid, in
dem ebenfalls Solothurner dienten.2° Auch in Lyon standen Solothur-
ner Truppen. Sie losten im Mai 1594, nachdem sich die Stadt Heinrich
IV. unterworfen hatte, die dort stationierten Luzerner und Freiburger
Kompagnien ab. Der Ambassador hatte erwirkt, dass die beiden
neuen Garnisonsfihnlein Solothurn zugesprochen wurden, zur Aner-
kennung fiir seine Treue. Im August 1598, nach dem Frieden von Ver-
vins, wurden auch sie nach Hause entlassen.29?

Heinrichs IV. Erfolge schwichten die Stellung Pfyffers und seiner
Anhinger. Zwar bewilligten die Waldstatte im Mai 1591, trotz Solo-
thurns Abraten, der Ligue neue Truppen, die Papst Gregor XIV. be-
soldete. Aber bereits tat Schwyz, unter dem Einfluss des konigstreuen
Landammanns Oberst Rudolf Reding, nicht mehr mit.2°2 Und aus
Freiburg fiihrte im September Oberst von Lanthen-Heid dem Konig
fiunf Kompagnien zu, iibertrat damit allerdings ein Verbot seiner Re-

198 ZBS: Greder, Mem., S. 121-123, 164, Segesser, 2.2. 0.1V, 78 f.; 178-180. — 3 Kom-
pagnien aus Solothurn schlossen sich dem Glatner Regiment Wiechser an. Jakob Walliers
Kp. blieb als Besatzung in Mantes sur Seine. Den Hauptleuten J. Greder und P. Sury
allein schuldete der Konig 10 000 Kronen (Zurlauben, a.2.O. VI, 152, Anm. c).

199 StAS: R.M. 99, 445, 448, 455; Miss, 50, 406. Vgl. R.M. 97, 766f.; R.M. 99, 120,
144; R.M. 100, 2754

200 Hauptleute im Rgt. Grissach: W. Tugginer d. J. (Oberstlt.), W. Grissach (Baltha-
sars Sohn), Konrad Wielstein, Abraham Kreutzer, Rud. Grimm, H. Regett (StAS: Cu-
riosa 57, 761f.). Weitere sol. Hauptleute: Anton Schwaller und Urs Arregger., — Vgl.
Segesser, a.2.0. 1V, 1801, 210ff., 232; Zurlauben, a.2.0. VI, 2301f.; Amiet/Pintsch,
2.2.0.,, 8. 97-102.

201 Die Hauptleute: 1. Kp. Wilh, Schwaller und J. Wallier; 2. Kp. Stadtschreiber vom
Staal (spiter Werner Saler d. ].) und Venner Degenscher. — ZBS: Greder, Mem., S. 200;
Staal, Eph. III, 26. 62, 64. StAS: R.M. 98, 170 £., 235, 322, 368, 388. Paris: AES 11, 226,
233; 12, 7, 11, 27, 34. Segesser, a.a. 0. 1V, 236-244; Rott, a.a. O. II, 382, 448, 466, 468.

202 Solothurn an V Orte, 16.IV.1591 (zit. bei Segesser, a.2.0. IV, 169, Anm. 1). Vgl.
Segesser, a.2.0. IV, 160fl. Rott, a.a.O. II, 448
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gierung und wurde seines Schultheissenamtes entsetzt, das er wihrend
dreissig Jahren bekleidet hatte.203

Solothurns Konigstreue war unerschiitterlich, auch wenn die ganze
Stadt von Klagen iiber die franzosischen Schulden widerhallte. Die
entlassenen Soldner des Regiments Arregger verlangten immer unge-
stiimer den ihnen zustehenden Sold. Im November 1592 rottete sich
ein Trupp Kriegsknechte vor dem Rathaus zusammen und forderte
stiirmisch, ihre Hauptleute sollten sie bezahlen. Andernfalls wiirden
sie sich an die Tagsatzung wenden, um zu ihrem Recht zu gelangen.
Nur mit Miihe gelang es den Ratsherren, die Wut dieser Bedringten
zu beschwichtigen, indem sie ihnen Hoffnung auf baldige Bezahlung
machten.?%* Doch woher sollten die Offiziere das Geld nehmen? Einige
nahmen solches auf, aber zu hohen Wucherzinsen.?°> Andere mussten
daran denken, ihr Hab und Gut zu veriussern, um ihre Mannschaften
bezahlen zu koénnen.?°¢ Oberst Grissach erhielt im folgenden Jahre
Urlaub, um zu seinen Geschiften zu sehen, die zuhause durch die For-
derungen seiner Gliubiger «in Unordnung» geraten waren.?’” Und
bereits beklagten sich seine bei Fontainebleau stehenden Hauptleute
tiber das schlechte Wochengeld und den kliglichen Mangel an Harni-
schen und Waffen.208

Zu den Klagen der Soldaten kamen die der enttiuschten Geldgeber.
Beinahe tiglich bestiirmten sie die Regierung, sie moége ihnen endlich
die schuldigen Zinsen der franzosischen Anleihen entrichten. Doch
die zahlreichen Schritte beim Ambassador blieben ohne Erfolg; denn
er hatte auch kein Geld.?*® Um seine Freunde dennoch bei der Stange
zu halten, ersann seine Phantasie stets neue Mittel. Die treusten emp-
fahl er der besondern Gunst des Konigs: so seinen Sekretir, Haupt-
mann Jakob Wallier,?!° oder Hauptmann Jost Greder. Fiir den ange-
sehenen Altrat und Hauptmann Peter Brunner erwirkte er die Erhe-
bung in den Adelsstand.?!! Dieselbe Ehre widerfuhr spiter Grissachs
Schwiegersohn, Hauptmann Friedrich Graf.?!2

203 Muller-Wolfer, a.2.0., S. 307; HBLS 1V, 605 f.

204 Sillery an Greder, 28, XI. (ZBS: Greder, Mem., S. 150 f.); an Heinrich IV., 28. X1.
1592 (Paris: AES 9, 160).

205 Greder, Mem., S. 168. 296 Sillery an Heinrich IV, 27.111. 1592 (Paris: AES 9, 122).

207 Heinrich IV. an Sillery, Chartres, 23.1.1593 (Paris: AES 11, 132).

208 Hauptleute des Rgt. Grissach an Grissach. 8.I1X.1593 (StAS: Curiosa 57, 761-763).

209 Sillery an Heinrich IV., 21./22.XII.1592: «Mais je suis si misérable que je demeure
sans moiens et sans crédit. . . » (Paris; AES 9, 163).

210 Sillery an Heinrich IV., 28. XI1.1592: «Il est discret, fidéle et fort soigneux de son
devoir duquel Jespére que V. M. sera bien servie en toute charge convenable 4 sa qualité. . .
Cela lui augmentera la force et le courage pour continuer de bien en mieux.» (Paris: AES 9,
166). — Wallier erhielt zum Dank im Mai 1594 eine halbe Kp. in Lyon. Vgl. oben Anm. 201.

211 Sillery an HeinrichIV., 1.1.1592, Uber Brunnet: « personnage d’honneur qui en toutes
occasions a monstré trés bonne volonté. . . » (Paris: AES 9, 106). Sein Adelsbrief datiert
vom Juni 1592 (gedruckt bei Zutlauben, a.a.O. VI, 495-498). 212 1595: HBLS III, 625,
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Aber alle Adelsbriefe konnten die nétigen Gelder nicht ersetzen. So
beschloss die Regierung schliesslich, sich direkt an den K6nig zu wen-
den. Jost Greder, der sich eben am Hofe um die Bezahlung der Sold-
gelder des Regiments Arregger bemiihte, erhielt den Auftrag, eine
wenigstens teilweise Abtragung der koniglichen Schuld zu erwirken,
besonders aber auf die Ablésung der Biirgschaften von 1552 und
1574/76 zu dringen. Tatsichlich wurde ein Verkauf der Dominen in
der Touraine, im Poitou und in der Normandie erwogen, ebenso ein
Beitrag der Grafschaft Neuenburg.?!3 Doch bald begannen die Ver-
handlungen zu stocken. Greder begegnete nichts als Ausfliichten. Die
Briefe dieses treuesten Freundes der Krone lassen dem bittern Groll
tiber die falschen Hoflinge freien Lauf. «Dann niemands unser sachen
sich kheines wigs beladen will, Gott gebe, wie man mit Thnen rede
und tiglich in den ohren lige, wie denn Gott weil}, daf ich khein
stund versume, es seye morgens oder abends, mul} aber mit beduren
sehen, daf3 mein miihe und arbeit alle vergebens, gehet Ihnen zu einem
Ohr ein, zum andern wider uf3.»?'* Eine Gesandtschaft von Riten und
Burgern, wie sie die Offiziere verlangten, wurde zwar auf Wunsch des
Ambassadors noch verschoben. Dafiir wurden die Hauptleute Greder
und Niklaus Grimm beauftragt, Solothurns Bedringnis mit aller Of-
fenheit dem Konig vor Augen zu halten.?'> Auf Wunsch der Offiziere
in Solothurn war das Schreiben der Obrigkeit so scharf als moglich
abgefasst, «sonst wire der Teiiffel nit so schwartz.»?

Trotz allen schlechten Erfahrungen bewilligte man dem Konig im-
mer wieder Truppen. So erhielt auch jetzt Sillery die Zusage fiir zwei
Kompagnien. Wieder hoffte man dadurch den Hof zu schleunigerer
Zahlung zu bewegen, was denn auch am 27. November 1593 eine
zwOlf kopfige Delegation von Riten und Burgern, die beiden Schult-
heissen an der Spitze, dem Ambassador vorzubringen hatte. Dieser
versprach alles, was man wollte.?'” Durch Erfahrungen gewitzigt,
notierte aber der Ratsschreiber: « Wort sind gut, manglet an den
werckhen.»?'® Immerhin bezahlte man, dank Greders unentwegtem
Dringen, Oberst Arregger und seinen Hauptleuten einen Teil ihrer
Soldgelder.?** Auch gab der K6nig Anweisung, die beiden verspro-
chenen Jahreszinsen zu entrichten.?20

213 Greder an Sillery, votr Rouen, 12.1V.1592 (ZBS: Greder, Mem., S. 135-137).

24 Greder an Oberst Arregger, 17.1V.1592 (Mem., S. 137-139).

215 Solothurn an Heinrich IV.; an Greder und Grimm, 22.1X.1593 (StAS: Miss. 50,
137 £, 138 £.). 216 J. Wallier an Greder, 20.1X.1593 (Greder, Mem., S. 177 £.).

217 §tAS: R.M. 97, 778, 782 f, Sillery an Heinrich IV., 26.X1., 6./7.XI1.1593 (Paris:
AES 9, 252, 262). Vgl. Segesser, a.2.0. IV, 262; Rott, a.2. O, I, 465.

218 5¢tAS: R.M. 97, 787 f£.

219 Greder an Sillery, Blois, 13.XI. (Mem., S. 183-186); an Solothurn, 13.XI, (zit. Se-
gesser, a.a.0. IV, 247); Sillery an Heintich IV., 28, XII1.1593 (Paris: AES 9, 271). — Es
waren 19 000 Kronen. 22 Heinrich IV. an Sillery, 17.1V. 1594 (Paris: AES 11, 226).
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Trotz allen Enttduschungen durfte man in Solothurn eines mit Ge-
nugtuung feststellen: der Verlauf der Dinge in Frankreich rechtfertigte
die eigene Haltung. Heinrich IV. hatte Philipps Hoflnungen auf die
franzdsische Krone zunichte gemacht. Am 25. Juli 1593 schwor er zu
St. Denis dem reformierten Glauben ab und schuf damit die Voraus-
setzung, von der Mehrheit seines Volkes anerkannt zu werden. Natiir-
lich triumphierte man in Solothurn, wo des Konigs Absicht zu kon-
vertieren frith bekannt geworden war.??! «Nous avons receu une
grande resjouyssance de la conversion du roy, laquelle a rendu quel-
ques ungs bien estonnez et confuz», schrieb Grissach an den Hof.???
Der Rat gratulierte Heinrich IV. zu diesem Entschlusse.??3

Die Ambassadorenstadt bemiihte sich nun doppelt, auch die Gbrigen
katholischen Orte fir Heinrich IV. zu gewinnen. Bereits im Mai hatte
sich Hans Jakob vom Staal zu diesem Zwecke zu Ludwig Pfyffer be-
geben, allerdings ohne Erfolg.??* Ende Oktober nahm der Stadtschrei-
ber als Vertreter Solothurns an einer Gesandtschaft zum Papste teil
und diirfte sich dort sehr fiir Heinrich IV. eingesetzt haben. Aber der
zogernde Clemens VIII. gab noch keine bindenden Zusagen.??> Erst
Ende 1595 sollte er den Konig vom Banne lossprechen.

Mit Heinrichs IV. Einzug in Paris, am 22. Mirz 1594, und dem Ab-
zug der Spanier hatte die Ligue ihr Spiel verloren. Das wusste man
auch in Solothurn, wo dieses Ereignis grosste Freude ausloste und mit
einem Te Deum in der Franziskanerkirche gefeiert wurde.??® In Lu-
zern war Schultheiss Pfyffer wenige Tage zuvor gestorben. Im August
folgte ihm Pompeio della Croce ins Grab. Fast sah es aus, als ob die
Niederlage der spanischen Sache durch den Tod der beiden besiegelt
wiirde.

Noch warteten aber die finanziellen Forderungen auf ihre Erfiillung.
Da alle Vorstellungen beim Gesandten ohne Ergebnis verliefen, ent-
schloss man sich in Solothurn, wieder einmal beim Konig selber vor-
zusprechen. Als man erfuhr, dass Heinrich IV. nach Lyon verreise,
wurden die dort als Hauptleute dienenden Venner Degenscher und
Stadtschreiber vom Staal angewiesen, «den Vortrab zu tun». Dann
aber sollten Oberst Zurmatten und Hauptmann Hieronymus Saler als
Gesandte von Riten und Burgern nach Lyon reisen, um mit dem Ko-
nig und seinem Finanzminister Belliévre zu sprechen. Namentlich

22t Sillery teilte es aus besonderem Vertrauen zuetst Staal mit, am 16, Juni, erst tags
darauf auch den Ratsherren. (ZBS: Staal, Eph. II, 550). Vgl. die Schreiben der Solothur-
ner Hauptleute vom 5. und 10. V1. (Segesser, a.a.O., IV, 234 und 262 f.).

222 Grissach an Belliévre, 4.1X.1593 (Paris: BNFr. 15910, 55).

223 Solothurn an Heinrich IV., 4.IX.1593 (StAS: Miss. 50, 132).

224 ZBS: Staal, Eph. 11, 548.

225 Eph. II, 558; Segesser, a.a. 0. IV, 225 f., 263-268; Rott, a.a.O. II, 467.

226 §tAS: R.M. 98, 156. Sillery an Heinrich IV., 5.1V.1594 (Paris: AES 12, 18).
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sollten sie auf die Ablésung der bedriickenden Biirgschaft dringen.
Dieser Beschluss des Grossen Rates vom 12. September 1594 sollte
Ambassador Sillery nicht zu Ohren kommen, da er sich auch jetzt wie-
der gegen eine Gesandtschaft ausgesprochen hatte. Doch wie wire das
in Solothurn moglich gewesen! Bitter vermerkte Seckelschreiber
Wagner im Protokoll: «Ist ehe uBkhommen, dann dal} die feder recht
trocknet syn».?¥7

Doch Zinsen, Pensionen und Soldgelder blieben weiterhin aus. Sil-
lery hatte seit sechs Jahren keine nennenswerten Geldmittel mehr er-
halten und war der Verzweiflung nahe.?? Im Juli 1595 verliess er die
Schweiz, und die Ambassade verwaiste fir zwei Jahre. Damit sahen
sich die Orte gezwungen, thre Begehren dem Hofe durch eigene Ge-
sandtschaften vorzutragen. Solothurn beauftragte damit erneut den
beim Konig besonders angesehenen Oberst Urs Zurmatten. Da aber
auch er wenig auszurichten vermochte, drohte man endlich mit dem
letzten Mittel: der Heimberufung simtlicher Kompagnien.?? Das aus-
zufiihren, fehlte jedoch der Mut. Statt dessen wurde Ende 1596 Haupt-
mann Greder erneut als Gesandter an den Hof abgeordnet; er besass
ja bereits grosse Erfahrung in solchen Verhandlungen. Wieder ging
es in erster Linie um die Ablésung der beiden Biirgschaften.?3® Er er-
wirkte zundchst eine teilweise Bezahlung der verfallenen Zinsen sowie
Versprechungen iiber eine ratenweise Riickzahlung des Kapitals. Die
50 000 Kronen von 1552 hoffte man von der Herzogin von Longue-
ville (der Grifin in Neuenburg) unter zweien Malen zu erhalten.?3!
Zunichst ging, erstmals seit zehn Jahren, wieder einmal eine Pension
ein.?*? Ein Tropfen auf einen heissen Stein! Zu einer Gesamtregelung
des riesigen Schuldenberges kam es erst im Zusammenhang mit der
Allianzerneuerung von 1602.233

Inzwischen befriedigte Solothurn die Gliubiger der beiden Anlei-
hen, indem es ihnen zwischen 1597 und 1608 alle ihre Titel abkaufte
und zu eigenen Handen erwarb.?** Das erforderte einen tiefen Griff in

227 5tAS: R.M. 98, 408-411.

228 Sillery an Heinrich IV., 4.1I1.1595: « Je suis réduit en si misérable estat quil mest
du tout impossible de plus demeurer par dega ny den partir sinon quil plaise 4 V.M....
me donner moien de me desgaiger ...» (Paris: AES 12, 175).

229 S5tAS: R.M. 100, 219 (10.V.1596). Vgl. R.M. 99, 447, 529; R.M. 100, 179, 183 {.;
Frankreich-Acta Bd. VI. Rott, a.a.O. II, 474, 4784.

230 5tAS: R.M. 100, 502, 528 f.

231 Greders Briefe an Solothutn aus dem Jahre 1597 (StAS: Curiosa 57, 607ff.); Seckel-
meisterrechnung (SMR) 1598, ZBS: Staal, Eph. III, 47.

232 Die letzte Pension war 1587 (fiit 1585) ausbezahlt worden. Bis zur Jahrhundert-
wende ging nur noch eine ein: 1597. (StAS: SMR 1585-1600).

233 Rott, a.2. 0. II, 492.

23+ StAS: SMR 1597-1608; Schuldrodel 1595-1597, S.346-348; Register ... Vgl
F. Haflner, Schauplatz II, 267 £., 2701L.

325



den Stadtsickel, befreite die Obrigkeit aber vom jahrelangen Druck
der Gliubiger. Die Ratsherren atmeten auf und erliessen eine lateinisch
abgefasste Warnung an die Nachwelt, sie solle sich vor dhnlichen Aben-
teuern hiiten. Am Schlusse fasste man die Erfahrungen der jingsten
Vergangenheit in die lapidaren Worte: «Wir schuldeten, litten, be-
zahlten. Lasst uns freuen und in acht nehmen!»?35 Der K6nig war nun
direkter Schuldner der Stadt geworden. 1605 entrichtete er etliche
Zinsen und auch drei verfallene Pensionen. Fiinf Jahre spiter zahlte
er 20 000 Sonnenkronen der Anleihe von 1552 zuriick, nachdem sie
um die Jahrhundertwende bereits auf 35 000 Kronen reduziert wot-
den war.23 Wie wenig man indessen aus den bittern Erfahrungen ge-
lernt hatte, zeigt die erstaunliche Tatsache, dass Solothurn, trotz der
jiungst erlassenen feierlichen Warnung, der Krone bald darauf eine
neue Anleihe gewidhrte. Im Jahre 1616 lieh es Ludwig XIII. die Sum-
me von nahezu 150 000 Pfund. Und nochmals sollte man erleben, wie
zahlungsfreudig die Franzosen waren! Das Jahrhundert neigte sich
dem Ende zu, als man die Gelder endlich zuriickerhielt ... 237

Es war unumginglich, diese finanziellen Dinge etwas ndher zu ver-
folgen. Eben sie waren es, die Solothurn unlésbar an Frankreich kniipf-
ten, namentlich die beiden schweren Birgschaften von 1552 und
1574/76. Gewiss, die Krone war, eine Folge des schrecklichen Biirger-
krieges, ein siumiger Zahler. Aber gerade damit hielt sie die Solothuz-
ner fest. Wollten sie nicht aller Anspriiche verlustig gehen, durften sie
sich in keine unsichern Abenteuer einlassen. Das bekamen sie oft ge-
nug zu horen. Diese finanzielle Interessenverflechtung war es letzten
Endes, die Spanien in der Ambassadorenstadt keine Chancen liess.

9. Die Rolle der massgebenden Politiker Solothurns

Politik wird von Menschen gemacht. So dringt es sich zum
Schlusse auf, die Rolle der leitenden Minner in der Aarestadt noch
etwas niher zu untersuchen. Einige Vorkommnisse haben bereits die
Frage nahegelegt, ob es im frankophilen Solothurn des ausgehenden
16. Jahrhunderts nicht doch Personlichkeiten gab, die sich der Ligue

235 «Debuimus. Doluimus. Dissolvimus. Gaudeamus. Caveamus. Laus Deo O[ptimo]
Max[im]o.» (StAS: Register ...). Vgl. F. Haflnet, Schauplatz II, 272.

236 StAS: SMR 1605 und 1610. F. Haflner, Schauplatz 11, 270, 273. «Censes deues aux
villes et 4 aucuns particuliers de Suisse pour argent presté au roy», 1600 (Paris: BNFr,
16942, 299). — Noch 1615 standen von der Anleihe von 1552 10 000 Sonnenkronen aus,
die dem Herzog von Longueville belastet waren. (StAS: Register . ..). Eine franz. Son-
nenkrone kam einem Wert von etwas mehr als 4 sol. Pfund gleich.

237 Die Summe belief sich auf 148 363 Pfund. Erst 1689 wurde die Rickzahlung vet-
traglich geregelt. (Vgl. F. Haffner, Schauplatz II, 275 f. Hedwig Dorfliger, Franzésische
Politik in Solothurn zur Zeit des Schanzenbaues, 1667-1727. Ziirich 1917, S. 200-202).
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