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DAS SPANISCHE BUNDNIS VON 1587
UND SOLOTHURNS ABSAGE

Von Erich Meyer
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VORBEMERKUNG

«Diese guten Herren von Solothurn
singen nur mit der Stimme des
Ambassadors von Frankreich. . .»

(Chabo, Gesandter Savoyens,
an den Herzog, 26. 111. 1579)

Es ist lingst bekannt, dass Solothurn als einziger der katholischen
Orte dem spanischen Biindnis von 1587 fernblieb. Zu wenig bekannt
waren bis jetzt die nihern Umstinde dieses Beiseitestehens. Sie aufzu-
hellen, ist das Ziel der vorliegenden Arbeit. Dabei soll auch die Rolle
der leitenden Politiker niher beleuchtet werden. Unsere Untersuchung
stiitzt sich zum grossten Teil auf die Bestinde des solothurnischen wie
auch anderer Archive. Einen besonders guten Blick hinter die Kulis-
sen des diplomatischen Spiels vermitteln die Berichte der auswirtigen
Gesandten. Sie liegen, in Form von Abschriften und Mikrofilmen,
im Bundesarchiv in Bern. Eine wertvolle Erginzung bieten die privaten
Aufzeichnungen zweier massgebender Solothurner jener Tage: die
Kalendernotizen Hans Jakob vom Staals und die Erinnerungen
Wolfgang Greders, des Sohnes von Hauptmann Jost Greder.?

Da die zu untersuchenden Ereignisse aber nicht vom schweizeri-
schen, ja europiischen Hintergrund abgelost werden konnen, musste
etwas weiter ausgeholt werden. Sodann waren auch die Entwicklun-
gen des vorangehenden wie auch des nachfolgenden Jahrzehnts mit-
einzubeziehen, soweit sie mit dem Thema der Arbeit zusammenhingen.
Der Verfasser spricht dem Personal der verschiedenen Archive sowie
der Solothurner Zentralbibliothek und der Oltner Stadtbibliothek fir
ihre ausserordentliche Zuvorkommenheit seinen besten Dank aus.

1. Der spanisch-franzésische Gegensatz und die Schweiz

Die europiische Geschichte der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts
steht unter dem tiiberragenden Einfluss Spaniens. Seit 1556 besass
Ko6nig Philipp II. den weitaus grossten Teil jenes Reiches, das zuvor
seinem Vater, Kaiser Karl V., angehort hatte: Spanien mit den «indi-
schen Lindern» (Mittel- und Stidamerika), die gesamten Niederlande

! Eine Zusammenstellung der beniitzten Quellen sowie ein Abkiirzungsvetzeichnis fin-
den sich am Schlusse dieser Arbeit.
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und die Freigrafschaft Burgund, das Herzogtum Mailand und das
Konigreich Neapel samt Sizilien. Dazu erwarb Philipp im Jahre 1580
die Krone Portugals und mit ihr deren tberseeische Gebiete. Nun
durfte er wirklich behaupten, er regiere ein Weltreich, in dem die
Sonne nie untergehe. Zu dieser politischen Machtfiille gesellte sich die
geistige. «Seine Katholische Majestit» fiihlte sich zum Vorkimpfer
jenes Glaubens berufen, dem er seinen Titel verdankte, eines Glaubens,
den er von zwei Seiten her ernsthaft bedroht sah. Von Osten schob
sich der tiirkische Riese heran; der stolze Seesieg von Lepanto (1571)
jedoch bannte fiir den Moment die grosste Gefahr. Doch bereits
drohte der katholischen Welt im eigenen Hause ein Brand, angefacht
durch den Sturm jenes kidmpferischen Protestantismus, der sein neues
Kraftzentrum in Calvins Genf besass.

Der Aufstand, der im Sommer 1566 in den Niederlanden ausbrach,
trug zwar nur zum Teil einen konfessionellen Anstrich; er richtete sich
ebensosehr gegen den spanischen Zentralismus. Indessen, so sehr auch
die Bilderstiirme in Flandern zunichst einfach die staatliche Ordnung
bedrohten, schwerer wog, dass sie den Konig in seinem Innersten tra-
fen, in seinem Glauben. «Ein Herr von Ketzern» konnte und wollte
ein Philipp nicht sein. So griff er zur Gewalt. Im Sommer 1567
entsandte er den Herzog von Alba mit einem Heer nach Flandern.
Sein Schreckensregiment erzeugte jedoch nur neue Erbitterung. Die
Rebellion griff um sich; sie wurde zum Freiheitskrieg. Jahrzehnte-
lange, erbitterte Kdmpfe tobten zur See und zu Lande. Zwar konnten
die siidlichen Provinzen schliesslich wieder unter spanische Botmis-
sigkeit gebracht werden (1579); der Norden aber ging endgiiltig ver-
loren.

Ein zweiter konfessioneller Brandherd entstand in Frankreich. Zwar
hatte es geschienen, als ob der Friede von Cateau-Cambrésis (1559)
Frankreich und Spanien zum gemeinsamen Kampf fiir die katholische
Sache zusammenfihre. Philipps II. Ehe mit Elisabeth von Valois
sollte die neue Freundschaft besiegeln. Allein der plétzliche Tod Hein-
richs II. und der Ausbruch der Hugenottenkriege im Jahre 1562 zer-
storten diese Hoffnungen. Frankreich stiirzte fiir mehr als dreissig
Jahre in einen Taumel blutiger Religionswirren. In jenem Moment,
da sich die Hugenotten mit den niederlindischen Rebellen verbiinde-
ten, ergriff Philipp II. die Partei der katholischen Ligue. Von nun an
verflocht sich der niederlindisch-spanische Konflikt mit dem inner-
franzésischen. Die Einmischung Spaniens bewirkte, dass sich viele
gut katholische Franzosen auf das nationale Interesse zu besinnen be-
gannen. Auch der Hof, an seiner Spitze die Kéniginmutter, Katharina
von Medici, riickte nun, um 1570, von Spanien ab. Dabei blieb es auch
zwel Jahre spiter, als sich der Konig durch die Greuel der Bartholo-
miusnacht von den Hugenottenfithrern trennte. Frankreichs einzige
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Chance lag in einer Lockerung des spanischen Wiirgegrifts. Bereits
unter dem letzten Valois, Heinrich.IIL. (1574-1589) zeichnete sich die
Moglichkeit eines Waffenganges ab. Zum Austrag gelangte er indes-
sen erst unter seinem Nachfolger, Heinrich IV.

Die Schweiz konnte von diesen europdischen Entwicklungen nicht
unberthrt bleiben, grenzte sie doch selbst an spanisches Land: im
Westen an die Freigrafschaft Burgund, im Siiden ans Herzogtum Mai-
land. Beide Gebiete waren fiir sie von eminenter wirtschaftlicher Be-
deutung: Mailand als Kornkammer und Markt fiir die Innerschweizer
Viehziichter, die Freigrafschaft als Salzlieferant. Fiir Burgund hatten
sich die Fidgenossen seit langem eingesetzt. Bereits im Jahre 1512 hat-
ten sie zwischen der habsburgischen Franche Comté und dem franzo-
sischen Herzogtum Burgund einen Neutralititsvertrag vermittelt,
womit sie ihrer eigenen Sicherheit dienten. Spiter wurde er immer
wieder erneuert.?

Aber eben diese Sorge um ihre Westgrenze verwickelte die Schweiz
in das spanisch-franzosische Machtringen. Denn die Orte hatten sich
in der Erbeinung mit dem Hause Osterreich (1511) verpflichtet, auf
dessen Besitzungen «ein getreues Aufsehen» zu halten, in besonderem
Masse auch auf die Freigrafschaft. Auch nach deren Ubergang an Spa-
nien blieb dies Versprechen in Kraft.> Ob das getreue Aufsehen not-
falls auch militirische Hilfe umfasste, blieb umstritten. In Dole war
man dieser Ansicht; die Eidgenossen hingegen wollten darunter nichts
anderes verstanden wissen als mindliche oder schriftliche Fiirsprache
zugunsten der bedrohten Nachbarn. Der Grund dazu waren die Riick-
sichten, die man auf Frankreich zu nehmen hatte.*

Mit Frankreich, seit der Zeit der Burgunderkriege Bundesgenosse,
war die Schweiz durch den Ewigen Frieden (1516) und die Allianz
(1521) aufs engste verkniipft. Jihrlich fliessende Standespensionen
fillten die Kassen der einzelnen Orte. Die regierenden Herren aber
erhielten besondere Partikularpensionen und allerlei weitere geheime
Zuschiisse. Dafiir stellte man dem Koénig die eigenen Landsleute als
Soldner zur Verfiigung; bis zu 16 000 Mann ging die Verpflichtung.
Stidter und Bauernsthne zogen seither auf alle europdischen Schlacht-
felder, wo sie entweder zu Ruhm und Geld gelangten — oder ihr Leben
liessen.

Die Allianz mit Frankreich, immer wieder erneuert, wog schwerer
als die habsburgische Erbeinung. Sie band die Schweizer mit goldenen
Ketten an die franzosische Krone. Und doch war es eben dieses «selt-

2 Rudolf Maag, Die Freigrafschaft Burgund und ihte Beziehungen zu der schweizeri-
schen Eidgenossenschaft vom Tode Karls des Kithnen bis zum Frieden von Nymwegen
(1477-1678). Ziirich 1891, S. 47 £., 57, 60, 67.

3 Maag, a.2.0., 5. 45 {, 561

+ Anton Philipp von Segesser, Ludwig Pfyffer und seine Zeit. Bd. ITI, Bern 1882, S. 154.
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same Geflecht, aus Schutzbediirfnis und Erwerbsgeist gekntipft»,® aus
dem die schweizerische Neutralitit geboren wurde.

Die europiischen Gegensitze verschirften aber auch die Spannun-
gen innerhalb der Eidgenossenschaft. Namentlich die Kunde vom
Blutbad der Bartholomausnacht fithrte zu einer gefihrlichen Erhitzung
der Gemiiter. Fir den Fall eines Krieges hielten die Katholischen Aus-
schau nach Bundesgenossen. Frankreich, das stets eine vermittelnde
Haltung zwischen den Glaubenslagern in der Schweiz einnahm, weil
es die Soldner beider Seiten benétigte, kam von vornherein nicht in
Betracht. Was lag da niher, als sich jener Macht zuzuwenden, die sich
zur Garantin der katholischen Sache machte: dem Spanien Philipps II.?
Die franzésische Diplomatie durfte aber ihrerseits einem solchen Vor-
haben nicht tatenlos zusehen, wollte sie nicht ihren dominierenden
Einfluss bei den Orten aufs Spiel setzen. So entspann sich ein jahr-
zehntelanges erbittertes Ringen umdie Gunst der katholischen Schweiz,
dem wir uns nun zuzuwenden haben.

2. Spanische Werbegesuche und die Kontroversen
zwischen Stidten und Lindern

Ein erstes Mal stiessen die Vertreter Spaniens und Frankreichs im
Spitsommer des Jahres 1568 aufeinander. Der Freigrafschaft drohte
ein Einfall von Truppen Wilhelms von Oranien. Deshalb wandte sich
der Gesandte Philipps II. in der Schweiz, der Graf d’Anguisciola, an
die katholischen Orte. Unter Hinweis auf die Bestimmung des «ge-
treuen Aufsehens» verlangte er Truppen, die der Konig besolden
wiirde. In der Innerschweiz fand er, nach einigem Zdgern zwar, ge-
neigtes Gehor, allerdings mit der ausdriicklichen Einschrinkung, man
sei wohl zu einem Aufbruch bereit, aber nicht auf Grund des «ge-
treuen Aufsehens.» Doch die Gefahr verflichtigte sich gliicklicher-
weise. Man war dariiber besonders froh, weil bereits Frankreichs Ge-
sandter, Pomponne de Belli¢vre, gegen die begehrte Truppenwerbung
Einspruch erhoben hatte.® Er bangte um das franzdsische Stldner-
monopol.

Solothurn hatte, im Unterschied zu den V Orten, eine militirische
Hilfe abgelehnt, obwohl ihm als westlichem Ort an der Sicherheit der
Freigrafschaft noch mehr gelegen war. Aber ein Truppenaufbruch,
den der Ambassador bekimpfte, hatte am Orte seiner Residenz wenig

5 Edgar Bonjour, Geschichte det schweizerischen Neutralitit. 2. Auflage, Basel 1965,
Bd. 1, S. 30.

¢ Eidgendssische Abschiede (E.A.). Band IV 2, S. 399 £., 404, 405 f., 407, 410 f,, 415.
Edouard Rott, Histoire de la représentation diplomatique de la France auprés des cantons
suisses. Bd. II, Bern 1902, S. 76 f.
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Aussicht auf Erfolg. Die Freundschaftsbeteuerungen gegentiber An-
guisciola anlisslich seines Besuches im vorigen Jahre” erwiesen sich
als leere Worte. Zu einer Truppenhilfe an das spanische Burgund war
man nicht bereit, ja man drohte, jene, «so mit sollichen pratticken umb-
gondt», zu bestrafen.®

In Paris konnte man sich auf Solothurn vetlassen, fochten doch in
jenen Jahren zwei, dann drei Kompagnien der Aarestadt unter den
koniglichen Fahnen gegen die aufrithrerischen Hugenotten. Sie nah-
men an jenem berithmten Zuge des Regiments Pfyffer teil, das den
bedrohten Konig Karl IX. in seine Mitte nahm und sicher von Meaux
nach Paris geleitete. Zwei Jahre darauf, 1569, zeichneten sie sich in den
Schlachten von Jarnac und Moncontour aus. Thre Offiziere sollten
spiter zu den angesehensten Minnern Solothurns zihlen. Die Haupt-
leute Wilhelm Tugginer und Urs Zurmatten wurden wenige Jahre
darauf zu Obersten ernannt; Hauptmann Stefan Schwaller sollte spiter
die Schultheissenwiirde bekleiden, ebenso sein damaliger Fihnrich
Lorenz Arregger, der seine militdrische Karriere als Oberst beschloss.
Feldschreiber in der Kompagnie Zurmatten war Anton Haffner, der
diese Feldziige in treuherziger Art in seiner Chronik beschrieb und noch
mehrmals in Frankreich diente, spiter als Hauptmann. Auch der einst
bedeutendste Solothurner jener Epoche empfing hier seine Feuertaufe
als Schreiber eines Luzerner Fihnleins und wohl auch des Obersten
Ludwig Pfyffer selber: Hans Jakob vom Staal, damals noch literatur-
beflissener Student in Paris, spiter Stadtschreiber seiner Vaterstadt.®

Standen in jenen Jahren Solothurner und Innerschweizer Seite an
Seite im Dienste des « Allerchristlichsten Konigs», so sollte sich das
bald dndern. Wenige Jahre darauf suchte nimlich Spanien neuerdings
um Truppenhilfe nach, diesmal aber gegen die Aufstindischen in den
Niederlanden, die sich von neuem erhoben hatten. Alba war abberu-
fen worden; an seiner Stelle ibernahm im November 1573 Don Luis
de Requesens die schwere Aufgabe der Befriedung. Der neue Statt-
halter versuchte es mit mehr Milde, doch ohne Erfolg. Prinz Wilhelm
von Oranien, zum Calvinismus iibergetreten, wurde Seele und Haupt

7 StAS: Rats-Manual (R.M.), Bd. 72, S. 473. — Er hatte von Albas Durchzug nach den
Niederlanden Kenntnis gegeben.

8 StAS: R.M. 73, 216.

9 Anton Haflner, Chronica (1577), gedruckt Solothurn 1849, S, 143-201; L. Glutz-
Hartmann, Der solothurnische Feldschreiber Hans Jakob von Staal im Hugenottenkrieg
1567. Neujahrsgabe des hist. Vereins, Sol. 1876; Segesser, a.a.0., Bd. I, Bern 1880,
S. 422-600. Uber die Bewertung Anton Haffners und Staals als Chronisten: Friedrich
Fiala/L.R. Schmidlin, Die Solothurner Schriftsteller der iltesten Zeiten bis zum Ende des
XVI. Jahrhunderts (in: ZSKG 2. Jhg. 1908, S. 26811.); Richard Feller/Edgatr Bonjour,
Geschichtsschteibung der Schweiz vom Spiatmittelalter zur Neuzeit. Bd. I, Basel/Stutt-
gart 1962, S. 339 f.
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des Freiheitskampfes. Die Geusen brachten ganz Zeeland in ihre Ge-
walt; vor Leiden durchstachen sie im Herbst 1574 die Deiche und
zwangen die Spanier zum Abzug.1?

Auf der Suche nach Truppenverstirkungen wandte sxch Spanien
nun an die katholische Schweiz. Der neue Gesandte Philipps II., Pom-
peio della Croce, erinnerte die Orte daran, dass sie seinem Vorginger
vor sechs Jahren eine Werbung bewilligt hatten, die dann nicht be-
notigt worden war. Er begehrte nun, anfangs April 1574, einen Auf-
bruch von 15 Fihnlein, also 4500 Mann.!! Da er sich aber in den eid-
genossischen Gepflogenheiten noch zu wenig auskannte, beging er
verhidngnisvolle Fehler. Statt sein Gesuch einer Tagsatzung vorzule-
gen, wie es Brauch war, fragte er die Orte einzeln an. Zudem iberging
er zunichst Luzern als Vorort und trug sein Begehren zuerst einmal
in Altdorf vor, wo er seine Residenz aufgeschlagen hatte. Damit erhielt
er zwar die Zusage Uris, beleidigte aber die Luzerner. Anstatt auf sein
Gesuch einzutreten, verwiesen ihn diese an eine Tagsatzung.? Schult-
heiss Ludwig Pfyfler sorgte dafiir, dass sich andere Orte dieser Mei-
nung anschlossen.!* Als Croce darauf personlich vor den Geheimen
Riten Luzerns erschien, um doch noch zum Ziele zu gelangen, wurde
er zum zweiten Male abgewiesen. Dies erfolgte wohl nicht einmal in
erster Linie aus Ricksicht auf Frankreich, beklagte sich doch Pfyffer
gleichzeitig iber die namhaften Schulden des Konigs. Vielmehr fihlte
man sich in seiner Ehre als Vorort verletzt, um so mehr, als der Spa-
nier ungefragt mit der Anwerbung von Kriegsknechten begonnen
hatte. Luzern erliess sofort ein scharfes Werbeverbot,'* woriiber es
auch Freiburg und Solothurn informierte.

10 Henri Hauser, La prépondérance espagnole (1559-1660). (Peuples et civilisations)
3. Aufl, Paris 1948, S. 99ff. Erich Hassinger, Das Werden des neuzeitlichen Europa (1300~
1600). 2, Aufl, Braunschweig 1964, S, 293f1. (mit ausgezeichneter kritischer Bibliogtaphie)
Leopold Ranke, Die rémischen Pipste.

11 Diplomatische Geschichte des Allianz-Vertrages zwischen St. kathol. Majestit Phi-
lipp II., Konig von Spanien, und den VI kathol. Orten. . ., in: Archiv fir die schweizeri-
sche Reformations-Geschichte (zitiert ASRG). Bd. I, Freiburg i. Br., 1869, S. 680-682.
Vgl. Segesser, a.a. 0. II, 227-234.

12 T uzern an Croce, 3. IV. 1574 (StAL: Ungedruckte Luzerner Abschiede E 1563-1577)

13 Pfyffer an Hautefort, 4. IV. 1574: « Je aussy ordonne (sic!) incontinant qu’on 2 en-
voyé a Suit, Undervalden et Zug pour prévenir. Et je suis déja adverty que ceulx de Suit
luy feirent la mesme responce.» (Patis: B N Fr 16011, fol. 163. Abschrift im Bundesarchiv
Bern).

14 Bezeichnend an diesem Beschluss vom 19. IV. 1574 ist der Schlussatz, der spiter
wieder durchstrichen wurde: « Wol zu erachten, so der herr die sachen anderst und wie
sich gezimpt hette oder briichlich gsin wire, fliirgenomen hette, villicht Ime friindtlicher
oder willfiriger mochte geantwortt odet begegnet worden sin.»

(StAL: Spanien und Mailand. Geheime Unterhandlungen 104, fol. 27).

15 Luzern an Solothurn, 3. und 16. IV. 1574 (S§tAS: Luzern-Schreiben Bd. 4, S. 181 f.

und 193).
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Von diesen beiden Stidten erwartete Croce je zwei Kompagnien.!6
Doch damit bewies er nochmals seine vollige Unkenntnis der jeweili-
gen lokalen Verhiltnisse. An der Saane wie an der Aare iiberwog der
franzosische Einfluss. Freiburg lehnte denn auch prompt ab und un-
tersagte jegliche Werbung.!” In der Ambassadorenstadt musste das
spanische Ansinnen vollends auf taube Ohren stossen. Das hitte Croce
wissen miissen, hatte der Rat doch schon ein dhnliches Begehren seines
Vorgingers zuriickgewiesen. Zudem war vor einem Jahre ein Bote des
spanischen Gesandten in Solothurn belistigt worden, als er Schreiben
iber den Durchzug spanischer Truppen nach Flandern zu iiberbringen
hatte.!® Das warf ein klares Licht auf die Stimmung in der Aarestadt.

Croces Hoffnungen erwiesen sich als leerer Wahn. Solothurn liess
ithm zunichst auf mindlichem Wege mitteilen, die Freigrafschaft
wiirde man notfalls verteidigen, sogar auf eigene Kosten. Fiir andere
Linder aber kénne man nichts beschliessen ohne Zustimmung des
Grossen Rates.'® In der schriftlichen Antwort unterstiitzte man den
Ratschlag Luzerns, es sei zu diesem Geschift eine Tagsatzung auszu-
schreiben, da «hinderrucks ... hier Inne fiirzeschiessen unns nitt ge-
biiren wil».?® Das war eine diplomatische Absage. Noch gleichen Tags
erliess der Rat ein scharfes Schreiben an die Vogte. Auf allen Kanzeln
ihres Amtsbezirkes hatten sie ein Verbot aller eigenmichtigen fremden
Werbungen auskiinden zu lassen. Zuwiderhandelnde wiirden «an lyb,
Eer unnd guott» bestraft und samt Weib und Kindern von Stadt und
Land verwiesen. Fremde Aufwiegler seien gefangenzusetzen. Den
Stadtbiirgern wurde dieser Erlass auf den Zunftstuben verlesen.?
Freiburg schlug man ein gemeinsames Schreiben an die V Orte vor,
worin man seiner Verwunderung iiber das eigenmichtige Vorgehen
einiger Linderorte Ausdruck verleihen wollte.?2

Croce vermutete hinter der Absage der drei Stidte die Hand der
Franzosen.?* Davon war auch der Urner Ritter Walter Roll tiberzeugt,

16 Croce an Freiburg; an Solothurn, 5. und 11. IV. 1574 (StAF: Espagne-Milan-Por-
tugal 1550-1630; StAS: Italien-Schreiben Bd. 1, S. 437 und 441-445).

17 André Maillard, La politique friboutgeoise 2 1’époque de la Réforme catholique (1564
1588). Freiburg i. Ue. 1954, S. 143.

18 Solothurn an Croce, 15. V. 1573 (StAS: Copien Missiven [Miss.] Bd. 41, S. 55 £.).
Vgl. Croce an Solothurn, 25. IV. 1573 (StAS: Italien-Schreiben 1, 125 £.) Nach H. J. vom
Staals Tagebuch (ZBS: Ephemerides Bd. I, S. 22) wiire zwar Croce am 9. Mai selbst vor
dem Rate erschienen, doch weiss das Ratsmanual nichts hietiiber.

19 Relacion que hizo Pompeo de la Cruz al Marques de Ayamonte sobre cosas de Suigos,
1574. (AG Simancas: Secretaria de Estado, Mildn, Legajo 1239. Mikrofilm im Bundes-
archiv Bern).

20 Solothurn an Croce, 17. IV, 1574 (StAS: Miss. 41, 245 f.)

21 StAS: Miss. 41, 247 £.; R.M. 78, 109.

22 Solothurn an Freiburg, 21. IV, 1574 (StAS: Miss. 41, 250-254).

23 «Il che trovai parimente esser diligenza de Francesi et del sudetto Fiffer che si ado-
perava insieme con essi a subornare ogn’anno.» Relacion (AG Simancas: SEM, leg. 1239).
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der zum Obersten des spanischen Aufgebots bestimmt war.?* Sie
tauschten sich nicht. Der Gesandte Frankreichs, Jean de Bellievre,
Seigneur de Hautefort, hatte in der Tat alle Hebel in Bewegung ge-
setzt, um das spanische Begehren zu vereiteln. Zu diesem Zwecke hatte
er seinen ersten Sekretir und Dolmetsch, den Solothurner Balthasar
von Grissach, anfangs April in die Innerschweiz delegiert,?s wohl mit
Pfyflers Einverstindnis. Sein zweiter Dolmetsch, Jakob Wallier, eben-
falls ein Solothurner, war nach Freiburg geritten.?¢ Die beiden diitften
ihren Argumenten mit franzdsischen Kronen nachgeholfen haben.
Nachdem so einige der einflussreichsten Minner insgeheim gewonnen
worden waren, ersuchte Hautefort die V Orte einige Wochen spiter
offiziell, das spanische Begehren abzulehnen.?” Zu besserem Gelingen
hatte er auch Freiburg und Solothurn eingespannt: das bereits erwihnte
Schreiben der beiden Stidte war auf seinen Wunsch hin an die Innern
Orte abgegangen.?®

All diese Schritte fithrten zwar bei Schwyz und Zug zum Erfolg;
beide Orte erliessen Werbeverbote. Aber trotzdem brachte der Urner
Roll die gewiinschten 4500 Mann in den Linderorten zusammen. Spa-
nisches Geld hatte ihm den Weg geebnet. Mitte Mai 1574 marschierte
sein Regiment nach den Niederlanden, kehrte indessen schon im Sep-
tember, ohne grosse Verrichtungen, wieder zuriick. In Zirich und
Bern hatte dieser Zug hochstes Missfallen erregt, war er doch gegen
ihre niederlindischen Glaubensbriider gerichtet.?® Er trug aber auch
Zwietracht unter die Katholischen. Uri und Nidwalden hatten durch
thr eigenmichtiges Vorgehen den Unwillen Luzerns hervorgerufen,
dem es um die Erhaltung der katholischen Einheit ging. Auf einer
Konferenz, die Ende April in ithren Mauern tagte, fithrten die Luzer-
ner heftige Klage liber den Alleingang einiger Orte.3® Die Folge war,
dass im Sommer die Tagsatzung zu Baden beschloss, inskiinftig diirfe
kein fremder Gesandter mehr Mannschaft anwerben, ohne dass ihm

24 W. Roll an Cosimo de’ Medici, Herzog von Florenz, 16. IV. 1574: «il tutto viene
causato dalla malignita dei Ministri francesi et loro adherenti che travagliano il cielo et 1a
Terra con larghe promesse, sia di guerra a servizio del suo Re et con promesse di pensioni
et con spendere et spendere denari in gran quantita accid sia impedita la suddetta leva per
il Re Cattolico.» (ASt Florenz: Archivio Mediceo 4163).

2 ZBS: vom Staal, Eph. I, 45.

2 Edouard Rott, Pierre IT et Jacques Wallier, gouverneurs de Neuchitel (Musée neu-
chitelois 1920, S. 179).

2T E.A, 1V, 2, 535,

28 Hautefort an Bellicvre, 8. VI. 1574: «Nous feismes escrire par le canton de Fribourg
et de Solleurre aux Cing a ce quilz ne se voulussent despartir de ’ancyenne fagon de pro-
céder des Ligues a accorder des levées.» (Paris: BNFr 16011, 195).

2% Giovanni Antonio Volpe, Nunzius in der Schweiz. Dokumente, herausgegeben von
Karl Fry. Bd. II, Stans 1946, S.237-245, E.A. IV 2, 536 f. Segesser, a.a.O. II, 228,
Anm, 4,

20 E,A. IV 2, 535.
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dies durch die Orte gemeinsam bewilligt worden wire. Ja man ging
so weit, jedem Gesandten — den franzésischen ausgenommen — der
insgeheim Werbungen betreibe, Gefangennahme und Bestrafung an
Leib und Gut anzudrohen. Diesem Beschlusse verweigerten Uti,
Schwyz und Unterwalden ihre Zustimmung ... 3!

Wie ein Jahrhundert zuvor war damit nochmals eine Front der
Stidte gegen die Linder zustandegekommen, zugleich aber auch eine
ernsthafte Spaltung der katholischen Schweiz. Luzern, Freiburg und
Solothurn hielten zu Frankreich; in den Lindern hingegen hatte Spa-
nien Fuss gefasst. Bereits dachten hier einige fithrende Politiker an ein
eigentliches Biindnis mit Philipp II., von dem man eine bessere Unter-
stitzung der katholischen Sache erwarten durfte als von Frankreich.3?
Doch war dazu die Zeit noch nicht reif. Noch iiberwogen die tradi-
tionellen Bindungen an die franzdsische Krone.

Das zeigte sich mit aller Deutlichkeit, als im Mai desselben Jahres
die katholischen Orte Frankreich einen Aufbruch von 6000 Mann be-
willigten.?? Im August brachen die beiden Regimenter auf. Im folgen-
den Jahre zeichneten sie sich in der Dauphiné in mehreren Kimpfen
gegen die Hugenotten aus. In der Schlacht bei Die erlitten sie schwere
Verluste; unter ihren Toten lag auch der Schwyzer Oberst Inderhal-
den. Im Jahre 1575 wurden diese Regimenter entlassen. Der Konig
aber blieb ihnen auf Jahre hinaus grosse Betrige ihres Soldes schuldig.

3. Solothurns Bindung an Frankreich

Solothurn bewies seine alte Treue zur Krone, indem es nicht nur
das spanische Werbegesuch zuriickwies, sondern gleichzeitig ohne
Zogern einem entsprechenden franzosischen Begehren zustimmte und
zwei Kompagnien zu den erwihnten 6000 Mann bewilligte. Es ist als
Anerkennung dieser seiner Haltung zu werten, wenn das Kommando
liber das eine der beiden Regimenter einem seiner Biirger, Urs Zur-
matten, ibertragen wurde. Im blutigen Treffen von Die am 13. Juni
1575 entrichteten auch die Solothurner ihren Blutzoll. Sie verloren
unter andern den Hauptmann ihres zweiten Fihnleins, Hans Wilhelm
Frolich, den Sohn des beriihmten Obersten Wilhelm Frolich und
Schwiegersohn von Stadtschreiber Saler.3* Und der Dank des Konigs?
Noch nach Jahrzehnten schuldete er Oberst Zurmatten und seinen

E.A.IV 2, 541, 546 f., 557 f. Vgl. Segesser, a.a.O. II, 229-231,

32 Vgl. W. Rolls Erwigungen fiir ein spanisches Biindnis, 1574 (StAL: Geheime Ver-
handlungen 104, fol. 135).

3B E.A.IV 2, 538 f.: Tagsatzung in Solothurn, 25. V. 1574.

3% A. Haflner, Chronica, S. 2184 Segesser, a.a. 0. II, 2504f. B. Amiet/St. Pinosch, Ge-
schichte der Solothurner Familie Tugginer (JSG Bd. 10, 1937, S. 21).
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Hauptleuten riesige Soldbetrige.?> Zwei weitere solothurnische Kom-
pagnien bildeten von 1574 bis 1579 die Hilfte des koniglichen Garde-
regiments. Es wurde ebenfalls von einem Solothurner, Oberst Wil-
helm Tugginer, befehligt.3*

Solothurn lieferte aber dem Ko6nig nicht nur Mannschaft, es leistete
ihm auch die so dringend benétigte finanzielle Hilfe. Der Krieg gegen
Spanien, dann gegen die Hugenotten hatte riesige Summen verschlun-
gen. So sah sich der Hof genétigt, fremdes Geld zu beschaffen und ge-
langte zu diesem Zwecke wiederholt an die schweizerischen Orte. 1570
hatten Ziirich und Bern je 50 000, Freiburg 20 000 Kronen geliehen.3
Natiirlich wurde auch Solothurn um Beistand angegangen. Schon
1552 hatte die Stadt Konig Heinrich II. fir eine Anleihe von 50 000
Sonnenkronen bei Privaten Biirgschaft geleistet und sich dafir die
Grafschaft Neuenburg als Unterpfand verschreiben lassen.3® Die Frist
dieser Verpflichtung war zwar auf acht Jahre begrenzt, musste aber
laufend verlingert werden. Sie zog sich schliesslich bis ins neue Jahr-
hundert hiniiber. Weitere Begehren waren in der Folge abgelehnt
worden.3®

Als aber im Jahre 1574 Junker Balthasar von Grissach im Auftrage
des Ambassadors wieder mit einem Gesuche vor den Rat trat, liess man
sich ein zweites Mal tiberreden. Die Stadt lieh ithren Namen fiir eine
Anleihe bei Privatpersonen im In- und Ausland. Zehn der hervorra-
gendsten Freunde Frankreichs in der Schweiz, darunter die Schult-
heissen Pfyffer von Luzern und von Lanthen-Heid von Freiburg, lei-
steten Biirgschaft.*® Zwei Jahre spiter wurden sie davon befreit. Solo-

35 1579 waten es 84 590 Kronen, was noch 1604 bestitigt wurde. (Zurlauben, Histoire
militaire des Suisses au service de la France, Bd. V, Paris 1751, S. 17, Anm. a).

36 Die eine Kompagnie befehligte, damaligem Brauche gemiss, der Oberst selber, die
andere unterstand den Hauptleuten Hieronymus Kallenberg (dessen Mutter eine Zurmat-
ten war) und Georg Frolicher, Vgl. A. Haflner, Chronica, S. 206fL.; Segesser, a.a.O. II,
206ff. HBLS.

37 Rott, Histoire II, 85 f. Uber frithere Anleihen vgl. Segesser, a.2.O. I, 76 und 372ff.

38 StAS: R.M. 50, 79. Hier ist zwar von 60 000, spiiter aber immer von 50 0600 Kronen
die Rede. — Die Geldgeber waren vorwiegend reiche Basler Biirger. Thre Namen finden
sich im StAS: Register iiber die Geldaufbriiche fiir die Krone Frankreich, 1597-1616.

39 1554 und 1571 (StAS: R.M. 54 A, 231 {.; R.M. 75, 334; Rott, a.2.0. II, 90).

40 In den Akten der Familie de Diesbach in Freiburg findet sich eine Kopie der Obliga-
tion vom 1. VI. 1574 mit den Namen der Biirgen. Es sind dies von Luzern: Schultheiss
Ludwig Pfyffer (1570-1594); von Glarus: Hptm. Friedrich Hissi, Bernhard Schiesser
(1570 Oberst, 1577 gest.) und Hptm. Kaspar Gallati (seit 1580 mehrmals Oberst, 1619
gest.); von Freiburg: Hans von Lanthen-Heid (1561-1591 Schultheiss, Oberst, 1609 gest.),
Hptm. Geotg von Diesbach (1577-1582 Gouverneur von Neuenburg) und Hptm. Ulrich
von Englisberg (1602 gest.); von Solothurn: Schultheiss Urs Ruchti (seit 1564 Schult-
heiss), Obetst Urs Zurmatten und Stadtschreiber Werner Saler. (StAF: Archives de Dies-
bach, Nr. 6, fol. 312). Vgl. StAS: R.M. 78, 225 f. Mémoire général pour le Sr. Balthezar
pour la cour, 4. VI. 1574 (Paris: BNFr. 16011, 185). Zu den genannten Personlichkeiten
vgl. HBLS.
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thurn tibernahm durch einen Beschluss des Grossen Rats die Biirg-
schaft in seinem eigenen Namen, damit aber auch die Verzinsung an
die Gldubiger, unter denen sich, wie bei der fritheren Anleihe, wieder-
um zahlreiche Biirger Basels befanden, u.a. aber auch die Abtei St. Bla-
sien im Schwarzwald. Die Krone hatte ihrerseits die Jahreszinsen der
Solothurner Stadtkasse zu vergiiten. Die Anleihe belief sich auf die
respektable Summe von 72 000 Sonnenkronen und sollte nach vier
Jahren ablaufen."

Allein auch diese Frist konnte nicht eingehalten werden. Die Kosten
des Biirgerkrieges, aber auch die verschwenderische und ausschwei-
fende Lebensweise des neuen Konigs, Heinrichs IIL., trieben Frank-
reich dem volligen Bankerott entgegen. Auch die Solothurner beka-
men das aufs empfindlichste zu spiiren. Die heimgekehrten Offiziere
klagten iiber die ausgebliebenen Soldgelder, und bald blieben auch
einzelne Pensionen aus.

Alles kam nun darauf an, die einflussreichsten Freunde bei det
Stange zu halten. Das wusste der Ambassador und setzte alle ihm noch
zu Gebote stehenden Mittel ein. Da es ihm an fliissigem Geld meht
und mehr gebrach, suchte er sich die Gunst seiner Freunde auf andere
Weise zu erhalten. Dem Schultheissen Urs Ruchti liess er beispielsweise
eine Sendung offenbar recht kostbaren Tuches zukommen.*? Beson-
ders grossen Einfluss besass in jenen Jahren — neben den eigentlichen
Stadthduptern (Schultheissen, Venner und Seckelmeister) — Stadtschrei-
ber Werner Saler. Er war Schultheiss Ruchtis Schwager und der
Schwiegervater von Oberst Tugginer und Hauptmann H. W. Frolich.
Ja, in Paris galt er sogar als der wichtigste Mann des Kantons. Um ihn
zufriedenzustellen, beantragte Hautefort, mit Saler einen Vertrag ab-
zuschliessen, der ihm die Lieferung von zwanzig Fass Salz zusicherte.
Salz war, namentlich als Konservierungsmittel fiir Fleisch, eine hoch-
begehrte, nur durch Import erhiltliche Ware. Der Vorschlag wurde
allerdings vom Hofe, aus Konsequenzgriinden, abgelehnt. Man ver-
sprach, den Stadtschreiber auf andere Weise zu entschadigen.*3

Neben Saler erscheint Urs Zurmatten als einer der einflussreichsten
Minner. Er gehorte denn auch dem engsten Fithrungsgremium der
Stadt an: dem Geheimen Rat. 1570 war er hinein gewihlt worden, zwei
Jahre vor seiner Wahl zum Altrat — eine ziemlich ungewohnliche

# StAS: R.M. 80, 207 f. Im zitierten Band «Register. . . » finden sich auch die Namen
der Geldgeber von 1574.

#2 Hautefort an Bellievre, 2. IV. 1573: « J’espére que luy et ses compagnons me seront
bénévoles, mesmes Monsieur le Secré[tai]re. ..» (Paris: BNFr. 16011, 52).

43 Entscheid Karls IX,, 30, XI. 1573: « ... le secrétaire Selar [sic!] ... qui est le prin-
cipal homme de son Canton et qui sest tousiours monstré des plus promptz ¢t asseurez
serviteurs de sa Ma[jes]té ... il importe de le contenter.» (Paris: BNFr. 3304, 68). — 20 Fass
bzw. Mud waren eine ansehnliche Menge, Das Mud (muid) war je nach der Provinz vet-
schieden gross; in Paris kam es 18 hl gleich.
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Ehre.* Diese Auszeichnung verdankte er wohl in besonderem Masse
seinen militdrischen Qualitdten, hatte er sich doch als Hauptmann in
Frankreich mehrfach durch seine Tapferkeit hervorgetan. Bei Mon-
contour hatte seine Kompagnie dem Feinde zwei Fihnlein abgenom-
men, die als stolze Trophie ins Solothurner Zeughaus gelangten. Auch
der Konig anerkannte Zurmattens Verdienste, indem er ihn kurz nach
dieser siegreichen Schlacht adelte.** Vier Jahre spiter bestimmte er ihn
bekanntlich zum Obersten eines Regiments. Wie hoch Paris auch sei-
nen politischen Einfluss einschitzte, beweist der aussergewohnliche
Beschluss, ihm die Pension des verstorbenen Schultheissen Urs Sury
d.A. im Werte von 300 Pfund zuzuweisen.*® Ihm, nicht etwa dem
neuen Schultheissen!

Nicht weniger hoher Wertschitzung am Hofe erfreute sich Wilhelm
Tugginer, der Nefle des verstorbenen Obersten Frolich. Schon 1563
war er vom Konig, zum Dank fiir seine Dienste im Regiment seines
Oheims, geadelt und zum Kammerherrn ernannt worden. Sechs Jahre
darauf ernannte er ihn zum Leutnant der ehrwiirdigen Garde der Hun-
dertschweizer. Nach einem weitern Jahre — eben war Tugginer zu-
hause in den Rat gewihlt worden — erhob ihn der Konig in den Ritter-
stand. 1574 bestimmte er ihn zum Obersten seines Garderegiments.
Wie nahe er dem Konig auch personlich stand, geht aus Tugginers
eindriicklichem Schreiben iiber die letzten Stunden Karls IX. hervor,
der am 30. Mai 1574 verstarb.*” Vor Jahren hatte dieser Monarch
auch den Vater Venner Stefan Schwallers geadelt, den Schultheissen
und kriegerischen Haudegen Urs Schwaller. Seither durfte diese Fa-
milie die franzésische Lilie in ihrem Wappen fithren.*8

All diese Gunstbezeugungen verfehlten natiirlich ihre Wirkung
nicht. Die fiihrenden Politiker Solothurns waren Frankreichs zuver-
lissigste Stiitze. Ja, sie stimmten im Umgang mit den Franzosen T6ne
an, die wir heute nicht anders denn als servil empfinden. So schrieb
etwa Stadtschreiber Saler nach Paris: « Vous pouvez asseurer de moy

# Die «heimlichen Rite» setzten sich damals zusammen aus den beiden Schultheissen,
Urs Wielstein und Urs Ruchti, Venner Stefan Schwaller, Altrat Urs Byss, Hauptmann Utrs
Zurmatten und Stadtschreiber Werner Saler. (Beilage zu einem Schreiben des Geheimen
Rats von Solothurn an den Geheimen Rat Luzerns, 2. X. 1570. StAL: Eidgenossen —
Solothurn 218).

45 Adelsbrief vom Februar 1570 (gedruckt: Zurlauben, a. a. O. Bd. IV, 1751, S, 559-
562).

% Henti, Duc d’Anjou an Bellievre, 25. X. 1569 (gedtruckt: Zurlauben, a.2. 0. IV, 558).
— Uber Urs Zurmatten vgl. HBLS, Bd. 5, S. 50; P. Protasius Wirz, Solothurner Ge-
schlechterbuch, Bd. 29, Nr. 118, S. 6 und 16 (Handschrift im BAS).

7 Eine ausfiihtliche Wiitdigung Tugginers findet sich bei B. Amiet/St. Pintsch, a.a.O.
S. 25ff. — Der erwihnte Brief Tugginers an Luzern, Schwyz und Solothurn, 31, V., 1574,
im StAL ist abgedruckt bei Segesset, a.a.O. II, 222 f. und bei Amiet/Pintsch, 2.a.0.,
S.52f.

8 HBLS VI, 262; Leu, Lexicon, Bd. 16, 1760, S. 524 {,
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et croyre que me trouverez tousjours trés fidele et trés affectionné
serviteur du roy ...»* Und Oberst Zurmatten versicherte dem Am-
bassador: « Je metteray point d’éviter le crime d’ingratitude, non seule-
ment envers Vostre personne en particulier, mais aussi en général
pour le service du Roy Vostre maistre, mon trés honoré Prince et
Seigneur ...»3°

4. Die savoyische Allianz von 1577 und Solothurns Isolierung

Wihrend Solothurn seiner Bindung an Frankreich treublieb, lok-
kerte sie sich bei den andern katholischen Orten mehr und mehr. Die
Schuld daran trug nicht zuletzt der glithende Glaubenseifer, der in
jenen Jahren namentlich von den neuen Orden, Jesuiten und Kapu-
zinern, geschiirt wurde. Das verschirfte den Gegensatz zur reformier-
ten Schweiz, beeintrichtigte aber auch das Verhiltnis zur Krone von
Frankreich. Der Grund dazu war besonders des Konigs Entschluss, die
Unabhingigkeit der von Savoyen bedrohten Stadt Genf zu verteidi-
gen. Dies entfremdete ihm namentlich die Innern Orte, die die Stadt
Calvins als «Pfuhl der Ketzerei» verabscheuten.’! Statt es dem ka-
tholischen Glauben zuzufiihren, beschiitzte Heinrich III. dieses Siin-
denbabel. Dies sowie seine undurchsichtige Haltung gegentiber den
Hugenotten im eigenen Lande liessen den Konig in den Augen
der katholischen Eidgenossen immer suspekter erscheinen. Dazu ge-
sellte sich noch der Verdruss iiber die ausstehenden Soldgelder. So
mussten sich die Sympathien jenen Firsten zuwenden, die eine be-
wusst katholische Politik betrieben, an ihrer Spitze Philipp II. Die
erste Frucht dieser Entwicklung erntete allerdings nicht er, sondern
der Gebieter Savoyens.

Herzog Emanuel Philibert suchte eben damals das bereits bestehende
Biindnis mit den katholischen Orten zu einer militirischen Allianz
auszubauen. Sie sollte ihn gegeniiber Frankreich stirken, aber auch
seinen Anspriichen auf Genf die nétige Unterstiitzung gewihrleisten.
Damit rief er aber den Widerstand der Franzosen wach. Der Herzog,
der durch Spanien gross geworden war, genoss in Paris wenig Ver-
trauen. Zudem durfte Genf als Pass fur die Schweizer S6ldner keines-
falls in seine Hinde geraten. Und schliesslich stand wieder Frankreichs
Werbemonopol in Gefahr. So sandte Ambassador Hautefort, wie sei-
nerzeit anlisslich des spanischen Werbegesuches, seinen Dolmetsch

49 Saler an Pomponne de Belliévre, 27, II1. 1573 (Paris: BNFr. 15902, 465). — Saler war
von 1553 bis zu seinem Tode im Jahre 1578 Stadtschreiber. HBLS VI, 13,

50 Zurmatten an Hautefort, Aosta, 29, X1, 1574 (Paris: BNFr, 16011, 242).

51 Peter Stadler, Genf, die grossen Michte und die eidgendssischen Glaubensparteien
1571-1584. Affoltern a. A. 1952, S. 53-130.
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Balthasar von Grissach nach Freiburg und anschliessend in die Inner-
schweiz. Niemand war ja mit den 6rtlichen Verhiltnissen so eingehend
vertraut wie er. Indessen musste er mit Schmerzen erfahren, wie viel
Frankreich von seinem fritheren Ansehen eingebiisst hatte. Die Fiih-
rer der streng katholischen Partei, an ihrer Spitze der Nidwaldner
Landammann Ritter Melchior Lussy, waren fest entschlossen, die
Allianz mit dem Herzog einzugehen. Grissachs Versuch, Lussy davon
abzuhalten, schlug fehl. Statt dessen gelang es dem savoyischen Ge-
sandten, Guillaume Frangois Chabo, einen Ort um den anderen zu ge-
winnen, natiirlich unter Einsatz betrichtlicher Geldmittel!

Am 8. Mai 1577 wurde der Vertrag von allen V Orten der Inner-
schweiz unterzeichnet. Ein Jahr spiter schloss sich dann auch Frei-
burg an. Die altgliubige Schweiz wurde dadurch der katholischen
Front in Europa eingegliedert, bestehend aus der Kurie, Spanien,
Savoyen und der Ligue in Frankreich. Die Allianz sicherte dem Her-
zog 6000 bis 12 000 Schweizer S6ldner; den Orten aber verhiess sie
savoyische Hilfe im Falle eines Bruderkrieges gegen die Reformierten.
Ausdriicklich verbot sie eine Verbindung mit Genf.5?

Ein einziger katholischer Ort aber fehlte: Solothurn! Zwar war es,
getreu seiner Westpolitik, mit Savoyen schon frith ein Biindnis ein-
gegangen. Und noch 1560 hatte es sich dem Freundschaftsvertrag der
katholischen Orte angeschlossen. Da er zu nichts verpflichtete, wohl
aber Zollvergunstigungen gewihrte, war keine Opposition des fran-
zosischen Gesandten zu befiirchten gewesen. Die Geheimklausel, wo-
rin der Herzog den V Orten fiir den Fall eines Biirgerkrieges Hilfe zu-
sicherte, war ohne Solothurns Wissen abgeschlossen worden.>3

Nun aber hatte sich die Lage verindert. Das neue Allianzbegehren
wurde vom Ambassador bekimpft. Damit erschien ein Beitritt des
konigstreuen Solothurn zum vornherein hochst fraglich. Dennoch
schickte der Gesandte Savoyens im Juni 1576 die vom Herzog aufge-
setzten Biindnisartikel zu. Sein Schreiben adressierte Chabo allerdings
etwas voreilig gleich an Schultheiss, Kleinen und Grossen Rat. Luzern
ersuchte die Ambassadorenstadt, sich nicht abseits zu halten.’* Im
ersten Moment zégerte man in Solothurn. Offenbar wollte man nicht
gleich eine Absage erteilen, sondern den weitern Verlauf der Dinge

52 Richard Feller, Das savoyische Biindnis 1577. Festgabe zur 60. Jahresversammlung
der Allg. Geschichtforschenden Gesellschaft der Schweiz. Bern 1905, S. 51-96. Stadler,
a.2.0., S. 136-142. — Vgl. neuestens: Arnold Biel, Die Beziehungen zwischen Savoyen
und der Eidgenossenschaft zut Zeit Emanuel Philiberts (1559-1580). Basel/Stuttgart
1967, besonders S.103-131. Der Vertragstext findet sich in E.A. IV 2, S. 15411

53 StAS: R, M. 66, 178, 397, Feller, 2.a2.0., S, 54.

5 Chabo an Solothurn, 15, VI, 1576 (StAC: Frankreich-Schreiben Bd. 18, S. 407 f.).
Chabo an den Herzog, 26. V1. 1576 (ASt Turin: LMS, mz. 1, fasc. 2). Vgl. E.A.IV. 2,
592 f., 598 f.
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abwarten. Aber man hoffte bereits auf einen Misserfolg des savoyischen
Begehrens, «dann die wort guott unnd glatt», det Inhalt aber sei vet-
finglich.>> Am 12. August erschienen die Schultheissen von Luzern
und Freiburg vor dem Rate: Helmli und von Lanthen-Heid. Im Na-
men der VI Orte baten sie Solothurn, es mége im Zwist zwischen dem
Herzog und Freiburg iiber den Besitz der Grafschaft Romont vermit-
teln, hofften aber damit, die Stadt selber fiir das Biindnis zu gewinnen,
besonders dank dem hohen Ansehen, das der Freiburger Schultheiss
hier genoss. Die Antwort fiel jedoch ausweichend aus. Zur Vermitt-
lung sei man gerne bereit; mit einer endgiiltigen Stellungnahme zum
Biindnis wolle man indessen zuwarten. Der Herzog sollte eine allge-
meine Tagsatzung ausschreiben; dort wiirde man sich, gemiss dem
Badener Abschied von 1574, erkliren.’¢

Das war eine vorldufige Absage. Endgiltig wurde sie, als man
Frankreichs entschlossenen Widerstand verspiirte. Aus Paris traf ein
Schreiben von Gardeoberst Tugginer ein, worin er berichtete, wie
sehr man am Hofe hinter dem savoyischen Begehten Spaniens Hand
vermute.>” Am 20. August erschien dann Ambassador Hautefort per-
sonlich vor dem Rate, um vor dem Biindnis zu warnen. Die Allianz
mit Frankreich wiirde dadurch «nitt allein geschwecht, sonders gar
nidergelegt und unniitz gemacht.» Unter dem Eindruck dieser drasti-
schen Worte, fassten die Gnidigen Herren den Beschluss, sich der
savoyischen Allianz zu verschliessen.’® Sie fanden es nicht einmal nétig,
den Grossen Rat einzuberufen. Gleichen Tags schrieb man an Uri und
Zug, um sie in ihrer damals noch ablehnenden Haltung zu bestirken.
Ohne Umschweife nannte man das Hauptmotiv fir die eigene Ab-
sage: die Sorge um Genf, das Tor zu Frankreich! Man befiirchtete,
nicht zu Unrecht tbrigens, dass es der Herzog mit diesem Biindnis
vor allem auf die Rhonestadt abgesehen habe. Seit Jahren hatte sich
Solothurn tatkriftig fiir den Schutz Genfs verwendet und sich damit
zahlreiche Verdichtigungen zugezogen, namentlich in der Inner-
schweiz. Immer wieder wurde dort herumgeboten, die Solothurner

55 Solothurn an Tugginer, 13. VIIL. 1576 (StAS: Miss. 42, 322 1))

5% StAS: R.M. 80, 216-218. Vgl. E.A. IV 2, 606 f.

57 Tugginer an Solothurn, 31. VII. 1576: «. .. wie der Savoyer allein der Deckh Man-
tell ist unnd tryfft Spanget odet In gutt ttiitsch zesagen unnsete rechtte Erbfyennd die
Oesterycher an; gott der herr wolle, das solliche sorgliche pratticken (die zu uBriittung
unnsers hochen fryen stanndts dienen) uligetilgott unnd zerstortt werdindt.» Zugleich
teilt er mit, er habe, obwohl nirgends Geld vorhanden sei, doch den koniglichen Rat ge-
beten, man mége endlich die Soldgelder fiir den Zug in die Dauphiné (1574/75) bezahlen,
«weliches dem kiinig siner sachen ouch gutt machen wurdt.» (StAS: Frankreich-Schrei-
ben Bd. 17, Nr. 149).

58 StAS: R.M. 80, 224. — Stadtschreiber Saler fiigte im Ratsprotokoll vielsagend hinzu:
«latet anguis in herba», die Schlange lauert im Grase. Das Wort stammt aus Vergils
Eklogen 3, 93.
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hingen insgeheim der «neuen Sekte» an.’* Deshalb betonte man nun
unmissverstindlich und mit Nachdruck, es gehe nicht um die Bewoh-
ner Genfs mit ihrem «yttellen, verfluochten unnd verdampten glou-
ben». Vielmehr gelte es, die Stadt zu bewahren, «von del3 eintzigen
passes wegen, so unser geliept vatterlandt unnd ein kron Franckrych
daselbs hindurch hatt.»%° Als einziger katholischer Ort handelte Solo-
thurn, unter franzosischem Einfluss gewiss, nicht aus doktrinir-kon-
fessionellen Motiven, sondern bereits gemiss den Prinzipien der Staats-
rison. Das wusste man auch auf der Gegenseite.®

Wie sehr sich der Solothurner Rat mit den franzosischen Interessen
identifizierte, zeigt am deutlichsten der Beschluss, den beiden Sekre-
tiren des Ambassadors, Grissach und Wallier, noch zwei Ratsherren
beizugeben, um jene bei ihrer Agitation in den Linderorten zu unter-
stiitzen.®? Was Wunders, wenn da Stadtschreiber Cysat von Luzern
spottete, die Solothurner bekimpften das Biindnis eifriger als der
Konig selbst.®® Eine zeitlang schien es wirklich, als ob diese diploma-
tische Gegenoffensive bei einigen Orten zum Erfolg fithren wiirde.5*
Aber schliesslich trug das savoyische Geld auf simtlichen innerschwei-
zerischen Landsgemeinden den Sieg davon.

Schwerer traf Solothurn der Beitritt Freiburgs. Im Herbst 1578
schloss sich die Saanestadt der savoyischen Allianz an, nachdem der
Herzog auf die Grafschaft Romont formell verzichtet hatte. Seit dem
gemeinsamen FEintritt in den eidgendssischen Bund im Jahre 1481
waren sich die beiden Stidte besonders nahe gestanden. Ihre gleiche
bundesrechtliche Stellung, ihre Orientierung nach Westen, ihr Ver-
harren beim alten Glauben und schliesslich ihre gemeinsame Nachbar-
schaft zum michtigeren Bern begriindeten eine Interessengemein-
schaft, die, durch ein Burgrecht gefestigt, sich immer von neuem be-
stiatigt hatte.® Nun aber brach sie auseinander. Freiburgs Verstim-
mung tber die franzdsischen Schulden und der Eifer fir die katholi-

%9 Solothurn an Luzern, 6. I11. 1574 (StAS: Miss. 41, 222 f.) Vgl. Erich Meyer, Solo-
thurn und Genf. Der « Vettrag von Solothurn» von 1579 und seine Nachwirkungen. (JSG,
Bd. 38, 1965, S. 176 £.)

% Solothurn an Uri und Zug, 20. VIII. 1576 (StAS: Miss. 42, 354-359).

61 Requesens (damals noch Gouverneur von Mailand) an Philipp II., 11. III. 1573:
Friburc y Solotorno «aunque por la diferencia de la religion ellos tenian odio a los de
Ginebra, peto que, por razon d’Estado y por su propria libertad, no havian de consentir
que ningun pringipe se hiziesse sefior de aquella tierra, porque siendolo ... les tenia
cerrado el passo para Francgia.» (Lucien Cramer, La seigneurie de Genéve et la maison de
Savoie de 1559 4 1603, Bd. II, Dokumente, Genf und Paris 1912, S, 294),

62 Chabo an Emanuel Philibert, 6. IX. 1576 (ASt Turin: LMS 1)

63 Segesset, a.a.0. II, 392,

6 Uri an Solothurn, 2.TX.1576 (StAS: Uri-Schreiben Bd. 1).

8 Hellmut Gutzwiller, Die Beziehungen zwischen Freiburg und Solothurn vom Stan-
serverkommnis bis zum Beginn der Reformation. (Freiburger Geschichtsblitter, Bd. 50,
1960/61, S. 49-81).
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sche Sache hatten die Stadt fiir das neue Blindnis reif gemacht. In Solo-
thurn hatte man diese Wendung schon zu Anfang des savoyischen
Geschifts befiirchtet und es nicht mehr gewagt, sich den Freiburgern
anzuvertrauen.56 Erst ein Jahrhundert spiter, im Jahre 1685, entschloss
sich auch die Aarestadt, unter verinderten Verhiltnissen freilich, der
Allianz mit dem Herzog beizutreten.®’

Mit der Riickweisung des savoyischen Angebots isoliette sich Solo-
thurn erstmals von den andern katholischen Orten. Die Bindung an
Frankreich hatte iiber die Solidaritit mit den Glaubensbriidern gesiegt.
Das sollte kurz darauf ein zweites Mal geschehen. Als einziger katholi-
scher Ort verpflichtete sich Solothurn im Mai 1579 zum Schutze Genfs,
Seite an Seite mit Bern und Heinrich III. von Frankreich. Da sich die-
ser « Vertrag von Solothurn» in erster Linie gegen Savoyens Erobe-
rungspline richtete, entfremdete er die Aarestadt den Waldstitten und
Freiburg — des Herzogs Bundesgenossen — noch mehr.%®

Angesichts einer solchen Politik auf eigene Faust hatten auch all-
fallige spanische Bundnispline in Solothurn zum vornherein wenig
Aussicht auf Erfolg. Hitte es sich um eine bessere Sicherung der Frei-
grafschaft gehandelt, wer weiss, wie weit sich dann die Solothurner
vorgewagt hitten! Bekanntlich war ihnen an der Erhaltung dieses
Nachbarlandes und Salzgebietes sehr gelegen. Das zeigte sich, als im
August und erneut im Oktober 1578 Truppen des Herzogs von Anjou,
des Bruders Heinrichs III., in die Franche Comté einfielen und damit
die eidgendssisch gewidhrleistete Neutralitit verletzten. Die Reaktion
war ausserst scharf, da man auch um den katholischen Glauben dieses
Gebiets in Sorge war. Trotz Grissachs Interventionen erklirten Frank-
reichs treuste Freunde, man miisse Truppen dorthin entsenden, ja, sie
wollten sich selbst an deren Spitze stellen.®® Das war auch die Meinung
in Solothurn. Anders als zehn Jahre zuvor war man nun bereit, einen
Aufbruch von Mannschaft zu bewilligen, «damit brieff unnd sigel
gegen dem hul3 Burgundt gehallten werdindt». Freilich mit dem aus-
driicklichen Vorbehalt, dies geschehe aus freiem Willen und nicht aus
Zwang. Daraus spricht die alte Vorsicht gegeniiber einer zu weither-
zigen Auslegung des «getreuen Aufsehens.»’° Den Beweis dafiir, dass
es seine Worte auch in Taten umsetzen wiirde, musste Solothurn al-
lerdings nicht antreten; Anjous Truppen zogen vorher wieder ab.

66 Instruktion von Hautefort an Grissach, 2.1V.1576 (Paris: BNFr. 16025, 163).

7 Erich Meyer, Solothurns Politik im Zeitalter Ludwigs XIV. 1648-1715, Solothurn
1955, S. 153-158. (JSG Bd. 29, 1950, S. 83-88).

s E, Meyer, Solothurn und Genf (JSG, Bd. 38, 1965, S. 161-209).

8 Grissach an Geotg von Diesbach, 13.X.1578 (zitiert bei: Maillard, a.a.0., S. 94,
Anm, y).

70 Instruktion auf die Tagsatzung, 12.XI.1578 (StAS: R.M. 82, fol. 181). — Vgl. Se-
gesser, a.2.0. II, 362-368; Maillard, a.a.O., S. 147.
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Im folgenden Jahre schloss Solothurn, gemeinsam mit Freiburg,
ein Burgrecht mit dem seit langem befreundeten Besangon, das jetzt
einen Riickhalt gegen einen drohenden Uberfall der vertriebenen Pro-
testanten suchte. Mit dieser Verpflichtung zugunsten der burgundi-
schen Reichsstadt verstiess indessen Solothurn keineswegs gegen die
franzosischen Interessen, im Gegenteil. Die Einwinde kamen von
spanischer Seite, wo man eine Schmilerung der eigenen Souverinitit
in der Freigrafschaft befurchtete. Der Ambassador hingegen hatte
dieses Burgrecht ausdriicklich befiirwortet.”* Was Spanien schadete,
musste Frankreich niitzen. Dass auch das Gegenteil zutraf, sollten die
spanischen Biindnisverhandlungen der kommenden Jahre beweisen.

5. Das spanische Biindnis von 1587 und sein
europdischer Hintergrund

In Europa zeigten die einzelnen Krisenherde eine zunehmende Ver-
flechtung konfessioneller und politischer Motive. In Maria Stuarts
Aspirationen auf den englischen Thron, im Kampf zur Riickgewin-
nung der abgefallenen Niederlande, in der Bildung einer Koalition
der Katholiken in Adel und Stadtbiirgertum Frankreichs, der soge-
nannten «Ligue», tiberall trat die Gemeinsamkeit der katholischen
Interessen zutage, auch wenn im einzelnen die Intentionen Roms und
Madrids voneinander abwichen. Das forderte aber anderseits auch den
Zusammenschluss der Gegner: Elisabeth 1. von England griff Geusen
wie Hugenotten immer mehr unter die Arme.

Zunichst war der Erfolg auf katholischer Seite. In den Niederlan-
den gewannen die Spanier wieder an Boden, seit Don Juan d’Austria
1576 Requesens abgeldst hatte, vor allem aber, seit Alexander Farnese
zwei Jahre spiter Generalstatthalter geworden war. Der Sohn Mar-
garetes von Parma und Neffe Philipps verstand es, die iiberwiegend
katholisch gebliebenen Siidprovinzen 1579 unter spanische Botmissig-
keit zuriickzufihren. (Die Nordprovinzen erklirten zwei Jahre darauf
Philipp II. als abgesetzt). Farneses Feldherrenbegabung zeigte sich aber
auch in der erfolgreichen Abwehr aller fremden Expeditionsheere,
sowohl des franzésischen unter Franz von Anjou (1583) wie des eng-
lischen unter dem Grafen von Leicester (1585/88). Sein fihigster Geg-
ner, Wilhelm von Oranien, fiel 1584 spanischen Kugeln zum Opfer.
In Frankreich war der ganze Norden und Osten in der Hand der Ligue.
Im Vertrag von Joinville (2. Januar 1585) sagte Philipp II. dem Herzog
von Guise seine volle Hilfe zu. Thr erklirtes Ziel war die vollige Aus-

" Hellmut Gutzwiller, La combourgeoisie de Besangon avec Fribourg et Soleure de

1579 et les relations entre ces trois villes de 1579 a 1589, (Annales fribourgeoises, Bd. 45,
1962, S. 101-126).
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rottung der Ketzerei in den Niederlanden wie in Frankreich. Heinrich
von Navarra, seit dem Tode des Herzogs von Anjou Thronpritendent,
wurde als Hugenott von der Erbfolge ausgeschlossen. Einige Monate
spiter sah sich der beinahe machtlose Heinrich III. gezwungen, selbst
der Ligue beizutreten. Heinrich von Navarra und Condé verfielen
durch eine Bulle Sixtus’ V. dem Kirchenbann. Ein umfassender Sieg
der katholischen Sache in Westeuropa schien in sichtbare Nihe ge-
rickt.

Doch eben jetzt vollzog sich ein Umschwung. In England zerstorte
die Hinrichtung Maria Stuarts (1587) alle Aussichten auf eine Reka-
tholisierung von innen her. Es blieb nur noch die gewaltsame Erobe-
rung. Die vernichtende Niederlage der spanischen Armada am 8. Au-
gust 1588 machte indessen auch diese Hoflnungen zunichte.? In Frank-
reich war Heinrich von Navarra nicht gesonnen, seine Anspriiche auf
den Thron fahren zu lassen und wagte den Kampf. Er konnte dabei
auf die Unterstiitzung Elisabeths, des Kurfiirsten von der Pfalz und
der reformierten Schweizer Orte zihlen. In Heinrich von Guise stand
thm ein ebenbiirtiger Gegner gegeniiber. Zwischen ihnen versuchte
sich, beinahe machtlos, Heinrich III. zu halten. Nachdem ihn das ligi-
stische Paris vertrieben hatte, niherte er sich Heinrich von Navarra.
Um seine Krone zu retten, griff er schliesslich zum politischen Mord.
Zwei Tage vor Weihnachten 1588 liess er zu Blois, wihrend dort die
Stinde tagten, den populiren IFiihrer der Ligue, den Herzog von
Guise, tags darauf auch dessen Bruder meuchlings umbringen. Doch
damit beschleunigte er deneigenen Untergang. Am 1. August 1589 fiel
er selber durch Morderhand. Sterbend bestimmte er Heinrich von
Navarra zu seinem Nachfolger. Mit thm bestieg der gefahrhchste
Gegner Philipps II. den franzosischen Thron.

Es war notig, diese europiischen Ereignisse zu skizzieren. Sie bilden
den Hintergrund zu den Bindnisverhandlungen, die Spanien in jenen
Jahren mit den katholischen Schweizer Orten ankniipfte.”? Dabei ging
es in erster Linie um die Sicherung des Herzogtums Mailand. Seit
Franz I. erhoben die Ko6nige von Frankreich Anspruch auf dieses Ge-
biet. Dies hatte letztmals Heinrich III. anlisslich der Allianzerneue-
rung vom Jahre 1582 getan. Spanien musste darnach trachten, die
Alpenpisse einer drohenden Invasion von Norden zu verschliessen
und wenn moglich auch Hilfstruppen zu erhalten.

Schon 1573 war Philipp II. von den katholischen Orten, fiir den
Fall eines Konflikts mit den Reformierten, um ein Hilfsversprechen

72 Voreilig hatte Don Bernardino de Mendoza (seit seinet Ausweisung aus England im
Jahre 1584 spanischer Gesandter in Paris) einen Sieg der spanischen Armada tiber die eng-
lische Flotte verkiindet, — Diese irrtiimliche Nachricht traf am 27, August auch in Solo-
thurn ein. (5tAS: R.M. 92, 529).

73 Vgl. Segesser, a.a.O. 111, 151-189,

295



angegangen worden und hatte zugesagt.’* Als ihm im Jahre darauf
einige Linderorte Truppen bewilligten, erwogen einzelne ihrer Poli-
tiker bekanntlich bereits den Gedanken an ein festes Biindnis mit
Seiner Katholischen Majestit. Die Erfolgsaussichten dafiir stiegen in-
dessen erst mit der wachsenden Entfremdung gegeniiber Heinrich III.
Die endgiiltige Abkehr von ihm erfolgte allerdings erst, als sich der
michtigste Mann der katholischen Schweiz von der franzdsischen
Krone abwandte: Ludwig Pfyfler. Er hatte sich in ihren Diensten
hohe Auszeichnung erworben und war auch fiirstlich entschadigt wor-
den. Aber auch ihm gegeniiber wurde der Hof zum Schuldner, und
Pfyflers Zahlungsbegehren mischten sich allmihlich bedrohlichere
Tone bei.”” Heinrichs III. schwankende Haltung in Frankreich, na-
mentlich aber dessen Verpflichtung zum Schutze Genfs entfremdeten
ihm den Luzerner Schultheissen vollends. Im Jahte 1585 stellte er sich
an die Spitze eines der beiden Regimenter, die die V Orte der Ligue
zur Verfiigung stellten, und veranlasste gleichzeitig, dass Luzern dem
Konige eine Werbung abschlug. Der Bruch war da.?®

Pfyfler trieb nun auch die Verhandlungen zum Abschluss eines
Biindnisses mit Spanien kriftig voran. Er tat das zunichst freilich
noch in der Absicht, Paris dadurch zur Bezahlung der Schulden zu
notigen und Genf seine schiitzende Hand zu entziehen. Als er weder
das eine noch das andere erreichte, hatte der spanische Gesandte ge-
wonnenes Spiel. Dessen Vorhaben wurde auch durch die damals zuneh-
mende Spannung zwischen katholischen und reformierten Orten be-
gunstigt. Alles schien einem Kriege zuzutreiben: Savoyens Pline ge-
gen Genf, Berns Zwistigkeiten mit Freiburg und dem Bischof von
Basel, die Verbindungen der Evangelischen zum Pfalzgrafen, die Miil-
hauser Unruhen. Angesichts dieser Gefahren schlossen die Katholi-
schen ihre Reihen dichter. Am 4. Oktober 1586 kiindigten sie das
Biindnis mit der reformierten Reichsstadt Milhausen auf. Tags darauf
beschworen sie in Luzern den «Goldenen Bund», worin sie sich ge-
genseitige Hilfe zur Erhaltung ihres Glaubens gelobten.”

Wenig spiter kamen auch die seit zwei Jahren mit Spanien gefithrten
Verhandlungen zu einem glicklichen Abschluss. Am 12. Mai 1587
wurde die Allianz von den V Orten unterzeichnet. Sie war zunichst
eine Erweiterung des bereits bestehenden Mailinder Kapitulats. Die
Orte versprachen dem Konig, das Herzogtum Mailand gegen jeden

4 ASRG 1, 673-675.

> Pfyfier an Bellievre, 22. XII.1578 (Rott, a.a.O. II., 231),

76 Th. Miiller-Wolfer, Der Staatsmann Ludwig Pfyffer und die Hugenottenkriege.
(Zeitschrift fiir Schweizerische Geschichte, 8. Jhg. 1928, S. 511, 1201L.). Rott, a.a.O. I,
2644

77 Zu den schweizerischen Zusammenhingen vgl. immer noch am besten: Segesser,

a.a.0. III, 103ff. Sodann: Albert Miiller, Der Goldene Bund 1586. Zug 1965.
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Angreifer zu verteidigen. Dazu hatten sie thm mindestens 4000, héch-
stens aber 13 000 Mann an Séldnern zu stellen. Seine eigenen Truppen
erhielten das Durchmarschrecht. Der Konig seinerseits verpflichtete
sich, den Eidgenossen im Falle eines Krieges mit Truppenhilfe beizu-
springen, namentlich wenn sie «von unsers waaren, Allten, Catholi-
schen gloubens wegen In nott und kriegsgfaar kiment». Dann wollte
er unverziiglich mit aller Macht Beistand leisten, mit Geld sowohl wie
Kriegsmannschaft. Im weitern garantierte er den freien Handel im
Mailidndischen und gewihrte Studentenstipendien. Jedem Orte zahlte
er ein Jahrgeld von 1500 Scudi (Kronen) und weitere 4000 Scudi Pri-
vatpensionen.”®

Die Allianz bedeutete fiir die katholischen Orte einen betrichtlichen
Machtzuwachs. Durch Solddienst und Pensionen erschloss sie neue
Finanzquellen eben zu jener Zeit, da die franzsischen Gelder zu vet-
siegen begannen. Auf wirtschaftlichem Gebiet sicherte sie der Inner-
schweiz das unersetzliche Getreide aus der Lombardei und garantierte
ihr gleichzeitig den Absatz von Vieh und Kise auf dem Mailinder
Markte. Vor allem aber gewannen die Orte die militirische Hilfe des
michtigsten Fiirsten des Abendlandes, fiir dessen Truppen der Gott-
hardpass als direkter Zugang offen stand. Von dem innerlich zerrisse-
nen, blutenden und ausgeplinderten Frankreich war in diesen Zeiten
keine Hilfe zu erhoffen, von einem Heinrich III. schon gar nicht. Mit
Philipp II. aber gewann man einen « Yflrer und beschirmer der Catho-
lischen Religion.»”

Fir die franzdsische Diplomatie bedeutete das spanische Biindnis
eine schwere Niederlage. Hatte sie vor zehn Jahren die savoyische
Allianz bekdmpft, wie viel mehr Grund hitte sie gehabt, die mailidndi-
sche zu verhindern! Das war ihr indessen nicht gelungen, ausser bei
einem Ort: bei Solothurn. Dessen Rolle, im Zusammenhang mit den
tranzosischen Bemiithungen, soll nun im folgenden niher untersucht
werden.

6. Frankreichs Niederlage in den VI Orten

Auf franzosischer Seite wusste man seit Jahren um die Entfremdung
der Innern Orte und um Spaniens Absicht, die Lage fiir sich zu nutzen.8°
Um so erstaunlicher, dass man sich dann doch regelrecht tiberrumpeln

78 Der Wortlaut des Vertrages in: ASRG I, 716-729 und E.A. V 1, 18794,

7 R. Cysats « Merckwiirdige Puncte der Meylandischen Hispanischen Piindtnuf3 halb,
was uns in die selbige bewegt.» (ASRG I, 731-736).

8 Grissach an Georg von Diesbach, 29.VIL. 1579: «. .. wo unnser konig den weg nit
furloufft, besorgte Ich, der hispanyer werde nitt schlaffen unnd daran setzen, was er mag,
die wyl der unwillen gross, wolcher noch grosser In den funff ortten ab der Genfischen
Protection gegen dem konig wotden. . . » (StAF: Archives de Diesbach, Nt. 8, fol. 266). —
Vgl. Pfyfler an Grissach, 8.1X,1586 (Paris: BNFr. 15908, 301).
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liess. Im Zeitpunkt des Buindnisabschlusses war die Ambassade in
Solothurn verwaist, seit nahezu Jahresfrist. Ende Mai 1586 hatte
Fleury die Schweiz verlassen. Seither vertrat, wie frither schon, der
Solothurner Balthasar von Grissach die franzdsischen Interessen als
Geschiftstrager.®! Als nun auch er fiir kurze Zeit ausser Landes ging,
nutzte die Gegenseite die Gunst der Stunde und handelte. Der Ge-
sandte Spaniens, Pompeio della Croce, berief auf den 3. Mirz 1587 eine
Tagung der VII katholischen Orte nach Luzern und legte den im ge-
heimen bereits vorbereiteten Allianzvertrag vor. Die Vertreter der
Orte nahmen ihn in den Abschied. Aber schon drei Tage spiter stimm-
ten Luzerns Rite, auf Pfyffers Betreiben, dem Biindnis zu, und die
Biirgerschaft erteilte tags darauf ihre feierliche Genehmigung.??

Die Solothurner Vertreter, Venner Arregger und Stadtschreiber vom
Staal, schlugen nach ihrer Riickkehr von der Luzerner Tagsatzung
Alarm. Da aber weder ein Ambassador, noch der Geschiftstriger an-
wesend war, ritt am 6. Mirz Grissachs Schwager, Hauptmann Jost
Greder, in die Innerschweiz, um zu versuchen, wenigstens die Linder-
orte vom geplanten spanischen Biindnis abzuhalten. Grissach erhielt
die Nachricht von Spaniens Vorhaben in Lyon. Sofort liess er die
schnellsten Pferde satteln und traf am spiten Abend des 9. Mirz in
Solothurn ein.?3 Schon tags darauf bot der Rat, auf Grissachs Begeh-
ren hin, die katholischen Orte zu einer Tagsatzung auf.?* Am 17. Mirz
trat sie in Solothurn zusammen.

Grissach nahm vor den Vertretern der Orte zuerst die Politik Hein-
richs IIL. in Schutz. Der Konig kimpfe in Frankreich fiir nichts ande-
res als die Erhaltung des katholischen Glaubens. Nach diesen zumin-
dest merkwiirdigen Ausfiihrungen ging er dazu iiber, anhand der ein-
zelnen Artikel nachzuweisen, dass das spanische Biindnis der Allianz
von 1521 sowie dem Ewigen Frieden widerspreche. Noch bei der letz-
ten Erneuerung vor finf Jahren hitten die Orte die franzosischen An-
spriiche auf das Herzogtum Mailand bestitigt. Das Durchzugsrecht
tiir spanische Truppen verletze die Bestimmungen des Ewigen Frie-
dens. Kurz, durch das geplante Vorhaben wiirde die Allianz mit Frank-
reich — dhnlich hatte es schon beim savoyischen Biindnis getont — «nitt
allein geschmellert, sonders aller dingen vernichtiget.» Sollten die
Orte nicht davon lassen, miisste er thnen das Recht anbieten.®5

Grissach war unbestreitbar ein vortrefflicher Kenner der Verhalt-

8. Rott, 2.2.0. II, 200 f.

82 ASRG I, 696-701. — H. J. vom Staal notierte dazu: « Lucerini, sinistro consilio, spreta
Galli amicitia, novum Hispani foedus appetunt.» (ZBS: Eph. II, 385).

83 ZBS: Staal, Eph. 11, 385.

84 StAS: Miss. 47, 159b (zit.: ASRGT, 702),

8 E.A. V 1, 14f, Grissachs «Fiirtrag zu Widerfechtung der Hispanischen Piindtnuf3»
(StAL: Biindnis Philipps II. ... Sch. 104, fol. 192-195; gedruckt: ASRG I, 704-709).
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nisse. Indessen fehlten ihm zum Erfolg zwei Voraussetzungen: zum
einen die Autoritit eines bevollmichtigten Gesandten, zum andern —
und das war schlimmer! — die flisssigen Mittel, um den berechtigten
Zahlungsbegehren Geniige zu tun. So nahmen die Orte sein Begehren
zwar in den Abschied, kehrten sich aber nicht weiter darum.

Grissach versuchte zwar nun, durch geheime Fihlungnahme mit
befreundeten Politikern die Haltung der Waldstitte zu beeinflussen.
Nach den Worten des spanischen Gesandten hitten sich «die Franzo-
sen» so sehr ins Zeug gelegt, als ob sie halb Frankreich zu verlieren
hitten.® Aber Grissach setzte sich damit nur personlichen Anfeindun-
gen aus. Obwohl er lediglich die Anweisungen seines Herrn befolgte,
wurden in Luzern, den Anordnungen der Obrigkeit zum Trotz,?’
Drohungen gegen ihn laut. Auf einer Tagung der katholischen Orte
vom 1. April kam es dariiber zu so heftigen Wortgefechten, dass Gris-
sach seine Widersacher vor Gericht zu ziehen drohte.?® Die solothurni-
schen Gesandten waren beauftragt, ihren Mitbiirger in Schutz zu neh-
men und von Luzern in aller Form zu verlangen, dass man die persén-
liche Unantastbarkeit eines Diplomaten nach altem Brauch gewihr-
leiste. Widrigenfalls sollten sie « gestrackhs widerumb zrugg kheren.»®

Inzwischen gelang es Pompeio della Croce, dank luzernischem Bei-
stand und spanischen Kronen, einen Ort nach dem andern zu gewinnen.
. Nur einen Tag nach der Solothurner Tagsatzung stimmte die Lands-
gemeinde der Nidwaldner dem mailindischen Biindnis zu. Dann folgte
auch Zug, am 19. April Uri,* vier Tage darauf Obwalden und schliess-
lich Schwyz.”* Am 12. Mai 1587 wurde der Vertrag von den Vertretern
der V Orte und dem spanischen Gesandten unterzeichnet.

Grissach setzte seine letzten Hoffnungen auf Freiburg und Solo-
thurn. Am 24. April hatte ihm der Rat der Saanestadt Audienz gewihrt
und auf einen Biindnisbeitritt verzichtet, nachdem der Geschiiftstriger
versprochen hatte, dass die ausstehenden Zinsen der 80 000 Kronen,
die Freiburg dem Konig vor sieben Jahren gelichen hatte, bald aus-
bezahlt wiirden.®? Als am 4. August 1587 in der Person von Nicolas
Brulart de Sillery endlich wieder ein Ambassador in Solothurn eintraf,
atmete Grissach auf.3 Es war aber auch allerh6chste Zeit. Denn be-
teits verspiirte nun auch Freiburg die Neigung, der spanischen Allianz

8 Croce an Herzog von Parma (Alex. Farnese), 25.111., 7.1V.1587 (ASt Parma: Car-
teggio Farnesiano, Estero, Svizzera 1587-1597).

87 Segesser, a.2.0. I11, 177,

8 E.A. V1, 16.

8 Instruktion an L. Arregger und H. J. vom Staal, 31.111.1587 (StAS: Abschiede 47).

9 Staal spottet, die Urner seien, nachdem sie sich bisher der spanischen Schlingen et-
wehrt, nun doch dem Glanze des «indischen» Goldes erlegen. (ZBS: Eph. II, 387).

1 ASRGT, 710-713,

92 ASRG 1, 713, Anm. 2. — Zur Anleihe von 1580: StAF: Papiers de France 1576-1595.

9 Grissach an Bellievre, 5. VIII. 1587 (Paris: BNFr, 15908, 442),
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beizutreten. Das Ausbleiben der franzosischen Gelder und ein zuneh-
mender Glaubenseifer wirkten in diesem Sinne. Zwar suchte zuerst
Grissach und hierauf der Ambassador personlich, die drohende Ge-
fahr abzuwenden. Zu spit. Zwei Tage nach Sillerys Vortrag erschien
der spanische Gesandte und bat, unterstiitzt von Vertretern der V
Orte, Preiburg um seinen Beitritt. Die Franzosenfreunde wurden
iiberstimmt, und am 26. Februar 1588 schloss sich die Saanestadt dem
maildndischen Biindnis an.%*

Nun fehlte nur noch Solothurn, Frankreichs Bollwerk in der
Schweiz. Wiirde es allein den spanischen Werbungen widerstehen
koénnen?

7. Spaniens Niederlage in Solothurn

Um Spaniens Chancen in Solothurn stand es von Anfang an schlecht.
Nirgends war der franzdsische Einfluss so stark wie gerade hier. Thm
war es zuzuschreiben, dass die Ambassadorenstadt nicht nur frithere
spanische Werbegesuche abgelehnt, sondern auch, als einziger katho-
lischer Ort, die Allianz mit Savoyen verworfen und sich dafiir zum
Schutze der Ketzerstadt Genf verpflichtet hatte.

In all diesen Jahren standen solothurnische Truppen im Dienste des
Konigs von Frankreich. Wihrend aus der Innerschweiz zwei Regi-
menter der Ligue zuzogen, das eine von Ludwig Pfyfler personlich
gefithrt, marschierten solothurnische Kompagnien ins Lager des K6-
nigs. Vom Mai 1585 bis zum Januar 1587 standen im Regiment von
Lanthen-Heid mehrere Fihnlein der Aarestadt, ebenso im Regiment
Gallati.® Ja, von 1582 bis 1583 hatten sogar einige Kompagnien ge-
gen die Spanier Alexander Farneses gekdmpft; sie dienten dem Herzog
von Anjou, des Konigs Bruder, dem die Niederlande ihre Souverinitit
Ubertragen hatten, und nahmen an der Eroberung Antwerpens (17. Ja-
nuar 1583) teil. Die Obrigkeit hatte ihnen zwar diesen Dienst unter-
sagt, aber keine Sanktionen ergriffen.”¢

9 ASRG I, 736-742, Maillard, a.a, 0., S. 155-157, 186.

% Im Rgt. Heid: die Hauptleute Hieronymus von Roll, Peter Brunner, Wilh, Tugginet
d.]. (der Neffe des Obersten), Wilhelm und Anton Schwaller (letzterer der Sohn von
Schultheiss Stefan Schwaller). Im Rgt. Gallati: die Hauptleute Jost Greder und Utrs Saler
{ein Schn des ehemaligen Stadtschreibers) hatten zusammen eine Kp.; Hptm. Friedrich
Graf (Grissachs Schwiegersohn) hatte eine halbe Kp. Grissach war Leutnant der Hundert-
schweizer, Vgl. Staal, Eph. II, 336, 350, 355, 381, 383, 387 (ZBS); Segesser, a.a.O. III,
80, 96 und 125 (je Anm.), 222; Amiet/Pindsch, a.a.0., S. 91 f.

% Die Hauptleute waten Wilhelm Schwaller, Christoph Byss, Anton Haffner und Hans
Digier (Zurlauben, a.2.0. V, 70 £.). — Vgl. ein Schreiben aus Freiburg an Graf Champlitte
(Gouvetneur der Freigrafschaft), 29.VII.1582: «Ceulx de Solleurre 'ont bien ainsi
deflenduz; mais leurs capitaines ne laissent pour cela de marcher.» (Correspondance de
Granvelle, Bd. VIII., Briissel 1890, 8. 629 £.). — «Zyttung von wegen der Nidetlentschen
kriegssliithen» (StAS: Curiosa 57, 565-570). Segesser, a.a.O. II, 381-383,
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Allerdings schuldete der Konig den Solothurner Hauptleuten er-
neut hohe Summen.®” Die Mannschaften gerieten in derart bittere Not,
dass der Rat die Hauptleute aufforderte, ihre Knechte besser zu besol-
den, «damitt sy nitt also bittelhafft miissindt hinziechen, in armuott
unnd mangel sterben unnd verderben.»®® Allein trotz der miserablen
Besoldung und trotz der schuldigen Zinsen der beiden Anleihen wag-
ten die Solothurner Ratsherren es nicht, dem Ambassador eine Forde-
rung abzuschlagen. Schon am 16. Mai 1587 bewilligte der Grosse Rat,
«in dem nammen Gottes», einen neuen Truppenaufbruch. Man wie-
derholte lediglich den schon so oft gedusserten Wunsch nach besserer
Besoldung und endlicher Tilgung aller Schulden . .. Welche Lang-
mut und Gutgldubigkeit! Im Juni brachen zwei Kompagnien nach
Frankreich auf; im September folgten zwei weitere unter Oberst Gal-
lati. Oberst Tugginer fithrte zum letztenmal das Kommando tiber ein
eigenes Regiment.!% Alte Gewohnheit und die, trotz allen schlimmen
Erfahrungen, nie versiegende Hoffnung auf Gewinn und Reichtum
besiegten immer wieder alle Bedenken. Ubrigens blieb der Kénig auch
den eben geworbenen Truppen wieder namhafte Summen schuldig!

Wie war in einer Stadt, die trotz seinen Schuldenbergen dem franzo-
sischen Konig immer wieder Truppen bewilligte, ja deren Soldner
sogar gegen Spanier kimpften, wie war in einer solchen Stadt ernst-
haft an einen Erfolg der spanischen Bemiihungen zu denken? Zwar
mochte da und dort der Wunsch nach spanischem Gold aufkommen.
Aber gerade die Schuldenlast war es, die Solothurn an Frankreich
kettete, denn bei einer Abkehr drohte man all seiner Anspriiche ver-
lustig zu gehen.

Am Herzogtum Mailand war Solothurn zudem wenig interessiert:
es lag zu fern. Im Gegensatz zur Innerschweiz war man auch nicht auf
das mailindische Getreide angewiesen. Die solothurnische Landschaft
erzeugte Korn im Uberfluss. Nicht umsonst wurde sie jahrhundertelang
mit der fruchtbaren Pfalz verglichen.®® Die einzige Beziehung zu

97 Den im Januar 1587 entlassenen Truppen schuldete er 83 267 Kronen. (ZBS: Gre-
der, Memorialia domestica, S. 32),
% StAS: R.M. 90, 469.

9 StAS: R.M. 91, 284 f.

100 Juni: die Hauptleute Petermann v. Grissach und Jakob Stocker (Dez. 1587 gest.);
September: die Hauptleute Franz Byss, Wilh. Tugginer d.]J., Hans Digier und Anton
Haffner. Vgl. Staal, Eph. II, 391, 397, 401, 403, 418, 422. Segesser, a.a.O. III, 237f.;
Amiet/Pinésch, a.2.0., S. 93.

101 Franz Haffner erwihnt in seinem Allg. Schaw-Platz von 1666, dass die Vogtei Bech-
burg «von etlichen der Pfaltz verglichen wird». Das Gosgeramt rithmt er als «ein gut
Land, fruchtbar an Wein und Getriyd» und hebt besondets Lostotf hervor. (Bd. II,
8. 365 und 372). - Den Vergleich zur Pfalz zichen auch durchreisende Auslinder im
18. Jahrhundert. (Urs Wiesli, Der Kanton Solothurn des 18. Jahthundetts im Utrteil aus-
lindischer Reisender. JSG Bd. 27, 1954, S. 37 {.).
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Mailand war kirchlicher, nicht politischer Art. Es war das Recht auf
Freiplitze an dem von Karl Borromius gestifteten Collegium Hel-
veticum.!0?

Was unternahm nun die spanische Diplomatie, um Solothurn zu
gewinnen? Gleich anfangs hatte der Gouverneur von Mailand, Carlos
de Aragon, Herzog von Terranova, dem Gesandten die Vollmacht er-
teilt, die Allianz mit allen VII Orten, also auch mit Solothurn, einzu-
gehen.'® Pompeio della Croce stiess indessen auf grosste Zurtick-
haltung der Solothurner. Auf beiden Luzerner Tagsatzungen, anfangs
Mirz und anfangs April 1587, hatten sie Instruktion, sich auf nichts
einzulassen.!®* Anderseits gewihrte Solothurn dem franzosischen Ge-
schiftstriger grosste Unterstiitzung. Heinrich III. lobte denn auch die
Haltung der Stadt mit warmen Worten: « Je scay infiny bon gré a
ceulx de Solleurre des bons offices quilz employent pour divertir et
destourner les desseings de ceulx qui veullent advancer ceste alliance.»%
Um diese Bindung an Frankreich wusste natiirlich auch die Gegen-
seite. Wihrend man noch auf einen Beitritt Freiburgs hoffte, schwan-
den die Erwartungen in bezug auf die Stadt der Ambassadoren. « Von
Solothurn spricht man nicht.» 1% Dennoch liess man in der Biindnis-
urkunde vom 12. Mai Platz fiir Solothurn und befestigte sogar bereits
die rot-weisse Siegelschnur!107

Einen Monat spiter berichtete Croce nach Mailand, nicht nur in
Freiburg, im Wallis und in Biinden, nein, auch in Solothurn zeige sich
Interesse zum Biindnisbeitritt. Eine derartige Stirkung der katholi-
schen Partei wiirde auch in den V Orten begriisst. Der Gouverneur
sah in einem Beitritt der beiden Stidte einen weitern Vorteil: die Er-
ringung der Stimmenmehrheit auf der Tagsatzung.!%® (Er wusste an-

102 Es beherbergte damals aus Solothurn einen Priesterkandidaten. (Bericht des Land-
schreibers Beroldingen, 25.X.1587, StAS: Abschiede 47). Vgl. E.A. V 1, 75-77.

103 Herzog von Terranova an VII Orte, 21.11.1587 (StAL: Biindnis ... Sch. 104).

104 Tnstruktion, 27.11.1587: « Wollend min gnedig herren, dafi Ihr loBind, wall gemell-
ter ambaBador fiirbringe, dasselbig widerum hinder iich bringend unnd tich kheines wegs
InlaBend.» (StAS: Abschiede 47). — Instruktion, 28.1IL.: «Sollen flissig, wo das spil uf3-
wholle, losen, unnd aber niitzit beschliessen, sonders widerumb In abscheidt nemmen unnd
an min herren bringen, ... damitt sy sich nitt verschiessindt.» (StAS: R.M. 91, 157).

105 Heintich III. an Grissach, 5.1V.1587 (Patis: BNFr. 16945, 388).

106 Michael Stricker (Uri) an Herzog von Florenz, 6.IV.1587: «Si tiene per certo che
Soletta per la vicinita et come Cantone che pitt degli altri ne sente la liberalitd et utile del
Re di Francia non entreranno [sic!] ...», 3. V.: «Di Soletta non si patla.» (ASt Florenz:
Arch. Mediceo 4164).

107 Segesser, a.a.O. I11, 183.

108 Terranova an Philipp II., Mailand, 30.VI.1587: «Escriveme Pompeo que los Can-
tones de Friburgh y Soletorno muestran todavia gran desseo de entrarenlaliga...; ...y
a mi parece que seria muy conv[enient] que esto se hiziesse, pues con ello verniaa tenerse
la superioridad de todos los cantones y unidos los Cath[olijcos en uno con la devocion y
servicio de Dios y de V[uestra] M[ajesta]d.» (AG Simancas: SEM, leg. 1262).

302



scheinend nicht, dass es hier keine zwingenden Mehrheitsbeschliisse
gab.) Waren Croce von Solothurn aus unter der Hand Versprechun-
gen einzelner Freunde Spaniens zugekommen? Es scheint so, wenn
auch keine Beweise dafiir vorliegen 1%

In Madrid liess man sich Zeit. Der biirokratische Geschiftsgang am
Hofe fiihrte wohl zu dieser Verschleppung von nahezu einem halben
Jahr. Erst Ende November legte der Staatsrat dem Konig das Schrei-
ben des Gouverneurs von Mailand vor. Philipp II., gewohnt, alles und
jedes selbst zu entscheiden, tat dies auch hier. Anfangs Dezember hiess
er Verhandlungen mit Freiburg und Solothurn gut. Dem Gesandten
in der Schweiz seien zur besseren Erreichung des Zieles 20 000 Duka-
ten anzuweisen. Verhandlungen mit den Wallisern und Biindnern seien
noch aufzuschieben, bis die Niitzlichkeit eines solchen Schrittes besser
abgeklirt sei.10

Pompeio della Croce beriet sich nun mit Pfyfler und andern Freun-
den, wie und wann das Geschift anzupacken sei.!'! Offenbar auf den
Rat des Luzerner Schultheissen hin trat er auf der Badener Tagsatzung
vom 14. Januar 1588 mit den Vertretern von Freiburg und Solothurn!2
in Verhandlungen, wie man am besten vorgehe. Man beschloss, mog-
lichst bald ans Werk zu gehen, war aber in Solothurn auf Widerstinde
gefasst, einmal wegen des Ambassadors, zum andern wegen des Ver-
trages dieser Stadt zum Schutze Genfs. Trotzdem waren Croce wie
Pfyffer guten Muts. « Man wolle das Ausserste tun, um in Solothurn
zum Ziele zu gelangen und mit Hilfe von Geld die Widerstinde der
Franzosen zu besiegen».!'® Habe einmal Freiburg zugestimmt — dessen
war man so gut wie sicher — so werde sich Solothurn kaum abseits
halten. Sollte dieser Fall dennoch eintreten, so wire Appenzell zu ge-
winnen. Dieser Ort sei dank den dort ansissigen Jesuiten(!) vollig
zum alten Glauben zuriickgekehrt und zihle zudem bedeutend mehr
Einwohner als Solothurn.1

Wieder einmal zeigte sich, wie ungenau der Gesandte Philipps IIL.
tiber die schweizerischen Verhiltnisse Bescheid wusste. Weder war das
Land Appenzell ganz rekatholisiert worden, noch hatte sich dort die

109 Nur aus Freiburg ist ein Schreiben erhalten, das den Wunsch nach einem Biindnis-
beitritt enthilt. (ASRG I, 736-738; Segesset, a.a.O. 111, 181).

110 Antrag des Staatsrats und Beschluss des Konigs, 26. X1.; Philipp II. an Terranova,
3.X11.1587: «Soy tambien contento de admitir a la misma liga a los otros dos Cantones
catholicos de Friburgh y Soletorno que lo dessean como Vos los admitireys y assentareys
y capitulareys con ellos. . .» (AG Simancas: SEM, leg. 1262).

Ul Terranova an Philipp II., 11.1.1588 (AG Simancas: SEM, leg. 1263).

112 Splothurns Gesandte: Venner Arregger und Stadtschreiber vom Staal. (E.A. V 1,
80).

113 «Pero V. Md. se assegure que se hara lo summo por salir con esto de Soletorno y
venger con la fuerga del dinero los traversios de Franceses...» (Vgl. Anm. 114).

114 Terranova an Philipp II., 29.1.1588 (AG Simancas: SEM, leg. 1263).
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Gesellschaft Jesu niedergelassen; es waren vielmehr die Kapuziner.
Auch besass es eher weniger Einwohner als Solothurn, sicher aber
nicht mehr. Die Aarestadt stand damals mit etwa 8000 Mann weht-
fihiger Mannschaft hinter Luzern und Freiburg (mit je 10 000 Mann)
immerhin an dritter Stelle der katholischen Orte. Katholisch Appen-
zell stellte dagegen lediglich 2500 Mann (wozu noch hdchstens 5000
Mann der reformierten Rhoden kamen, die aber fiir Spanien ausser
Betracht fielen).!t5

Dass Solothurn es nicht wagen wiirde, sich von den VI Orten zu
sondern, war eine merkwiirdige Ansicht, hatte es doch mit seiner Ab-
lehnung der savoyischen Allianz und mit dem Vertrage zum Schutze
Genfs schon zweimal das Gegenteil bewiesen. Vielleicht hoffte man
aber in der Innerschweiz, dass die Stadt seit dem Abschluss des Gol-
denen Bundes von 1586 nun eher zu einer konfessionell bestimmten
Politik bereit sei. Croce wollte sich in Solothurn jedenfalls auf dieses
Glaubensbiindnis berufen. So berichtet es wenigstens der franzosische
Ambassador, der iiber die spanischen Pline bereits im Bilde war.11¢

Am 16. Februar teilte Croce den V Orten in Luzern mit, er wolle
nun auch Freiburg und Solothurn gewinnen. Sie waren bereit, ihm
zwel ihrer Ratsherren mitzugeben, zum Nutzen des Vaterlandes und
des katholischen Glaubens, wie sie feststellten.!!” Zehn Tage spiter
war Freiburg tatsichlich gewonnen, zu Sillerys grosser Enttiuschung.!1®

Begreiflicherweise stiegen nun die Hoflnungen, auch Solothurn
noch zu gewinnen. Croce war entschlossen, sich selbst in die Hohle
des Lowen zu wagen. Wihrend Sillery in Freiburg weilte, schickte der
Spanier Freunde nach Solothurn, um Niheres iiber die Aussichten
seines Planes zu erfahren. Er wie der Nuntius waren voll guter Erwar-
tung.'*® Diese verflog allerdings schon zwei Tage darauf. Man erfuhr
von grossen Schwierigkeiten.??® In Wirklichkeit war zu diesem Zeit-
punkt Croces Spiel bereits verloren.

Ambassador Sillery hatte alles unternommen, um wenigstens Solo-
thurn, den Sitz seiner Residenz, bei der Stange zu halten. Am 1. Mirz
traten die Geheimen Rite, tags darauf die Altrite zusammen. Ein-
dringlich ermahnte sie der Gesandte, der spanischen Allianz zu entsa-

115 Diese Zahlen beruhen auf Angaben des Luzerner Stadtschreibers Cysat (A. Miiller,
Der Goldene Bund, S. 88, Anm 9). — Anlisslich der Landesteilung von 1597 wies Appen-
zell Innerrhoden 2882 Stimmberechtigte auf, Ausserrhoden 5747 (Emil J. Walter, Sozio-
logie der Alten Eidgenossenschaft. Bern 1966, S. 100).

116 Sillery an Heinrich III., 20.1.1588 (Paris: AES 5, 150).

17 ASRG 1,738 f. E.A. V 1, 88.

118 Sillery an Heinrich III., 26.11.1588 (Paris: AES 5, 170).

119 Paravicini an Kardinal Montalto, 29.11.1588; 1.111.1588: « ... ha quello [imbascia-
tore] del Cattolico mandato a Solodoro da suoi amici et trova che quel Cantone ancora si
unird in questa lega doppo haver visto che Friburgo vi ¢ intrato.» (AV Rom: N.sv. 2),

120 Paravicini an Montalto, 3.1I1.1588 (AV Rom: N.sv. 2).
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gen. Um ihnen zu beweisen, dass das in ihrem eigenen Interesse liege,
malte er ihnen aus, welche Zwietracht und Unordnung in Freiburg
entstanden sei. Ja, nicht einmal der Hinweis auf den bdsen alten Erz-
feind Habsburg diirfte gefehlt haben!'

Nachdem auf diese Weise die einflussreichsten Ratsherren gewon-
nen waren, trat am folgenden Tage, am 3. Mirz, der ganze Kleine Rat
(Alt- und Jungrite) zusammen. Den Vorsitz fihrte, in Abwesenheit
des amtierenden Schultheissen Urs Sury, alt Schultheiss Stefan Schwal-
ler.?22 Die Ratsherren waren offenbar dringlich zum Erscheinen ge-
mahnt worden, denn von total 35 fanden sich deren 23 ein, eine unge-
wohnt hohe Zahl.'?* Man beschloss, Freiburgs Beispiel nicht zu be-
folgen. Sollte der spanische Gesandte erscheinen und versuchen, die
Biirgerschaft mit Geld heimlich zu gewinnen, so diirfte ihm durchaus
keine Audienz gewihrt werden. Damit hatte der Rat allen Wiinschen
Frankreichs Geniige getan. Nun aber prisentierte er die Gegen-
rechnung. Bevor man den Grossen Rat zusammenrief, schickte man
eine ungewohnlich grosse Delegation zum Ambassador hintiber — sie
bestand aus sechs Alt- und sechs Jungriten — und verlangte endlich
bindende Zusicherungen tiber die Erledigung der anstehenden Klage-
punkte. In erster Linie wollte man der Verpflichtung fir die 122 000
Kronen entbunden werden; sodann forderte man eine Verbesserung
der Pensionen und der Hauptmannsstellen und drohte, widrigenfalls
die Biirgschaft aufzukiinden. Selbstverstindlich versprach Sillery alles,
was man begehrte und entschuldigte sich fiir alle Unzukémmlichkeiten
der letzten Zeit.12*

Nun wurde tags darauf der Grosse Rat einberufen, zu einem vollig
ungewohnten Zeitpunkt tbrigens: es war eben Fastnachtsmarkt.
Schultheiss Schwaller erffnete Riten und Burgern den Grund dieser
Sitzung. Er gab zunichst Kenntnis von der freundlichen Antwort des
Ambassadors auf die gestern vorgebrachten Beschwerden. Hierauf
wurden die Artikel der franzosischen und der spanischen Allianz ver-
lesen und miteinander verglichen. Und nun erfolgte der einhellige Be-
schluss, «daf} min herren, Rhitt, burger unnd ein gantze gmeind thriiw
unnd standthafft an der Croon Franckrich beliben unnd hallten wol-

121 Relation de I’Ambassade de Sillery en Suisse (Paris: AES 5, 30). Staal, Eph. IT, 410
(ZBS). — Greder spricht vom habsburgischen Erbfeind der Eidgenossen und seinem
«teiifflischen geist», der nichts als Zwietracht und Misstrauen sie. (ZBS: Mem., S. 45-47).
Vgl. auch oben Anm. 57.

122 Schultheiss Urs Sury fehlte wohl wegen Krankheit, sicher nicht aus Opposition, denn
er war ein guter Freund Frankreichs. Seit dem 18. Januar nahm er an keiner Ratssitzung
mehr teil und erschien, abgesehen von einem kutzen Gastspiel Ende Mirz, erst am
15. Juni wieder (StAS: R. M. 92).

123 Sonst waren es in jenetr Zeit durchschnittlich ein gutes Dutzend, oft auch nur neun
oder gar sechs. (R.M. 92).

12¢ StAS: R.M. 92, 118 f. Gedruckt: ASRG I, 744. Vgl. Staal, Eph. II, 410 (ZBS).
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lend, wie uffrechten unnd redlichen lithen zustatt.» Daran kniipfte
man aber die Bedingung, falls der Konig seinen finanziellen Verpflich-
tungen nicht nachkomme, habe man wieder freie Hand. Um jeglicher
Opposition, die sich unter der Biirgerschaft breitmachen kénnte, vor-
zubeugen, wurden die Altrite beauftragt, am folgenden Sonntag simt-
liche Biirger auf den Ziinften zu besammeln. Sie hatten sie zu ermah-
nen, keinen Ridelsfithrer anzuhoren, «by verlierung libB unnd libens».
Nur so konne man Friede, Ruhe und Einigkeit bewahren. Diese Be-
schliisse teilte man auch dem Ambassador mit.1%s

Am gleichen Tage tauchte ein Hauptmann in der Stadt auf, der fiir
den spanischen Gesandten ein Quartier suchte. Croce, der sich nur vier
Stunden von Solothurn entfernt aufhielt, beabsichtigte, am 7. Mirz
in der Stadt einzutreffen. Nachdem aber sein Abgesandter den Ent-
scheid der solothurnischen Rite erfahren hatte, riet er seinem Herrn,
die geplante Reise fallen zu lassen.?¢ Tatsédchlich verzichtete Croce, der
die Nutzlosigkeit seines Vorhabens einsah, auf den Besuch und traf
am Abend des 9. Mirz wieder in Luzern ein.1?’

Noch hatte er indessen nicht alle Hoffnungen begraben. Als sich in
Luzern eine Woche spiter die katholischen Orte versammelten, ver-
suchte er im geheimen, den solothurnischen Vertreter durch allerlei
Versprechungen in bezug auf Pensionen und Offiziersstellen zu ge-
winnen. Dieser aber wollte nichts davon wissen und riet dem Spanier
ab, nach Solothurn zu kommen.!?® Inzwischen waren hier bereits einige
Biirgerdurch spanisches Geld gewonnen worden, allen Warnungen zum
Trotz. Darin stimmt der savoyische Gesandte in Luzern mit dem Flo-
rentiner Agenten in Altdorf iiberein. Beide versicherten aber, dass fiir
den Augenblick keine Hoffnung bestehe, die Ambassadorenstadt zu
gewinnen. Sie vertrosteten sich auf bessere Zeiten, wenn Frankreichs
ungetilgte Schuldenberge auch Solothurn miirbe machen wiirden.!?
Namen nennen sie keine. Doch diirften sich namentlich im Klerus An-

125 §tAS: R.M. 92, 121. Gedruckt: ASRG I, 744 f. und E.A. V 1, 90 f. Eine franzosi-
sche Kopie, unterzeichnet von Stadtschreiber vom Staal: Paris: AES 5, 178 f. Vgl. Staal,
Eph. II, 410 (ZBS).

126 Sillery an Heinrich III., 8./9.II1.1588; Relation de 1’Ambassade de Sillery (Paris:
AES 5, 185 und 30).

127 Paravicini an Montalto, 9.111. 1588 (AV Rom: N.sv. 2).

128 Sillery an Heinrich III., 23.1I1. 1588 (Paris: AES 5, 194). - Solothurns Vertreter war
Seckelmeister Wolfgang Degenscher (E.A. V 1, 95 f.).

129 Jérédme de Lambert an Herzog Karl Emanuel 1. von Savoyen, 16.111.1588: «Les
amys qui sont désia gagnés estime [!] qu'avec quelque patience elle s’avancera par la
tenant qui lui [d.h. dem Ambassadot] soit impocible observe [!] ce qu’il a promis...»
(ASt Turin: LMS mz. 3). — M. Stricker an Herzog von Florenz, 6.IV.1588: «... si ha
solamente tentato o trattato con alcuni pochi particolari et trovato per espediente di sopras-
sedere o trattare con la Signoria sino a miglior comodita dei tempi...» (ASt Florenz:
Arch. Mediceo 4164).
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hinger Spaniens befunden haben, musste doch gerade der Geistlich-
keit an einer Stirkung der katholischen Front in Europa gelegen sein, 3¢

Einen einzigen, den Croce zu gewinnen trachtete, kennen wir mit
Namen. Es war kein Geringerer als Stadtschreiber Hans Jakob vom
Staal. Schon auf der Januar-Tagsatzung in Baden war er ja bearbeitet
worden. Nun unternahm der Spanier einen letzten verzweifelten Ver-
such, den bedeutendsten Mann im damaligen Solothurn fiir seine
Zwecke einzuspannen. Auf welchem Wege er es tat, ob durch Ver-
mittlung eines Luzerner Freundes, entzieht sich unserer Kenntnis. Wir
erfahren nur, dass er mit allen Mitteln in ihn drang, damit er seinen
Mitbiirgern das spanische Biindnis einrede. Fiir den Fall des Gelingens
bot er ihm eine Jahrespension an, die doppelt so hoch wire wie die
franzésische, dariiber hinaus aber noch die firstliche Entschidigung
von 3000 Kronen. Doch Staal blieb fest. Das Angebot war in seinen
Augen ein unwiirdiger Bestechungsversuch; er wies es von sich.13

Nun musste Croce endlich einsehen, dass in Solothurn, mindestens
fir den Augenblick, nichts zu erreichen war. Auch in Mailand fand
man sich damit ab. Der Gouverneur schrieb dem Konig in lakonischer
Kiirze: «Ich habe keine Hoffnungen mehr auf Solothurn».132 Als am
16. Mai 1588 die neue Allianz im Mailinder Dom feietlich beschworen
wurde, erblickte man alle fiihrenden Politiker der katholischen Schweiz,
an ihrer Spitze Ludwig Pfyffer, Melchior Lussy, Rennward Cysat. Aus
der Ambassadorenstadt aber war niemand da.!3?

Solothurns Absage an Spanien erhohte Frankreichs Aussichten,
auch Glarus, Appenzell, das Wallis und die Biinde vom Mailinder
Biindnis abzuhalten.'** Die spanische Diplomatie liess indessen nicht
nach, um durch Appenzell die Mehrheit auf der Tagsatzung, durch
Biinden und Wallis die Alpenpisse zu gewinnen. Der Beitrittsbeschluss
der Kirchhére Appenzell von 1596 fithrte im folgenden Jahre zur
Landesteilung in die Innern und Aussern Rhoden. Spiter schlossen

130 Greder schreibt, Solothurn sei «so wol von Geistlichen all weltlichen» ersucht
worden, dem Biindnis beizutreten, und es seien bereits «etliche der fiitnemsten» gewon-
nen worden. (ZBS: Mem., S. 47).

131 ZBS: Eph.II, 412. — Bei Th. Miiller-Wolfer, Der Staatsmann Ludwig Pfyffer,
S. 131, Anm. 249 findet sich der Druckfehler von 300 (statt 3000) Kronen. — Zum Ver-
gleich diene, dass die spanischen Jahrespensionen fiir die angesehensten Innerschweizer
Politiker 400 Kronen (Escudos) nicht iiberschritten, ja, dass die geheimen Pensionen fiir
die Luzerner sogar im ganzen nur 2000 Kronen ausmachten. (AG Simancas: SEM, leg.
1262. Croces Pensionsrodel von 1587). Vgl. auch Leonhard Haas, Die spanischen Jahr-
gelder von 1588 und die politischen Faktionen in der Innerschweiz zur Zeit Ludwig
Pfyflers (ZSKG, 45. JThg., 1951, S. 81-108, 161-189).

132 Terranova an Philipp II., 8.1V.1588: «No tengo mas esperanga de Solotorno...»
(AG Simancas: SEM, leg. 1263).

133 ASRG 1, 746-758.

134 Sillery an Glarus, Appenzell, Wallis, 7.1I1.1588 (Paris: AES 5, 184).
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sich noch der Abt von St. Gallen (1604), die zugewandte Stadt Rott-
weil (1617) und schliesslich auch Biinden (1639) an.135

Ein kleiner Erfolg war Croce in Solothurn dennoch beschieden,
wenn auch in anderer Sache. Das Burgrecht, das Freiburg und Solo-
thurn 1579 mit Besangon abgeschlossen hatten, war bekanntlich schon
zu Anfang spanischem Misstrauen begegnet. Nun, da es ablief, ver-
langte der spanische Gesandte im September 1588 von den beiden
Stidten, sie diirften es nicht mehr erneuern, da es die Souverinitit
Spaniens beeintrichtige. Solothurn wollte nicht gleich darauf einstei-
gen. Da aber Freiburg Croces Begehren zustimmte, sah es keine Mog-
lichkeit mehr, dabei zu verharren. Am 7.April 1589 schickten die
beiden Stidte der burgundischen Reichsstadt ihr Siegel zuriick.!3¢ Da-
mit hatte die Ambassadorenstadt wenigstens in diesem einen Punkt
Freiburg und damit dem Willen Spaniens nachgegeben.

Mit der Absage an das spanische Biindnis hatte Solothurn erneut
eine empfindliche Liicke in die Front der katholischen Orte gerissen.
Begreiflich, dass man auf reformierter Seite, namentlich in Bern,!37
Genugtuung dariiber verspiirte. Bedeutend grosser war der Triumph
natiirlich in Paris. Der Hof schuldete den Solothurnern fiir thre Stand-
haftigkeit in diesen bosen Zeiten hochsten Dank.'?® Man war auch
entschlossen, sie zu honorieren, so weit es die fast leeren Kassen er-
laubten. Der Ambassador wurde angewiesen, Solothurns Wunsch
nachzukommen und die allgemeine Pension — sie betrug 1111 Kronen—
um 300 bis 400 Kronen zu erhéhen. Hingegen sei es vorderhand vollig
unmoglich, die Stadt von den beiden bekannten Biirgschaften zu be-
freien. Statt dessen suchte man nach andern Zahlungsmodalititen,
etwa in Form einer jihrlichen Salzrente von 10 000 Kronen.13°

Keine dieser' Versprechungen erfiillte sich. Ja, die Pension wurde
nicht nur nicht erhoht, sie konnte in den folgenden Jahren iiberhaupt
nicht mehr ausbezahlt werden! Das war die Belohnung fiir Solothurns
Treue. Dass sie noch grosseren Belastungsproben standzuhalten hatte,
sollten die Ereignisse der kommenden Jahre zeigen, namentlich der
von politischen Leidenschaften umtobte Thronwechsel in Frankreich.
Es ist unumginglich, sie in unserem Zusammenhang noch ins Auge
zu fassen. Denn nun musste es sich ja zeigen, ob die spanischen Hoff-
nungen auf eine spitere Gewmnung Solothurns zu Recht bestanden.

135 ASRG I, 7754 P. Rainald Fischer, Die Griindung det Schweizer Kapuzinetptovinz

1581-1589. (ZSKG, Beiheft 14, 1955, S. 2164.).
- 136 H, Gutzwillet, La combourgeoisie de Besancon, S. 121,

BEA V1 211

138 Brulart an Sillery, 18.1I1.1588: «Ce detnier acte que ont rendu ceulx de Soleurre est
fort louable et doibt estre grandement estimé pout avoir en ceste saison monstré beau-
coup de constance en nostre amitié.» (Patis: AES 7, 76).

139 Brulart an Sillery, 18.111.; Heintich III. an Sillery, 19.111.1588 (Paris: AES 7, 76
und 78).
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8. Solothurns Parteinahme fiir Heinrich IV. und gegen
die Ligue

Eben in jenen Tagen, da die Vertreter der VI Orte nach Mailand
ritten, um das spanische Biindnis zu beschworen, schien es, als ob
Spaniens Sache auch in Frankreich zum Siege gelange. Am 12. Mai
1588 erhob sich das ligistisch gesinnte Volk von Paris gegen Hein-
rich III. und zwang ihn, die Hauptstadt zu verlassen. Wihrend jener
turbulenten Ereignisse der « Journée des barricades» war das Garde-
regiment Gallati dem Konig treu zur Seite gestanden. Als Stellvertre-
ter des Obersten amtete « Oberstleutnant» Balthasar von Grissach. Ihm
unterstanden auch vier Hauptleute aus seiner Vaterstadt.!4

In der Schweiz stand es um die Sache des Konigs nicht weniger
schlecht. Da es ihm an Geld fehlte, verzichtete er auf die Auffiillung
dezimierter Kompagnien, obwohl die Hauptleute auftragsgemiss be-
reits neue Mannschaft angeworben hatten. Den Schaden hatten sie zu
tragen. Auch vor dem Solothurner Rate wurden Klagen iiber derartige
Kosten laut.!#! Die Soldschulden fritherer Jahre gingen bereits in die
Millionen. Auch standen fiinf Jahrespensionen aus. Nach zahlreichen
vergeblichen Demarchen beim Ambassador beschlossen die Orte, re-
formierte wie katholische, eine Gesandtschaft an den Hof abzuordnen,
um endlich Geld zu erhalten.'*? Aber bevor sie abreiste, traf, anfangs
Januar 1589, die Kunde von der Bluttat zu Blois ein. Das raubte dem
Koénig bei den streng katholischen Eidgenossen die letzten Sympa-
thien. Unter Pfyffers Fithrung sagte sich die Innerschweiz von Hein-
rich III. los. Das erfuhr zunichst der Herr de Sancy, der im Mirz in
Solothurn als zweiter Vertreter des Konigs eintraf mit dem Auftrage
einer neuen Werbung von Truppen. Heinrich III. brauchte sie nicht
nur gegen die Ligue, sondern auch gegen den Herzog von Savoyen,
der ihm vor kurzem die Markgrafschaft Saluzzo entrissen hatte. Aber
nicht nur lehnten die V Orte dieses Begehren ab, vielmehr liessen sie
ihre Truppen des Konigs Feinden zugehen. Der Ligue bewilligten sie
6000 Mann und stellten das eine der beiden Regimenter unter den Be-
fehl von Oberst Rudolf Pfyfter, einem Bruder des « Schweizerkonigs».
Auch dem Herzog von Savoyen stellten sie fiinf Kompagnien. Die
Reformierten und einige Zugewandte aber bewilligten dem Koénig vier
Regimenter in der Stirke von total 12 000 Mann.'*? Als einziger ka-
tholischer Ort stimmte auch Solothurn zu und trennte sich so erneut
von seinen Glaubensbriidern.

140 Die Solothurner Hauptleute: Grissach, Tugginer, Haflner und Digier. Vgl. Seges-
ser, a.a. O.1I1, 313fL.; Zurlauben, a.a.0. V, 282,
141 StAS: R.M. 92, 505 f.
142 Rott, a.a. 0. 11, 277, 2921, 300.
143 Segesser, a.a. O, II1, 35711., 4081, 420ff.; Rott, a.a.O. II, 309,

311



Am 5. Januar waren die Ereignisse von Blois durch ein Schreiben
Balthasars von Grissach, des Leutnants der koniglichen Leibgarde
der Hundertschweizer, in Solothurn bekannt geworden.** Die Blut-
tat wurde zwar bedauert.!*> Aber gleichzeitig warf man dem Herzog
von Guise vor, er habe unter dem Vorwand der Religion seine eigenen
Ziele verfolgt und so des Konigs Langmut missbraucht. Diesen Stand-
punkt eréfinete man den iibrigen katholischen Orten auf der Luzerner
Januar-Tagung.'*6 Oberst Tugginer ritt nach Freiburg, wo er die Et-
mordung der Guisen zu beschonigen versuchte und die Saanestadt
zugleich vor einem Zuzug an die Ligue warnte.!*” Der Gesandtschaft,
die zu Ende des Monats nach Frankreich abging, gehorte in der Per-
son von Stadtschreiber Staal auch ein solothurnischer Vertreter an.
Doch wurde sie von ligistischen Kriften daran gehindert, zum Konig
zu gelangen. IThre Forderungen musste sie ihm in schriftlicher Form
iibermitteln. Dann kehtte sie wieder in die Schweiz zuriick.!*8 Stadt-
schreiber vom Staal hatte bei Heinrich III. ebenfalls schriftlich um die
Erledigung der solothurnischen Biirgschaften angehalten.!+

Als Sillery und Sancy nun in Solothurn um die Bewilligung eines
Truppenaufbruchs nachsuchten, schien es, als ob sie damit dem Rate
ein Druckmittel in die Hand giben, um die solothurnischen Finanz-
forderungen durchzusetzen. Tatsichlich sprachen die Gnidigen Her-
ren mehrmals in diesem Sinne bei den Ambassadoren vor.!3® Doch
sahen sie wohl selber ein, dass der Hof im Moment ganz einfach nicht
zahlen konnte. Und so gab man sich zufrieden, als versprochen wurde,
die Grafschaft Neuenburg fiir die Verbiirgung der ersten Anleihe
heranzuziehen.'>' Offenbar hoffte man, dass der Hof wenigstens noch
geniigend Mittel zur Besoldung der Mannschaften auf bringen konne.
Jedenfalls bewilligte der Rat Ende Mirz den begehrten Aufbruch.!5?

Mit sechs Kompagnien gewihrte der Rat dem Konig die grosste
Zahl an Kriegsmannschaft, die je geleistet worden war. Zum Dank
dafiir bildeten sie, zusammen mit sieben Fihnlein katholischen Glar-

144 Grissach an Solothurn, 25, XII.1588 (Segesser, a.a. O. III, 366-368).

145 StAS: R.M. 93, 7 und 9: « Gott wolle, es wire erspart oder mitt mindern der Catho-
lischen kirchen schmach unnd verwyssung abgangen . . . » (Eintragung Staals), ZBS: Staal,
Eph. 11, 428 f. Vgl. Miiller-Wolfer, a.2.0., S. 250 f.

- 16 Instruktion fiir Venner Arregger, 8.1.1589: «Sy Ires theils woll hittind liden unnd
erwiinschen moégen, der guott hertzog von Guyse hitte sich selbB nitt so with vergessen..»
(StAS: Abschiede 47).

147 Segesser, a.2.0. III, 428, Anm. 3.

148 Segesser, a.a. 0. 111, 382. ZBS: Staal, Eph. 11, 434, 440.

149 Staals Relation iiber seine Reise, 5.V.1589 (StAS: R.M. 93, 57). Vgl. R.M. 92, 763
und 765.

150 §tAS: R.M. 93, 108, 188, 202.

151 Rott, 2.2.0. 11, 309.

152 E A, V1, 150-152.
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nern und Wallisern, ein eigenes Regiment und erhielten einen Ober-
sten aus Solothurn. Es war dies der damalige Venner, Lorenz Arreg-
ger, nach den Schultheissen der ranghochste Ratsherr der Stadt. Die
Hauptleute stammten wie immer aus den filhrenden Familien; einige
hatten sich seit Jahren im franzosischen Solddienst ausgezeichnet.!33?
Nachdem Oberst Arregger und seine Offiziere den Ratsherren einen
Sonntagmorgenimbiss in der « Krone» offeriert hatten, wurden Haupt-
leute und Mannschaften zwei Tage darauf von Schultheiss Sury und
Oberst Zurmatten vereidigt und marschierten dann, am 19. April, nach
Frankreich ab.15* Das Regiment Arregger kam zuerst im Chablais zum
Einsatz gegen den Herzog von Savoyen, zog dann aber mit den iibri-
gen drei Regimentern durch Burgund und die Champagne dem konig-
lichen Lager in der Nihe von Paris entgegen, wo es am 24. Juli ein-
traf. 155 '

Solothurns Alleingang zeitigte schwerwiegende Folgen. Er ver-
breiterte den Graben im katholischen Lager. Auf beiden Seiten fielen
harte Worte. Schultheiss Pfyffer galt in Solothurn als ein Verrdter am
Konig, als «falscher Gleisner», der sich durch schndéde Geldgier und
Habsucht leiten lasse.'¢ Oberst Tugginer griff anlisslich des Freibur-
ger Aufenthaltes vom Januar 1589 seinen fritheren Waffengefihrten
aufs schirfste an und erging sich in Drohungen gegen diesen schwei-
zerischen « Guise».!57

Was schlimmer war: es drohte ein Zusammenstoss zwischen eidge-
nossischen Truppen desselben Glaubens! Man erkannte zwar die Ge-
fahr, suchte sie aber mit entgegengesetzten Mitteln zu verhindern.
Forderte die Innerschweiz unter Anrufung des Goldenen Bundes, dass
Solothurn seine Fihnlein heimmahne,!58 so ersuchte dieses umgekehrt
die V Orte um Riickberufung ihrer Regimenter, da es ohnehin um die
Sache der Ligue schlimm bestellt sei.!s® Zugleich warnte es aber seine
eigenen Hauptleute, nicht gegen Landsleute zu kimpfen.¢0

153 Die Hauptleute waren: 1. Kp. Oberst L. Arregger (vertreten durch Urs Arregger?);
2. Kp. Jungrat Wilhelm Schwaller (schon 1582 Hptm.); 3. Kp. Grossrat Jakob Wallier
(Dolmetsch des Ambassadors, schon 1586 Hptm.); 4. Kp. Altrat Peter Sury (Sohn von
Schultheiss Urs Sury d. A.) und Grossrat Jost Greder (seit 1580 Hptm.); 5. Kp. Peter-
mann Wallier (Jakobs Bruder) und Grossrat Niklaus Grimm (Wirt zur « Krone»; nicht
der Altrat gleichen Namens); 6. Kp. Grossrat Friedrich Graf (Grissachs Schwiegersohn)
und Grossrat Hieronymus Saler (des verstorbenen Stadtschreibers Sohn). — Die Namen
finden sich in Greders Mem., S. 77 (ZBS). Zu den Personalien vgl. Leu, Lex. und HBLS.

154 StAS: R.M. 93, 95, 109, 125, 132, ’

155 Rott, 2.a2.0. II, 385 f.; Segesser, a.a.O. III, 400 f.; L. Ctamet/A, Dufour, La sei-
gneutie de Geneve et la maison de Savoie, Bd. IV, Genf 1958, 8. 451,

156 ZBS: Greder, Mem., S. 43 f.

157 Segesser, a,a. 0. III, 428, Anm. 3.

158 Nidwalden an Luzern, 15.V.1589 (Segesser, a.a.O. III, 427).

19 E A, V1, 105: 25, VII. 1589,

160 Solothurn an seine Hauptleute, 9. VIIL. 1589 (StAS: Miss. 48, 168 f.).
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Da wurde der plotzliche, gewaltsame Tod des letzten Valois be-
kannt. Pfyfler und seine Freunde triumphierten. Heinrich III. hatte
noch im Sterben seinen Schwager, Heinrich von Navarra, zum Nach-
folger bestimmt. Nur zwei Tage spiter, am 4. August 1589, erklirte
dieser in einem Offentlichen Manifest, er wolle die katholische Kirche
beschiitzen und seinen eigenen Glauben iiberprifen. Fir die Ligue
jedoch blieb er der vom Papste gebannte Hugenottenfiihrer. Sie stellte
in dem zwar gefangen gehaltenen Kardinal von Bourbon einen Gegen-
konig auf, Karl X., und iibertrug die Regentschaft dem Herzog von
Mayenne, einem Bruder des ermordeten Heinrich von Guise. Philipp II.
stellte sich voll und ganz hinter die Ligue. « Der Biirgerkrieg in Frank-
reich wurde nun noch mehr als bisher zu einem Kampf zwischen Spa-
nien und dessen Gegnern.»!%!

Auch die Schweiz zerfiel in zwei Lager. Am 8. August hatte Hein-
rich IV. den Orten seine Thronbesteigung angezeigt. Dass ihn die
Reformierten anerkannten, war klar, ebenso klar aber auch, dass sich
die Innerschweiz unter Pfyflers Fihrung hinter die Ligue stellte. Was
tat da Solothurn?

Am 4. September teilte Ambassador Sillery den Solothurnern den
«jammerlichen» Tod Heinrichs III. mit und bat sie gleichzeitig, auch
mit seinem Nachfolger, Heinrich IV., Biindnis und Vertrige aufrecht
zu erhalten und ihre Kompagnien in seinem Dienste zu belassen. Der
Rat aber vertagte seinen Entscheid.!6? Die Gnidigen Herren standen
vor einem schweren innern Konflikt. Einerseits schien Heinrich von
Navarra rechtmissiger Konig zu sein, durch Erbanspruch und Desi-
gnation durch seinen Vorginger; so verkiindete es auch der Ambassa-
dor. Aber anderseits war er ein Hiretiker und vom Papste mit dem
Bann belegt. Durfte man ihn da anerkennen, ja mit Truppen unter-
stiitzen? Bereits hatte der Nuntius den solothurnischen Tagsatzungs-
gesandten in Luzern ins Gewissen geredet und sie eindringlich vor
dem bourbonischen Apostaten gewarnt.!63

Den Ausschlag fiir Solothurns Entscheid gab die Haltung seiner
Truppen. Des Konigs Versprechen zum Schutze des katholischen
Glaubens und Sancys Uberredungskunst bewogen Oberst Arregger
und seine Hauptleute zum Entschluss, im Dienste Heinrichs von Na-
varra zu verbleiben. Dessen Hinweis auf die Folgen einer Abberufung,
dass er ihnen dann nimlich den ausstehenden Sold nicht mehr bezah-
len k$nne, hatte aber sicher den Ausschlag gegeben! Nun galt es, die
Genehmigung der Obrigkeit einzuholen. Diesen Auftrag tiberbanden
Arregger und seine Hauptleute einem der Thren, der seit Jahren am

161 Hassinger, 2.2.0., S. 318.

162 StAS: R.M. 93, 593,

163 Paravicini an Montalto, 7.1X.1589 (AV Rom: N. sv. 2a). Solothurns Vertreter
waren Seckelmeister Degenscher und Stadtschreiber vom Staal (E.A. V 1, 176 £.).
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Hofe in besonderer Gunst stand: Hauptmann Jost Greder.'%* Nach
dreiwochigem, gefahrvollem Ritt durch das vom Birgerkrieg zerris-
sene Frankreich — oft benutzte er den Schutz der Nacht — langte er am
13. September in seiner Vaterstadt an.!6

Greder ging mit Bedacht ans Werk. Zuerst suchte er einige der ein-
flussreichsten Minner im geheimen zu gewinnen. So bearbeitete er,
auf Sillerys Ratschlag hin, «etliche geistliche und weltliche Herren».
Viele Solothurner waren, wie Greder erfuhr, von Luzern aus bereits fiir
die Ligue gewonnen worden. Aus Furcht vor dem Mandat, das im Mirz
vorigen Jahres gegen die spanischen Praktiken ergangen war, hatten
sie aber nicht gewagt, offen gegen den Dienst unter Heinrich von Na-
varra aufzutreten, sondern hatten sich in versteckten Drohungen er-
gangen. Es war klar, dass sich in erster Linie im Klerus Widerstinde
gegen die Anerkennung eines unkatholischen Fiirsten regten. Tat-
sachlich wurde der Nuntius in jenen Tagen von einem «erfahrenen
Freund» in Solothurn gebeten, die pipstliche Bannbulle gegen Hein-
rich von Navarra im Wortlaut mitzuteilen.'6 Wer war dieser Vertraute
Paravicinis? Ein Chorherr? Oder der Obere der vor Jahresfrist in der
Aarestadt aufgenommenen Kapuziner, Pater Fabritius 167 Wir wissen
es nicht. Jedenfalls war es sicher keine leichte Aufgabe, die Geistlich-
keit fiir den Hugenottenkdnig zu gewinnen. Greder iibertrug sie dem
Chorherrn Ulrich Hutter. Er war ein ergebener Anhinger der franzo-
sischen Krone, genoss aber offenbar am St. Ursenstifte sehr grosses
Ansehen.'%® Doch musste auch die Biirgerschaft fiir Heinrich IV. ein-
genommen werden. Zu diesem Zwecke wandte sich unser Hauptmann
an «die weltlichen guten Diener des Konigs», allen voran an Schult-
heiss Urs Sury. a2

Erst nachdem er sich so den Weg geebnet, trat Greder drei Tage
spiter, am 16. September, vor den Rat. Er ibergab des Konigs Mani-
fest zum Schutze des katholischen Glaubens und berichtete von dessen
Freundschaftsbeteuerungen gegeniiber Solothurn, vergass aber auch

164+ 1586 hatte ihm Heinrich III. 500 Sonnenkronen und eine goldene Kette im Werte
von 300 Kronen verehrt. Im Jahre darauf empfing er mit Hptm. Hertenstein von Luzern
insgeheim 1000 Kronen, und fiir den jetzigen Auftrag hatte ihm Heinrich IV. selbst eine
goldene Kette geschenkt. (ZBS: Greder, Mem., S. 31, 33, 96).

165 ZBS: Greder, Mem., S. 96; Staal, Eph. II, 448.

166 Paravicini an Montalto, 13.1X.1589 (AV Rom: N. sv. 2a).

167 Er war aus Lugano, von Ende Juni 1589 bis Ende Sept. 1591 Superior in Solothurn,
1597/98 Guardian in Solothurn, 1599 Provinzial, 1619 gest. (P. Siegfried Wind, Zur Ge-
schichte des Kapuzinerklosters Solothurn. Sol. 1938, S. 17-23, 55 {., 97 {.). — P. Fabritius
korrespondierte damals jedenfalls mit dem savoyischen Gesandten in Luzern. (E.Meyer,
Solothurn und Genf, S. 188, Anm. 121).

168 Er stammte aus Baden, 1564 Priester, seit 1573 Chorherr am St. Ursen-Stift in Solo-
thurn, wo er 1601 starb, (P. Alexander Schmid, Die Kirchensitze, die Stifts- und Pfarz-
Geistlichkeit des Kantons Solothurn. Sol. 1857, S. 17 und 258.)
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nicht darauf hinzuweisen, dass im Falle einer Absage die Truppen ohne
Sold heimkehren miissten! In Erwigung all dieser Umstinde bat er im
Auftrage Oberst Arreggers und seiner Mithauptleute, die Gnidigen
Herren moéchten thre Mannschaften im Dienste des neuen Konigs be-
lassen.'®® Greder musste gute Vorarbeit geleistet haben, denn der Rat
willfahrte seinem Gesuche und erlaubte den solothurnischen Truppen,
«bi3 uff withern bescheid», im Dienste Heinrichs zu verharren.!7¢
Gleichzeitig erneuerte er aber seine frithere Mahnung an die Haupt-
leute, sich nicht gegen ihre Landsleute verwenden zu lassen, so wenig
wie zur Unterdriickung des katholischen Glaubens.'”* Den Konig
selbst bat man um baldige Bezahlung seiner Schulden.!?2

Das Schreiben an « Herrn Heinrich von Bourbon, regierenden Ko-
nig in Navarra, erwihlten Konig in Frankreich» kam einer de facto-
Anerkennung Heinrichs IV. gleich. Als erstes katholisches Staatswe-
sen neben der Republik Venedig wagte Solothurn diesen Schritt. Da-
mit erwies es dem Bourbonen einen grossen Dienst. Auch andere Ka-
tholiken konnten sich nun ermutigt fihlen, zu ihm zu stehen. Zudem
gewihrte es ihm Truppenhilfe zu einer Zeit, da er sie dringlichst
benétigte. Nur fiinf Tage nach Abgang der obigen Schreiben zeichnete
sich das Regiment Arregger im Treffen von Arques aus. Nicht zuletzt
seiner Tapferkeit verdankte es der Konig, dass er sich gegen das mehr
als doppelt so starke Heer Mayennes zu behaupten vermochte.!”3 Kurz
darauf taten sich die Solothurner bei Dieppe erneut hervor, obwohl es
ihnen an allem gebrach, an Sold, ja sogar an Brot.17+

Solothurns eigenmichtiges Vorgehen verdross die Innerschweiz
aufs hochste. Pfyfler hatte gehofft, die Solothurner dem Navarresen
abspenstig zu machen, um ihm so alle eidgenossischen Truppen zu
entziehen.”® Er dachte an eine Gesandtschaft der katholischen Orte,
die vor versammelter Biirgerschaft sprechen sollte; denn das Volk sei
einfach und wohlgesinnt, werde aber von seinen Hiuptern betrogen
und erfahre nur, was diesen tunlich erscheine.!?® Allerdings wollte er

169 Greders Vorgehen ist ausfiihrlich geschildert in: Greder, Mem., S. 95-108 (ZBS).
Das Datum seiner Audienz im Rate wird hier filschlicherweise mit dem 25. Sept. angege-
ben, was Segesser, a.a.0. IV, 33 iibetnahm.

170 StAS: R.M. 93, 621: 16.1X.

171 Solothurn an seine Hauptleute, 16.1X.1589 (StAS: Miss. 48, 178 v).

172 Solothurn an Heinrich IV., 16.1X.1589 (StAS: Miss. 48, 178).

173 Segesser, a.2.0. IV, 24, P. de Valliere, Treue und Ehre. Geschichte der Schweizer
in fremden Diensten. Lausanne o. J. Neudruck, S. 262-266.

17 Oberst Rud. Pfyffer an Ludwig Pfyffer, 18.X.1589: «... hand die Solothurner vil
gelitten in Dieppen, Hunger und Mangel und dhein gelt, hand miissen bettlen.» (zit. bei
Segesser, a.2. 0. IV, 28).

175 Paravicini an Montalto, 29. VII1.1589 (AV Rom: N, sv. 2a).

176 Paravicini an Montalto, 13.1X.1589: «. . . sono buoni, bene intentionati et semplici.
Ma dalli suoi Superiori sono ingannati, perche li dicono solo in questi negotii quello che
vogliono che si sappia.» (AV Rom: N. sv. 2a).
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sich zuvor mit zwei ihm nahestehenden Solothurner Ratsherren auf
einem seiner Landsitze ausserhalb Luzerns treffen, um zu erfahren,
wer fiir Navarra sei, wer gegen ihn, und ob die Abordnung einer Ge-
sandtschaft geraten erscheine. Wie weit man zu gehen gewillt war,
zeigt der Vorschlag des Nuntius, wonach man die Stadt mit der Ex-
kommunikation bedrohen sollte, falls sie sich mit dem Ketzerkonig
einliesse.1”’

Ob die Unterredung mit den beiden Solothurnern zustandekam,
steht nicht fest. Mittlerweile war ja der Entscheid zugunsten Hein-
richs IV. gefallen. Aber Pfyffer gab sich nicht geschlagen. An seinem
Ziele, die Stadt fiir die Ligue zu gewinnen, hielt er unverriickbar fest.
Der nichste Schritt wurde Freiburg iiberlassen, das Solothurn immer
noch niher stand. Die Saanestadt, die sich entschlossen hatte, ihre bei-
den Kompagnien im Regiment Gallati heimzunehmen, sollte Solo-
thurn zu einem gleichen veranlassen. Schultheiss von Lanthen-Heid
begab sich mit einem weitern Ratsherrn in die Aarestadt, wo er am
5. Oktober mit deren Hiuptern konferierte. Die aber wichen aus und
wollten den endgiiltigen Entscheid einer Tagsatzung iiberlassen.
Schultheiss Heid war nicht der Mann, sich dem zu widersetzen, stand
er doch seit Jahren an der Spitze der Franzosenfreunde seiner Stadt.
Der Ambassador behauptete, seiner Intervention sei es zuzuschreiben,
dass Freiburg Heid abgeordnet habe.!7® Sillery hatte auch erreicht, dass
die beiden Stidte die Aufforderung Mayennes zur Riickberufung ihrer
Truppen unbeantwortet liessen.!7®

Nach diesem ersten Fehlschlag beschlossen die katholischen Orte
in Luzern,eine gemeinsame Gesandtschaft an Solothurn abzuordnen. 18
Es ist bezeichnend, dass ausser dem Nuntius auch Pompeio della Croce
dazu riet. Gelang es nimlich, die Ambassadorenstadt ins Lager der
Ligue zu ziehen, dann hatte auch Spanien eine neue Chance. Am 23. Ok-
tober erschien die sieben Mann starke Delegation der VI Orte im Solo-
thurner Rathaus. Oberst Jost Krepsinger von Luzern, kiinftiger
Schultheiss von Pfyflers Gnaden, wandte sich in eindringlichen Wor-
ten an die Ratsherren und beschwor sie, sich nicht von ihren Glaubens-
briidern zu trennen, sondern «lieb und leid» mit thnen zu tragen. Dem
Konig von Navarra, «so unser groster erzfind», miissten sie ihre
Hilfe entziehen und die solothurnischen Kompagnien entweder mit
denen der Innerschweiz vereinen oder dann nach Hause berufen. Doch

177 ebenda

178 Sillery an Heinrich IV., 26.X.1589 (Paris: AES 8, 134). StAS: R.M. 93, 666. E. A.
V1,179 1.

179 Sillery an Heinrich IV., 12.X. (Paris: AES 8, 122); vgl. Mayenne an Solothurn,
Paris, 31, VII1. 1589 (Paris: AES 7, 198).

180 E.A. V1, 190-192. - Instruktion der Gesandten der VI Orte, 21,.X.1589 (Paris:
AES 8, 130).
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der Rat liess sich nicht erweichen und gab zur Antwort, es sei leider
unmoglich, darauf einzutreten.!8!

Nun hatten aber die Gesandten, gemiss Pfyffers Plan, den ausdriick-
lichen Auftrag, «in Gegenwart des Volkes» zu sprechen.!8? Das hiess
mindestens: vor Riten und Burgern. Sie baten deshalb um Einberu-
fung des Grossen Rates, wo sie auf mehr Erfolg hofften.!®? Tags dar-
auf trat er wirklich zusammen, um ihr Begehren anzuhéren. Allein,
sie wurden enttiuscht. Rite und Burger bestitigten den Beschluss des
Ordentlichen Rates. Da die Mannschaften in Frankreich ohne Sold
seien, konne man sie unmdoglich heimmahnen. Man gibe sie sonst dem
Verderben preis, ja wiirde einen Aufruhr riskieren. In Religionssachen,
so versicherte man schliesslich, wolle man sich dagegen nicht von den
VI Orten sondern, vielmehr dem Goldenen Bunde die Treue halten.
Doch das war ein leerer Trost! Die Antwort wurde den VI Orten tags
darauf schriftlich zugestellt.!8

Aus privaten Berichten geht hervor, dass die Rite durch ein Druck-
mittel besonderer Art gefiigig gemacht werden sollten. Die Gesandten
hatten nimlich einen Brief des Nuntius vorgewiesen, der die Ambassa-
dorenstadt mit dem pipstlichen Banne bedrohte, falls sie nicht ein-
lenke. Damit scheinen sie allerdings das Gegenteil erreicht zu haben.
Der Rat, in seiner Ehre und Souverinitit verletzt, beschloss, diesen
Brief nicht zu beantworten und kiinftige dhnliche Schreiben ungeoff-
net zuriickzuschicken. Ambassador Sillery hatte die Solothurner zu
dieser festen Haltung «disponiert» und durfte mit seinem Erfolg zu-
frieden sein. Dafiir bat er den Konig, der Stadt einen Teil seiner Schul-
den zu bezahlen !

Die katholischen Orte beschlossen aber, eine zweite Gesandtschaft
abzuordnen.!® Der Vertreter Savoyens in Luzern beurteilte allerdings
deren Chancen mehr als skeptisch,'®” und er sollte Recht bekommen.
Am 1. Dezember erschienen vier Gesandte der Waldstitte und Frei-
burgs. Unter Berufung auf den Goldenen Bund erneuerten sie ihre

181 §tAS: R.M. 93, 702 f.

182 Pobel de Pressy an Herzog Karl Emanuel 1. von Savoyen, 17.X.1589: «Les délé-
gués ... ont commandement de demander audience générale et de parler en présence du
peuple, vray moien pour traverser et abbattre ’authorité de quelques uns qui ont estés
gaignés et se bandent(?) contre le debvoir et raison.» (ASt Turin: LMS, mz. 3).

183 Sillery an Heinrich IV., 26.X.1589: «. .. ils ont requis d’estre ouis devant le grand
conseil du canton, ayans plus d’espérances d’espouventer ceste multitude.» (Paris: AES &,
134).

184 StAS: R.M. 93, 706 f., 716-720 (die von Staal aufgesetzte schriftliche Antwort an
die VI Orte).

185 Sillery an Heinrich IV., 26.X.1589 (Paris: AES 8, 134). ZBS: Staal, Eph. II, 450. -
Nach Gredets Mem., S. 108 f., wire das Exkommunikationsdekret durch einen besondern
Boten iiberbracht worden. Das R. M. iibergeht diese Drohung.

B E A V1, 1921

187 Pressy an Karl Emanuel I, 29, X1.1589 (ASt Turin: LMS 3).
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Forderung auf Heimberufung der solothurnischen Truppen. Ihre Be-
soldung konnte die Ligue iibernehmen, wozu sie eine Gesandtschaft
nach Frankreich vorschlugen. Sollte Solothurn auch das ablehnen,
drohten sie, nach Sillerys Bericht, mit der Aufkiindung des Bundes-
briefes! Trotz diesem erneuten, massiven Druck blieb man fest. Der
Ordentliche und tags darauf der Grosse Rat bestitigten ihre bisherige
Haltung, wozu der Ambassador auch jetzt nicht wenig beigetragen
hatte. Den Hauptleuten im Regiment Arregger untersagte der Rat,
indem er ihnen den Verlust ihres Biirgerrechts androhte, zur Ligue
tiberzutreten. Hauptmann Greder, der damals wieder nach Frankreich
zuriickritt, iiberbrachte ihnen dieses Schreiben.188

Einen letzten verzweifelten Versuch unternahmen die Waldstitte
auf der Luzerner Tagsatzung vom 12. Dezember. Der solothurnische
Vertreter, Stadtschreiber vom Staal, traf zwar erst am Nachmittag ein,
nachdem die Verhandlungen bereits beendigt waren ... '*® Trotzdem
unternahmen es die beiden Hiaupter der Innerschweiz, Landammann
Lussy und Schultheiss Pfyffer, den Solothurner nochmals mit allem
Nachdruck vor dem Apostaten und Glaubensfeind Heintich von Na-
varra zu warnen. Vergeblich! Staal versicherte seinen Gesprichspart-
nern, man sei bereit, fiir den katholischen Glauben Blut und Leben zu
opfern; in der Frage der Truppen aber kénne man nicht nachgeben.
Ohne den Nuntius auch nur gesprochen zu haben, kehrte der Stadt-
schreiber an die Ufer der Aare zuriick.1%

Uber Solothurn hing inzwischen, wie eine schwere Gewitterwolke,
die pipstliche Banndrohung. So lange die Stadt zu dem exkommuni-
zierten Konig hielt, waren ihren Biirgern Gottesdienst und Sakramente
verwehrt. Die Kapuziner, die erst vor Jahresfrist Aufnahme gefunden
hatten, befiirchteten indessen, man konnte sie, falls sie das Verdikt in
all seiner Strenge anwendeten, aus der Stadt jagen. Da auf das Weih-
nachtsfest erfahrungsgemiss fast die ganze Biirgerschaft bei ihnen zur
Beichte stromte, fragten sie Nuntius Paravicini an, wie sie sich zu ver-
halten hitten. Er riet ihnen, zwar im Beichtstuhl ihre Pflicht zu erfiil-
len und die Fehlenden mit liebevollem, aber gerechtem Ernste auf ihren
Irrtum aufmerksam zu machen und zur Besserung zu ermahnen. Got-
tesdienst aber sollten sie halten, auch wenn die fithrenden Minner der
Stadt und der Ambassador teilnihmen. Sonst wiirden sie Schlimmeres
heraufbeschworen: ihre Vertreibung. Rom genehmigte diese Wei-

188 Schultheiss, Kleiner und Grosser Rat Solothurns an die VI Orte, 2, X11.1589 (StAS:
Abschiede 70; vgl. R.M. 93, 798 £.). E.A. V 1, 193-195 (die Gesandten der VI Orte:
Oberst Krepsinger v. Luzern, Landammann Troger von Utri, Landammann Melchior
Lussy von Nidwalden, Burgermeister Meyer von Freibutg). — Vgl. Sillery an Heinrich IV,
4.X11.1589 (Paris: AES 8, 144). Greder, Mem., S. 113 (ZBS).

WEA. V1, 197, StAS: B, 93, 820.

190 Paravicini an Montalto, 13. und 18.XII.1589 (AV Rom: N. sv. 2a).
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sungen.'®! Papst Sixtus V. zog einen katholisch gewordenen Heinrich
einem allzu michtigen Philipp vor, zum grossten Arger aller Freunde
Spaniens, allen voran Ludwig Pfyffers.

Solothurn hatte bewiesen, dass es sich durch nichts, weder durch
Versprechungen noch durch Drohungen, nicht einmal durch ein Ex-
kommunikationsdekret, diesen «romischen Olfetz»,'92 von der einmal
eingeschlagenen Linie abbringen liess. So machte es alle Hoffnungen
der Gegenseite zunichte: der Innerschweiz, der Ligue und nicht zu-
letzt auch Spaniens. Voller Stolz rithmten sich die Franzosenfreunde
dieser Standhaftigkeit. «Ihr affection, neigung und guter will gegen
der Cron Franckhreich bleibt wie ein felsen mitten in meers wellen
unbewegt ... »!93

Heinrich IV. unterliess es denn auch nicht, der Stadt seines Ambas-
sadors in beinahe tiberschwenglichen Worten fiir ihre unerschiitter-
liche Treue zu danken. Gleichzeitig erneuerte er sein Versprechen,
bald etwas von den Schulden der Krone abzutragen.'®* Doch nach wie
vor fehlten die Mittel dazu. Paris und weite Teile des Landes waren
in der Hand des Feindes. Zuerst musste er sich sein Konigreich mit
Waffengewalt erobern.

Dazu waren ithm die Solothurner Truppen eine unentbehrliche Hilfe.
Ende 1589 formierte er ein neues Garderegiment, zu dessen Komman-
danten er Balthasar von Grissach ernannte.'%5 Zwei Solothurner Ober-
sten standen damit in seinen Diensten. Beide Regimenter hatten ent-
scheidenden Anteil am beriihmten Siege von Ivry (14. Mirz 1590),
durch den Heinrich IV. der Ligue einen tddlichen Schlag versetzte.
Die Solothurner gaben hier ein schénes Beispiel eidgendssischen Bru-
dersinns. Getreu dem Befehl ihrer Obrigkeit weigerten sie sich, gegen
ihre Landsleute und Glaubensbriider im Heere Mayennes zu kimpfen.
Vielmehr erwirkten sie vom Koénig einen ehrenvollen Abzug der bei-
den Innerschweizer Regimenter.!%¢ Die Ironie der Geschichte wollte
es, dass nun die Waldstitte ausgerechnet den Solothurnern im Heere
des verlisterten Navarra diesen glimpflichen Ausgang verdankten.
Schultheiss Pfyffer verfasste denn auch eigenhindig die Dankschrei-
ben an die Aarestadt und ihre Offiziere ... 1%7

191 Wind, a.a.O. S. 73-75; Fischer, a.2.0., S. 245 f.

192 Greder, Mem., S, 97.

193 Greder, Mem., S. 73.

194 Heinrich IV. an Solothurn, 1,(30.?)X1,1589 (Paris: AES 7, 199),

195 Grissach an Solothurn, Tours, 11.1.1590 (zit. bei Segesset, a.a.O. IV, 37, Anm. 2.)

19 Als Vermittler wirkten die Hauptleute J. Greder und J. Walliet. — Zu den Ereignis-
sen bei Ivry vgl. die Berichte der Solothurner Offiziere (abgedruckt bei Segesser, a.a.O.
IV, 3264.) und Greders Mem., S. 115-120. Heinrich IV. an Solothurn, 21.1I1.1590 (ab-
gedr. bei Zurlauben, a.a.0. VI, 1752, S. 46-48). Ferner Segesser, a.a.O. IV, 56f.; Val-
liére, a.a2.0., S. 266-269.

197 Segesser, 2.2.0. IV, 82, Anm, 2 und 3.
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Das Regiment Arregger gelangte noch mehrfach zum Einsatz. Im
Herbst 1590 folgte es Farnese auf den Fersen, als er nach seinem Erfolg
bei Paris wieder nach den Niederlanden abzog. Im darauffolgenden
Frithjahr nahm es an der Eroberung von Chartres teil und wurde dann
im Juli 1591 entlassen, mit grossen Soldausstinden tbrigens!'%® Das
Garderegiment Grissach behielt der Koénig in seinem Dienste. Es
wohnte seiner feierlichen Konversion in St. Denis wie auch seiner
Kronung in Chartres bei (27. Februar 1594) und zog gute drei Wochen
spater mit ihm in Paris ein. Als Heinrich IV. im Januar 1595 Philipp II.
den Krieg erklirte, zog es zunichst ins Burgundische. Als es in die
Freigrafschaft einfiel, wurde aber Grissach von seiner Obrigkeit zum
Riickzug gemahnt; Solothurn setzte sich auch in diesen Jahren fiir die
Aufrechterhaltung der burgundischen Neutralitit ein.'®® Spiter kam
das Regiment Grissach vor Amiens zum Einsatz und wurde 1598, kurz
vor dem Friedensschluss, entlassen, mit ihm das Regiment Heid, in
dem ebenfalls Solothurner dienten.2° Auch in Lyon standen Solothur-
ner Truppen. Sie losten im Mai 1594, nachdem sich die Stadt Heinrich
IV. unterworfen hatte, die dort stationierten Luzerner und Freiburger
Kompagnien ab. Der Ambassador hatte erwirkt, dass die beiden
neuen Garnisonsfihnlein Solothurn zugesprochen wurden, zur Aner-
kennung fiir seine Treue. Im August 1598, nach dem Frieden von Ver-
vins, wurden auch sie nach Hause entlassen.29?

Heinrichs IV. Erfolge schwichten die Stellung Pfyffers und seiner
Anhinger. Zwar bewilligten die Waldstatte im Mai 1591, trotz Solo-
thurns Abraten, der Ligue neue Truppen, die Papst Gregor XIV. be-
soldete. Aber bereits tat Schwyz, unter dem Einfluss des konigstreuen
Landammanns Oberst Rudolf Reding, nicht mehr mit.2°2 Und aus
Freiburg fiihrte im September Oberst von Lanthen-Heid dem Konig
fiunf Kompagnien zu, iibertrat damit allerdings ein Verbot seiner Re-

198 ZBS: Greder, Mem., S. 121-123, 164, Segesser, 2.2. 0.1V, 78 f.; 178-180. — 3 Kom-
pagnien aus Solothurn schlossen sich dem Glatner Regiment Wiechser an. Jakob Walliers
Kp. blieb als Besatzung in Mantes sur Seine. Den Hauptleuten J. Greder und P. Sury
allein schuldete der Konig 10 000 Kronen (Zurlauben, a.2.O. VI, 152, Anm. c).

199 StAS: R.M. 99, 445, 448, 455; Miss, 50, 406. Vgl. R.M. 97, 766f.; R.M. 99, 120,
144; R.M. 100, 2754

200 Hauptleute im Rgt. Grissach: W. Tugginer d. J. (Oberstlt.), W. Grissach (Baltha-
sars Sohn), Konrad Wielstein, Abraham Kreutzer, Rud. Grimm, H. Regett (StAS: Cu-
riosa 57, 761f.). Weitere sol. Hauptleute: Anton Schwaller und Urs Arregger., — Vgl.
Segesser, a.2.0. 1V, 1801, 210ff., 232; Zurlauben, a.2.0. VI, 2301f.; Amiet/Pintsch,
2.2.0.,, 8. 97-102.

201 Die Hauptleute: 1. Kp. Wilh, Schwaller und J. Wallier; 2. Kp. Stadtschreiber vom
Staal (spiter Werner Saler d. ].) und Venner Degenscher. — ZBS: Greder, Mem., S. 200;
Staal, Eph. III, 26. 62, 64. StAS: R.M. 98, 170 £., 235, 322, 368, 388. Paris: AES 11, 226,
233; 12, 7, 11, 27, 34. Segesser, a.a. 0. 1V, 236-244; Rott, a.a. O. II, 382, 448, 466, 468.

202 Solothurn an V Orte, 16.IV.1591 (zit. bei Segesser, a.2.0. IV, 169, Anm. 1). Vgl.
Segesser, a.2.0. IV, 160fl. Rott, a.a.O. II, 448
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gierung und wurde seines Schultheissenamtes entsetzt, das er wihrend
dreissig Jahren bekleidet hatte.203

Solothurns Konigstreue war unerschiitterlich, auch wenn die ganze
Stadt von Klagen iiber die franzosischen Schulden widerhallte. Die
entlassenen Soldner des Regiments Arregger verlangten immer unge-
stiimer den ihnen zustehenden Sold. Im November 1592 rottete sich
ein Trupp Kriegsknechte vor dem Rathaus zusammen und forderte
stiirmisch, ihre Hauptleute sollten sie bezahlen. Andernfalls wiirden
sie sich an die Tagsatzung wenden, um zu ihrem Recht zu gelangen.
Nur mit Miihe gelang es den Ratsherren, die Wut dieser Bedringten
zu beschwichtigen, indem sie ihnen Hoffnung auf baldige Bezahlung
machten.?%* Doch woher sollten die Offiziere das Geld nehmen? Einige
nahmen solches auf, aber zu hohen Wucherzinsen.?°> Andere mussten
daran denken, ihr Hab und Gut zu veriussern, um ihre Mannschaften
bezahlen zu koénnen.?°¢ Oberst Grissach erhielt im folgenden Jahre
Urlaub, um zu seinen Geschiften zu sehen, die zuhause durch die For-
derungen seiner Gliubiger «in Unordnung» geraten waren.?’” Und
bereits beklagten sich seine bei Fontainebleau stehenden Hauptleute
tiber das schlechte Wochengeld und den kliglichen Mangel an Harni-
schen und Waffen.208

Zu den Klagen der Soldaten kamen die der enttiuschten Geldgeber.
Beinahe tiglich bestiirmten sie die Regierung, sie moége ihnen endlich
die schuldigen Zinsen der franzosischen Anleihen entrichten. Doch
die zahlreichen Schritte beim Ambassador blieben ohne Erfolg; denn
er hatte auch kein Geld.?*® Um seine Freunde dennoch bei der Stange
zu halten, ersann seine Phantasie stets neue Mittel. Die treusten emp-
fahl er der besondern Gunst des Konigs: so seinen Sekretir, Haupt-
mann Jakob Wallier,?!° oder Hauptmann Jost Greder. Fiir den ange-
sehenen Altrat und Hauptmann Peter Brunner erwirkte er die Erhe-
bung in den Adelsstand.?!! Dieselbe Ehre widerfuhr spiter Grissachs
Schwiegersohn, Hauptmann Friedrich Graf.?!2

203 Muller-Wolfer, a.2.0., S. 307; HBLS 1V, 605 f.

204 Sillery an Greder, 28, XI. (ZBS: Greder, Mem., S. 150 f.); an Heinrich IV., 28. X1.
1592 (Paris: AES 9, 160).

205 Greder, Mem., S. 168. 296 Sillery an Heinrich IV, 27.111. 1592 (Paris: AES 9, 122).

207 Heinrich IV. an Sillery, Chartres, 23.1.1593 (Paris: AES 11, 132).

208 Hauptleute des Rgt. Grissach an Grissach. 8.I1X.1593 (StAS: Curiosa 57, 761-763).

209 Sillery an Heinrich IV., 21./22.XII.1592: «Mais je suis si misérable que je demeure
sans moiens et sans crédit. . . » (Paris; AES 9, 163).

210 Sillery an Heinrich IV., 28. XI1.1592: «Il est discret, fidéle et fort soigneux de son
devoir duquel Jespére que V. M. sera bien servie en toute charge convenable 4 sa qualité. . .
Cela lui augmentera la force et le courage pour continuer de bien en mieux.» (Paris: AES 9,
166). — Wallier erhielt zum Dank im Mai 1594 eine halbe Kp. in Lyon. Vgl. oben Anm. 201.

211 Sillery an HeinrichIV., 1.1.1592, Uber Brunnet: « personnage d’honneur qui en toutes
occasions a monstré trés bonne volonté. . . » (Paris: AES 9, 106). Sein Adelsbrief datiert
vom Juni 1592 (gedruckt bei Zutlauben, a.a.O. VI, 495-498). 212 1595: HBLS III, 625,
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Aber alle Adelsbriefe konnten die nétigen Gelder nicht ersetzen. So
beschloss die Regierung schliesslich, sich direkt an den K6nig zu wen-
den. Jost Greder, der sich eben am Hofe um die Bezahlung der Sold-
gelder des Regiments Arregger bemiihte, erhielt den Auftrag, eine
wenigstens teilweise Abtragung der koniglichen Schuld zu erwirken,
besonders aber auf die Ablésung der Biirgschaften von 1552 und
1574/76 zu dringen. Tatsichlich wurde ein Verkauf der Dominen in
der Touraine, im Poitou und in der Normandie erwogen, ebenso ein
Beitrag der Grafschaft Neuenburg.?!3 Doch bald begannen die Ver-
handlungen zu stocken. Greder begegnete nichts als Ausfliichten. Die
Briefe dieses treuesten Freundes der Krone lassen dem bittern Groll
tiber die falschen Hoflinge freien Lauf. «Dann niemands unser sachen
sich kheines wigs beladen will, Gott gebe, wie man mit Thnen rede
und tiglich in den ohren lige, wie denn Gott weil}, daf ich khein
stund versume, es seye morgens oder abends, mul} aber mit beduren
sehen, daf3 mein miihe und arbeit alle vergebens, gehet Ihnen zu einem
Ohr ein, zum andern wider uf3.»?'* Eine Gesandtschaft von Riten und
Burgern, wie sie die Offiziere verlangten, wurde zwar auf Wunsch des
Ambassadors noch verschoben. Dafiir wurden die Hauptleute Greder
und Niklaus Grimm beauftragt, Solothurns Bedringnis mit aller Of-
fenheit dem Konig vor Augen zu halten.?'> Auf Wunsch der Offiziere
in Solothurn war das Schreiben der Obrigkeit so scharf als moglich
abgefasst, «sonst wire der Teiiffel nit so schwartz.»?

Trotz allen schlechten Erfahrungen bewilligte man dem Konig im-
mer wieder Truppen. So erhielt auch jetzt Sillery die Zusage fiir zwei
Kompagnien. Wieder hoffte man dadurch den Hof zu schleunigerer
Zahlung zu bewegen, was denn auch am 27. November 1593 eine
zwOlf kopfige Delegation von Riten und Burgern, die beiden Schult-
heissen an der Spitze, dem Ambassador vorzubringen hatte. Dieser
versprach alles, was man wollte.?'” Durch Erfahrungen gewitzigt,
notierte aber der Ratsschreiber: « Wort sind gut, manglet an den
werckhen.»?'® Immerhin bezahlte man, dank Greders unentwegtem
Dringen, Oberst Arregger und seinen Hauptleuten einen Teil ihrer
Soldgelder.?** Auch gab der K6nig Anweisung, die beiden verspro-
chenen Jahreszinsen zu entrichten.?20

213 Greder an Sillery, votr Rouen, 12.1V.1592 (ZBS: Greder, Mem., S. 135-137).

24 Greder an Oberst Arregger, 17.1V.1592 (Mem., S. 137-139).

215 Solothurn an Heinrich IV.; an Greder und Grimm, 22.1X.1593 (StAS: Miss. 50,
137 £, 138 £.). 216 J. Wallier an Greder, 20.1X.1593 (Greder, Mem., S. 177 £.).

217 §tAS: R.M. 97, 778, 782 f, Sillery an Heinrich IV., 26.X1., 6./7.XI1.1593 (Paris:
AES 9, 252, 262). Vgl. Segesser, a.2.0. IV, 262; Rott, a.2. O, I, 465.

218 5¢tAS: R.M. 97, 787 f£.

219 Greder an Sillery, Blois, 13.XI. (Mem., S. 183-186); an Solothurn, 13.XI, (zit. Se-
gesser, a.a.0. IV, 247); Sillery an Heintich IV., 28, XII1.1593 (Paris: AES 9, 271). — Es
waren 19 000 Kronen. 22 Heinrich IV. an Sillery, 17.1V. 1594 (Paris: AES 11, 226).
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Trotz allen Enttduschungen durfte man in Solothurn eines mit Ge-
nugtuung feststellen: der Verlauf der Dinge in Frankreich rechtfertigte
die eigene Haltung. Heinrich IV. hatte Philipps Hoflnungen auf die
franzdsische Krone zunichte gemacht. Am 25. Juli 1593 schwor er zu
St. Denis dem reformierten Glauben ab und schuf damit die Voraus-
setzung, von der Mehrheit seines Volkes anerkannt zu werden. Natiir-
lich triumphierte man in Solothurn, wo des Konigs Absicht zu kon-
vertieren frith bekannt geworden war.??! «Nous avons receu une
grande resjouyssance de la conversion du roy, laquelle a rendu quel-
ques ungs bien estonnez et confuz», schrieb Grissach an den Hof.???
Der Rat gratulierte Heinrich IV. zu diesem Entschlusse.??3

Die Ambassadorenstadt bemiihte sich nun doppelt, auch die Gbrigen
katholischen Orte fir Heinrich IV. zu gewinnen. Bereits im Mai hatte
sich Hans Jakob vom Staal zu diesem Zwecke zu Ludwig Pfyffer be-
geben, allerdings ohne Erfolg.??* Ende Oktober nahm der Stadtschrei-
ber als Vertreter Solothurns an einer Gesandtschaft zum Papste teil
und diirfte sich dort sehr fiir Heinrich IV. eingesetzt haben. Aber der
zogernde Clemens VIII. gab noch keine bindenden Zusagen.??> Erst
Ende 1595 sollte er den Konig vom Banne lossprechen.

Mit Heinrichs IV. Einzug in Paris, am 22. Mirz 1594, und dem Ab-
zug der Spanier hatte die Ligue ihr Spiel verloren. Das wusste man
auch in Solothurn, wo dieses Ereignis grosste Freude ausloste und mit
einem Te Deum in der Franziskanerkirche gefeiert wurde.??® In Lu-
zern war Schultheiss Pfyffer wenige Tage zuvor gestorben. Im August
folgte ihm Pompeio della Croce ins Grab. Fast sah es aus, als ob die
Niederlage der spanischen Sache durch den Tod der beiden besiegelt
wiirde.

Noch warteten aber die finanziellen Forderungen auf ihre Erfiillung.
Da alle Vorstellungen beim Gesandten ohne Ergebnis verliefen, ent-
schloss man sich in Solothurn, wieder einmal beim Konig selber vor-
zusprechen. Als man erfuhr, dass Heinrich IV. nach Lyon verreise,
wurden die dort als Hauptleute dienenden Venner Degenscher und
Stadtschreiber vom Staal angewiesen, «den Vortrab zu tun». Dann
aber sollten Oberst Zurmatten und Hauptmann Hieronymus Saler als
Gesandte von Riten und Burgern nach Lyon reisen, um mit dem Ko-
nig und seinem Finanzminister Belliévre zu sprechen. Namentlich

22t Sillery teilte es aus besonderem Vertrauen zuetst Staal mit, am 16, Juni, erst tags
darauf auch den Ratsherren. (ZBS: Staal, Eph. II, 550). Vgl. die Schreiben der Solothur-
ner Hauptleute vom 5. und 10. V1. (Segesser, a.a.O., IV, 234 und 262 f.).

222 Grissach an Belliévre, 4.1X.1593 (Paris: BNFr. 15910, 55).

223 Solothurn an Heinrich IV., 4.IX.1593 (StAS: Miss. 50, 132).

224 ZBS: Staal, Eph. 11, 548.

225 Eph. II, 558; Segesser, a.a. 0. IV, 225 f., 263-268; Rott, a.a.O. II, 467.

226 §tAS: R.M. 98, 156. Sillery an Heinrich IV., 5.1V.1594 (Paris: AES 12, 18).
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sollten sie auf die Ablésung der bedriickenden Biirgschaft dringen.
Dieser Beschluss des Grossen Rates vom 12. September 1594 sollte
Ambassador Sillery nicht zu Ohren kommen, da er sich auch jetzt wie-
der gegen eine Gesandtschaft ausgesprochen hatte. Doch wie wire das
in Solothurn moglich gewesen! Bitter vermerkte Seckelschreiber
Wagner im Protokoll: «Ist ehe uBkhommen, dann dal} die feder recht
trocknet syn».?¥7

Doch Zinsen, Pensionen und Soldgelder blieben weiterhin aus. Sil-
lery hatte seit sechs Jahren keine nennenswerten Geldmittel mehr er-
halten und war der Verzweiflung nahe.?? Im Juli 1595 verliess er die
Schweiz, und die Ambassade verwaiste fir zwei Jahre. Damit sahen
sich die Orte gezwungen, thre Begehren dem Hofe durch eigene Ge-
sandtschaften vorzutragen. Solothurn beauftragte damit erneut den
beim Konig besonders angesehenen Oberst Urs Zurmatten. Da aber
auch er wenig auszurichten vermochte, drohte man endlich mit dem
letzten Mittel: der Heimberufung simtlicher Kompagnien.?? Das aus-
zufiihren, fehlte jedoch der Mut. Statt dessen wurde Ende 1596 Haupt-
mann Greder erneut als Gesandter an den Hof abgeordnet; er besass
ja bereits grosse Erfahrung in solchen Verhandlungen. Wieder ging
es in erster Linie um die Ablésung der beiden Biirgschaften.?3® Er er-
wirkte zundchst eine teilweise Bezahlung der verfallenen Zinsen sowie
Versprechungen iiber eine ratenweise Riickzahlung des Kapitals. Die
50 000 Kronen von 1552 hoffte man von der Herzogin von Longue-
ville (der Grifin in Neuenburg) unter zweien Malen zu erhalten.?3!
Zunichst ging, erstmals seit zehn Jahren, wieder einmal eine Pension
ein.?*? Ein Tropfen auf einen heissen Stein! Zu einer Gesamtregelung
des riesigen Schuldenberges kam es erst im Zusammenhang mit der
Allianzerneuerung von 1602.233

Inzwischen befriedigte Solothurn die Gliubiger der beiden Anlei-
hen, indem es ihnen zwischen 1597 und 1608 alle ihre Titel abkaufte
und zu eigenen Handen erwarb.?** Das erforderte einen tiefen Griff in

227 5tAS: R.M. 98, 408-411.

228 Sillery an Heinrich IV., 4.1I1.1595: « Je suis réduit en si misérable estat quil mest
du tout impossible de plus demeurer par dega ny den partir sinon quil plaise 4 V.M....
me donner moien de me desgaiger ...» (Paris: AES 12, 175).

229 S5tAS: R.M. 100, 219 (10.V.1596). Vgl. R.M. 99, 447, 529; R.M. 100, 179, 183 {.;
Frankreich-Acta Bd. VI. Rott, a.a.O. II, 474, 4784.

230 5tAS: R.M. 100, 502, 528 f.

231 Greders Briefe an Solothutn aus dem Jahre 1597 (StAS: Curiosa 57, 607ff.); Seckel-
meisterrechnung (SMR) 1598, ZBS: Staal, Eph. III, 47.

232 Die letzte Pension war 1587 (fiit 1585) ausbezahlt worden. Bis zur Jahrhundert-
wende ging nur noch eine ein: 1597. (StAS: SMR 1585-1600).

233 Rott, a.2. 0. II, 492.

23+ StAS: SMR 1597-1608; Schuldrodel 1595-1597, S.346-348; Register ... Vgl
F. Haflner, Schauplatz II, 267 £., 2701L.
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den Stadtsickel, befreite die Obrigkeit aber vom jahrelangen Druck
der Gliubiger. Die Ratsherren atmeten auf und erliessen eine lateinisch
abgefasste Warnung an die Nachwelt, sie solle sich vor dhnlichen Aben-
teuern hiiten. Am Schlusse fasste man die Erfahrungen der jingsten
Vergangenheit in die lapidaren Worte: «Wir schuldeten, litten, be-
zahlten. Lasst uns freuen und in acht nehmen!»?35 Der K6nig war nun
direkter Schuldner der Stadt geworden. 1605 entrichtete er etliche
Zinsen und auch drei verfallene Pensionen. Fiinf Jahre spiter zahlte
er 20 000 Sonnenkronen der Anleihe von 1552 zuriick, nachdem sie
um die Jahrhundertwende bereits auf 35 000 Kronen reduziert wot-
den war.23 Wie wenig man indessen aus den bittern Erfahrungen ge-
lernt hatte, zeigt die erstaunliche Tatsache, dass Solothurn, trotz der
jiungst erlassenen feierlichen Warnung, der Krone bald darauf eine
neue Anleihe gewidhrte. Im Jahre 1616 lieh es Ludwig XIII. die Sum-
me von nahezu 150 000 Pfund. Und nochmals sollte man erleben, wie
zahlungsfreudig die Franzosen waren! Das Jahrhundert neigte sich
dem Ende zu, als man die Gelder endlich zuriickerhielt ... 237

Es war unumginglich, diese finanziellen Dinge etwas ndher zu ver-
folgen. Eben sie waren es, die Solothurn unlésbar an Frankreich kniipf-
ten, namentlich die beiden schweren Birgschaften von 1552 und
1574/76. Gewiss, die Krone war, eine Folge des schrecklichen Biirger-
krieges, ein siumiger Zahler. Aber gerade damit hielt sie die Solothuz-
ner fest. Wollten sie nicht aller Anspriiche verlustig gehen, durften sie
sich in keine unsichern Abenteuer einlassen. Das bekamen sie oft ge-
nug zu horen. Diese finanzielle Interessenverflechtung war es letzten
Endes, die Spanien in der Ambassadorenstadt keine Chancen liess.

9. Die Rolle der massgebenden Politiker Solothurns

Politik wird von Menschen gemacht. So dringt es sich zum
Schlusse auf, die Rolle der leitenden Minner in der Aarestadt noch
etwas niher zu untersuchen. Einige Vorkommnisse haben bereits die
Frage nahegelegt, ob es im frankophilen Solothurn des ausgehenden
16. Jahrhunderts nicht doch Personlichkeiten gab, die sich der Ligue

235 «Debuimus. Doluimus. Dissolvimus. Gaudeamus. Caveamus. Laus Deo O[ptimo]
Max[im]o.» (StAS: Register ...). Vgl. F. Haflnet, Schauplatz II, 272.

236 StAS: SMR 1605 und 1610. F. Haflner, Schauplatz 11, 270, 273. «Censes deues aux
villes et 4 aucuns particuliers de Suisse pour argent presté au roy», 1600 (Paris: BNFr,
16942, 299). — Noch 1615 standen von der Anleihe von 1552 10 000 Sonnenkronen aus,
die dem Herzog von Longueville belastet waren. (StAS: Register . ..). Eine franz. Son-
nenkrone kam einem Wert von etwas mehr als 4 sol. Pfund gleich.

237 Die Summe belief sich auf 148 363 Pfund. Erst 1689 wurde die Rickzahlung vet-
traglich geregelt. (Vgl. F. Haffner, Schauplatz II, 275 f. Hedwig Dorfliger, Franzésische
Politik in Solothurn zur Zeit des Schanzenbaues, 1667-1727. Ziirich 1917, S. 200-202).
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oder Spanien verschrieben hatten. Dass das jahrelange Ausbleiben
franzosischer Gelder Wasser auf die spanischen Mihlen leiten musste,
befiirchtete ja auch der Ambassador.?3®

Tatsichlich gibt es Anhaltspunkte fiir das Bestehen oppositioneller
Stromungen innerhalb der Biirgerschaft. Kritik an der offiziellen Poli-
tik der Gnddigen Herren hatte sich namentlich im Kreise der Geistlich-
keit geregt, wo die so undoktrinidre Haltung des Rates Anstoss erregen
musste. Darin musste man sich auch durch die Interventionen des
Nuntius und der Pfyffer-Partei bestirkt fithlen. Bekanntlich sollen zur
Zeit der spanischen Biindnisbestrebungen einige Biirger gewonnen
worden sein. Erst recht aber musste die Anerkennung des mit dem
Kirchenbanne belegten Heinrich von Navarra Anhidnger einer streng
katholischen Politik herausfordern. Noch nach seinem Ubertritt zum
alten Glauben begegneten ihm seine Widersacher mit grésstem Miss-
trauen.

Wie stand es namentlich mit den Kapuginern? Pater Fabritius, ihr
erster bedeutender Superior, stand in seinem Innern sicher auf seiten
der Ligue, und nicht anders diirften es seine Nachfolger gehalten ha-
ben, deren zwei aus Oberitalien stammten.?*® Allein gerade die S6hne
des hl. Franz scheinen sich dusserlich ruhig verhalten zu haben. Da sie
erst seit dem Herbst 1588 in Solothurn ansissig waren, hatten sie ein
Interesse daran, ihr Kloster nicht durch Unvorsichtigkeiten zu gefahr-
den. Das bewiesen sie durch ihre Zuriickhaltung wihrend der leidigen
Exkommunikationsaffire. Auch fand ja der Bau ihrer Kirche (1590/93)
die Unterstiitzung der Regierung, und die treuesten Freunde des Ko-
nigs, wie die Obersten Tugginer und Zurmatten, aber auch Stadt-
schreiber vom Staal, gehorten zu den Gonnern der Patres, ja sogar
Ambassador Sillery.?*¢ Unter solchen Umstinden verbot sich jede
laute Kritik von selber. Die Kapuziner richteten ihren ganzen Eifer
auf die innere Reform.

Im Kreise des S#iftsklerus zu St. Ursen dagegen regte sich die Oppo-
sition mehrmals und vernehmlich. So musste im Jahre 1592 das Kapi-
tel, auf Verlangen des Rates, zwei seiner Mitglieder wegen Politisie-
rens und Beschimpfung des Koénigs mit Bussen belegen.?*! Zwei Jahre

238 Sillery an Heinrich IV., 28.X1.1592: « . . . il ny a doute que ce ne soit un p[rincip]al
désir de 1Espaignol et de ses partizans de diviser ce Canton et ruiner les bons serviteurs
de V.M.» (Paris: AES 9, 160).

239 Zu P. Fabritius vgl. oben Anm. 167. — Die ersten beiden Guardiane in Solothurn
waren P. Erasmus von Lodi 1592/93 und P. Urban von Lecco 1593/94, 1598 und spiter.
(Wind, a.a.0., S. 26 f., 97 £.). '

240 Wind, a.2.0., S. 211L.; Fischer, a.a,0., S. 2421

241 Es waren der Frithmesser und Kaplan Joh. Jakob Wei von Meisterschwanden, seit
1590 Stiftskaplan, 1593 Pfarrer in Biberist, wo er drei Jahte spiter entlassen wurde.
(J.Amiet, Das St. Ursus-Pfarrstift der Stadt Solothurn. Sol. 1878, 8. 537; vgl. Schmid,
a.2.0., S. 306).
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darauf verwarnte Schultheiss Schwaller den Latein-Schulmeister des
Stiftes, Frang Guillimann aus Freiburg, weil er in der Schule und andern-
orts Heinrich IV. geldstert hatte. Man brummte ihm einen Tag Ker-
kerhaft und eine Busse von 50 Pfund auf und drohte ihm fiir ein ander-
mal mit der Ausweisung aus der Stadt.?*? Dieselbe Strafe auferlegte
man dem Eisenkrimer Georg Gotthart, der sich damals und auch noch
in spiteren Jahren als Verfasser naiv-frommer Schauspiele hervortat,
die jeweils in der Stadt zur Auffithrung kamen. Im Unterschied zu
Guillimann war er wenig gebildet.?*? Trotzdem liessen sich diese Solo-
thurner Ligisten nicht einschiichtern. Als Heinrich IV. in Frankreich
die Jesuiten verbot und kurz darauf Philipp II. den Krieg erklirte,
kamen in Solothurn erneut Schmihreden in Umlauf. Trotz seiner
Konversion sei der Konig «kalvynisch». Wieder war Guillimann einer
der Lautesten. Nun aber packte die Obrigkeit mit aller Schirfe zu. Am
13. Mirz 1595 kindigte sie dem Lateinschulmeister das kurz zuvor
geschenkte Birgerrecht und verbannte ihn aus der Stadt. Zugleich
forderte sie das Stiftskapitel auf, dafir zu sorgen, dass die Geistlichen
«sich dess kunigs nutzit annemmendt», weder heimlich noch 6ffent-
lich, «sonst ouch hinweg gewysen wirden».?** Dieses strenge Durch-
greifen sollte eine Spaltung zwischen Regierung und Burgerschaft ver-
hindern. Guillimann ging nach Luzern und trat als Sekretir und Dol-
metsch in den Dienst des neuen spanischen Gesandten Alfonso Casati.
Hier schrieb er auch seine beriihmt gewordene Schweizergeschichte.
Zehn Jahre spiter siedelte er nach Freiburg i.Br. tiber.?** Moglicher-
weise stand auch der Stiftsprediger Melchior Rund (Rotundus), der wie
Guillimann am Collegium Helveticum in Mailand studiert hatte, auf
seiten der Ligisten.?*6

Eine Opposition bestand demnach; doch sie war zu schwach. Die

242 §tAS: R.M. 98, 148 f. — Greder (Mem., S. 47 £.) tiuscht sich, wenn er Guillimann
(und Gotthart) schon 1588 das spanische Biindnis befiirworten lisst. Guillimann kam erst
1590 nach Solothurn, wo er zwei Jahre spiter, auf Staals Fiirbitte hin, unentgeltlich ins
Burgrecht aufgenommen wurde. — Vgl. Johann Kilin, Franz Guillimann, ein Freiburger
Historiker von der Wende des X VI. Jahrhunderts. (Freiburger Geschichtsblitter, 9. Jhg.
1905, S. 274.).

243 StAS: R.M. 98, 149, - Seine Dramen haben zum Gegenstand den Kampf zwischen
Rom und Alba (1584), die Horatier (1585), den Untergang Trojas (1598), Tobias (1617).
Er starb 1619. Sein Sohn war der durch seine Gelehrsamkeit beriihmte Chorherr Joh. Wil-
helm Gotthart, — Vgl. Franz Krutter, Uber einige solothurnische Schauspiele des 16. und
17. Jahrhunderts (Sol. Wochenblatt, 2. JThg. 1846, S. 101f.); Jakob Bichtold, Geschichte
der deutschen Literatur in der Schweiz, Frauenfeld 1892, S. 374-380 und Anmerkungen,
S. 100-102; Fiala/Schmidlin, a.2.0., S. 188 f.

244 StAS: R.M. 99, 138, 141. — Auch ein «Herr Georg im Kloster» wurde ausgewiesen.

245 Kilin, a.2.0., S. 571

246 Er hatte 1583 oder 1584 einen solothurnischen Freiplatz in Mailand. 1592 Priester,
1594-1620 Stiftsprediger, 1621 Propst in Werd, 1642 gest. (Kilin, a.a.0., S. 38 und 54;
Schmid, a.a.0., S. 284).
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Regierenden standen unerschiitterlich zur franzésischen Krone. Bei-
nahe ausnahmslos waren sie durch den Solddienst gegangen, in dem
sie zum Hauptmann oder gar zum Obersten aufgestiegen waren. Man-
cher brachte es noch weiter und erlangte Adelsbrief oder Ritterwiirde.
Sie hatten sich aber auch franzosische Sprache und Umgangsformen
angeeignet. In die Vaterstadt zuriickgekehrt, blieben sie Frankreich
durch den Bezug der Pensionen weiterhin verbunden, der 6ffentlichen,
die ihnen kraft ihres Amtes zukamen (pensions particuliéres), wie auch
der geheimen. Diese letztern honorierten im besondern die Treue, die
angesehene und einflussreiche Minner dem Konig bewiesen, und soll-
ten sie darin auch kiinftig bestirken. Die Hohe simtlicher Einnahmen
ist demnach ein Gradmesser fiir die Bedeutung, die man in Paris ein-
zelnen Minnern zumass. Aus dem Jahre 1583 ist gliicklicherweise eine
Pensionenliste erhalten, die auch die geheimen Zuwendungen ver-
zeichnet.?*’” Aus ihr ergibt sich folgendes Bild der «Spitzenbeziiger»
in Solothurn (die Werte sind in franzosischen Kronen ausgedriickt):

_ pension  pension  weitere Total-
particu- a Auszah- bezug
liere volonté  lungen

Schultheiss Urs Sury ......... 111 41 - 152
Oberst Urs Zurmatten ........ 74 41 - 115
Hans Jakob vom Staal ....... 103 - 8 111
Venner Stefan Schwaller ... ... 52 20 29 101
Hieronymus von Roll ........ - 100 - 100
Schultheiss Urs Ruchti........ 74 — 18 92
Oberst Wilhelm Tugginer . . ... - 85 - 85
Jost Greder sswwiwusexinwins 15 24 37 76

Die uibrigen Pensionenempfianger mussten sich, je nach Stellung im
Rate und Ansehen beim Kénig, mit bescheideneren Betrigen begnii-
gen.?*® Aussergewohnlich hohe Einkiinfte bezogen Balthasar von
Grissach (334 Kronen) und Jakob Wallier (208 Kronen); doch war
das ihre eigentliche Besoldung fiir ihr Amt als Sekretdr und Dolmetsch
bei den Ambassadoren.?#

247 Estat des pensions tant générales que particullieres, 30.IX, 1583 (Paris: BNFr, 16942,
160-185). — Die Pensionstddel 1581-1639 im StAS verzeichnen nur die dffentlichen Pen-
sionen. Fiir die Berechnung des heutigen Geldwertes diene die Annahme: 1 franz. Krone
= zitka 120.— Franken.

248 Einige Beispiele: Hptm. Jak. Stocker 43 Kronen, Hptm. Peter Brunner 27 Kronen,
Lorenz Arregger (damals erst Jungrat) 16 Kronen, Wolfgang Degenscher (ebenfalls
Jungrat) 5 Kronen.

249 Grissach schrieb iiber seine Besoldung von zitka 1 Krone pro Tag: «Cest toute la
récompance que jay eu de tous mes services depuis vingt ans», an Mr. de la Chaise, 11.V.
1577 (Paris: BNFr. 15908, 405). — Wallier erhielt 1583 zur obigen Pension noch einen
Zuschuss; 1587 wurde sie auf 300 Kronen erhoéht (Rott, Wallier, S. 184, Anm. 8).
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Es waren indessen dieselben Minner, die sich umgekehrt mit hohen
Betrigen an den beiden Anleihen der Krone beteiligten. Gerade die
Saumseligkeit der Franzosen im Zahlen und die sich tiirmenden Sold-
schulden banden diese Herren auch in ihren privaten Interessen unlos-
bar an die franzosische Krone.2° Wer waren nun diese massgebenden
Politiker, die den Beitritt zum spanischen Biindnis hintertrieben und
in der Folge Heinrich IV., allen Beeinflussungsversuchen zum Trotz,
so unerschiitterlich die Treue hielten?

Da waren zunichst die beiden Schultheissen. Von ihnen besass Urs
Sury wohl den grossern Einfluss. Er stand an der Spitze aller Pensio-
nenbeziiger, und seine Familie war eine der einflussreichsten und wei-
testverzweigten in der Aarestadt. Mehrmals hatte er als Hauptmann in
Frankreich gedient. Fiir das Ansehen, das er genoss, spricht der Aus-
gang der Schultheissenwahl des Jahres 1578: Sury wurde als Seckel-
meister dem ranghdhern Venner, Stefan Schwaller, entgegen dem Her-
kommen vorgezogen und zum Oberhaupt des Standes gewihlt.?!
Zwar konnte er dann ausgerechnet in jenen Tagen, da iiber das spani-
sche Biindnis entschieden wurde, nicht an den Ratssitzungen teilneh-
men.?32 Seine Treue zur Krone war indessen iiber alle Zweifel erhaben.
Das bewies Sury mit seinem entschiedenen Eintreten zugunsten Hein-
richs IV. Er war es, an den sich Greder mit seinem Auftrage im Sep-
tember 1589 zuerst gewandt hatte.

Sein Rivale von 1578, Stefan Schwaller, wurde sechs Jahre spiter, als
Nachfolger Urs Ruchtis, zum Schultheissen erkoren. Wie schon sein
Vater hatte auch er wihrend Jahren als Hauptmann in Frankreich ge-
dient und war ebenfalls eine zuverlissige Stiitze des Konigs.?33

In ganz besonderem Masse galt dies fiir den damaligen Venner,
Loreng Arregger, dessen steile Karriere bemerkenswert ist. 1585 war er
zum Altrat und noch im selben Jahre zum Seckelmeister gewihlt wor-
den. Ein Jahr spiter wurde er Venner.?>* Von nun an delegierte ihn
der Rat immer wieder als Gesandten an die Tagsatzungen. Arregger
zeichnete sich aber auch durch eine glinzende militdrische Laufbahn
aus, die ihn 1589 bis zum Regimentsobersten fiithrte. Thm hatte es
Heinrich IV. teilweise zu verdanken, dass ihn Solothurn als erster und
jahrelang auch einziger katholischer Ort anerkannte. Dies, aber auch
die tapfere Haltung seines Regiments bei Arques und Ivry veranlasste

250 Oberst Zurmatten hatte z.B. 3340 Sonnenkronen gelichen, Hans Jakob vom Staal
2800 Sonnenkronen und weitere Beitrige, Stadtschreiber Saler und ein Ratsherr Byss je
2400, Schultheiss Urs Sury d. A., Venner St. Schwaller und Junker von Roll je 2000 Son-
nenkronen. Diese Betrige wurden ihnen bzw. ihren Erben zu Beginn des 17. Jahrhunderts
bekanntlich von der Stadtkasse zuriickbezahlt. (StAS: SMR und Register . ..)

251 Paul Borrer, von Sury, Familiengeschichte. Sol. 1933, S, 38 f.

252 Vgl. oben Anm. 122.

23 HBLS VI, 262; Wirz, Bd. 21, Nr. 90, S. 63.

25+ HBLS 1, 446; Wirz, Bd. 1, Nr. 6, S. 20 f,
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den Konig, den Solothurner Obersten vor seiner Entlassung, in Ge-
genwart der Spitzen des Hofes, in den Ritterstand zu erheben.?55 Als
Urs Sury 1593 verstarb, wurde Arregger an seiner Stelle zum Schult-
heissen gewidhlt. Er bekleidete diese Wiirde bis zu seinem Tode im
Jahre 1616. Der spitere Stadtschreiber und Chronist Franz Haflner
wusste seinen « herrlichen Verstand und Dapflerkeit» zu rithmen, aber
auch seine Freundlichkeit und Gastfreundschaft.25¢

Das vierte Standeshaupt in jenen Jahren war Wolfgang Degenscher.
Im Dezember 1586 wurde er aus sechs Anwirtern zum Seckelmeister
gewihlt.?” Wenige Wochen zuvor war er, als ehemaliger Landvogt
von Mendrisio, nach Mailand gereist, wo et sich, gemeinsam mit Land-
ammann Piintiner von Uri, beim Gouverneur im Namen der eidgends-
sischen Orte tiber die Sperre des mailindischen Korns beschwerte.?#
Stadtschreiber Staals galliger Vermerk, man ersehe daraus, wie die
Spanier, die eben ihr Biindnis betrieben, ihre Freunde zu belohnen
pflegten,?3® war wohl nicht auf Degenscher, sondern auf die Innern
Orte gemiinzt. Auch er vertrat bestimmt die traditionell franzosen-
freundliche Linie. Mehrmals hatte er als Hauptmann in Frankreich
gedient und muss, selbst von kriftiger Statur, ein guter Kriegsmann
gewesen sein. Besondere Bildung besass er nicht, doch habe er diesen
Mangel, so berichtet der Chronist Haffner, durch lange Erfahrung wett-
gemacht und habe sich bei Einheimischen wie Fremden grosser Be-
liebtheit erfreut.?6® 1594 wurde er Venner und erhielt, zusammen mit
dem Stadtschreiber, eine der beiden Garnisonskompagnien zu Lyon.
Als im folgenden Jahre Schultheiss Schwaller verstarb, riickte Degen-
scher nach. 1603 wurde er durch den Tod abberufen.?6!

Auch unter den iibrigen Ratsherren hatte mehr als einer als Haupt-
mann in Frankreich gestanden und gehorte, durch Abstammung wie
Verschwigerung, zu den treuen Freunden der Krone. Zu ihnen zihlte
Altrat Peter Sury, Hauptmann im Regiment Arregger, als Sohn eines
Schultheissen 1597 zum Seckelmeister, 1604 selbst zum Schultheissen
gewihlt;262 oder Altrat Ludwig Grimm, dessen nichste Verwandte als
Hauptleute in Frankreich dienten und der 1595 Seckelmeister, ein Jahr
darauf Venner wurde;?6? oder Jungrat und Hauptmann Pefer Brunner,

255 Urkunde vom 15.VII. 1591 (gedr. bei Zutlauben, a.a.O. VI, 493-495). — Sein Sohn
Urs war 1586 im Languedoc gefallen (ZBS: Staal, Eph. II, 371).

256 F. Haflner, Schauplatz II, 66.

257 ZBS: Staal, Eph. II, 377.

8 E.A. IV 2, 96311

23 «Sic Hispani amicis gratificare solent». (Eph. II, 375),

260 Haffner, Schauplatz II, 65 f£.

261 HBLS II, 679; Wirz, Bd. 5, Nr, 25, S, 15,

262 Borrer, a.2.0,, S, 22,

263 HBLS 111, 748; Wirz, Bd. 9, Nr. 43, S. 29 und 31. Hptm. Niklaus Grimm war sein
Neffe, Hptm. Hans Digier sein Schwiegetsohn.
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der vom Koénig zum Dank fiir seine Dienste geadelt wurde.?$* Auch
die iibrigen Hauptleute im Kleinen?> wie im Grossen Rate?¢¢ machten
sich, im eigenen Interesse, zu Fiirsprechern der koniglichen Sache.
Einige von ihnen bediirfen niherer Erwihnung, da ihr Name beson-
deres Gewicht besass.

Einer der einflussreichsten Minner im damaligen Solothurn war
Oberst Urs Zurmaiten. Zwar war er voriibergehend aus dem Rate aus-
getreten und wurde erst einige Monate nach der Abweisung des spa-
nischen Bindnisses wieder zum Jungrat gewihlt.?6” Trotzdem hatte
auch er fiir das Zustandekommen jenes Entscheides zweifellos sein
ganzes Gewicht in die Waagschale geworfen. Auch wihrend der Ab-
wesenheit von der Regierung scheint er nimlich als Militirfachmann
dem Geheimen Rate angehort zu haben,?6® so gut wie er immer wieder
auf den Tagsatzungen erschien. Spiter wurde er mehrmals als Gesand-
ter zum Konig bestimmt; anlisslich einer solchen Begegnung erhob
Heinrich IV. diesen ergebenen Freund der Krone in den Ritterstand. 26
Neben einem «iiberaus herrlichen Verstand» rithmte die Nachwelt na-
mentlich seinen beinahe sagenhaften Reichtum.?”® Er verdankte ihn
seiner besonderen Gunst am Hofe, war er doch nach Schultheiss Sury
der zweithochste Pensionenbeziiger. Bei der Anleihe von 1574 zeich-
nete er den hochsten Betrag.?”! Die Kirche erfuhr seine besondere
Gunst. 1573 hatte er den Vinzenzenaltar in der alten St. Ursenkirche
gestiftet und dazu eine eigene Kaplanei errichtet, der er spiter weitere
Vergabungen zukommen liess.?”? Auch die Kapuziner durften ihn zu
ihren Wohltitern zihlen. Sein Beitrag an die franzosische Anleihe so-
wie die Zuwendungen ans St. Ursenstift ergeben allein eine Summe

26¢ HBLS 11, 379; Haflner, Schauplatz II, 75. Vgl. oben Anm. 211.

265 Wilhelm Schwallet, Franz Byss (Stiefsohn Schultheiss St. Schwallers), Hieronymus
Kallenberg.

266 Christoph Byss, Friedrich Graf, Niklaus Grimm, Anton Haffnet, Anton Schwaller
(Schultheiss Schwallers Sohn). StAS: Amter-Besatzungen Bd. 3 und 4.

267 1572-1575 war er Altrat, 1576 ist sein Sitz «angestellt». Erst im Juni 1588 zog er
wieder als Jungrat in die Regierung ein. (StAS: Amter-Besatzung Bd. 3). Der Grund sei-
ner voriibergehenden Amtsaufgabe ist uns nicht bekannt. Wollte er sich seinen privaten
Geschiften widmen? 1576 erwatb er ja den « Mattenhof» in Kammersrohr und errichtete
dort vier Jahre spiter eine Kapelle. (Vgl. K.O. Blisi, Der Mattenhof zu Kammersrohr.
JSG Bd. 32, 1959, S. 184; Hans Sigrist, Projekt einer Kapelle zu Kammersrohr 1579. JSG
Bd. 19, 1946, S. 154-156).

268 1597 ist er wieder als Geheimrat nachzuweisen (StAS: Curiosa 57, 6071.). Vgl. oben
Anm. 44,

269 Urkunde vom Mirz 1596 (gedr. bei Zutlauben, a.a.O. VI, 510-513).

270 Haffner, Schauplatz II, 75.

211 Vgl. oben Anm. 250.

272 Bis 1602, ein Jaht vor seinem Tode, hatte et dem St. Ursenstift 5488 Pfund dotiert
(J. Amiet, a.2.0., S. 542, vgl. S. 49 £, 216 £., 535, 539). - Ein Solothurner Pfund hatte
damals einen Wert von zirka 30 heutigen Schweizer Franken. (Freundliche Mitteilung von
Herrn Dr. H. Sigrist, Solothurn).
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von zirka 600000 heutigen Schweizer Franken! Sicher war es nicht
zuletzt dieser Wohlstand, der sein Ansehen in der Vaterstadt begriin-
dete. Jedenfalls gehorte Zurmatten zu jenen Minnern, die das solothur-
nische Staatsschiff am entschiedensten auf franzosischem Kurse hielten.

Auch der dritte Oberst im Rate, Wilhelm Tugginer, vertrat bis zu
seinem Tode im Mai 1591 die Interessen des Konigs. Dass auch er
durch den Solddienst zu Wohlstand gelangt war, bewies er mit dem
Bau seines prichtigen Sommerhauses (1575/80), des heutigen « Cartier-
hofes», aber auch mit seiner Stiftung zum Unterhalt zweier Choraulen
(Chorsinger) am St. Ursenstift, wofiir er 1585 1000 Kronen dotierte, 273

Altrat Hieronymus von Roll, auch er zweimal Hauptmann in Frank-
reich, zdhlte zu den Gebildetsten seiner Vaterstadt. Zuerst Lieblings-
schiiler Glareans, hatte er spiter in Paris seine humanistischen Kennt-
nisse vertieft. Die Bedeutung, die man ihm am Hofe beimass, zeigt
seine hohe Pension. Junker Hieronymus wurde zum Stammbhalter
einer der angesehensten Familien der Solothurner Aristokratie.?’¢ Sein
Sohn Johann sollte zur Zeit des Dreissigjahrigen Krieges die Schult-
heissenwiirde bekleiden.

Dass auch Hauptmann Jost Greder beim Konige hochstes Ansehen
genoss, war nicht zuletzt seinem Schwager,?’> Balthasar von Grissach,
zuzuschreiben. Seine Pension von 1583 ist aussergewohnlich hoch,
gehorte er damals doch noch nicht einmal dem Grossen Rate an. Erst
1594 wurde er in den Rat gewihlt, der ihn spiter 6fters als Gesandten
an die Tagsatzungen abordnete. Seine bedeutende Rolle fiir die Aner-
kennung Heinrichs IV. durch seine Vaterstadt wie auch seine erfolg-
reichen Verhandlungen am Hofe zur Abtragung der franzosischen
Schulden wurden bereits aufgezeigt. 1616 wurde er zum Obersten
eines Regiments ernannt; bei seiner Entlassung verlieh ihm Lud-
wig XIII. die Ritterwiirde. Schon 1587 war er von Heinrich III. ge-
adelt worden. Mit Hilfe des in franzdsischen Diensten verdienten
Geldes erwarb er im Jahre 1600 Herrschaft und Schloss Wartenfels im
Gosgeramt. Die Aufzeichnungen seines Sohnes, des spiteren Obersten
Wolfgang Greder, beruhen auf dem schriftlichen Nachlass des Vaters
und bildeten eine wertvolle Quelle fiir die vorliegende Untersuchung.

Zwei Solothurner standen im diplomatischen Dienste Frankreichs:
als Sekretire und Dolmetsche der Ambassadoren. Der eine war Jakob
Wallier, mehrmals auch Hauptmann solothurnischer Kompagnien.

273 Amiet/Pinosch, a.a.O., S. 65f., 74f1., 82fL.

2% Von 1570 bis zu seinem Tode (1614) war er Altrat. (Ludwig Rochus Schmidlin,
Genealogie der Freiherren von Roll. Sol. 1914, S. 61-63).

275 Er hatte 1574 Grissachs Schwestet Elisabeth geheiratet. (ZBS: Greder, Mem., S, 8 f.)
1584 wurde er Grossrat, 1594 Jungrat, 1620 Altrat. 1629 gest. Vgl. iiber ihn: HBLS III,
728; Leu Lex. Bd. 9, 197 £.; Zurlauben, a.a.O. VI, 316-321, 530-532; Haffner, Schauplatz
11, 77.
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1593 wurde er in den Rat gewihlt, drei Jahre spiter zum Gouverneur
der Grafschaft Neuenburg ernannt. Aus seinen betrichtlichen Mitteln
erwarb er die Herrschaft St. Aubin und baute das Schloss Cressier,
vermachte aber auch dem St. Ursenstift namhafte Summen. 1623 ves-
starb er in Solothurn.?7

Der andere, bedeutendere — immer wieder haben wir von ihm ge-
hort — war Balthasar von Grissach. Auch er stammte, wie Wallier, aus
dem Neuenburgischen: er aus Le Landeron. Wegen Beteiligung an
einem Aufstande war er 1561 nach Solothurn geflohen und hatte seinen
Namen «de Cressier» verdeutscht. Sechs Jahre spiter erhielt er hier
das Biurgerrecht und wurde 1576 in den Grossen Rat gewihlt. Damals
war er lingst im Dienste der Ambassadoren titig, seit 1563. Bei keinem
andern trat die enge Verflechtung franzosischer und solothurnischer
Politik so klar zutage wie bei Grissach. War gerade kein Gesandter in
Solothurn, dann hatte er als Geschiftstriger die Interessen des Konigs
in der Schweiz wahrzunehmen. Mehrmals bekleidete er diese Funktion,
so wihrend den Verhandlungen fiir den bekannten Vertrag von 1579
zum Schutze Genfs,?’” aber auch zur Zeit des Abschlusses der spani-
schen Allianz. Wahrend voller dreissig Jahre, bis 1593, stand er im
Dienste der Ambassade.?’® Niemand war mit den eidgendssischen Ver-
hiltnissen so gut vertraut wie er. Fiir jeden neuen Gesandten wurde
er zum unentbehrlichen Berater. So war es verstindlich, dass die Mei-
nung aufkam, «man khonte ohn sein gunst zu kheinen kéniglichen
diensten und dmbtern gefiirdert werden».?’® Nicht weniger begreiflich
aber auch, dass der Junker Balthasar bei der spanischen Partei zum
bestgehassten Mann wurde und sich personlicher Anfeindungen zu
erwehren hatte wie damals in Luzern, als er die mailindische Allianz
zu verhindern suchte.

Grissach durchlief auch eine glinzende militirische Karriere. Schon
in den siebziger Jahren Hauptmann, tibernahm er 1584 als Leutnant
der Hundertschweizer das Kommando tiber die konigliche Leibgarde.
Ende 1589 wurde er bekanntlich Oberst eines neu geschaffenen Garde-
regiments, das bis zum Frieden von 1598 unter den Fahnen blieb.
Grissach verdiente sich so die hochste Anerkennung der Konige.
Schon im September 1571 war er von Karl IX. geadelt worden.?®
Auch dessen Nachfolger wussten Junker Balthasars Verdienste immer

216 Rott, Pierre et Jacques Wallier, S, 178f. HBLS VII, 190; J. Amiet, a.a.O., S. 5441,
552. Vgl. auch oben Anm. 210 und 249. 277 E. Meyer, Solothurn und Genf, S. 180 f.

278 Rott, Histoire ... II, passim. HBLS II, 644 f. Vgl. oben Anm. 249,

219 ZBS: Greder, Mem., S. 8 f,

280 Qlivier Clottu, Armoiries inédites de boutgeois du Landeron. SA aus: Archives
héraldiques suisses. Jhg. 1963, S. 4. — Noch sechs Jahre spiter beklagt sich G., der Adels-
brief sei nicht ratifiziert und niitze ihm deshalb nichts. G.an Mr,de la Chaise, 11, V, 1577,
(Paris: BNFr. 15908, 405). Das HBLS nennt filschlichetweise erst das Jaht 1579 als Zeit-
punkt der Erhebung in den Adel.
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wieder zu loben, auch seiner Vaterstadt gegeniiber. Aus den Mitteln,
die ihm seine verschiedenen Aufgaben im Dienste des Koénigs eintru-
gen, finanzierte er den Bau seines reprisentativen Sitzes nahe dem Rat-
haus: das heutige « Gemeindehaus» an der Barfiissergasse.?8!

Und doch muss sein Vermogen bedeutend geringer gewesen sein
als das eines Tugginer oder gar eines Zurmatten. Denn bald brachten
ihn die Soldriickstinde in zunehmende Schwierigkeiten. Seine ehema-
ligen Kriegsknechte oder deren Erben setzten ihm mit ihren Forde-
rungen so sehr zu, dass Heinrich IV. seinen Gesandten beauftragte,
dem verdienten Obersten alle mégliche Hilfe zu gewihren, «pour le
préserver de ruyne.»?? Allein der Ambassador konnte nur auszahlen,
was er in Hinden hatte, und das war damals bekanntlich so gut wie
nichts! Grissach sah sich nun gezwungen, durch einen seiner S6hne
einige Titel der Anleihe von 1574 abstossen zu lassen.?®? Schliesslich
bewilligte ihm der Konig einen Utlaub, damit er, wie bereits erwihnt,
zuhause selber zum Rechten sehen konnte. Nach einem einjihrigen
Aufenthalt in Solothurn, wo er im Namen des Gesandten letztmals
mehrere diplomatische Auftrige ausgefiihrt hatte, kehrte er anfangs
Januar 1594, zusammen mit Wallier, wieder zu seinem Regiment zu-
rick,?* mit dem er dann im Mirz in Paris einzog. Von 1595 bis 1598
nahm es bekanntlich am Kriege gegen die Spanier teil. Als der Konig
das Regiment entliess, sprach er ihm den besten Dank aus, blieb ihm
aber gleichzeitig erneut riesige Soldbetrige schuldig, darunter auch
der Kompagnie Jakob und Werly Grissach.?®> Den Junker Balthasar
selbst behielt er mit einer Gardekompagnie von 100 Mann in seinem
Dienste. 1602 starb Balthasar von Grissach in Paris, bis iiber den Kopf
verschuldet. Im Jahre darauf musste der Rat zuhause den Konkurs
erofinen. Sein Hab und Gut kam unter den Hammer, damit die For-
derungen der Gliubiger befriedigt werden konnten.?2¢

Dieses traurige Ende des ergebensten Dieners der franzdsischen
Krone und das Leid seiner Familie diitfte in Solothurn grosses Mitge-
fiih]l erregt haben. Etwas davon klingt noch Jahrzehnte spiter in den

281 Am Tiirsturz des Treppenturms im Hofe steht die Jahreszahl 1580. — Vgl. Das
Biirgerhaus in der Schweiz. Bd. XXI: Kanton Solothurn. Ziirich/Leipzig 1929, S. XXIV.

282 Heinrich IV. an Sillery, 23.1.1593: « Je vous prie luy faire toute lassistance qui vous
sera possible, comme ses bons et recommandables services dont de jout 4 autre il accroit
le mérite par la continuation diceulx avec enti¢re fidélité et trés grande affection au bien de
mes affaires le rendent digne de toute faveur de ma part.» (Paris: AES 11, 132),

283 1592 verkaufte Petermann von Grissach Giiltbriefe der Anleihe von 1574 im Total-
betrage von 2620 Sonnenkronen an Ratsherr Albrecht Segesser und Oberst Rud. Pfyffer
von Luzern. (BAS: Urk. Stadt 180).

28% StAS: R.M. 98, 1 f. Vgl. Paris: AES 9, 209; 11, 132, 142,

285 Werly G. war ein Sohn des Obersten. Die Schuld betrug 25 129 Kronen, laut Obli-
gation Heintichs IV. von 1598 (BAS: Urkd. Stadt 184).

286 StAS: R. M. 106, passim; Miss. 52, 783fF.; 53, 60ff. u.a.
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Worten des Chronisten Haffner nach. Man habe die Treue des Ober-
sten iibel belohnt, klagt er; aus Kummer dariiber sei «der gute Herr»
gestorben.?8” Zur Lehre aber nahm man es nicht. Dazu war der Sold-
dienst zu tief eingewurzelt, waren aber auch die Hoffnungen auf ein
besseres Los, auf eigenen Gewinn zu gross ...

Noch fehlt jener Mann, der die solothurnische Politik des spiten
16.und des frithen17. Jahrhunderts am entscheidendsten mitbestimmte:
Hans Jakob vom Staal. Er, einst eifriger Schiler Glareans in Freiburg
i. Br. und Student in Paris, als belesener Humanist ein Bewunderer
der Antike, er war als Nachfolger Werner Salers im Jahre 1578 zum
Stadtschreiber gewihlt worden. Als solcher nahm er an allen Ratssitzun-
gen teil, ohne aber selbst ein Stimmrecht zu haben. Das dnderte
erst 1594 mit seiner Wahl zum Altrat.?88

Und doch kann kein Zweifel bestehen: Hans Jakob vom Staal war
schon als Stadtschreiber der fithrende Staatsmann der kleinen Aare-
stadt. Immer wieder vertrat er sie auf den eidgendssischen Tagsatzun-
gen. Dreimal ritt er auch als Gesandter an den franzésischen Hof, um
die Interessen der katholischen Orte und die seiner Vaterstadt im be-
sondern zu vertreten. Zweimal war er von Heinrich 1II. in persénlicher
Audienz empfangen worden.?® Er gehorte aber auch jener Gesandt-
schaft der katholischen Orte an, die bei Clemens VIII. wegen der Spal-
tung Frankreichs vorsprach, bei welcher Gelegenheit er vom Papste
zum Ritter geschlagen wurde. Kurz, Staal war Solothurns namhaftester
Politiker. Das erkannte man auch ausserhalb der eigenen Stadtmauern.
Der Nuntius fasste es in das kurze und biindige Wort, Solothurn werde
von seinem Stadtschreiber regiert.29

Schon an Bildung tiberragte er alle seine Mitbiirger. Er hatte sich
im Lauf der Jahre eine dusserst kostbare Bibliothek erworben, war
aber auch selbst sprachgewandt und schreibefreudig, verkehrte er doch
mit einem Freundeskreis, der weit iber die Grenzen seines Kantons,
ja der Eidgenossenschaft hinaus reichte. Das beeindruckende Zeugnis
davon sind jene vier Binde mit Briefen, fast ausnahmslos lateinisch ab-
gefasst, die heute in der Zentralbibliothek in Solothurn liegen. Sie und
sein Tagebuch in Form von Kalendernotizen bilden eine unersetzli-
che Quelle fir die Geschichte seiner engeren und weiteren Heimat.
Staal war indessen mit all seinen Kenntnissen kein weltfremder Huma-
nist, sondern fiithlte sich zutiefst verpflichtet, seine Fihigkeiten der

287 Haflner, Schauplatz 11, 79. — Der Vetfasser verdankt Herrn Dr. Olivier Clottu,
St. Blaise, eine Ahnentafel der Grissach. Ein Bildnis des Obersten hat sich trotz allen
Bemiihungen nicht finden lassen.

288 StAS: Amter-Besatzung Bd. 4.

289 Am 11.VI. 1585 und am 14. VIL. 1587 (Eph. II, 336 ff. und 393). Vgl. Rott, a.a. O, II,
265, 268; Segesser, a.a.O. III, 57-65, 228. Vgl. auch oben Anm. 148 und 149.

29 Paravicini an Montalto, 13.X11.1589: « ... & quello che governa il Cantone.» (AV
Rom: N. sv. 2a).
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Offentlichkeit zur Verfiigung zu stellen. Politisches Blut floss seit sei-
nem bedeutendsten Vorfahren in seinen Adern, jenem Manne, der
Solothurn auf der Stanser Tagsatzung neben Klaus von Fliie zum Ein-
tritt in den Bund verholfen hatte: Stadtschreiber Hans vom Stall.?

Sein Einfluss griindete sich aber auch auf persdnliche Beziehungen.
Mit den namhaftesten Solothurnern seiner Zeit verkniipften ihn fami-
lidgre oder freundschaftliche Bande. Sie zeigen geradezu beispielhaft
die Kleinheit seiner Vaterstadt. Nach dem Tode seiner ersten Frau
ehelichte der 49 Jahre alte Stadtschreiber die sechzehnjihrige Vero-
nika Sury.?*? Damit verschwigerte er sich, vierzehn Tage vor Solo-
thurns Ablehnung der spanischen Allianz nebenbei, mit einer der be-
deutendsten Familien der Stadt. Seine blutjunge Gattin war die Toch-
ter des verstorbenen Ratsherrn Johann Ulrich Sury, eines Sohnes von
Schultheiss Urs Sury d. A., und der Veronika Zurmatten. Thr Onkel
war Ratsherr Peter Sury, der spitere Schultheiss.?3 Diese Ehe brachte
den Stadtschreiber aber auch in Verwandtschaft zu Oberst Zurmatten;
er war der Grossvater seiner Frau. Sie verschwigerte ihn ferner mit dem
angesehenen Ratsherrn und Hauptmann Peter Brunner.?** 1592 wurde
durch die Heirat mit der jingern Schwester Veronikas auch Seckel-
schreiber Hans Georg Wagner sein Schwager, der ihn drei Jahre dar-
auf als Stadtschreiber abloste und von 1618 bis 1630 die Republik So-
lothurn als Schultheiss regierte.2%3

Kurz vor seiner Verehelichung hatte sich Staals Verlobung mit
einer Tochter des Hieronymus von Roll zerschlagen,??® was eine jahr-
zehntelange Feindschaft der beiden Familien zur Folge hatte. Mit
Oberst Tugginer verband Hans Jakob vom Staal dagegen eine enge
Freundschaft, die wohl auf den gemeinsamen Feldzug in Frankreich
vom Jahre 1567 zuriickging.?*” Auch Balthasar von Grissach nennt er
seinen innigsten Freund. Wihrend dessen Abwesenheit in Frankreich
standen sie in eifrigem Briefwechsel.?°8

Diese Verbindungen allein schon zeigen, wie sehr auch Staal sich
mit der franzgsischen Linie Solothurns identifizierte. Bereits zu Beginn
seiner Amtstitigkeit hatte er sich entschieden fiir den Schutz Genfs,
zusammen mit Bern und Frankreich, eingesetzt.?*® Von dieser nach
Paris ausgerichteten Politik wich er in der Folge nie mehr ab. Er, der

291 Eine ausgezeichnete Wiirdigung dieses Hans vom Stall (gest. 1499) findet sich in:
Hans Sigrist, Solothurnische Biographien, Olten 1951, S. 92-117,

92 Eph. IT, 406. 2°3 Bottert, 2.2.0., S. 124, Vgl. Wirz, Bd. 22, Nr, 95, S. 6-10.

29¢ Dessen Frau, Katharina Sury, war ebenfalls eine Enkelin von Urs Sury d. A,

295 StAS: Amter-Besatzung Bd. 3 (1594 und 1595). Vgl. HBLS VII, 358.

29 Dariiber finden sich in Staals Kalendernotizen zahlreiche bittere Bemerkungen.
1592 heiratete Rosa von Roll dann Hptm. Petermann Wallier, den Bruder des Dolmetsch
Jakob Wallier. 2%7 Amiet/Pindsch, a.a2.O., S, 43, 79ff.

298 «intimus noster amicus» (Eph. II, 397). — Staals Briefe an Grissach scheinen verlo-
ren zu sein. 2% Meyer, Solothurn und Genf, S. 180.
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von Heinrich III. 1577 geadelte, bezog eine der hochsten Pensionen,
gehorte aber auch zu den grossten Geldgebern der Anleihe von 1574.
Dadurch sowie infolge der nicht ausbezahlten Soldgelder fiir seine
Kompagnie in Lyon wurde der Konig auch Staals Schuldner. Jahre
spiter bat der ehemalige Hauptmann um Bezahlung seines Soldes und
erinnerte den Gesandten de Mortefontaine an die Treue, die er Frank-
reich stets bewiesen habe. « Vous scavez et tous Voz praedécesseurs le
tesmoigneront avec quel Zele ie me soye employé en toutes occasions
pour le service de Sa Maiesté, sans avoir importuné Ambassadeur
quelconque.»30°

Seine langjihrige politische Erfahrung, nicht weniger aber seine
gute Kenntnis der antiken Geschichte, schirften seinen Blick fiir die
Vorginge des Augenblicks. Sie liessen ihn unvoreingenommener und
kritischer urteilen als seine meisten Mitbiirger. So liess er sich bestimmt
auch von den wiederholten schonen Versprechungen der Franzosen
nicht blenden.3% Schliesslich stand er ja mit Miannern des gegnerischen
Lagers in jahrelangem freundschaftlichem Briefwechsel, so mit dem
aus Solothurn vertriebenen Franz Guillimann und mit Jost Pfyffer,
dem Bruder des «Schweizerkonigs».302

Allerdings ging er nie so weit, sich deren politische Ansichten zu
eigen zu machen. Im Gegenteil war Staal einer der ganz wenigen, de-
ren Treue zum Konig von Frankreich nicht einfach ein Gegendienst
fiir den Bezug von Pensionen war. Freilich nahm auch er diese entge-
gen, aber mit der Unbefangenheit einer Zeit, die in solchem Gelde
nichts moralisch Anriichiges erblickte, vielmehr eine Einnahme, die
einem kraft der alten Allianz rechtmissig zustand. Im ibrigen aber
war ihm die Treue zum Konig eine politische Verpflichtung, die man
nicht jederzeit, nur um des eigenen Vorteils willen, wieder aufgeben
konnte. So schrieb er im April 1588, als er Croces hohes Geldangebot
von sich wies, in sein Tagebuch: «Ich zog die Ruhe der Heimat und
das erworbene Lob der Unwandelbarkeit jenem blenderischen und
verderblichen Heisshunger nach Ruhm bei weitem vor.»3% Der Huma-
nist hatte sich offenbar die antike constantia zum Leitbild gewihlt, jene
Unerschiitterlichkeit, die eine Frucht menschlicher Selbstzucht sein soll.

300 Staal an Mortefontaine, 22.V.1599 (ZBS: H. J. vom Staals Briefsammlung, Nr. 210:
Bd. 1, S. 90). '

301 Vielleicht deutet Greders Unmut iiber «etliche Schreyer zu Solothurn» darauf hin,
die 1594 Hauptleute zu Lyon wurden (u.a. Staal und Degenscher!), wihrend er selbst
trotz seinen Bitten leer ausging. (Greder, Mem., S. 200.}

302 Kilin (a.a.0., S. 59) vermutet aus dem Umstand, dass Staal seit dem Friihjahr 1594
wihrend eines guten Jahtes nicht mehr auf Tagsatzungen erschien, er sei bei den Franzo-
senfreunden seiner Stadt in Ungnade gefallen. Doch findet diese Tatsache eine viel harm-
losere Erklirung: Staal weilte in jener Zeit als Hauptmann in Lyon!

303 ¢ Aquam a pumice postulavit, me pattriae quietem et acquisitam Constantiae laudem
speciosis ac perniciosis istis Doxophagiis longe lateque praeferente.» (Eph. II, 412).
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Die wiederholte Behauptung der spanisch-ligistischen Partei, sie
allein vertrete die wahren katholischen Interessen, war fiir die nicht
weniger kirchentreuen Solothurner eine Herausforderung, fiir unsern
Stadtschreiber sowohl wie fiir einen Tugginer oder Zurmatten. Wie
diese bewies auch Staal seine Frommigkeit durch zahlreiche Schen-
kungen, besonders an die Kapuziner, denen er sogar sein eigenes Haus
anbot.3%* Verstindlich, dass er sich gegen solch ungerechte Anwiirfe
zur Wehr setzte und umgekehrt den Fiirsten der Ligue vorwarf, sie
beniitzten die Religion lediglich als Vorwand und Deckmantel zur
Verfolgung ihrer eigenniitzigen Ziele.305

In einem spitern Brief an Schultheiss Jost Pfyfler, seinen Vetter,306
gab Staal eine treffende Charakterisierung seiner eigenen politischen
Haltung. Wer heutzutage nicht zum Konig von Spanien halte, schrieb
er, gelte bei dessen Anhingern nicht als katholisch, auch wenn er treu
zu seinem Glauben stehe. Und wer sich bemiihe, Gott mehr zu gehot-
chen als den Menschen und nicht aus Eigennutz das Staatswohl zu
vernachlissigen, dem werfe man vort, er betreibe den Umsturz und sie
Verwirrung unter das einfache Volk (was sich wie eine Antwort auf
jene Vorwiirfe anhort, die der Bruder des Adressaten Jahtre zuvor ge-
gen die Solothurner Herren erhoben hatte). Nie habe er gegen den
Willen seiner Obrigkeit fremder Fiirsten Freundschaft angenommen,
obwohl er mit hohen Angeboten dazu ermuntert worden sei. Abet er
habe auch nie eine Miihe gescheut, um zu verhindern, dass irgend ein
First durch Worte oder Taten beleidigt und dadurch zum Feind ge-
worden wire. All sein Tun und Trachten habe der Erhaltung der alten
Treue unter den Eidgenossen, ihrer Freiheit und Eintracht gegolten.
Auf diese Weise hoffe er, Gott, der Heimat und seinen Freunden auf-
richtig gedient zu haben.37

304 Wind, a.a.0,, S. 26, 394, 108; Fischer, a.a.0., S. 244 L.

305 Staal an J. Pfyfler, 11. VI.1589 (ZBS: Briefsammlung, Nr. 266: Bd. 3, S. 38).

306 Die Verwandtschaft geht auf die Gattin von Staals Urgrossvater zuriick. — Jost Pfyf-
fer war 1594-1608 Schultheiss von Luzern. (Th. von Liebenau, Die Schultheissen von
Luzern. Der Geschichtsfreund, Bd. 35, 1880, S, 149-151),

307 Staal an J. Pfyffer, 6. XI1.1597: « Qui hodie Regi Catholico non est addictus, etiamsi
sit orthodoxus, pro Catholico ab iis qui iurarunt in talis verba magistri non habetur. Vice
versa, qui Deo magis quam hominibus obediendum nec privatum ob commodum Rem-
publicam Christianam in discrimen vocandam esse contendunt, novis nunc rebus studere
aut turbas inter imos seminare velle perhibentur. ... Quemadmodum contra mei Magi-
stratus consensum et authoritatem nullius unquam externi Principis (quantumvis amplissi-
mis munetibus invitatus) amicitiam mihi amplexendam esse censui, ita rursus, ne quis
eorum ullo vel dicto vel facto offensus, merito hostis nobis fieret, omni studio, labore et
industria domi forisque in consiliis tam publicis quam privatis elaborate pro mea virili
nunquam quievi. Unum meum studium, una cura, una factio fuit petpetuo, ut priscae
Helvetiorum Fidei, libertatis et Concordiae in omnibus actionibus, studiosissimus civis
sive patriota esse cognoscerer, et ut Deo, Patriae et amicis pro mihi concessa a Spititu
Sancto gratia syncere ac fideliter inservire possem.» (ZBS: Briefsammlung, Nt. 298: Bd. 3,
S. 145-147).
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Lisst sich ein schoneres Zeugnis fir die Redlichkeit und Lauterkeit
eines Staatsmannes denken als diese Worte? Staal nahm sie auch in
spiteren Jahren zu seiner Richtschnur, als ihm die hoheren Amter
seiner Stadt zufielen, indem er 1603 zum Seckelmeister und im folgen-
den Jahre zum Venner gewihlt wurde. Die Schultheissenwiirde soll
er freiwillig ausgeschlagen haben. Erst sein gleichnamiger Sohn sollte
in spiten Jahren das hochste Amt der Republik erlangen.

Im Jahre 1615 verstarb Hans Jakob vom Staal im Alter von 76 Jah-
ren.3%® Mit ihm sank einer der bedeutendsten Solothurner iberhaupt
ins Grab. Bis heute harrt er seines Biographen.

10. Ausblick

Spaniens Misserfolg in Solothurn ldsst sich nicht verstehen, ohne
dass man sich die engen Bindungen der Ambassadorenstadt an die
Krone von Frankreich bis ins einzelne vergegenwirtigt. Zinsen, Pen-
sionen und Soldgelder kniipften unaufldsliche Bande. Franzdsische
Denkweise und Lebensart prigten die Séldneraristokratie dieser Stadt.
Mannigfach fand sie ihren dussern Ausdruck, von der Lilie im Wap-
pen der Graf und Greder, Schwaller und Wallier, bis zu jenen prich-
tigen Sommerhidusern im franzosischen Stil.

Daran dnderte sich auch spiter nichts. Seit der Jahrhundertwende
war Spaniens Hegemonie gebrochen. Das Jahr 1598 markierte diese
Wende auf dreifache sinnfillige Weise. Der Friede von Vervins setzte
Philipps franzésischen Machttriumen ein unwiderrrufliches Ende.
Auch zerbrachen seine Hoffnungen auf die Wiederherstellung der alten
Glaubenseinheit, als Heinrich IV. mit dem Edikt von Nantes den Hu-
genotten ihren Glauben gewihrleistete. Schliesslich besiegelte Phi-
lipps II. Tod im selben Jahre diese weltpolitische Wende.

Im 17. Jahrhundert schwang sich Frankreich zur vorherrschenden
Macht Europas auf. Was Richelieu vorbereitet hatte, vollendete der
Sonnenkonig. Spanien aber blieb weiterhin der sikulare Gegner. Die-
ser spanisch-franzosische Machtkampf warf seine Wellen immer wie-
der auch in die benachbarte Schweiz. Nach wie vor blieb hier die Stadt
der Ambassadoren die zuverlissigste Stiitze des Allerchristlichsten
Koénigs. Die spanische Diplomatie versuchte gleichwohl noch mehrere
Male, endlich auch in Solothurn Fuss zu fassen. Ihre Chancen stiegen
immer dann, wenn die franzosischen Gelder wieder einmal ausblieben.
Vielleicht dass doch schliesslich die Partei der Unzufriedenen die Obet-
hand gewann?

Gegen Ende des Dreissigjihrigen Krieges war es ausgerechnet der
Sohn des ehemaligen Stadtschreibers vom Staal, des grossen Franzo-

308 HBLS VI, 485.
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senfreundes, der sich zum Fiihrer der antifranzésischen Opposition
machte: Junker Hans Jakob vom Staal d.]. Allein am Ende trugen
doch die Anhinger des Hofes den Sieg davon. 1642 untersagte der Rat
allfallige spanische Werbungen unter Androhung harter Massregelun-
gen. Zwei Jahre darauf beschloss er, das Betreiben eines andern als des
franzosischen Biindnisses unter Todesstrafe zu verbieten.30

Einige Jahrzehnte spiter, als Ludwigs XIV. Absichten auf die Frei-
grafschaft offenbar wurden und die weitsichtigeren Eidgenossen auf-
schreckte, zugleich aber wieder einmal die franzosischen Zahlungen
stockten, da ergriff in Solothurn die Opposition, in Zusammenarbeit
mit Innerschweizer Politikern, die Initiative zu einer Allianz mit Spa-
nien. 1669 kam es sogar zu offiziellen Biindnisverhandlungen. Allein
der prompt wieder einsetzende franzosische Geldstrom schwemmte
alle derartigen Pline mit sich fort. Solothurn blieb dem spanischen
Biindnis weiterhin fern und hielt Frankreich die Treue.3'® Erst im
18. Jahrhundert traten dann auch Solothurner in spanische Dienste.
Nun aber war von seiten Frankreichs kein Widerstand mehr zu be-
firchten. Denn mit dem Aussterben der spanischen Habsburger und
der Thronbesteigung eines Bourbonen nach dem grossen Erbfolge-
krieg gehorte der franzosisch-spanische Machtkampf der Geschichte an.

309 Hans Roth, Die solothurnische Politik wihrend des Dreissigjihrigen Krieges. Affol-
tern a. A. 1946, S. 198, 211 £,
310 E, Meyer, Solothurns Politik im Zeitalter Ludwigs XIV., 8. 110-112,

Vergeichnis der Quellen nund Abkiirzungen
1. Handschriftliche Quellen

abgekiirzt
Staatsarchiv Solothurn StAS
Rats-Manuale R.M.
Copien det Missiven Miss.
Luzern-Schreiben Bd. 3 und 4
Freiburg-Schreiben Bd. 2 und 3
Uri-Schreiben Bd. 1
Frankreich-Schreiben Bd. 17, 18, 1580/90
Frankreich-Acta Bd. VI
Ttalien-Schreiben Bd. 1
Curiosa Bd. 57: «Zeitungen von Kriegen»
Abschiede Bd. 40, 40, 47, 70, 93
Amter-Besatzungen Bd. 3 (1560/97) und 4 (1581-1604)
Pensionsrodel 1581-1639
Seckelmeisterrechungen 1585-1610 SMR
Register iiber die Geldaufbriiche fiir die Krone Frankreich 1597-1616 Register . . .
Zentralbibliothek Solothurn ZBS
Hans Jakob vom Staal, Ephemerides, 3 Bde. (S 5) Eph.
Hans Jakob vom Staal, Briefsammlung, 4 Bde. (S 20)
Wolfgang Greder, Memotialia domestica (S 14) Mem.
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Biirgerarchiv Solothnrn

Urkunden, Stadt
(P. Protasius Wirz, Solothurner Geschlechterbuch)

Staatsarchiv Luzgern

Eidgenossen: Solothurn, Schachteln 218-220

Ungedruckte eidgen&ssische Abschiede, Schachteln E, F
Spanien und Mailand: Biindnisse 1498-1599, Schachtel 104
Briefe und Akten von R. Cysat, Schachteln 659 und 660

Staatsarchiv Freiburg

Soleure, Bd, 4

Papiers de France 1569/75, 1576/95
Espagne — Milan — Portugal 1550-1630
Documents divers 1566/75, 1587-1613
Atrchives de Diesbach, Nr. 6 und 11

Bundesarchiv Bern

Abschriften aus folgenden Archiven:

Paris, Bibliothéque nationale, fonds frangais:
Manuscrits 3302, 3304, 3373, 15559, 15617, 15902, 15903, 15908, 15909,
15910, 16011, 16025, 16942, 16945, 16948, 23610

Paris, Archives du ministére des affaites étrangeres, Suisse: volumes 5, 7,
8,9,11, 12

Rom, Archivio Vaticano: Nunziatura svizzera 2 und 2a.

Turin, Archivio di Stato: Lettere Ministri Svizzera, mazzi 1 und 3

Parma, Archivio di Stato: Carteggio Farnesiano, Estero, Svizzera 1587-
1597

Floreng, Archivio di Stato: Archivio Mediceo 796, 4163, 4164

Simancas, Archivo General: Secretatia de Estado, Mildn, legajos 1232—
1239, 1262, 1263, 1296 (Miktofilme),

2. Gedruckte Quellen

Amtliche Sammlung der iltern Eidgendssischen Abschiede. Bde. IV 2
und V 1, Bern 1861 und 1872.

Archiv fiir die schweizerische Reformationsgeschichte. Bd. I, Freiburg
i.Br. 1869.

Anton Haflner, Chronica {1577), Solothurn 1849,

Franz Haffner, Der klein Solothurner Allgemeine Schaw-Platz . .
thurn 1666,

Giovanni Antonio Volpe, Nunzius in der Schweiz. Dokumente Bd. 2.
Hg. von Karl Fry, Stans 1946.

. Solo-

3. Abgekiirzt zitierte Literatur

Historisch-biographisches Lexikon der Schweiz, 7 Binde, Neuenburg
1921-1934.

Hans Jacob Leu, Allgemeines Helvetisches
rich 1747-1795.

Jahrbuch fiir Solothurnische Geschichte

Zeitschrift fiir Schweizerische Kirchengeschichte

... Lexicon. 26 Binde, Zii-
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