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schaft der Regierung in keiner Weise gefdhrlich wurde. Das forsche
Auftreten und die umfangreiche Propaganda fanden beim Volk wenig
Anklang und in der Schweiz keine Sympathie, die kirchenfeindliche
Tendenz schreckte viele ab. Die neue Opposition war ein erstes Vor-
postengefecht, eine Voranmeldung dessen, was noch volle zehn Jahre
einer Entwicklung bedurfte; denn erst im Jahre 1856 sollte dem
dreissiger Liberalismus in Solothurn endgiltig der Abschied gegeben
werden.

10. Solothurn und der Sonderbund

a) Solothurn und die Lugerner Konferengstande

Die Angst vor einer politischen und konfessionellen Trennung
durchzog die Eidgenossenschaft der vierziger Jahre wie ein roter Fa-
den; sie war nicht unbegriindet. Bereits im Mirz 1832 hatten sich die
regenerierten Kantone zum Schutze ihrer Verfassungen im Siebner-
konkordat zusammengeschlossen, und im November gleichen Jahres
traten ihnen sechs katholische Stinde im Sarnerbund entgegen. Die
Aargauer Klosteraufhebung nihrte die Separationsbestrebungen aufs
neue. Vertreter innerschweizerischer Kantone trafen sich im Februar
1841 in Brunnen, im Juni in Beckenried und im Oktober nochmals in
Brunnen, um Gegenmassnahmen in der Klosterfrage zu beraten. Es
fiel das Wort « Trennung» und man sprach von besserer Instandstel-
lung der Streitkrifte.! Das Solothurner-Blatt wusste schon von Lu-
zernals der neuen schweizerischen Hauptstadt zu berichten.? Kaum war
am 31. August 1843 der fiir die innern Orte unbefriedigende Entscheid
in der Klosterfrage gefallen, als Luzern, das in der Opposition gegen
die liberalen Kantone die ihrerrolle iibernommen hatte, jene Orte,
welche ithm Gefolgschaft leisteten, auf den 13. September zu einer
«amtlichen Beratung» nach Luzern einlud. Siegwart-Miiller, in diesem
Jahr Bundesprisident und die Seele des ganzen Unternehmens, berief
bereits auf den 12. September eine geheime Konferenz ins Bad Rothen
bei Luzern ein.? Hier sollen auch Vertreter aus dem Aargau und Solo-
thurn teilgenommen haben.* Hauptgegenstand der Verhandlungen

1 Von der militirischen Riistung sprach am 21. Juni in Beckentied Theodor Abyberg
aus Schwyz.

2 Sol. Bl. Nr.23, 20.3.1841,

3 Vgl. Dierauer, S.650 ff. Bonjour, 8.36 ff. Oechsli, S.51 fI. Feddersen, S.358 ff.

4 Qechsli, S.74. Naheres iiber eine Teilnahme von Solothurnern ist nicht bekannt, hin-
gegen zeigen eine Prisenzliste und ein Schreiben von Siegwart-Miiller an Leutnant Josef
Lack vom 9. Mai 1846, dass noch in jenem Jahr aus vielen nichtsonderbiindischen Kanto-
nen Vertreter bei Versammlungen in der Innerschweiz anwesend waren. Lack wird von
Siegwart-Miiller persénlich eingeladen: «Kiinftigen Dienstag, den 29.September mor-
gens 9 Uhr, werden sich Katholiken aus allen Kantonen in Schwyz versammeln, um sich
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war eine mogliche Sezession. Um gegen keinerlei Recht zu verstossen,
erwog man, ob die «bundesbriichigen» Kantone aus dem Bunde aus-
zustossen seien, und kam uberein, dann die Trennung zu vollziehen,
wenn den Katholiken nicht Geniige geleistet werde. Tags darauf
wutrde dieses Ergebnis an der offiziellen Konferenz in Luzern besti-
tigt und beschlossen, allen Mitstinden zu melden, dass man die Bun-
desgemeinschaft abbreche, wenn den katholischen Forderungen nicht
Folge geleistet werde. Ein besonderer Ausschuss wurde mit der Lei-
tung dieser Angelegenheit betraut. Damit war der Grundstein zum
spiteren Sonderbiindnis gelegt, bevor die Jesuitenberufung als Poli-
tikum sichtbare Formen angenommen hatte,

Im Verlaufe dieser Ausfithrungen haben wir etliche Motive kennen-
gelernt, welche den Hass des liberalen Solothurn gegen Luzern und
seine Trabanten erklirlich machten. Wir wissen, dass die Trennung
der Schweiz fur die politischen Fithrer Solothurns ein Damokles-
schwert war. Nun nihrte sich die Furcht davor nicht mehr nur von
Hypothesen, sondern von einem tatsichlichen Ereignis. Die Spaltung
der Eidgenossenschaft schien ihren Anfang genommen zu haben und
Luzern, vielmehr Siegwart, war der spiritus rector des ganzen Vor-
habens. Was Wunder, wenn sich Munzinger Luzern gegeniiber nicht
immer zu zigeln vermochte und das Solothurner-Blatt sich in heftig-
sten Angriffen und Spotteleien gefiel. Man schien zwar in den liberalen
Kantonen nie genau im Bilde gewesen zu sein, was es mit den Luzer-
ner Konferenzstinden auf sich hatte, aber man wusste genug, um die
Zukunft der Eidgenossenschaft in den schwirzesten Farben zu malen.
Eine Trennung komme einer volligen Auflosung gleich, heisst es im
Solothurner-Blatt und «das wire mehr als Untergang, das wire Riick-
schritt ins Mittelalter».5 Das Blatt verurteilt diese Separation als «dun-
kelste Machination», weil das Organ des Vorortes, der Waldstitterbote,
sogar schon von Biirgerkrieg berichte und erklire, die Schweiz solle
eher in Triimmer gehen, als dass die Kloster nicht wieder eingesetzt
wiirden. Es sei deutlich, wo man hinauswolle: « Trennung, und zwar
Trennung unter Berufung auf auslindische Dazwischenkunft, die uns
von unseren Gegnern mochte bereitet werden, zu toll als schmahlich».

wechselseitig iiber die katholischen Interessen zu besprechen. Ich mchte Sie insbesondere
einladen, an dieser Versammlung teilzunehmen, damit der Kanton Solothurn auch im
Kreise der Katholiken vertreten werde. Sie konnen noch einige Briider zu diesem Zwecke
aus dem Kanton Solothurn mit sich bringen ... es wird mich freuen, bei diesem Anlass
ihre Bekanntschaft zu erneuern.» Lack brachte einen gewissen Dr. A.Flury und A. Wirz-
Frohlicher mit. Es waren folgende Kantone aus der liberalen Schweiz vertreten: Solothurn,
Glarus, Baselland, St. Gallen, Graubiinden, Aargau, Tessin, Nachlass Josef Lack. — Lack
scheint einer det massgebenden Verbindungsminner der Konservativen gewesen zu sein.
Vgl. 8.216 Anmerkung 21 und S. 251.

5 Sol. Bl. Nt.32, 13.10.1841. Die Reaktion wird also mehr gehasst als der vollige
Untergang. ¢ Sol. BL. Nt.76, 23.9.1843. Vgl. auch Nr.74, 16.9.1843.
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Das Ausland ist dem Blatt seit jeher ein rotes Tuch gewesen, es trostet
aber seine Leser immer wieder, dass weder von aussen noch von innen
Gefahr drohe.” Es rechnet ihnen die Stirke beider « Parteien» vor und
hebt deutlich genug die stirkere, die liberale, hervor.? Die militirische
Macht der «Konferenzler» wird nicht gefiirchtet, aber umso mehr die
geistige, das heisst, jene angebliche Verwirrung und Fanatisierung des
Volkes, welche durch die Berufung der Jesuiten gefordert und bestarkt
werden sollte. «Die Konferenz zihlt auf die Einfihrung der Jesuiten
in Luzern, welche diesem sogenannten katholischen Vorort unmog-
lich machen sollten, je wieder in die Reihe der liberalen Schweizer Kan-
tone zu treten und so der Aristokratenpartei ein offizielles Haupt zu
schaffen bestimmt sind».® Aus diesem Artikel erhellt, dass die Jesuiten
zum Inbegriff des Trennungsgedankens wurden, daher ebenso ver-
worfen werden mussten wie dieser selber. Es geht aber auch hervor,
dass das Solothurner-Blatt weder Luzern noch die «Konferenzler» als
wahrhaft katholisch bezeichnet haben will. Vor allem was den Tren-
nungsgedanken betraf, warf nun Solothurn seinen Status als katholi-
scher und liberaler Kanton in die politische Waagschale der Schweiz.
Es gebe laut Fiinfzehnerbund, auf den allein sich Luzern so sehr stiitze,
keine katholische und keine reformierte Schweiz und man frage sich,
aus welchem Grunde und mit welchem Recht die Luzerner Konferenz-
stinde sich den Namen «katholisch» zulegten.!? Es gebe neben diesem
Staat im Staate noch andere Katholiken, und Solothurn wolle seinen
reformierten Mitbiirgern zeigen, dass sie in politischen Dingen auf sie,
die liberalen Katholiken, zihlen kénnten.!! Nirgends vielleicht wie in
diesen Kommentaren zu den Luzerner Konferenzstinden zeigte es
sich, worin zutiefst der Jesuitenhass griindete und wozu Solothurn
seinen hochsten Trumpf ausspielte: es war besorgt und bestrebt, dass
die Trennung zwischen den reaktiondren und fortschrittlichen Kantonen nicht
mit jener xwischen Katholiken und Protestanten identifiziert wurde, oder nach
den Worten des Solothurner-Blattes: «Solothurn sichert durch seine
unentwegte Stellung den Bund, dass er nicht in einen katholischen und
einen reformierten zerfillt» (vgl. Seite 209).

Vom Gedanken der Trennung zu dem der Gewaltanwendung war
ein kleiner Schritt. Von ihr wurde schon anlisslich der Klosterkrise
mehr oder weniger deutlich gesprochen,!? ja, Felber hatte noch friiher,

7 Sol. Bl. Nr.84, 21.10.1843.

§ Sol. Bl. Nr.75, 18.9.1847. Vgl. S. 104 dieser Arbeit. Das Blatt hat schon 1843 seinen
Lesern die Stirke vorgerechnet.

% Sol. Bl. Nr.11, 7.2.1844.

10 Sol. BL. Nr.9, 31.1.1846.

11 Sol. Bl. Nr.7, 24.1.1844.

12 Vgl. S§.93/94 und S. 103 dieser Arbeit und den Ausspruch Wielands, Solothurn
habe an der Tagsatzung richtig bemerkt, den Konferenzlern stehe der Sinn nach Biirger-
krieg. GRV Aargau, 29.8.1843, S.383,
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1837, beim Bekanntwerden des Protokolls der Sarnerkonferenz ge-
schrieben: « Um die ersehnte Eintracht herbeizufithren, eine Eintracht,
die nicht nur auf dem Papier geschrieben wire. .. sondern eine Ein-
tracht in der Tat. .. wire gar nichts anderes nétig, als wenn wir uns
vaterlindisch die Kopfe zerschlagen wiirden» und: «Quod medica-
menta non sanant, sanat ferrum. . . eine tiichtige Eisenkur, das kénnte
uns auf die Beine helfen».!> Wir haben gehort, dass die Idee der Ge-
waltanwendung immer mehr Gestalt annahm und zuletzt in die Wirk-
lichkeit umgesetzt wurde. Nachdem aber die beiden unbeholfenen Ver-
suche, Luzern mit Waffengewalt zu erobern, fehlgeschlagen hatten,
brauchte es eine gehorige Dosis an Herausforderungen seitens der
Konferenzstinde, bis man sich entschloss, von Bundes wegen auf
legale Weise mit militdrischen Mitteln gegen sie einzuschreiten. Die
grosste Herausforderung war die Griindung einer Schutzvereinigung
durch die Luzerner Konferenzstinde. Die Grundidee der Rothenkon-
ferenz war ausgereift, und es bildete sich auf Initiative Siegwarts am
11. Dezember 1845 zwischen den Orten Luzern, Url, Schwyz, Unter-
walden, Zug, Freiburg und Wallis eine Vereinigung, die sich verpflich-
tete, zur Wahrung ihrer Souverinitits- und Territorialrechte jeden
Angriff gemeinschaftlich mit allen Mitteln abzuwehren.'* Die Begriin-
dung, dieser Zusammenschluss sei erfolgt, um sich gegen weitere Frei-
schareneinfille zu schiitzen, war einleuchtend, war doch insbesondere
der zweite Zug trotz gesetzlichen Gegenmassnahmen erfolgt. Dieser
Grund mag aber nicht der einzige und wichtigste gewesen sein. Spiter
sollte sich herausstellen, dass diese Schutzvereinigung ein Bollwerk
gegen die Neuordnung der Bundesverhiltnisse und die Einfiihrung
einer Zentralregierung auf Kosten der Kantonssouverinitit darstellen
sollte.’® Um in keiner Weise den Artikel 6 des Bundesvertrages zu ver-
letzen,!s gab sich die von den Gegnern als Sonderbund bezeichnete
Schutzvereinigung als reines Defensivbiindnis aus. Ein mit ausgedehn-
ten Vollmachten ausgestatteter Ausschuss tibernahm unter dem Na-

13 Sol. Bl. Nr.68, 30.8.1837. — In diesem Zusammenhang wird oft auf Munzingers
Ausspruch hingewiesen, der neue Bundesvertrag miisse mit « Donner und Blitz» zur
Welt gebracht werden. Vgl. Hifliger, S.222, Fehr, Bd. 5, S.4. Bucher, S.37. Lost man die-
sen Ausdruck nicht aus dem Zusammenhang heraus, scheint es, dass Munzinger damit
nicht den Kampf und Krieg gegen den Sonderbund, sondern eher ein weitlaufiges Disku-
tieren um den neuen Bund meinte. Die Stelle lautet: « Ubrigens meine H.H. wollen wir
von einer langen Instruktion abstrahieren. Es ist nur moglich, dass die Bundesurkunde
wie Moses Tafeln unter Donner und Blitz zur Welt gebracht wetrde.» KRV Solothutn,
25.6.1847, 5.153,

14 Wir finden hier die gleiche Zusammensetzung wie in dem 259 Jahre friither beschwo-
renen Borromiischen Bund, anstelle von Solothurn steht jetzt aber Wallis.

5 Bonjour, S.56.

16 Artikel 6: «Es sollen unter den einzelnen Kantonen keine, dem allgemeinen Bund
oder den Rechten anderer Kantone nachteilige Verbindungen geschlossen werden.»
Kliui, S.210.
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men «Kriegsrat» die Leitung des Sonderbundes. Dieses Separatbiind-
nis blieb indes vorerst noch geheim.

Wenn sich der schweizerische Liberalismus bald da, bald dort auf
Tessin und insbesondere auf Solothurn als zwei katholische und libe-
rale Orte berief, so waren die Konferenzstinde umso mehr etbost, dass
ein an sich kirchlich und pipstlich gesinntes Volk von einigen tonan-
gebenden Politikern ins liberale, zum Teil sogar antiklerikale Lager
gezogen wurde. Es lag deshalb nahe, dass sie versuchen wiirden; die
beiden Kantone auf ihre Seite zu ziehen. Am 9. Juni 1845 erhielten
Tessin und Solothurn ein erstes Schreiben aus Luzern, in welchem sie
aufgerufen wurden, sich ihrer eigentlichen Stellung bewusst zu wer-
den, und mit eindringlichen Worten ermahnt, in der Klosterfrage die
Haltung eines Katholiken anzunehmen, welcher die Weisungen des
Bischofs und des Papstes respektiere.!” Noch vor Bekanntwerden des
offiziellen Antwortschreibens der Regierung zeigte es sich, dass inden
letzten fiinf Jahren die Kluft zu gross geworden war, um auch nur
einen kleinen Hoffnungsschimmer auf gegenseitiges Verstindnis auf-
kommen zu lassen. Der « Eidgenosse» schreibt: « Solothurns Zustinde
werden immer mehr Bestinde» und es komme fiir die Luzernerkon-
ferenz nicht mehr in Frage.'® Das Solothurner-Blatt nimmterwartungs-
gemiss eine ablehnende Haltung ein. Es hilt Uri vor, es miisse nicht
von einem «schmerzlichen Verlust» sprechen, so lange es die solothur-
nische Verfassung nicht garantiere, und Luzern selber antwortet das
Blatt, es brauche nicht an das «Gerechtigkeitsgefiihl» von Solothurn
zu appellieren und gleichzeitig wihrend Jahren den Kantonsrat und
in ihm das solothurnische Volk des Meineids und Bundesbruchs anzu-
klagen. Das Blatt sieht mit Gewissheit voraus, dass die Regierung
diesen « Judaskuss» nicht annehmen werde.!?

Nichts konnte eindricklicher und ausfihrlicher die Beweggriinde
der solothurnischen Politik in den vierziger Jahren wiedergeben als das
Antwortschreiben der Regierung auf diese Einladung der Konferenz-
stinde. Auf die bundesrechtliche Frage des Artikels 12 und der Klo-
sterauf hebung geht die Regierung nicht ein. In ihrem Schreiben gibt
sie explizite der Uberzeugung Ausdruck, dass auf die Reformen von
1830 eine Reaktion zu erwarten gewesen sei und die Aristokratie
nichts anderes gewusst habe, als ihre Ziele auf dem Umweg tiber die
«Religionsgefahr» zu erreichen. Die Berufung der Jesuiten, mit deren
Hilfe man die alten Zeiten herauf beschworen wolle, und deren poli-
tische Wirksamkeit bekannt sei, errege selbst unter den Katholiken
grosse Bedenken. Die Jesuitenberufung wird als die grosste Gefahr

17 Akten Sonderbund, Schachtel 21/48 A. StALu. Akten Aargau, Rubr,131, StAS,
18 DE Nr.12, 9.2.1844,
19 Sol. Bl. Nr.49, 18.6.1845 und Nr.52, 28.6.1845.
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dargestellt, die Klosterfrage jedoch bagatellisiert: «Irgend ein kleines
Zerwiirfnis zwischen weltlichen und geistlichen Behorden, wie sie
sich zu jeder Zeit ergeben haben, irgend eine Aufhebung nicht mehr
passender Einrichtungen in sehr weltlichen Sachen, wodurch dem In-
teresse oder wohl auch der Eitelkeit gewisser Personen zu nahe getre-
ten wurde, erhielten einen religiosen oder kirchlichen Anstrich. Im
Verlaufe des Kampfes fand, wie es zu geschehen pflegt, die eine An-
sicht ihren Ruhm darin, die andere in entgegengesetzter Richtung zu
iiberbieten. Auf die Klosteraufhebung erfolgte die Jesuitenberufung.»
Solothurn habe sich in der Klosterfrage um Modifikationen bemiiht,
aber «die Wiederherstellung der Kloster und der ungetrennte Bestand
des Kantons [Aargau] diirften sich kaum mehr vertragen». Solo-
thurn sei zwar voll Eifer katholisch, aber mit Ubertreibungen aller
Art konnten die Interessen der Katholiken nicht geférdert werden.
Damit hatte Solothurn kurz und biindig sowohl zu den grundsitzli-
chen als auch zu den Tagesfragen Stellung bezogen, ja es fehlt am
Schlusse dieses Schreibens sogar die Maxime nicht, welche die ganze
Politik Solothurns durchzog: «Die Lehre wird sich wohl bald wieder
iiberall Geltung verschaffen, dass Gott zu geben sei, was Gottes und
dem Kaiser, was des Kaisers ist».20 Konservative Pressestimmen krei-
den dem Antwortschreiben an, dass es sich auf die Religionsgefahz-
erklirung verlegt habe und Artikel 12 unerwihnt lasse.?! Mit umso
grosserer Genugtuung nimmt die liberale Presse das politische Be-
kenntnis Solothurns auf. Der Schweizerbote, der von Solothurn nur
die allerwichtigsten Meldungen veréffentlicht, druckte das ganze Ant-
wortschreiben ab.?2

Am 9./11. Dezember 1845 verhandelten die sieben Orte in Luzern
erneut iiber ein Finladungsschreiben an Tessin und Solothurn, in der
Hoffnung, in der Klosterfrage mit den beiden «gemeinsame Sache»
zu machen.?? Mit der Begriindung, Solothurn habe seine treue Haltung
zur Kirche bekundet und seine angefiihrten Griinde seien nicht stich-
haltig, wagte man ein zweites Mal in beiden Kantonen anzuklopfen
und fragte, ob sich nicht alle katholischen Stinde an der Tagsatzung
gegen den Klosterentscheid vereinigen konnten, denn ein Sieg fiir die
Kloster sei auch ein Sieg fiir die Sache des Bundes. Es gab jedoch nichts,
was Solothurn ferner gelegen hiitte, als die Sache des Fiinfzehnerbun-
des zu fordern oder einen Zusammenschluss aller katholischen Orte
anzustreben. Die Konferenzstinde schlugen also in die falsche Kerbe.
Die erste Reaktion im Solothurner-Blatt ist ein Freudeerguss dariiber,
dass diese zweite Einladung die Gewissheit verschafle, dass Solothurn

20 RM Solothurn, 25.6.1845, S.503 (gedruckt). StAS. Akten Aargau, Rubr.131. StAS.
21 Fcho 1845, Nr.49, 50, 55. BZ Nr.153, 1.7.1845,

22 SB Nr.78, 1.7.1845.

23 Akten Sonderbund, Schachtel 21/48 B, StALu.
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wirklich ein Hindernis in der Verwirklichung der Pline der Konfe-
renzler darstelle.?*

Im Antwortschreiben musste die Regierung wiederum versuchen,
die Klippe des Artikels 12 schadlos zu umfahren. Da dieser Artikel
mit gutem Recht immer noch als verletzt gelten konnte, lisst die
Regierung durchblicken, dass man wegen den unbestimmten Bundes-
vorschriften mehr nach der (fiir die Liberalen) praktischen Seite ent-
schieden habe. Um aus den verschiedenen Ansichten einen Ausweg
zu finden, habe man daher weniger nach dem Grundsatz gehandelt:
«Fiat justitia et preat mundus», sondern nach der Maxime: «Salus
populi suprema lex esto». Der Hauptteil des Schreibens liegt auf der
Beschuldigung, dass das Volk in Luzern durch die Jesuiten aufgeregt
und die Politik mit der Religion vermengt werde. Man fand es sehr
bedenklich, dass ein solches Ansinnen, mit den Siebnern gemeinsame
Sache zu machen, an Tessin und Solothurn gestellt wurde. Nochmals
wird die Klosterfrage als unbedeutend hingestellt und der Einladung
ein klares Nein entgegengestellt: «Es wird Euch daher Euere eigene
Geschichte begreiflich machen, dass wir unseren Ansichten, die das
Ergebnis wiederholter und reifer Priifungen sind, folgen miissen und
nicht einen Weg betreten kénnen, der, wie wir glauben, unser Gesamt-
vaterland und unsern Kanton insbesondere in die grossten Gefahren
bringen wiirde. Die aargauischen Kloster sind keine Glaubensartikel »2.

b) Solothurn und die Schutzvereinigung
bis zur Erdffnung der Tagsatzung vom 18. Oktober 1847

Die Schutzvereinigung konnte nicht beliebig lange geheim gehalten
werden. Zwar vermochten die meisten Regierungen der Biindnispart-
ner Volksentscheiden oder Abstimmungen in den grossen Riten aus-
zuweichen. In Freiburg jedoch platzte die Bombe. Dort erhob sich am
9. Juni 1846 Jean Frangois Bussard im Grossen Rat, wies auf die Ge-
fihrlichkeit dieses Sonderbiindnisses hin und verwahrte sich zusam-
men mit seinen Gesinnungsfreunden aus dem protestantischen Bezirk
Murten?s gegen den Beitritt zum Sonderbund. Diese Opposition der
Freiburger Liberalen erregte in der ganzen Schweiz Aufsehen. Vor
allem rief die Gewissheit, dass jetzt neben dem eidgenéssischen noch
ein zweiter Kriegsrat bestand, eine ungeheure Entriistung hervor.

Die erste Reaktion im Solothurner-Blatt gilt der klaren Abgrenzung
des neuen Sonderbiindnisses gegen das liberale Siebnerkonkordat der

24 Sol. Bl. Nr.12, 11.2.1846.

25 RM Solothurn, 16.2.1846, S.202 (gedruckt). StAS. Sol. Bl. Nr. 14, 18.2.1846.

26 Am solothurnischen Kantonalschiitzenfest von 1846 wurden daher die Murtnet-
schiitzen mit besonderem Hoch gefeiert. Echo Nr. 54, 8.7.1846.
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dreissiger Jahre, und um der schroff ablehnenden Haltung gegeniiber
dem Sonderbund Nachdruck zu verschaflen, zitiert es die entsprechen-
den Voten aus der erwihnten Sitzung des freiburgischen Grossen
Rates: « Wenn das Siebnerkonkordat seiner Zeit eine Notwehr gegen
die Reaktion gewesen, gehe der gegenwirtige Aristokratenbund von
einem formlichen Angriffsplan auf die schweizerische Regeneration
aus». Ein weiteres Votum soll die drohende Gefahr unterstreichen:
«Ich habe manches Regiment erlebt, doch nie ist in diesem Ratssaal
ein so fremdartiger und gefihrlicher Vorschlag gemacht worden».?”
Dann gibt das Solothurner-Blatt der Uberzeugung Ausdruck, dass
sich das Freiburgervolk bestimmt «ermannen» werde und den Ab-
grund erkenne, der sich ihm 6ffne. Diesen Wink mit dem Zaunpfahl
verurteilt das Echo mit dem Hinweis, dass sich eine solche Anspielung
nicht einmal in den Anklageakten der Januarverurteilten finde, es sei
nicht auszumalen, was einer solothurnischen Zeitung mit solchen Be-
merkungen 1841 widerfahren wire.?® Damit war die Auseinanderset-
zung um den Sonderbund, gendhrt von kantonalen geschichtlichen
Reminiszenzen, schon bald in vollem Gange. Im «unendlich geschif-
tigen» Treiben der «Radikalen», den Sonderbund als bundeswidrig
zu verschreien, sieht das Echo die Absicht der Radikalen, die Niedet-
lage in der Jesuitenfrage zu «verkleistern» und deutet damit insgeheim
auf die Verschiebung der Aktualitit von der Jesuiten- auf die Sonder-
bundsfrage hin. Das Echo sieht in der Schutzvereinigung der sieben
Orte nichts Bundeswidriges, steht ihr aber allerdings mit Vorbehalten
gegeniiber. Es hegt dort leise Zweifel, wo die Liberalen schon Gewiss-
heit zu haben glaubten, dass nimlich dieses Biindnis mehr als nur de-
fensiven Charakter habe: «Sollte aber ihre Absicht weitergehen, als
sich gegen Gefahren zu schiitzen, gegen welche, wie die Erfahrung
zeigt, die Tagsatzung sie nicht zu schiitzen vermocht hat, dann wiirde
die Trennung schreiend, die Folgen ungliicklich sein. Der entschei-
dende Augenblick wire dann gekommen — Gott weiss, welchen Aus-
gang dann die Sache nehmen wiirde. Indes scheint uns dieses unwahr-
scheinlich».?

Der Vorort Ziirich verlangte unmittelbar nach Bekanntwerden die-
ser ausserordentlichen Neuigkeit von Luzern amtlichen Bescheid iiber
die Beschliisse vom Dezember 1845. Am 20. Juni, schon etwas spit,
unterrichtete er alle iibrigen Stinde und bat sie, entsprechende Instruk-
tionen zu beraten. :

Der Solothurner Kantonsrat trat am 1. Juli 1846 zusammen und
forderte, Munzinger an der Spitze, mehrheitlich keine « matte» Instruk-

27 Sol. Bl. Nr.48, 17.6.1846.
8 Echo Nr.55, 11.7.1846.
29 Echo 1846, Nr.51, 53, 57.
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tion. Man wollte der Gesandtschaft grosstmogliche Freiheit Gberlas-
sen, um zu allem Hand bieten zu kénnen, was beitrug, diesen neuen
Bund in seinem Ursprung zu vernichten. Glutz-Blotzheim aber war
nicht einverstanden. Er bestand auf einer klaren Information und
wollte die Angelegenheit ad referendum nehmen. Reinert unterstiitzte
ihn. Es sei nimlich eine fatale Lage, wenn man Beschliisse fasse, die
nicht ausgefiithrt werden konnten, und dieses Jahr sei weder eine
Mehrheit zu erreichen, noch kénne ein Beschluss vollzogen werden.
« Verwahret euere Rechte und nehmt ad referendum, da haben wir
doch wenigstens etwas, wir haben die Verwahrung». Trog, der in
diesem zweiten Kriegsrat nichts anderes als eine Kriegserklirung sah,
mochte schon aus Prestigegriinden gegeniiber der Opposition eine
bestimmte Meinung in der Instruktion ausdriicken. Noch andere
Stimmen sprachen sich dafiir aus, gegen diese zweite Sarnerei mit
gleicher Entschiedenheit wie gegen die erste vorzugehen. Fiir Mun-
zinger war die Frage der Trennung das Kernstiick seiner Politik, hier
musste er freie Hand haben. Zwei Mal griff er in die Debatte ein und
erreichte endlich durch die Abstimmung vollige Handlungsfreiheit
an der Tagsatzung. Diese begann die Beratungen iiber den Sonder-
bund Ende August 1846. Der Luzerner Gesandte Bernhard Meyer
rechtfertigte die Schutzvereinigung mit der Begriindung, dass sie rein
defensiven Charakter habe. Bundeswidrige Hintergedanken, etwa eine
feindselige katholische Vereinigung gegen die schweizerischen Prote-
stanten, hege man nicht. Man liess aber diese « Ausreden» nicht gelten.
Es hiess, die Sonderallianz sei mit Artikel 6 des Bundesvertrages nicht
vereinbar und die Angst vor Freischarenziigen sei unbegriindet, zumal
sich die sieben Kantone schon vor den Freischarenziigen zusammen-
geschlossen hitten. Hier knlpfte auch Munzinger am 1. September
mit seinem Votum an. Man habe, so fiihrte er aus, in Freiburg eigent-
lich nichts Neues vernommen, es sei nur der Text geliefert worden zu
dem, was schon seit 1831 bestehe. Das Konkordat sei insofern gefiahr-
lich, als es das religiose Gebiet beriihre, und man diirfe es nicht igno-
rieren, da es den Artikel 6 verletze. Munzinger gab zu bedenken, dass
auch in einem Defensivbiindnis die Grenze zwischen Notwehr und
Angriff klein und verschwommen sei, denn meistens sei der Angriff
die beste Notwehr. Nochmals lag es Munzinger daran, den Unter-
schied zwischen dem Siebnerkonkordat und dem Sonderbund klarzu-
stellen. Dieser sei gegen aussen gerichtet, jenes aber gegen innen, und

30 KRV Solothurn, 1.7.1846, S.40 f. Wortlaut der Instruktion: «In der Vorausset-
zung, dass ein Separatbiindnis mehrerer Kantone des Inhalts abgeschlossen sei, wie das-
selbe in dem Kreisschreiben des Vorortes vom 20, Juni 1846 mitgeteilt worden, ist die
Gesandtschaft angewiesen, zur Auflésung des Sonderbiindnisses mitzuwirken und zu
allem Hand zu bieten, was zur Vollzichung des zu fassenden Beschlusses erforderlich sein
mag.» S.46. Kt. Rat, Prot., 5.102. StAS.
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sie hitten beide nichts als den Namen gemeinsam.3! Der Staat im
Staate, der konfessionelle Anstrich und der kriegerische Charakter,
das waren die hauptsichlichsten Vorwiirfe Munzingers an den Son-
derbund. Sein Votum wurde ein Musterbeispiel der Verteidigung der
liberalen Einstellung und der Anklage gegen den Sonderbund ge-
nannt. Der Schweizerbote misst ihm grosse Bedeutung zu und bringt
es in extenso. Die Appenzeller Zeitung nennt es eine besonders ge-
lungene Rede und wiederholt ausdriicklich, dass nach Munzinger das
Neue an diesem Bund der Umstand sei, dass er «ein konfessionelles
Siegel trage».3?

Am 4. September schritt die Tagsatzung nach erregter Debatte zur
Abstimmung. Solothurn sprach sich mit noch neun und zwei halben
Stinden fiir die Unvereinbarkeit von Bundesvertrag und Sonderbund
aus und verlangte dessen Auflosung.’* Zu einem Mehrheitsbeschluss
fehlten noch zwei Stimmen. Bis zur Tagsatzung 1847 setzte man daher
alle Hoflnung auf die zwei schwankenden Kantone Genf und St. Gal-
len.

In Genf wurde 1842 eine neue Verfassung im liberalen, demokrati-
schen Sinne angenommen. Sie sah jedoch nur indirekte Wahlen vor
und diese ergaben eine konservative Mehrheit im Grossen Rat. Die
oppositionellen Radikalen gewannen aber zusehends neue Anhinger
und schritten 1846 unter der Fihrung von James Fazy zum Staats-
streich. Nach kurzem Barrikadenkampf mussten sich die Regierungs-
truppen zuriickziehen, und sofort bildete sich eine provisorische radi-
kal-demokratische Regierung. Die elfte Stimme gegen den Sonder-
bund war gesichert. Bei diesen Unruhen sandte der Vorort Tillier und
Munzinger als Reprisentanten nach Genf. Dort hatten sich die neuen
Machthaber jedoch rasch zurecht gefunden, so dass den beiden Kom-
missiren nicht viel Arbeit blieb. Die solothurnische Presse nahm gros-
sen Anteil an diesen Ereignissen und orientierte ihre Leser durch
Extrabulletins.3* «Post tenebras lux», iiberschreibt das Solothurner-
Blatt einen Leitartikel und freut sich, dass der «kleine David den
grossen Goliath» erlegt habe. Das Echo bangt um den Sonderbund.
Genf zeige, wie sich der Giirtel um die Gebirgskantone enger schliesse.
Es ahnt einen Krieg voraus, in welchem sich Luzern gegen mehr weh-
ren muss als gegen Freischaren. «Bern mit der ubrigen westlichen

31 EA 1846, S.170-173. Votum teilweise im Sol. Bl, Nr,71, 5.9,1846 und Echo Nr,71,
5.9.1846. Dieses und die folgenden Voten finden sich ausfithrlich bei Hifliger. Vgl. auch
Ges. Bericht Solothurn, 31.8.1846, wo Schmid einige Stellen aus det Rede voraus mit-
teilt. StAS.

32 SB Nr.107, 5.9.1846. AZ Nr.71, 5.9.1846.

33 EA 1846, S.122.

3+ Sol. Bl. 1846, Nr.81-83. Bulletin vom 8. und 9.10.1846. Echo 1846, Nr.82 und 83.
Bulletin vom 8. und 9.10.1846.

232



Schweiz, unter Umstinden selbst die Tagsatzung, das heisst zwolf
Stimmen, werden die katholische Schweiz im Gebirg’ mit Krieg tiber-
ziehen. Das wird der Kulminationspunkt der sich vorbereitenden
Krisis sein. . . Aber im Gebirg’ schlidgtsich’s gut—wenn’s doch geschla-
gen sein muss».3’

Im Kanton Solothurn wurde im Winter 1846/47 die Sonderbunds-
frage durch die stetig ansteigende Lebensmittelknappheit, die Teue-
rung und auch durch das Erscheinen eines dritten 6ffentlichen Organs,
dem Solothurner Volksblatt, etwas in den Hintergrund gedringt. Bis
zum April 1847 verstummt die Presse fast ginzlich in dieser Angele-
genheit; von den Jesuiten spricht Gberhaupt niemand mehr.

Uber die Bestindigkeit und die niheren Absichten des Sonderbun-
des gingen die Meinungen bei den Liberalen auseinander. So wissen
wir zum Beispiel von Regierungsrat Mollet, dass er die Ansicht ver-
trat, die kriegslustigen Sarner einfach gewihren zu lassen, «mit threm
Bramarbasieren bringens sie’s nicht weiter, als das eigene Volk zu er-
miiden und demselben endlich die Augen zu 6flnen».3¢ Das Solothur-
ner-Blatt hingegen schreibt, der Sonderbund wurzle viel zu tief, als
dass man an eine Selbstauflésung desselben denken diirfe. Auf die
Garantie, Freischaren zu verhindern, komme es nicht an. « Der Sondet-
bund ist und bleibt nichts anderes als die Reaktion gegen 1830, die zu
einem Staat im Staate wiedererwachsene Aristokratie».3” Ein Putsch-
versuch in Freiburg vom Januar 1847, der von Bern und Waadt unter-
stiitzt worden war, weckte die Gemiiter voriibergehend auf. Laut
prahlt das Echo tiber diesen misslungenen radikalen Streich: «Die
Herrschaft des Radikalismus, in den Freischarenziigen schwer verwun-
det, hat in Freiburg den Todesstoss empfangen. In Freiburg hat Gott
zum zweiten Mal die Schweiz gerettet».3® Gleichzeitig aber scheint das
Echo tberzeugt, dass in der Sonderbundsfrage, wenn iiberhaupt, nicht
die sieben Orte, sondern die Radikalen zur Offensive iibergehen wiir-
den, und es rechnet seinen Lesern vor, dass in einem solchen Biirger-
krieg die Radikalen untetliegen miissten, da ihre politische, 6konomi-
sche und moralische Lage fiir einen gliicklichen Ausgang des Krieges
nicht geeignet seien. « Zudem ist der blosse Gehorsam noch so gut
exerzierter Soldaten ohnmichtig gegen den begeisterten Kimpfer.
Begeisterung wird nur durch Begeisterung bewiltigt». Es ist bemer-
kenswert, dass schon friih offen von Biirgerkrieg gesprochen wurde.

Im Friihjahr 1847 richtete die ganze Eidgenossenschaft ihre Blicke
gespannt auf St. Gallen. Von hier war moglicherweise die zwdolfte
Stimme gegen den Sonderbund zu erwarten. Seit Baumgartner, der

35 Echo Nr. 85, 24.10.1846.

3 Mollet an Ochsenbein, 30.11.1846. Mappe 6, Nachlass Ochsenbein. StAB.
37 Sol. Bl. Nt.9, 30.1.1847.

38 Echo Nr.6, 20.1.1847.
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fiuhrende Kopf der St. Galler in der Regenerationszeit, ins konserva-
tive Lager iibergetreten war, wurde der liberale Einfluss zuriickge-
dimmt, und 1845 hielten sich die Vertreter der Liberalen und der Kon-
servativen im Grossen Rat die Waage. Bei den Neuwahlen im Mai
1847 entbrannte daher notgedrungen ein heisser und unerbittlicher
Kampf um das politische Ubergewicht. Am 2. Mai geschah das Un-
glaubliche. Der katholische Bezirk Gaster sandte wider Erwarten vier
liberale Grossrite nach St. Gallen, wo sich nun der neue Rat aus 77 Li-
beralen und 73 Konservativen zusammensetzte. Das bedeutete, dass
die zwolfte Stimme und damit die Mehrheit gegen den Sonderbund
und fir die Jesuitenausweisung zustande gekommen war. Das Echo
ist vollig erschlagen. Es hatte mit Sicherheit auf einen Sieg der Kon-
servativen gehoflt, weil man doch hitte einsehen miissen, dass dadurch
der Biirgerkrieg einstweilen verhindert gewesen wire. Nach diesem
Sieg, der laut Echo selbstverstindlich nur durch Betrug und Beste-
chung zustande gekommen war, ist es Uberzeugt, dass sich jetzt die
Jesuitenausweisung, der Biirgerkrieg, die Intervention fremder Michte
ja der Untergang der Eidgenossenschaft Schlag auf Schlag folgen
wirden. Friede sei fiir die vorwirtsstirmenden Radikalen ohnehin
Tod. « Wir gehen einer schweren Krisis entgegen», jammert das eben
noch siegesbewusste Blatt, «der Radikalismus kann nicht ruhen, am
wenigsten in St. Gallen, Ruhe ist sein Tod».?* Das Solothurner-Blatt
findet nicht nur Anlass, sich des entscheidenden liberalen Sieges zu
freuen, sondern fiir es und das ganze liberale Solothurn gewinnt die
durch den katholischen Bezirk Gaster verdnderte Lage einen ganz be-
sonderen Aspekt: « Also ein ganz katholisches Vélklein ist es, das dem
Sonderbund das Ziel gesteckt und fiir St. Gallen das geworden ist,
was Solothurn fiir die Schweiz».** Da man allgemein den liberalen
Erfolg im Gasterland der Fithrung des Obersten Dominik Gmiir von
Schinis zuschrieb, richteten im Uberschwang der Freude 67 solothur-
nische Offiziere eine Sympathie- und Gliickwunschadresse an Oberst
Gmiir, weil Solothurn sich in einer gleichen Lage befinde und es ihm
daher zuerst anstehe, zu gratulieren. Diese Adresse schliesst mit den
Worten: «Empfangen Sie, eidgenossischer Oberst, diese Zeilen als
den Ausdruck unserer Anerkennung fiir die Verdienste, die Sie sich
im Kampt gegen Sonderbiindlerei und Jesuitismus erworben haben
und als Birgschaft fiir das unbegrenzte Zutrauen, mit denen wir alle,
wenn einst das Vaterland ruft, uns unter IThr Kommando stellen wer-
den».* Die Adresse zeigt, dass anscheinend auch von dieser Seite her
mit einer bewafineten Auseinandersetzung gerechnet wurde. Die Ant-
wort von Oberst Gmiir muss den liberalen Solothurnern wie Sirenen-

3 Echo 1847, Nr.33, 36, 37, 40, 43, 44.
%0 Sol. Bl. Nt.36, 5.5.1847.
41 Sol. Bl. Nr.39, 15.5.1847. Etliche Offiziete hatten schon unter Gmiir gedient.
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gesang in den Ohren geklungen haben. Indem Gmiir auf die Wahlen
von 1846 anspielt, schreibt er: « Euer erhabenes Beispiel hat uns auch
zu unserem Kampfe ermuntert. Vereint im Geist und Streben fahren
wir fort, unsern missleiteten Briidern zu beweisen, dass man, wie un-
sere grossen Voreltern, gugleich gute Katholiken und gute Eidgenossen sein
konne».*2 Das Echo befleissigt sich sofort, darauf zu erginzen, dass
die Offiziersadresse nicht den Willen des Solothurner Volkes aus-
spreche,*? aber diese machte trotzdem die beispielgebende Runde in
der liberalen Schweizer Presse.*

Nach dem politischen Umschwung in St. Gallen war in Solothurn
der Sonderbund, vielmehr die Frage nach Krieg oder Frieden, erstes
Tagesgesprich. Im Solothurner-Blatt und spiter im Kantonsrat zeigte
es sich, dass man liberalerseits zu dieser Frage nicht eindeutig Stellung
bezogen hatte. Im Mai hiess es: «Ob die Konsequenz niher oder fer-
ner geriickt sei, sie ist eisern — und in dieser Hinsicht sehen wir nicht
ungern, dass alle Mittel erschopft werden, um unsern verirrten Eid-
genossen einen freiwilligen Ausweg aus ihrer falschen Stellung anzu-
bahnen»,* einen Monat spiter hingegen: « Und ausbleiben wird die
Schlacht nicht — darauf kann man zihlen, darauf konnen selbst die
Helden zihlen, die nur mutig sind, weil sie glauben, dass es mit dem
Briillen gemacht sei. Alles dringt zu einem Entscheid, fiir die Schweiz
gibt es keinen Frieden mehr ohne den Krieg. Wir lieben den Krieg
nicht, aber weil wir den Frieden lieben, so begriissen wir den Krieg,
der uns den Frieden bringt».4¢ Diese Maxime, von der Gegenseite am
heftigsten kritisiert, behielt das Solothurner-Blatt bis zum Kriegsaus-
bruch bei.*” Solche Folgerungen erstaunen uns, wurde doch bis jetzt
gerade von den Liberalen der Biirgerkrieg als das schrecklichste aller
Ubel (Munzinger) bezeichnet. Unter Krieg aber — und davon schienen
viele liberale Solothurner tiberzeugt — war keine blutige Auseinander-
setzung gemeint. Felber erklirte im Kantonsrat, der Krieg konne ein-
treten, es werde aber, wie es sein Freund Disteli immer gesagt habe,
keinen Krieg mit blutigen Schlachtfeldern geben. Mit der sonder-
biindlerischen Prahlerei werde man ohne Schwertstreich fertig.*® Man
glaubte also nicht daran, dass es zum letzten kommen werde, zum
scharfen Schuss. Aus dieser Sicht droht denn auch das Solothurner-
Blatt mit allen Mitteln gegen den Sonderbund und erklirt unter ande-
rem mit einem Seitenblick auf die Freischarenzilige, ein absehbarer

42 Sol. Bl. Nr.42, 26.5.1847, 3 Echo Nr.40, 19.5.1847.

*# Vgl. u.a. NZZ Nr.137, 17.5.1847. BVF Nr.135, 18.5.1847. AZ Nr.43, 29.5.1847.

45 Sol. Bl. Nr.41, 22.5.1847.

46 Sol. Bl. Nr.46, 9.6.1847.

47 Vgl. Echo Nr.57, 17.7.1847.

48 KRV Solothurn, 26.6.1847, S.161. Vgl. Munzingers Reaktion auf die zum Kampf
entschlossenen Unterwaldner S. 245 dieser Arbeit.
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Krieg werde nicht mehr als Volksverein, sondern als Armee und nicht
unter Diskussion, sondern unter einem Kommando zustande kom-
men (vgl. Seite 185, Anmerkung 183), und dieses Kommando sei die
Tagsatzung. Dieser letzte Hinweis scheint uns recht ungewohnt, aber
es hatte sich eben auch die Einstellung gegentiber der Tagsatzung
grundlegend gedndert, seit diese Behorde versprach, einen Mehrheits-
beschluss zustande bringen zu konnen. Felber, der bis jetzt am meisten
die Bundesbehorde bekdmpft hatte, bekannte vor versammeltem Kan-
tonsrat: « Einen Frevel habe ich frither mir zuschulden kommen lassen,
dass ich mir gefallen habe, die Tagsatzung zu entwiirdigen, allein man
wird anders, umsichtiger, bedachtsamer. Jetzt muss man darauf sehen,
dass ein Rechtszustand erhalten werde, und das kann nur geschehen,
wenn wir der Tagsatzung Kraft und Macht verleihen, ihr Ansehen zu
heben».*? Das Echo hatte schon lange von einem moglichen Krieg ge-
sprochen. Auch bei ihm wechseln Drohungen wie, die Schiitzen am
Vierwaldstittersee wiissten mit den Truppen eines Freischarengene-
rals®® schon umzugehen, mit Angriffen auf das Solothurner-Blatt ab,
die vor allem der Regierung die Beschlussfahigkeit fiir einen Entscheid
absprechen, der nicht dem Willen des Volkes entspreche. Dem Volks-
blatt scheint selbstverstindlich eine rasche und gewaltsame Lésung
das beste.5!

Am 26. Juni 1847 hatte sich der solothurnische Kantonsrat mit der
Sonderbundsinstruktion zu befassen. Da sich unter den Liberalen
selber viele nicht einig waren, sollten die Verhandlungen beinahe dra-
matisch verlaufen und die Debatte mit seltener Heftigkeit gefiihrt
werden. Die Meinungen prallten von allem Anfang an aufeinander,
weil die Instruktion vom Vorjahr tibernommen werden sollte, und
diese zu allgemein gehalten war. Franz Brunner gab zu bedenken,
dass man nicht mehr im Athen der Schweiz, sondern im Sparta der
Eidgenossenschaft tage und sich bei einer freien Instruktion leicht
etwas Ungliickliches ereignen konnte. Mit diesen ungliicklichen Ereig-
nissen war nichts anderes als der Krieg gemeint, und dariiber gingen
nun die Meinungen der Liberalen vollig auseinander. Die einen mit
Munzinger, Felber und Mollet an der Spitze, wollten den Starrsinn
der Sonderbiindler brechen; sie betrachteten die Ehre der Schweiz als
kompromittiert und waren nicht gewillt, die sich bietende Gelegenheit
vorbeiziehen zu lassen, dass endlich durch einen Mehrheitsbeschluss
Abhilfe geschafft werden konnte. Die andern, vor allem Cartier,
Franz Brunner, Burki und Lack’?, dazu die Konservativen, wollten

49 Vgl. Anm.48.

50 Seit Ende Mai war Ochsenbein betnischer Regierungsprisident und damit Bundes-
prisident. Fiir viele galt die Wahl dieses Freischatengenerals als provozierend.

51 Echo 1847, Nt.44, 47, 48. Volksblatt Nr.49, 19.6.1847.

52 NZZ Nr.183, 2.7.1847.
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keinen Krieg, weil ihn das Volk nicht wolle und weil sie hofften, der
Sonderbund wiirde sich mit der Zeit von selbst auflésen. Cartier und
Lack vertraten die Ansicht, dass sich die Schutzvereinigung mit Waf-
fengewalt, doch nur formell, nie aber materiell aufldsen lasse. Wenn Lu-
zern die Jesuiten haben wolle, so soll es sie haben, das brauche doch Solo-
thurn nicht im geringsten zu kiimmern. Diese Uneinigkeit unter den Li-
beralen selber lisst sich durch die verinderten eidgendssischen Verhilt-
nisse erkliren. Ein Jahr frither war es moglich, leichten Herzens fiir eine
Instruktion zu stimmen, welche die Auflésung des Sonderbundes und
moglicherweise sogar eine Exekution mit Waffengewalt vorsah, denn
an eine Verwirklichung glaubte doch niemand. Jetzt aber, wo ein
Mehrheitsbeschluss moglich und der Krieg in greifbare Nihe geriickt
war, hatten sich viele Rite die Konsequenzen iiberlegt. Neben dieser
liberalen Gruppe sprachen alle Konservativen dem Frieden das Wort.
Glutz-Blotzheim erklirte, er sehe gerade jetzt eine willkommene Ge-
legenheit, wo Solothurn in Tat und Wahrheit eine Vermittlerrolle spie-
len konnte. Es sei in der Schweiz geachtet, diitfe sich des Fortschritts
rithmen, sei klein und helfe nicht den grossen Kantonen; ob es denn
diese geeignete Stellung preisgeben wolle fiir einen widerrechtlichen
Beschluss, der nichts als Ungliick bringe. Aber Voten wie jenes auf-
peitschende von Amanz Jecker iibertonten die Verteidiger des Frie-
dens: « Wenn der Sonderbund auf seinem Verrat, auf seinem meineidi-
gen Trotze beharrt, — sprechen wir es aus — wir wollen Krieg — Krieg,
lieber Krieg als Schmach, lieber Krieg als Entehrung, lieber Krieg, als
dass zwei Dritteile der Eidgenossenschaft kriechen sollen vor entarte-
ten Schweizern und ans Ausland verkauften Verritern! — Wir wollen
keine halben, sondern ganze Massregeln, wir wollen auch keine Frei-
scharen, diese bleiben uns fremd. Aber unter der Fithrung der Tag-
satzung wollen wir jene Fahne entfalten, bei deren Anblick jedes eid-
genossische Herz hoher schligt, — wir wollen uns sammeln unter der
Fahne mit dem weissen Kreuz im roten Feld».53

Munzinger war iiber den Verlauf dieser Verhandlungen dusserst
bestiirzt und iiberrascht.>* Er vermochte aber in einem lingeren Vo-
tum seinen Einfluss soweit geltend zu machen, dass der regierungsrit-
liche Antrag, den Sonderbund aufzulésen und zu allem Hand zu bie-
ten, was der Vollzichung eines diesbeziiglichen Beschlusses diene, eine
Mehrheit fand.> Munzinger besass wiederum volle Handlungsfreiheit.

53 KRV Solothurn, 26.6.1847, S.158.

5 Vgl. die ausfiihtliche Schilderung dieser Kantonsratssitzung besonders in bezug auf
Munzinger bei Hifliger, S.228. Munzinger begann seine Rede mit den Worten: «Ich
schau um mich herum, weiss nicht recht, wo ich bin. Schwarze Herren vor mir, schwarze
Herren hinter mir — ein grosses Publikum. — Sind wir auf dem Solothurner Ratshaus?
Die Binke waren sonst griin, hoffnungsvoll — die Winde weiss. — Jetzt ist alles grau,
schmutzig...» 3% KRV Solothurn, 26.6.1847, §.155 fI. Kt. Rat. Prot. $.478. StAS.
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Wie wichtig sie ihm war, geht aus einem Schreiben Mollets hervor:
«Mit einer andern Instruktion wiirden sie [die beiden solothurnischen
Gesandten] ihre Wahl kaum angenommen haben». Ein Blick in die
Schweizer Presse zeigt, dass man am Ausgang der Verhandlungen in
Solothurn sehr interessiert war. Unmittelbar nach der Abstimmung
iiber die Sonderbunds-Instruktion hatte auch Mollet an Ochsenbein
nach Bern berichtet, und es geht aus dem Schreiben hervor, dass
dieser ungeduldig auf das Ergebnis gewartet hatte. Was er wissen
wollte, ist klar, Mollet hatte den Satz: « Solothurn wird zu allem Hand
bieten», dick unterstrichen.5¢ Laut Berichten des Echo sollen auch viel
Berner aus dem Birenklub (Volksverein) an den Verhandlungen des
solothurnischen Kantonsrates teilgenommen haben und iiber die libe-
rale Opposition nicht wenig enttduscht gewesen sein.’” Munzingers
Vorgehen wurde insbesondere von der Neuen Ziircher Zeitung kriftig
unterstiitzt. Man sage, schreibt sie, Solothurn hitte seine Instruktion
etwas bescheidener fassen diirfen, da es im Falle eines Krieges doch
nicht auf das Volk zihlen kénne. « Wir dagegen glauben, wo Munzin-
ger ist, da ist auch das solothurnische Volk».58

Am 19. Juli kam an der Tagsatzung in Bern die Sonderbundsfrage
zur Behandlung. Der Luzerner Gesandte Meyer versuchte erneut eine
Rechtfertigung der Schutzvereinigung und liess auch keine Zweifel
dariiber offen, dass man sich einem Mehrheitsbeschluss gegen den
Sonderbund mit Gewalt entgegenstellen wiirde. Munzinger war in-
folge seiner Instruktion in der Lage, entschieden gegen den Sonder-
bund Stellung zu nehmen. Sein Votum gab er nicht zu Protokoll, aber
aus andern Berichten®® geht hervor, dass er betonte, der Sonderbund
habe schon vor den Freischarenziigen bestanden, diese seien also keine
Rechtfertigung. Man wisse {iberhaupt nicht, woran man sich zu halten
habe, bald sei es die Klosterfrage, bald die Freischaren und plétzlich
wieder die Bundesrevision, welche als Grund vorgeschoben wiirden.
Am 20. Juli beschloss die Tagsatzung mit zwolf und zwei halben Stim-
men die Auflésung der Schutzvereinigung, weil sie mit dem Bundes-
vertrag unvereinbar sei. Ein Entscheid, diesem Beschluss mit Waffen-
gewalt Nachachtung zu verschaffen, konnte noch nicht gefillt werden.
Die sieben katholischen Orte wurden fiir die Ausfiihrung dieses Be-
schlusses verantwortlich gemacht.% Gross war der Jubel bei den Libe-
ralen, dass sich die Tagsatzung endlich zu einem Mehrheitsbeschluss

36 Mollet an Ochsenbein, 26.6.1847. Mappe 6, Nachlass Ochsenbein. StAB.

57 Echo Nr.53, 3.7.1847.

58 NZZ Nr.182/183, 1./2.7.1847.

5 Amiet, Jesuiten, S.87. BVF Nr.217, 10.8.1847, Sol. Bl. Nr.58, 21.7.1847.

60 EA T, 1847, S.96/97. Gegen den Sonderbund stimmten: Bern, Ziirich, Glarus, Solo-
thurn, Schaffhausen, St.Gallen, Graubiinden, Aargau, Thurgau, Tessin, Waadt, Genf,
Appenzell Ausser-Rhoden und Baselland.
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hatte durchringen konnen. Die sieben Orte gaben jedoch sofort die
Erklirung ab, dieser Beschluss sei rechtswidrig. Sie intensivierten ihre
Riistungen, arbeiteten fieberhaft an Verschanzungen an den Grenzen
und kauften im Ausland Waffen ein. Die Tagsatzung, von diesen Mass-
nahmen unterrichtet, setzte sogleich eine Kommission ein, welche sich
mit Klagen tiber diese und dhnliche Vorfille zu befassen hatte. Thr
gehorten neben Konrad Kern und Giacomo Luvini die spiteren Bun-
desrite Furrer, Ochsenbein, Munzinger, Niff und Druey an. Diese
Siebnerkommission gewann in der Folge zusehends an Einfluss und
leitete wihrend mehreren Monaten gleichsam als Exekutive der Tag-
satzung die Geschicke der Schweiz. Auf ihren Antrag 16ste sich die
Tagsatzung nicht auf, sondern vertagte sich angesichts der Widersetz-
lichkeit der sieben Orte auf den 18. Oktober 1847.

Aus den Kommentaren des Solothurner-Blattes zur Tagsatzung
wird klar ersichtlich, welche politische Frage im Sommer 1847 fiir
Solothurn am meisten Gewicht besass. Es sei der Lage angemessen,
dass Ochsenbein in seiner Eroffnungsrede weder von den Jesuiten
noch vom Sonderbund gesprochen habe, sondern nur von der Bun-
desrevision. Das Blatt freut sich selbstverstindlich tiberaus am Mehr-
heitsbeschluss und gibt der Genugtuung Ausdruck, dass die Liberalen
die Notwendigkeit eines Zusammenschlusses endlich eingesehen hit-
ten.s! Dem Volksblatt geht alles viel zu langsam, und es ist ihm unbe-
greiflich, dass an der Tagsatzung immer noch «geplaudert» wird. Da
sich die Tagsatzung nicht fiir Waffengewalt entscheiden konnte, méchte
es zur Selbsthilfe greifen.®? Das Echo mochte das Hauptaugenmerk im-
mer wieder auf die Tatsache gerichtet haben, dass an der Tagsatzung
nicht das Solothurner Volk vertreten werde. Im weiteren versucht es
aus dem Umstand Gewinn zu schlagen, dass fiir die Anwendung von
Waffengewalt noch keine Mehrheit gefunden werden konnte,% und es
hebt hervor, dass eigentlich auch Solothurn noch nicht fir Gewalt-
anwendung instruiert habe. Es sei ja bestimmt nicht anzunehmen, dass
man in dieser Frage die ganze Verantwortung allein den beiden Gesand-
ten aufbiirden werde. Zudem hitten Cartier und Franz Brunner sich
gegen Waffengewalt ausgesprochen und damit beim Volke viel Beifall
geerntet. Dem Echo schien also eine weitere Kantonsratssitzung fillig
zu sein. Aber dem Solothurner-Blatt zufolge konnte von einer erneu-
ten Beratung der Sonderbunds-Instruktion nicht die Rede sein. Man
wollte den eingeschlagenen Weg nicht verlassen, und das Blatt bittet
seine liberalen Mitbiirger, «jetzt den Kopf und nicht das Herz zu Rate
zu ziehen und die ungeheuer wichtige Stellung Solothurns in der fiir

61 Sol. Bl. 1847, Nr.56, 59, 60.
62 Volksblatt Nr.74, 15.9.1847.
63 Echo 1847, Nr.59, 64, 73.
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eine ganze Generation entscheidenden Tagesfrage wohl ins Auge zu
fassen... Es ist der gesunde Verstand und der reine, vaterlindische
Sinn der liberalen Katholiken, die das allermeiste Gewicht in die Waag-
schale der Freiheit werfen».6* Da auch die Regierung nicht willens war,
vor dem 18. Oktober den Kantonsrat nochmals zu versammeln, reichte
man von konservativer Seite her eine Petition herum, die fiir die Ein-
berufung einer ausserordentlichen Kantonsratssitzung und fiir eine
Friedensinstruktion warb. Es hiess darin, Solothurn habe sich in naher
Zukunft fiir Krieg oder Frieden zu entscheiden, und das Volk wolle
den Frieden und keinen Krieg gegen Glaubensbriider.5> Das Solothur-
ner-Blatt kritisiert den «heimtiickischen Wortlaut» der Petition, wo
man kurzum frage, wer Krieg und wer Frieden wolle. Dabei miisse
man doch — gemiss seiner Maxime — fragen, ob man Krieg mit der
Ordnung oder Friede mit der Unordnung haben wolle. Darauf ant-
wortete einer der Unterzeichneten neben seiner Unterschrift auf der
Petition prompt: « Wiinscht Friede mit Ordnung!» ¢¢ Diese Bittschrift
wurde von insgesamt 2513 Biirgern unterzeichnet, am hiufigsten in
den Bezirken Olten, Thierstein, Gosgen und Thal, einige in Solothurn
und Dorneck. Aus dem Bucheggberg und dem Bezirk Kriegstetten
gab es keine Unterschriften. Allen voran unterzeichneten Glutz-Blotz-
heim, Obetlin und Diirtholz. Aber auch Militirpersonen wie ein Major
Amanz Ludwig Glutz und Leutnant de Vivis unterschrieben. Die Pe-
tition war erfolglos. Man solle in der Innerscheiz gegen den Sonder-
bund petitionieren, schreibt das Solothurner-Blatt: «So viel kénnen
wir unsern Freunden von St. Gallen und Graubiinden versichern,?
und sie kdnnen darauf 2iblen, dass der Kanton Solothurn seine Bundes-
pflicht erfiillen und zur Tagsatzung stehen wird».%® Als Antwort auf
die Petition gingen von verschiedenen Seiten Ergebenheitsadressen
ein. Am 9. Oktober baten die Langendorfer Schiitzen die Regierung,
man moge sie zur Zeit der Gefahr nicht ausser acht lassen, man finde
in ihnen die Minner von 1841 wieder.® Weitere Adressen folgten nach
unter andern von den Schiitzenvereinen Olten und Klus und von den
I.ehrern aus dem Bucheggberg.’® Wenn Munzinger nach dem Tagsat-
zungsbeschluss vom 20. Juli 1847 an Ochsenbein geschrieben hatte,
er habe in seinem Kanton alles zur vollsten Zufriedenheit angetroffen?,
so schien das, aus den eben erwihnten Vorfillen zu schliessen, nicht

64 Sol. BL. Nr.79, 2.10.1847 und Nr.75, 18.9.1847. Echo Nr.73, 11.8.1847.

65 Akten Kantonsrat, Rubr.180, Nr.50b. StAS. Echo Nr.80, 6.10.1847.

% Vgl. Anm.65. Sol. Bl. Nt.80, 6.10.1847.

7 In diesen beiden Orten war die Instruktion fiir Waffengewalt strittig.

68 Sol. Bl. Nr.81, 9.10.1847.

6 RM Solothurn 1847, S.754. StAS. Sol. Bl. Nr.81, 9.10.1847. Amiet, Jesuiten, S.111.

70 RM Solothurn 1847, S.754, 809, 883, 828. StAS. Sol. Bl. Nr.87, 30.10.1847.

1 Munzinger an Ochsenbein, 20.7.1847. Mappe 6, Nachlass Ochsenbein, StAB. Mun-
zinger wird unmittelbar nach dem Beschluss heimgekehrt sein.
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mehr ganz der Fall zu sein. Eine Unruhe in beiden Lagern ist unver-
kennbar. Daran trug hauptsichlich die verschirfte Lage in der ganzen
Schweiz die Schuld. Am 11. September hatte nimlich der Zircher
Grosse Rat beschlossen, fiir Anwendung von Waflengewalt zu instruie-
ren, Ochsenbein begann in seinem Kanton Truppen zu mobilisieren.
Die Spannung erreichte ihren Hohepunkt, als am 14. Oktober im
St. Galler Grossen Rat mit knappem Mehr beschlossen wurde, fiir eine
Auflosung des Sonderbundes mit Waffengewalt zu instruieren und
damit die Tagsatzung in die Lage versetzt wurde, ihrem Beschluss mit
Gewaltanwendung Geltung zu verschaffen. Die Aussichten auf eine
friedliche Beilegung des Konfliktes war gering, hatten sich doch auch
die Sonderbundskantone kriegsbereit gemacht und bis jetzt keinen
Finger breit nachgegeben. Angesichts dieser gespannten Lage be-
schloss die Solothurner Regierung, ihr ganzes Bundeskontingent an
Truppen auf Pikett zu stellen”? und erliess am 15. Oktober an simtliche
Kantonsbiirger eine Proklamation. Ihr Inhalt bezog sich hauptsichlich
auf den Grund der Pikettstellung und die Forderung auf Gehorsam.
Man konne nicht einen Bund im Bunde dulden, der sich bewaffne und
den Beschliissen der gesetzlichen Macht Hohn spreche. Die Tagsat-
zung werde daher dessen Auflosung mit Waffengewalt anordnen. Man
diirfe jetzt dem Augenblick nicht die Zukunft, dem Schein des Frie-
dens nicht den Bestand der Schweiz opfern, und die mit grosser An-
strengung errungenen Einrichtungen diirften jetzt nicht preisgegeben
werden. Es sei mehr denn je Pflicht, dem Gesetz gegeniiber gehorsam
zu sein und den Aufgeboten Folge zu leisten. Man zweifle aber nicht,
dass jeder seine Pflicht erfiillen werde.”> Nochmals hatte damit die
Regierung ihren Willen zu einem starken Bund und einer geeinten
Schweiz ausgesprochen. Die Proklamation zeigt aber auch, dass man
Bedenken hegte — und sie waren nicht ungerechtfertigt —, dass der eine
oder andere den Dienst verweigern kénnte. Es galt jetzt nur noch, den
18. Oktober, den Beginn der Tagsatzung, abzuwarten.

¢) Solothurnisches Wehrwesen in den viergiger Jabren

Bevor wir den weiteren Ereignissen vom Herbst 1847 folgen, wer-
fen wir einen kurzen Blick auf das solothurnische Wehrwesen in der
zweiten Hilfte der Regeneration.

In der Kantonsverfassung von 1841 finden wir keine Bestimmungen
iiber die Armee. Solothurn besass eine selbstindige Militirorganisa-
tion. Diese wurde im Jahre 1841 mit dem eidgendssischen Militirre-
glement in Ubereinstimmung gebracht. Die Verfassung gab der Re-

72 Amtsblatt Nr.42, 1847. RM Solothurn, 1847, S.773. Sol. Bl. Nt.83, 16.10.1847.
73 Proklamation aus Anlass der eidgenéssischen Bewaffnung zur Auflésung des Son-
derbundes vom 15.Oktober 1847. GV 1847, S.24. RM Solothurn, S.773.
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gierung das Recht, jederzeit zur Sicherung gegen aussen und fiir die
Ruhe im Innern iiber die kantonalen Truppen zu verfiigen. Unter dem
Einfluss der Zeitereignisse wurde im Kanton Solothurn dem Wehrwe-
sen eine iiberragende Bedeutung beigemessen, was sich vorerst in der
Ausbildung und Ausriistung bemerkbar machte. Es ist unverkennbar,
dass vor allem in der zweiten Hilfte der vierziger Jahre die Ausbildung
ernsthafter und intensiver betrieben wurde als frither. Es wire zuviel
gesagt, wenn man behaupten wiirde, man habe auf eine grosse Aus-
einandersetzung hin geplant, aber insgeheim mag dieser Gedanke doch
wegleitend und mitbestimmend gewesen sein. Ab 1845 wird diese
Entwicklung deutlich. Zuerst versah man das seit zweihundert Jahren
gebriuchliche Steinschlossgewehr mit der einsatzsichereren Perkus-
sionsziindung, vereinheitlichte dann die Bekleidung und gestattete
keine Dienstenthebungen mehr durch das Los. Es wurden die Instruk-
tionen vermehrt, theoretische Kurse eingefithrt und die Ausbildung
der Soldaten intensiviert. Dies alles geschah unter der in militirischen
Angelegenheiten unermiidlichen Leitung Munzingers. Dem sonst
Sparsamen war fiir die Armee, sei es in Bund oder Kanton, nichts zu-
viel. Alle seine Anstrengungen galten einem waffenttichtigen und dis-
ziplinierten Heer und gutgeschulten Kadern. An der Tagsatzung setzte
er sich zum Beispiel fiir die Durchfiihrung der Inspektionen in kleine-
ren Abteilungen ein, um allfillige Mingel besser feststellen zu kénnen
und verlangte, dass diese in detaillierten Berichten aufgefithrt wurden.
Einmal hitte Munzinger fiir neue Reglemente lieber 6000 Franken
als nur die von der Tagsatzung vorgeschlagenen 2000 Franken be-
willigt, und auch im eigenen Kanton kam zuerst das Militir und dann
das Geld.”

Unter der straffen und vielgerithmten Leitung des Militirinstruk-
tors Oberst Sulzberger” wurde der grosste Teil der solothurnischen
Truppen einer harten militirischen Schulung unterzogen, und die
schonen Erfolge blieben nicht aus. Diese Anstrengungen im Wehrwe-
sen machten sich bezahlt. Bei jeder Gelegenheit wurde im eigenen
Kanton und in der Schweiz die Disziplin und das Konnen der solo-
thurnischen Truppen geriihmt. Eine Probe davon legten sie, wie wir
gehort haben, im zweiten Freischarenzug ab, und von einem Muster-
beispiel militdrischer Disziplin wird im Sonderbundskrieg noch die
Rede sein. Auch simtliche Inspektionsberichte iiber die solothurni-
schen Truppen lauten dusserst positiv. Nicht, dass in Ausriistung und
Sauberkeit immer alles in Ordnung gewesen wire, aber das militiri-

7 Vgl. EA 1842, S.4. EA 1843, 5.18. AZ Nr.89, 6.11.1841. Korrespondenz der Kan-
tone, Bd.516 vom 17.5.1841. BA. von Arx, Wehrwesen. Hifliger, S.192.

75 An Sulzberger wurde besonders gerithmt, dass er «korperliche und geistige» Solda-
ten mache, Ordnungsliebe und Reinlichkeitssinn erwecke und die Subordination nicht als
eiserne Not, sondern als verniinftig lehre. Vgl. Distelikalender 1846, S.33.
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sche Konnen, die Einsatzfreudigkeit und die Disziplin werden vor
andern Kantonen immer wieder geriihmt.”6

Die Bedeutung des Wehrwesens wurde aber in den vierziger Jahren
noch von einer andern Seite her verstirkt. Es war zur Zeit eines der
besten und wirksamsten Integrationsmittel fiir eine geeinte Eidgenos-
senschaft, fiir eine schweizerische Nation und auch fir einen geeinten
Kanton. Sichtbarer Ausdruck davon ist die Tatsache, dass, wie wir
horten (Seiten 59/60), sich die unverséhnlichen politischen Gegner Echo
und Solothurner-Blatt in militirischen Angelegenheiten die Hand
reichten oder auch Bemerkungen wie: «Die Solothurner aller Farben
rithmen Oberst Sulzbergers Militirinstruktion».”” Auf eidgendssischer
Ebene war das Heerwesen jene Institution, die zentral vom Bund aus
geleitet wurde und daher gleichsam als Symbol fiir den neuen Bund
galt. Solothurn stellte nicht umsonst das eidgentssische Reglement
in allen Teilen vor das kantonale. Es bedauerte auch das Fehlen einer
eidgendssischen Instruktion, weil es iberhaupt im Militirwesen das
eigentliche «Hausmittel» gegen den «unzeitgemissen Fiinfzehner-
bund» sah.”® Eindriicklich sichtbar wurde die in der Armee geeinte
Schweiz in den eidgendssischen Ubungslagern. Fiir Solothurn war
dieses Treffen in Thun immer ein freudiger Anlass und fiir die Presse
eine ausgezeichnete Gelegenheit, dhnlich wie an den Schiitzenfesten
zur Hebung des eidgendssischen Sinnes beizutragen, ihn zu stirken
und zu dokumentieren. « Wer gerne Taten sieht und nicht nur Worte,
dem bezeichnen wir das Thuner Lager als eine wahrhaft eidgendssische
Tat», schreibt einmal das Solothurner-Blatt, die Eidgenossenschaft
prisentiere sich nirgends so amtlich wie im Wehrstande. Eine eidge-
nossische Tat sei es deshalb, weil Vertreter aus verschiedenen Kanto-
nen und ungleicher Gesinnungen alle gleichzeitig rechts-um machten.?
Um das Zusammengehorigkeitsgefiihl zu stirken, schlug Munzinger
an der Tagsatzung vor, die Ubungslager nicht immer am gleichen Ort
abzuhalten, denn «gerade dadurch, meint Solothurn, werde die innige
Verschmelzung der Schweiz bewirkt, es gebe dann keine 6stliche, keine
westliche, keine Zentralschweiz mehr, sondern nur eine Schweiz».8¢
Als man im Jahre 1845 das Ubungslager wegen den «Sarnetstinden»
nicht durchfithren wollte, wehrte sich vor allem Solothurn dagegen,
weil das Militir eine solche Verdichtigung nicht verdiene. Es habe
niamlich in den Apriltagen, als es selber gerne nach Luzern marschiert
wire, still gestanden.®* Auch im Jahre 1846, als sich die politische
Lage in der Schweiz schon bedeutend zugespitzt hatte, wurde die

76 Vgl. EA 1842, S.27 und Litt. K. EA 1844, Litt. L. EA 1846, Litt. H. DE Nr.72,
8.9.1843. SZ Nr.213, 11.9.1843. Sol. BL. Nr.44, 3.6.1843 und Nt.39, 14.5.1845. Echo
Nr.46, 7.6.1845. 77 DE Nr.36, 3.5.1844.

78 Sol. BL. Nr.58, 20.7.1842. 7 Sol. Bl. Nr.73, 10.9.1842.

80 NZZ Nr.86, 19.7.1841. * AZ Nr.56, 16.7.1845.
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Eintracht im Thuner Lager geriihmt. Man solle jenes Volk nennen,
schreibt das Solothurner-Blatt stolz, das sich seit Jahren an der Tag-
satzung verzehre und zugleich seine S6hne in ein Lager sende, wo
strengste Mannszucht herrsche. In der Zeltstadt Thun ligen Solothur-
ner und Utrner(!), Luzerner und Basellandschiftler zusammen. Die
Waadtlinder hitten schon am ersten Abend die Luzerner Offiziere zum
Wein eingeladen. Nachts herrsche Stille, tags Riihrigkeit und immer
Frieden.®? Aus dem Thunerlager wurden insbesondere von den Solo-
thurner Artilleristen beste Resultate gemeldet. Aber auch die tubrigen
solothurnischen Milizen standen im Konnen und in der Disziplin in
den vorderen Ringen.??

Am 15. Oktober 1847 stellte nun die solothurnische Regierung ihr
eidgendssisches Truppenkontingent auf Pikett. Dieses umfasste: das
erste Infanterie-Bataillon mit der eidgendssischen Einteilung Nr. 44
unter dem Kommando von Oberstleutnant Konrad Munzinger, dem
Bruder von Josef Munzinger, mit dem zugeteilten Major, Oberamt-
mann Josef Frohlicher, es war 829 Mann stark; das zweite Infanterie-
Bataillon Nr. 72 unter dem Kommando von Major Karl Vivis mit dem
zugeteilten Major, Regierungsrat Mollet, es stellte 818 Mann; die
Artilleriekompanie Nr. 9 unter Hauptmann Franz Rust mit 119 Mann,
auch die Sechspfiinderkanonen-Batterie genannt; die Artilleriekom-
panie Nr. 35 unter Hauptmann Johann Weber mit 118 Mann, ausge-
riistet mit den bernischen Vierundzwanzigpfinder-Haubitzen; die
Cavalleriekompanie Nr. 8 unter Hauptmann Alexander Balli mit 59
Mann. Dazu wurde als Reserve der IIL. Division noch das Landweht-
bataillon Nr. 122 unter Oberstleutnant Josef Stampfli einberufen. Es
waren 517 Mann der Jahrginge 1818/19. Im weitern wurde die Am-
bulanz mit 3 Mann und 15 Mann fiir den Wachtdienst beim Militir-
spital in Solothurn aufgeboten. Insgesamt stellte der Kanton Solo-
thurn ein Kontingent von 2478 Mann, vier Sechspfiinderkanonen und
189 Pferde. Im Generalstab oder als Ordonnanzoffiziere taten unter
andern Dienst der eidgenossische Stabsadjutant der III. Division,
August Kottmann von Solothurn, der inzwischen zum Kriegssekretir
avancierte Adrian von Arx und Jakob Amiet, der Verfasser des «Sieg-
reichen Kampfes der Eidgenossen gegen Jesuitismus und Sonder-
bund».8

82 Sol. Bl. Nr.67, 22.8.1846. Gleicher Meinung ist das Echo 1847, Nr.67, 72.

8 Vgl. RB 1846/47, S.31. Echo Nr.72, 9.9.1846: Ziirich, Schwyz und Solothurn hitten
sich am meisten ausgezeichnet, «riicksichtlich der Kleidung und Manévrietfihigkeit
besonders Solothurn». Sol. Bl. Nr.101, 17.12.1842, 5.433: Rust wird vom eidgendssischen
Inspektor gerithmt. Vgl. BZ Nr.247, 19.10.1842.

8¢ Korpskontrolle der solothurnischen Truppen 1847, StAS. Akten Sonderbund, Be-
stand der eidg. Armee (gedruckt). StAS. — Die Ambulanz bestand aus zwei Arzten und
einem Apothekergehilfen.
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d) Der Anteil Solothurns am Feldyug gegen den Sonderbund®

Die blutigen Auseinandersetzungen im Herbst 1847 bedeuteten mehr
als nur einen Kampf gegen die Jesuiten oder gegen den «Staat im
Staate». Der Verlauf der Geschichte seit 1789, insbesondere aber die
Ereignisse der verflossenen 17 Jahre zeigten, dass man stets vom Be-
streben geleitet war, den Konflikt zwischen alt und neu, zwischen den
beharrenden und den fortschrittlichen Elementen zu lésen, wobei die
Frage, ob dem Neuen mit Gewalt zum Durchbruch verholfen werden
sollte, unaufhorlich erwogen wurde. Munzinger hatte diese grund-
sitzliche Spannung zwischen den beiden Lagern erkannt, schreibt doch
der Luzerner Tagsatzungsgesandte: « Solothurn glaubt, der Gesandte
von Unterwalden habe ein wahres Wort gesprochen, als er sagte, es
gelte der Kampf der jungen Schweiz gegen die alte Schweiz. Munzin-
ger kehrt aber die Sache um: Es ist der Kampf der alten Schweiz gegen
die junge Schweiz. .. Seit 17 Jahren, seit 1830, besteht dieser Kampf,
und er ist noch nicht zu Ende».®¢ Munzinger hatte diesen Kampf eben-
falls seit 17 Jahren durchgestanden, mit aller Energie am Aufbau
seines Kantons und der Eidgenossenschaft gearbeitet und trat jetzt im
entscheidenden Augenblick selbstverstindlich riickhaltlos fiir die Auf-
16sung des Sonderbundes ein. Das heisst aber nicht, dass sein Verhal-
ten als radikal bezeichnet werden darf.®” Eine radikale Einstellung
verfocht — um einen Vergleich zu bringen — das Volksblatt: «Also
muss. .. eine Entscheidung mit den Waffen in der Hand kommen.
Gesetzt aber, es wiirde der Sonderbund erkliren, er sei vom ,,Sonder-
bund* abgestanden und kein Sonderbund mehr, was hitten wir dann
gewonnen? — Die gleichen Tendenzen wiirden fortan in den isolierten
Kantonen herrschend sein, und des Zankens und Haderns kein Ende
werden. So wiirden die letzten Zustinde drger als die ersten!»,%8 spi-
tere Konflikte also schlimmer als das augenblickliche, rigorose Aus-
treiben des Sonderbundes mit Waffengewalt. Soweit wie das Volks-
blatt wollte Munzinger noch nicht gehen. Er gedachte vorerst mit allen
Mitteln einen Krieg zu verhindern und den Sonderbund auf unblutige
Weise aufzulésen. Ein Biirgerkrieg war ihm nach wie vor ein Greuel.
In dieser Absicht wurde er noch bestirkt, als er aus dem Kanton Un-
terwalden, wohin er als eidgendssischer Reprisentant entsandt worden
war, zuriickkehrte. Er war von der entschlossenen Haltung jenes
Volkleins so tief beeindruckt, dass er gedussert haben soll, er werde

8 Wir folgen in diesem Kapitel hauptsichlich den militirischen Ereignissen. Uber
Munzingers Titigkeit in der Bundesbehorde vgl. die ausfiihrlichen Berichte bei Hafliger,
S.233 1.

8 Ges. Bericht Luzern (Fischer, Vinzenz), 18.10.1847. Schachtel 21/40. StALu.

87 Fiir diese Zeit nennt Dierauer Munzinger gemissigt, S.729, Bonjour nennt ihn radi-
kal, S.87.

88 Volksblatt Nr.85, 23.10.1847.



unter allen Umstinden den Frieden zu erhalten suchen, selbst auf die
Gefahr hin, seine ganze Popularitit aufs Spiel zu setzen.?® Munzingers
oberstes Ziel an der Tagsatzung war es daher, zu vermitteln und einen
bewaffneten Konflikt moglichst abzuwenden oder hinauszuschieben.
Als von verschiedenen Seiten die Meldung eintraf, der Landfriede sei
bedroht, schwichte er diese sofort ab mit dem Hinweis, man mége
das noch nicht als Feindseligkeit betrachten.?

Von Vermittlung sprach fortwihrend auch das Echo. Noch zwei
Tage vor Beginn der Tagsatzung schreibt es, St. Gallen und Graubiin-
den hitten sich zwar fiir Gewaltmassnahmen ausgesprochen, noch
aber habe ein Stand dazu keine Stellung bezogen: Solothurn. «Wir
wollen es als ein Werk der Vorsehung betrachten, dass dem Kanton
Solothurn diese Entscheidung vorbehalten ist. Jetzt ist wahrscheinlich der
schine Moment fur unsere neuere Geschichte gekommen, welchen das
Solothurner-Blatt gemeint haben muss, wenn es uns so oft sagte: Der
Kanton Solothurn werde der Wengi der Schweig sein».®* Die Alternative bei
der Vermittlung lautet fiir das Echo: Auflésung oder nicht Auflésung,
fur Munzinger jedoch: Auflésung mit oder ohne Waffengewalt.

Am 18. Oktober wurde in Bern die Tagsatzung wieder eréfinet, und
man schritt sofort zur Behandlung der Sonderbundsfrage. Ochsenbein
liess in seiner Eroffnungsrede durchblicken, dass es an der Zeit wire,
dem Beschluss vom 20. Juli mit Gewalt Nachachtung zu verschaffen.
Auf den Antrag von Ziirich und der Unterstiitzung durch Naff, Kern
und Munzinger sollte aber nochmals versucht werden, die sieben Orte
zum Verzicht auf ihr Separatbiindnis zu bewegen. Die Tagsatzung be-
schloss, je zwei Reprisentanten mit einer aufmunternden Proklama-
tion in die Sonderbundskantone zu entsenden, um Volk und Behérden
eindringlich zur Auflésung ihres Biindnisses zu mahnen. Das Solo-
thurner-Blatt stellt sich dabei vollig auf die Seite Munzingers und be-
furwortet die Vermittlungsversuche, weil diese zeigten, dass man ein
Werk des Aufbaus, nicht der Zerstorung anstrebe. Das Echo jedoch
kritisiert, dass in der Proklamation zwar von «lieben Eidgenossen»
die Rede sei, in Tat und Wahrheit aber davon nirgends etwas gespiirt
werde. Munzinger wurde, wie erwihnt, nach Unterwalden, Benjamin
Brunner nach Luzern entsandt. Diese Mission blieb aber erfolglos. Es
durfte nicht einmal die Proklamation verlesen werden. Man brauche
keine Belehrung, erklirten die Siebner im Bewusstsein ihrer Kraft und
allfdlliger auslindischer Hilfe.°? Das Solothurner-Blatt kommentiert:
«Dieser kurze Bescheid hat sein Gutes, weil er der Tagsatzung das

8 Hafliger, S.233. Bucher, S.124,

90 NZZ Nr,295, 22.10,1847.

91 Echo Nr.83, 16.10.1847,

92 EATII1847,S.42und $.39. Sol. Bl. Nr, 84, 20.10. 1847 und zwei Bulletins, Echo Nr. 85,
23.10.1847,
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Beraten erleichtert und die Verantwortlichkeit auf das Trutzbiindnis
wirft».?3 Damit hatte das Blatt eine wichtige Frage beriihrt, die, wie
wir unten sehen werden, auch Munzingers Anliegen war: die Verant-
wortlichkeit fir einen moglichen Krieg. Die Reprisentanten waren
noch nicht zuriickgekehrt, als Ochsenbein auf Sonntag, den 24. Okto-
ber morgens neun Uhr eine Sitzung einberief, angeblich, um der son-
derbundsfreundlichen Meuterei, die am 23. Oktober in St. Gallen
ausgebrochen war, zu steuern. Die bekannte Zwolfermehrheit — Mun-
zinger war nicht anwesend, und es sollen von sechs Stinden nur die
zweiten Gesandten teilgenommen haben®* — beschloss die Mobilma-
chung fiir 50 000 Mann Bundestruppen, die dem Oberbefehl von
Guillaume Henri Dufour unterstellt werden sollten. Man war allge-
mein der Meinung, dieses Aufgebot habe vor allem dem Sonderbund
und nicht St. Gallen gegolten.

Munzinger war trotz des Misserfolges in Unterwalden und in den
iibrigen Sonderbundskantonen gewillt, weiterhin zu vermitteln, liess
aber auch zugleich durchblicken, dass er nicht bereit war, die Verant-
wortung fir einen Krieg zu tibernehmen. Vinzenz Fischer, der Luzer-
ner Gesandte, schreibt von ihm nach Hause: « Es ziemt dem Stirkern»,
habe Munzinger gedussert, «dem Schwachen den Frieden anzubieten,
es ziemt dem Stirkern nicht, den Schwachen zu demiitigen. Diesen
Grundsitzen gemiss haben die Zwolf gehandelt. Hitten die Sonder-
biindler aufgehért, zu schanzen und zu riisten, so sdssen wir jetzt nicht
hier, sondern bei Hause hinterm Ofen. Herr Munzinger sucht iiber-
haupt darzutun, dass nicht die Zwolfer es seien, welche die Hand
zuriickgestossen ».

Munzinger, der als eifriger Anhidnger des Friedens aus Unterwalden
zuriickgekehrt war, aber immer mehr einsehen musste, dass ein Krieg
unvermeidlich sein wiirde, hatte zwar vorher Dufour seine Stimme
nicht gegeben, versuchte aber jetzt zusammen mit Kern mit allen
Mitteln diesen fiir die Ubernahme des Oberkommandos zu bewegen.
Dufour hatte sich anfinglich geweigert, die Fithrung der eidgendssi-
schen Armee zu iibernehmen, weil er sich, seiner grossen Verantwor-
tung bewusst, keinerlei Einmischung der Tagsatzung in seinen Kom-
mandobereich gestatten wollte. Erst als ihm Kern und Munzinger ver-
sprachen, fiir kluge und gerechte Zugestindnisse besorgt zu sein,
willigte er ein und iibernahm die ganze Verantwortung, aber auch die
volle, uneingeschrinkte Befehlsgewalt. Fiir Ochsenbein, der sich
gerne als Oberbefehlshaber gesehen hitte, trat Munzinger nicht ein.
Dieser Geist war ihm zu unversohnlich. Der Krieg sollte weder ein
Vergeltungsfeldzug noch mit Freischarenreminiszenzen verknipft

9 Sol. Bl. Nt.86, 27.10.1847.
% Bucher, S.122.
% Ges. Bericht Luzern, 22.10.1847, StALu.
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sein. Man hitte ja wahrlich auch keinen trefflicheren Mann als Dufour
fiir diese Aufgabe wihlen kénnen. Munzinger wusste um den aufrech-
ten, versdhnlichen, vaterlindischen Sinn des Generals. Er dringte zu
seiner Wahl, weil er iiber den bevorstehenden Krieg gleich dachte wie
er. Das witd ersichtlich, wenn wir Tagesbefehle von Dufour lesen und
gleichzeitig jenen Brief zur Kenntnis nehmen, den Munzinger an
Reinert richtete: «Es sollen in Kirchen und Hiusern an geweihten
Gegenstinden Greuel veriibt worden sein. Es muss dies so gut mog-
lich gesithnt werden, wir sind das dem katholischen Volke schuldig.
Saububen werden unsere gute Sache noch zugrunde richten».%

Noch ein letztes Mal liess sich Munzinger zu einem Versuch herbei,
den Sonderbund ohne Waffengewalt aufzulosen. Nach dem Mobil-
machungsbeschluss vom 24. Oktober wollten die Gesandten der Son-
derbundskantone die Tagsatzung vetlassen, konnten aber im letzten
Augenblick nochmals zu einem vermittelnden Gesprich gewonnen
werden. Am 28. Oktober fand unter der Leitung des baselstidtischen
Gesandten eine Zusammenkunft statt, an der die meisten Vertreter des
Sonderbundes und von den Zwoélfern Furrer, Munzinger, Kern und
Niff teilnahmen. «So wurde auch dieser demiitigende Schritt nicht
verschmiht, sondern vier der einflussreichsten und zugleich gemissigt-
sten Minner der Mehrheit... tibernahmen den bitteren Auftragy,
schreibt das Solothurner-Blatt, um einmal mehr den guten Willen der
Liberalen hervorzuheben.®” Die Voraussetzung jeder Vermittlung,
nimlich der Wille zu vermitteln, schien besonders bei den Siebnern
nicht vorhanden. Sie stellten fiir die Liberalen unannehmbare Forde-
rungen wie sofortige Entwaffnung auf beiden Seiten und die tiblichen
betreffend der Kl6ster und der Jesuiten. Auf den Vorschlag Munzin-
gers, die Jesuiten- und Klosterfrage dem Papste vorzulegen, gingen
sie nicht ein. Sie hatten ja bereits seit einigen Tagen mobilisiert und
tiirchteten wahrscheinlich tiberdies, der Papst konnte nicht in ihrem
Sinne entscheiden, was auf das Volk eine dusserst ungiinstige Wirkung
gehabt hitte.® Die vierstiindige Beratung blieb erfolglos.

Am 29. Oktober erschienen die Gesandten des Sonderbundes zum
letzten Mal an der Tagsatzung. Meyer von Luzern rechtfertigte noch-
mals das Schutzbiindnis und rief am Schlusse seiner Rede mit erhobe-
nen Armen Gott zum Zeugen an, dass die sieben Orte an der Schuld

% Munzinger an Reinert, 19.11.1847. ST 324/2. ZBS.

%7 Sol. Bl. Nr.88, 3.11.1847.

%8 Bericht. Hifliger, S.243. — 1846 hatte Pius IX. den pipstlichen Stuhl bestiegen. Ex
wat ein giitiger Priester, aber kein Politiker, der jedoch, da ihm in der Entwicklung der
Geschichte der Fortschritt unabwendbar schien, verschiedenen Refortmen wohlwollend
gegeniiber stand. Schon das Sol. Bl. Nt.71 vom 5.9.1846 hatte diesen Umstand gegen die
Konservativen ins Feld gefithrt. Munzinger, det ja sonst mit Rom nichts zu schaffen
haben wollte, mag damit spekuliert haben, dass der Papst, was wahrscheinlich war, gegen
Luzern entscheiden wiirde. Ein Gleiches mag auch Luzern gefiirchtet haben.

248



des bevorstehenden Biirgerkrieges keinen Anteil hitten. Es war ein
feierlicher, unheimlicher Augenblick, alles blieb ruhig und nur Mun-
zinger vermochte sich nicht mehr zuriickzuhalten und tief in die Ver-
sammlung, man solle nicht Gott fir eine Sache anrufen, die teuflisch
sel.® Einmal mehr war ihm in einem leidenschaftlichen Augenblick im
Hass gegen Luzern sein Temperament durchgebrannt. Die Siebner
verliessen die Tagsatzung fir immer.

Inzwischen hatten einige Kantone bereits Truppen aufgeboten.
Solothurn nicht, aber es geht aus den Ratsmanualen hervor, dass seit
dem 18. Oktober Anstalten zur Instandstellung der Truppen getroffen
wurden.1% Zugleich errichtete man auf Berichte aus dem Aargau tiber
Unruhen im Freiamt erneut einen Stafettendienst zwischen Solothurn,
Aarau und Liestal.1®! Als am 24. Oktober mittels Stafette von Bern
der Mobilmachungsbeschluss gemeldet wurde, beschloss die Regie-
rung von Solothurn noch sonntagabends um sieben Uhr, das Infan-
teriebataillon Vivis und die Artilleriekompanie Rust aufzubieten. Bis
zum Dienstag war die Mannschaft beider Einheiten fast vollzdhlig in
der Hauptstadt eingeriickt. Die Artillerie wurde infolge Platzmangels
nicht in der Kaserne, sondern in der Stadt einquartiert. Die Truppen
sollen ruhig und ernst gewesen sein. Wie es bei gleichzeitigen Truppen-
aufstellungen in mehreren Kantonen immer der Fall war, wurden sie
sofort unter eidgendssisches Kommando gestellt.?2 Am 30. Oktober
nachmittags drei Uhr fand die feierliche Vereidigung der beiden Ein-
heiten statt. Das Solothurner-Blatt und das Volksblatt schweigen sich
iiber diesen Anlass aus, ja, sie dementieren nicht einmal den nicht eben
l16blichen Bericht im Echo iiber diese von «keiner Freudigkeit und
keinem einzigen Jubelruf» begleiteten Feier. « Mehr als die Hilfte der
Mannschaft hob die Hiande nicht auf beim Schworen. Wir tbergehen
einzelne von den Milizen gefallene Ausserungen».1® Dieser Bericht
scheint zuverlissig, die beiden andern Blitter kommen nicht auf ihn
zurtick, rihmen aber umso mehr die Disziplin und die Kampfesfreu-
digkeit der eingeriickten Milizen. Mit diesem Bericht erschopft sich
der Kommentar des Echo zum Sonderbundskrieg. Bis zum 4. Dezem-
ber horen wir nichts mehr, diirfen wir nichts mehr horen, wie das
Echo spiter einmal bemerkt. Was folgt, sind biographische Notizen
tiber die beiden Oberkommandierenden, Dufour und Salis Soglio,

9 Ges. Bericht Luzern, 29.10.1847. StALu. Ges. Bericht Aargau, 29.10.1847. StAA.

100 Vg, Sol. Bl. Nt.85, 23.10.1847

101 RM Solothurn 1847, S.831, 891, 896. StAS. Solothurn an Aargau 18., 23. und
25.10.1847. EA I, Nr.1, Sonderbund. StAA.

102 RM Solothurn, 30.10.1847, S.826. Frey-Herosé an Solothurn, 24.10.1847, Akten
Eidg., Rubr.173. StAS. Solothurn an Aargau, 25.10.1847, EA I, Nr.1, Sonderbund.
StAA. Volksblatt Nr. 86, 27.10.1847.

103 RM Solothurn, 30.10.1847, S.828. StAS. Echo Nr.88, 2.11.1847.
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und die Bestitigung, dass die Zucht im eidgendssischen Heer unter
Dufour wirklich nichts zu wiinschen iibrig lasse.104

Gegen Ende des Monats Oktober bot die Regierung die iibrigen
Truppen des eidgendssischen Kontingents auf: Am 30. Oktober die
Cavalleriekompanie Balli, am 1. und 2. November das Infanterie-
Bataillon Munzinger und die Artilleriekompanie Weber und am 5. No-
vember das Landwehr-Bataillon Stampfli.1> Das Solothurner-Blatt
fihlt sich berufen, mit entsprechend aufgeputzten und frisierten Be-
richten iiber die Mobilmachung fiir den Feldzug Stimmung zu machen.
Die Kommentare werden aber zu einem grossen Teil mehr den Wiin-
schen des Blattes als den Tatsachen entsprochen haben. So heisst es
etwa: «Unsere seit gestern einrlickende Mannschaft ist von dem be-
stem Geiste beseelt, singend zu Haufen oder in Wagen wurde in die
Stadt eingezogen» oder: «Das muntere, rasche und vollstindige Ein-
treffen unserer Milizen in der Kaserne beweist, dass man im Kanton
Solothurn weiss, was Bundespflicht ist. Unser Volk ist allen Einfliis-
sen ausgesetzt, jede Meinung iiber die Tagesfragen macht sich Bahn,
und die Frage iiber Krieg und Frieden wird in den Gemeinden wie im
Grossen Rate offen und ungescheut nach allen Seiten hin behandelt. . .
und unser Volk beantwortet die Frage: Wollt ihr zur Tagsatzung ste-
hen, mit einem freudigen Ja. Hier ist kein Fanatismus bemerkbar [was
bestimmt zutraf], sondern Pflichtgefiihl, ein Pflichtgefiihl, das selbst
die verniinftigeren Konservativen beseelt, die ihre Parteiansicht dem
Biirgersinn zu unterordnen wissen».1% Fir Solothurn bestand ja wirk-
lich die Kardinalfrage darin, ob und wie dem Aufgebot zum Kampfe
gegen die Glaubensbriider Folge geleistet wiirde. Das Solothurner-
Blatt hatte wohlweislich schon am 23. Oktober den Artikel 50 des Mi-
litirstrafgesetzes publiziert und darauf aufmerksam gemacht, dass Zu-
widerhandlung gegen die Dienstpflicht mit Gefingnis bis zu einem
Jahr bestraft werde. In der Proklamation an das Solothurner Volk vom
15. Oktober fanden wir dhnliche Ermahnungen. Es wurde aber den-
noch und entgegen den Berichten im Solothurner-Blatt dem Aufgebot
nicht «vollstindig» Folge geleistet, und neben «verniinftigeren Kon-
servativen» gab es anscheinend auch weniger verniinftige, welche zu
spit oder gar nicht einriickten. Aus spiteren Urteilsverkiindungen
geht hervor, dass drei Soldaten zu spit und 35 Soldaten und ein Unter-
offizier nicht eingeriickt waren. Acht davon kamen aus Birschwil im
Bezirk Thierstein, sieben aus Miimliswil im Bezirk Thal, die ibrigen
rekrutierten sich aus allen andern Bezirken ausser denen im obern Kan-
tonsteil. Eine Ausnahme bildet ein Fall aus Schnottwil im Buchegg-

10+ Echo 1847, Nr.88, 90, 92.

105 Aufstellung iiber Aufgebot und erste Abreise, Akten Eidgenossenschaft, Rubr.173.
StAS,

106 Sol. Bl. Bulletin vom 26.10.1847, Nr.4 und Nr.86, 27.10.1847.
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berg und einer aus Burgischi im Bezirk Kriegstetten.!%’ Es ist jedoch
nicht anzunehmen, dass alle 38 Mann aus politischen oder religidsen
Griinden den Dienst verweigerten. Sie machten im Verhiltnis zur An-
zahl der aufgebotenen Truppen und zur Menge der Katholiken und
Konservativen im Kanton einen recht geringen Prozentsatz aus, was
als ein Zeichen von guter Disziplin und Dienstauffassung bei den
solothurnischen Truppen gelten darf. Viele von ihnen mogen getreu
dem Grundsatz von Bischof Salzmann gehandelt haben, der, von einem
Offizier gefragt, ob man dem Aufgebot Folge leisten miisse, zur Ant-
wort gegeben haben soll: «Mein lieber Herr, Thre erste Pflicht ist Ge-
horsam der Regierung und dem Kommando. Nun ziehen Sie in Got-
tes Namen».!%® Grosses Aufsehen erregte Leutnant Josef Lack von
Rickenbach, der zu den Sonderbiindischen desertierte und in der Frei-
imterkompanie Wiederkehr «die Waffen gegen das Vaterland trug».
Da seine fritheren Verbindungen mit den Sonderbiindischen bekannt
sind (vgl. Seite 223 Anm. 4), erstaunt seine Fahnenflucht keineswegs. Er
wurde zwei Jahre spiter zusammen mit einem Korporal aus dem Batail-
lon Nr. 44 namens Simon Wyss «zu einem Jahr Gefingnisstrafe, einfa-
cher Entsetzung von seinem Grade und Bezahlung der Untersuchungs-
kosten» verurteilt.10?

Neben diesen Widersetzlichkeiten bei der Truppe schienen gleich-
zeitig auch da und dort unter dem Volke kleinere Unruhen ausgebro-
chen zu sein. Feddersen schreibt, dass auch im Kanton Solothurn von
neuem mit Friedenspetitionen hausiert worden sei, wobei man aber
trotz aller Vorspiegelung schlechte Geschifte gemacht habe.!1° Vier-
zehn Gemeinderite aus Burgischi reichten am 27. Oktober nochmals
eine Bittschrift an die Regierung ein, weil, wie es hiess, die Beh6rden
bestimmt froh seien, in ihrer Entscheidung fiir Krieg oder Frieden
den Willen des Volkes zu vernehmen. Im Geiste des grossen Vermitt-
lers Niklaus von Flie wird um Frieden gebeten, aber erfolglos.!!* Die

107 RM Solothurn, 1848, §,52, 222, 304. StAS.

108 BVF Nr.307, 9.11.1847.

109 Amtsblatt Nr.21, 26.5.1849. Die Behauptung des Volksblattes vom 27.10.1847,
Lack habe mit noch sechs weiteren Offizieren desertiert, trifft kaum zu. — Lack, der nach
dem Sonderbundskrieg ins Ausland gefliichtet war (vgl. Petsonentegister), wurde von
seinem Vater und seinem Freund Johann Georg Reinhardt aus Olten stindig iiber seinen
Prozess unterrichtet. Sie versuchten, beim Untermilitirgericht ein gutes Wort einzulegen,
und baten Lack, heimzukehren und sich zu stellen, was alles erleichtern wiitde, denn die
Radikalen und auch Prisident Trog zeigten «so im allgemeinen doch keine besondere
Verfolgungssucht mehr». Lack war nicht dieser Ansicht und wagte nicht zutiickzukom-
men. Zum Urteil dussert sich Reinhardt, er, Lack, sei gnidig davongekommen. Er bleibe
Leutnant, miisse nur die Uniform weglegen und sei nicht mehr miindig, fiir das Vaterland
zu kimpfen. Simon Wyss hingegen werde wieder bei den Gemeinen eingereiht. Briefe
von Johann Georg Reinhardt an Josef Lack, 28.3.1848, 28.2.1849, 31.3.1849. Nachlass
Lack. 119 Feddersen, S.496.

11 Akten Eidgenossenschaft, Rubr.173. StAS.
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Aargauer Regierung mahnte Solothurn, die Fihre bei Fulenbach im
Auge zu behalten, da vom Kloster St. Urban her gewisse Korrespon-
denzen ins Solothurnische gelangen konnten.!'? Zuverldssige Mel-
dungen besitzen wir von Oberamtmann Urs Dietler aus dem Schwarz-
bubenland. In den thiersteinischen Gemeinden Beinwil, Breitenbach,
Nunningen und anderen komme man insgeheim zusammen und rede
von Regierungsumsturz. In den Dérfern werde gedroht, die Liberalen
zu erstechen, sobald Nachrichten tber gefallene konservative Sohne
eintreffen. Er habe diese Berichte von ehrlichen Leuten erhalten.!!3
Dieser Unwille in einzelnen Kantonsteilen wurde dadurch wettge-
macht, dass viele Gemeinden mit ausserordentlichen Geldspenden zum
Kriegsdienst aufmunterten. In allen Ausgaben des Monats November
fihrt das Solothurner-Blatt eine grosse Anzahl von Gemeinden an,
welche jedem ausziehenden Wehrmann eine einmalige Summe von
vier, manchmal acht Franken und eine tigliche Soldzulage von einigen
Batzen versprechen. Sie mit Namen aufzuzihlen fihrte zu weit, sie
verteilen sich aber tiber den ganzen Kanton, und das Solothurner-Blatt
bemerkt dazu: «Dies freute. . . unsere frohlich fortziehenden Soldaten
mehr, als wenn man ihnen, wie in Luzern, den Hals voll Wunderme-
daillen und Amuletten gehingt hitte».!* Auch die Proklamation der
Tagsatzung an das Schweizervolk vom 4. November sollte dazu bei-
tragen, das Verstindnis fiir den Krieg zu wecken und zu mehren. Die
Solothurner Regierung «wiinschte diese in grosser Zahl zu verbrei-
ten» und erklirte sich bereit, falls die eidgenéssische Kanzlei nicht ge-
niigend Exemplare liefern kénne, selber welche nachzudrucken, denn,
so heisst es im Solothurner-Blatt, sie zeige klar und deutlich die Be-
deutung und Notwendigkeit des Eingreifens gegen den Sonderbund
und beweise, dass Viter und Sohne fiir einen rein vaterlindischen
Zweck ausgezogen seien.!'> Mit allen diesen Mitteln erreichte jedoch
Solothurn in der Reihe der Kantone, welche freiwillig mehr Truppen
stellten, als ihnen vorgeschrieben war, nur den zweitletzten Rang. Man
tat also nicht mehr und nicht weniger, als was die Pflicht gebot.116
Solothurn hatte der Eidgenossenschaft gegeniiber nicht nur militi-
rische, sondern auch finanzielle Verpflichtungen. Am 27. Oktober
vetlangte der Vorort die vorliufige Einzahlung des doppelten Geld-
kontingentes, fiit Solothurn eine Summe von 37 920 Franken. Man

112 Aargau an Solothurn, 27.10.1847. Akten Eidgenossenschaft, Rubr.173. StAS.

113 Dietler an die Regierung, 28.10.1847. Akten Eidgenossenschaft, Rubr.173. StAS.

114 Sol. Bl. Nt.96, 1.12.1847.

115 Conceptenbuch, 6.11.1847, S.131/132. StAS. Sol. Bl. 1847, Bulletin Nr.8.

116 Vgl, Amiet, Jesuiten, S.154. — Wenn man das ausserordentliche Aufgebot der Land-
wehr, die Ambulanz und den Spitalwachtdienst nicht in Rechnung zieht, stellte Solothurn
68 Mann mehr als vorgeschrieben. Solothurn war zu einem Bundeskontingent von 1875
Mann verpflichtet, vgl. EA 1837, S.155 und Militirorganisation von 1841, S.52,
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war aber ausserstande, diese zu bezahlen und musste dem Vorort ent-
sprechenden Bericht erstatten. Munzinger, der sich nicht die Blésse
geben wollte, zu einem Krieg mitgewirkt zu haben, ohne ihn bezahlen
zu konnen, betonte sofort, dass man auch ohne die ausserordentlichen
Umstinde nicht einmal in der Lage gewesen wire, die kantonalen fi-
nanziellen Verpflichtungen zu erfiillen. Man habe versucht, durch Ver-
pfindung von Hypothekartiteln und Aufnahme einer Anleihe von
40 000 Franken zuhanden der Staatskasse den misslichen Zustand zu
iberbriicken, was aber in einer fiir solche Geschifte ungiinstigen Zeit
fehlgeschlagen habe. Diese prekire Lage macht deutlich, dass, wie
schon angedeutet, eine Finanzreform dringend notig gewesen wire.
Bis zum 19. November konnte wenigstens die Hilfte des geforderten
Betrages aufgebracht werden. Insgesamt entstanden dem Kanton So-
lothurn aus dem Sonderbundskrieg Schuldenlasten von rund 52 000
Franken.1!?

Nach dem Scheitern der letzten Vermittlungsversuche vom 28. Ok-
tober und nachdem die Gesandten der Sonderbundskantone die Tag-
satzung verlassen hatten, war an eine Auflésung der Schutzvereinigung
auf friedlichem Wege nicht mehr zu denken. Am 4. November fassten
die Zwolfer den formlichen Vollziehungsbeschluss fiir die Auflosung
des Sonderbundes mit Waffengewalt und beauftragten Dufour, diesen
Beschluss mit der eidgendssischen Armee auszufithren.

Ein letztes Mal, bevor der Bruderkrieg begann, hatte sich das Solo-
thurner-Blatt zu einer Rechtfertigung und zur Aufmunterung der
Milizen geriistet. Diese sollten sich weder vor einer auslindischen In-
tervention noch vor den fanatisierten Sonderbiindlern furchten. Mit
Fanatisieren allein sei noch nichts gewonnen. Ebenso seien Bedenken
wegen dem Biirgerkrieg fehl am Platz. « Wir kénnen allerdings in den
Fall kommen, gegen Bundesbriider zu streiten, aber die Sache selbst,
tir die wir streiten, ist deshalb nicht weniger eine rein vaterlindische
zu nennen, denn kein auswirtiger Angriff konnte uns grossere Gefahr
bringen als die siegwartische Sonderbundspolitik. Die Politik Sieg-
warts, wie sie dieser Mann selbst laut und amtlich ausgesprochen, will
nichts Wenigeres als eine Riickkehr zur Restauration oder aber Tren-
nung der Schweiz; und mehr als dieses kann uns weder Osterreich
noch Frankreich androhen».'® Nach Kriegsbeginn fehlt es im Solo-
thurner-Blatt nicht an Beispielen von Mut, Tapferkeit und Pflicht-
erfiilllung dem Vaterland gegeniiber, an Hinweisen auf Wohltitigkeit
durch Private und Gemeinden, sowie an Spott und « Verleumdungen »
liber das Sonderbundsheer. Als die kriegerischen Ereignisse ihrem
Hoéhepunkt zustrebten, veroffentlichte das Blatt sogar einen Aufsatz

17 RM Solothurn, 29.10.1847, S.822 f. Schreiben des Finanzdepartements an die Regie-
rung, 28.10.1847. Cartier an die Regierung, 19.11.1847. Akten Eidgenossenschaft,
Rubr.173. StAS. Biichi, Freisinn, S.93 f. 118 Sol. Bl. Nr.87, 30.10.1847.
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von Ingenieur Max Daflner, der den Zweck hatte, den Soldaten und
dem Volk die Angst vor den von den Siebnern verwendeten Minen
zu nehmen. Der einzige Trost bestand jedoch darin, dass Daffner be-
hauptete, eine solche Mine habe im besten Fall keine grossere Wirkung
als ein Kartitschenschuss und werde nur von einem feigen Volk ver-
wendet.!1® Das Volksblatt, tiberzeugt, dass dieser Krieg nur der sicht-
bare Ausdruck eines seit 1830 schwelenden Konfliktes sei, sieht ihn
uberhaupt nicht als Birgerkrieg, sondern als Selbsthilfe gegen die fin-
stern Michte der Aristokratie, also als Befreiungskrieg. « Das ist aber
wahrlich kein Birgerkrieg. Die schweizerische Armee wird fiir die
Bevolkerung des Sonderbundes kimpfen, und der Sieg wird dem irre-
geleiteten Miteidgenossen jene Rechte, jene Freiheiten, jenes dauernde
Glick wieder bringen, das einem Volke nur dann zuteil wird, wenn
die freie Entwicklung aller Krifte sorgfiltig gepflegt ist und Regie-
rungen treu ihre Pflichten gegen ihr Volk erfiillen»,!20

Zu Beginn der Kriegsereignisse anfangs November 1847 war der
Kanton Solothurn und besonders die Hauptstadt in ein wahres Heer-
lager verwandelt. Der Kommandant der III. Division, der eidgendssi-
sche Oberst und General Peter Ludwig von Donats, hatte hier sein
Hauptquartier aufgeschlagen, und seine zweite Brigade lag im oberen
Kantonsteil. Oberstleutnant Christ aus Chur war Platzkommandant in
Solothurn.'?t Am 10. November verlegte Donats sein Hauptquartier
nach Burgdorf und in der Hauptstadt finden wir bis zum 19. Novem-
ber Ziircher und St. Galler Cavalleristen unter dem eidgendssischen
Stabsmajor Heinrich Rieter, Kommandant der ersten Cavalleriebrigade.
Diese gehorte zur Reservecavallerie-Division Linden. Rieter wurde an-
stelle von Christ Platzkommandant und als solcher am 19. November
von Aidemajor Viktor Munzinger abgelost.'?? Gleichzeitig war in
Solothurn ein Militir-Hauptspital eingerichtet worden. Nach langem
Hin und Her konnte dafiir der linke Fliigel der Kaserne als geeignetes
Lokal freigemacht werden. Die Regierung hitte die Riumlichkeiten
des Lehrerseminars in Oberdozrf zur Verfiigung gestellt, aber der Arzt
der III. Division, Doktor Engwiller, war zufrieden, von dort wenig-
stens dreissig Ober- und Unterleintiicher und ebensoviele Kopfkissen
zu erhalten, weil ihm jene in der Kaserne zu wenig weich schienen.
Wihrend des ganzen Krieges wurden in Solothurn nur vier Mann be-
handelt. Gestorben war keiner von ihnen.!2

119 Sol. Bl. Nr.93, 20.11.1847. Der BVF Nr.320, 22,11.1847 schreibt: «Ein im gegen-
wirtigen Augenblick besonders passender Aufsatz.»

120 Volksblatt Nr.90, 10,11,1847,

121 Amiet, Jesuiten, S.150. Echo Nr.88, 2.11,1847,

122 Vgl. Akten Eidgenossenschaft, Rubr.173, 11.11.1847 und 19.11.1847. StAS.

123 Engwiller an Brunner (Landammann), 9.11.1847 und 4.11,1847. Akten Eidgenos-
senschaft, Rubr.173. Akten Sonderbund, Verzeichnis der Verwundeten und Gefallenen.
StAS.
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Was nun den Krieg gegen den Sonderbund selber betrifft, so ist hier
nicht der Ort, die einzelnen Operationen des Sonderbundfeldzuges
vollstindig wiederzugeben. Wir beschrinken uns darauf, die Ziige und
Erlebnisse der einzelnen solothurnischen Einheiten der Reihe nach
darzustellen.

Den tiberwiegenden Teil der eidgentssischen Armee hatte Dufour
in sechs Divisionen eingeteilt. Auf der Seite des Sonderbundes stan-
den unter dem Kommando von Johann Ulrich von Salis-Soglio rund
79 000 Mann und 74 Geschiitze, Dufour verfiigte tiber 99 000 Mann
und 172 Geschiitze.!?* In der II. Division unter dem eidgendssischen
Oberst Johann Burckhardt war das Bataillon Munzinger eingeteilt,
in der III. Division unter Donats das Bataillon Vivis und als Reserve
das solothurnische Landwehrbataillon. In der IV, Division unter dem
eidgendssischen Oberst Carl Eduard Ziegler leisteten die Artillerie-
kompanie Rust und die Cavallerie-Kompanie BalliDienst. Die Artillerie-
kompanie Weber war der eidgenossischen Artilleriereserve untet dem
eidgenossischen Oberstleutnant Ludwig Denzler zugeteilt.125

Die Feindseligkeiten wurden von den Sonderbiindischen mit offen-
siven Aktionen in den Tessin und ins Freiamt erofinet. Sie waren aber
ohne nachhaltigen Erfolg. Dufour entschloss sich, vorerst mit den
beiden ersten Divisionen, denen noch die Brigade Hauser und das
Bataillon Vivis aus der III. Division zugeteilt wurden, das exponierte
Freiburg anzugreifen.!?¢ Am 10. November marschierte Vivis aus sei-
nen Standquartieren in Bleienbach, Thérigen und Riedwil iiber Mur-
ten nach Grolley und bezog durchnisst und ermiidet auf personlichen
Befehl Dufours beidseits der Strasse bei Belfaux Biwak. Diesem Ba-
taillon sei, so berichtet das Volksblatt, «in jeder Beziehung reichliches
Lob zuteil geworden».127

Das Bataillon Munzinger wurde infolge Platzmangels in der Stadt
am 3. November in den Bucheggberg verlegt, wo die Truppe eine
iberaus herzliche Gastfreundlichkeit erwartete. In Aetigkofen hatte
ein Biirger aus Versehen keine Einquartierung erhalten, war darob
hochst beleidigt und klagte beim Ammann, dass er nun umsonst den
ganzen Tag gekocht und gebraten habe. Anfinglich war dieses Batail-
lon keiner Division unterstellt, weil die Nummern det solothurnischen
Bataillone und ihre Zuteilung verwechselt worden waren. Nach einem
Briefwechsel zwischen der Regierung und Generalstabchef Frey-He-

12¢ Amiet, Jesuiten, S.154. Bonjour, S.101. Dierauer, S.736.

125 Akten Sonderbund, Bestand der eidg. Armee und Kotpskontrolle. StAS.

126 Angaben iibet Standott und Verschiebung der solothurnischen Truppen werden
nicht einzeln belegt, wenn sie den Eidg. Akten, Rubr.173, der Presse Amiet, (Jesuiten),
dem Kort. Prot. II1. Div. im BA oder den Sondetbundsakten (Pline der Gefechte) StAS
entnommen sind. Fiir die Bat. Vivis und Munzinger vgl. auch Altermatt, S.260 ff.

127 Volksblatt Nr.91, 13.11.1847.
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rosé und nach mehrtigiger Wartezeit wurde es der II. Division zuge-
teilt.1?8 Spiter dislozierte dieses Bataillon, von dem das Volksblatt
schreibt: «Es ist ein schones Bataillon, Solothurn kann stolz darauf
sein»,!?® ins Emmental, blieb bis zum 9. November in Walkringen und
am 12. November finden wir diese Truppe auf dem Marsch tGber Aar-
berg nach Murten. Am 13. November stand die zweite Brigade Frey,
der Munzinger angehérte, rund fiinf Kilometer nordwestlich von Frei-
burg bei La Corbaz. An diesem Abend wurde Freiburg von den eid-
genossischen Truppen eingeschlossen und am 14. November kapitu-
lierte es als erster Sonderbundskanton. An diesem Tag stand die Bri-
gade Frey rund drei Kilometer vor der Stadt an der Strasse nach Mur-
ten (Granges-Paccot). Die beiden solothurnischen Bataillone, welche
an der Operation gegen Freiburg teilgenommen hatten, werden also
die Stadt nur aus der Ferne gesehen haben. In Kéimpfe wurden sie
nicht verwickelt und von einer Teilnahme der Solothurner am Sturm
auf Freiburg kann nicht die Rede sein.*3° Am 18. November finden wir
das Bataillon Munzinger in Affoltern im Gebiet der Emme. Von dort
riickte die Brigade Frey etappenweise unter Uberwindung etlicher
Hindernisse aber ohne nennenswerten Feindkontakt tiber Willisau,
Ruswil gegen Luzern vor. Nach dem Fall von Freiburg hatte sich Du-
four entschlossen, den Hauptstoss gegen Luzern zu fithren. Als dieser
gelang und Luzern am 24. November eingenommen wurde, lag Mun-
zinger in der Nihe von Malters. Bei den entscheidenden Gefechten
zwischen Reuss und Emme war die Brigade Frey Reserve der II. Divi-
sion. Hier war alles ruhig geblieben. Am 27. November wurde das
Bataillon im Winkel bei Horw nach Unterwalden eingeschifft und als
einen Teil der Okkupationstruppen eingesetzt. Bereits am 22. Dezem-
ber konnten etwa fiinfzig tiberzihlige Soldaten nach Hause entlassen
werden. Sie seien innert zwei Tagen in bester Ordnung und Marsch-
tiichtigkeit von Sarnen nach Solothurn marschiert, gefiihrt von einem
Korporal, der zudem von allen der jliingste gewesen sei. Am 5. Januar
1848 wurde das Bataillon Munzinger in Solothurn entlassen.

Das Bataillon Vivis kehrte nach der Einnahme von Freiburg wieder
unter das Kommando der II1. Division zuriick, marschierte nach Solo-
thurn, dann weiter nach Olten, zog mit der dritten Brigade, die von
dem eidgendssischen Oberst Carl Friedrich Gerwer kommandiert

128 RM Solothurn, 3. und 11.11.1847, S.841 und 860. Schreiben vom 11.11.1847,
Akten Eidgenossenschaft, Rubr.173. StAS.

129 Volksblatt Nr.89, 6.11.1847.

130 Vgl, Hifliger, S.235. Er spricht auch nur von einem Bataillon, - Am 16.November
ordnete die Tagsatzung nebst zwei andern Kommissiren auch Reinert von Solothurn
nach Freiburg ab. EA II 1847, S.73. Die Wahl etfolgte mit allen zwélf Stimmen. Vgl.
auch Reinerts Btiefe an Munzinger aus dieser Zeit, 324/2, ZBS, und an seine Gattin,
Reinert II, 2266 ff. SAO.
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wurde, nach Hitzkirch und stiess am 23. November, dem heissesten
Tag des Krieges, ohne mit dem Feind in Berithrung gekommen zu
sein, gegen Hochdorf vor. Nach dem Fall Luzerns bildete das Batail-
lon einen Teil der Besatzungstruppen im Kanton Uri!3! und kehrte
erst am 1. Januar 1848 nach Solothurn zuriick. Von beiden Einheiten,
besonders aber von Vivis berichtet sogar das Echo von der ausser-
ordentlichen Disziplin und der bemerkenswerten Marschtiichtigkeit.
Diese musste bei den grossen Verschiebungen zweifellos vorhanden
gewesen sein. Unterwegs sollen, so wird berichtet, einige Soldaten des
Bataillons Vivis sogar einige im Jahre 1845 verscharrte Freischirler
wieder ausgegraben und mit allen militirischen Ehren begraben haben.

Die Artilleriekompanie Weber war am 6. November vorerst nach
Bern gezogen und dort mit den schweren Vierundzwanzigpfiinder-
Haubitzen ausgeristet worden. Am 11. November marschierte sie
gegen Murten, «begleitet von einer Menge Volkes, denn jedermann
hatte herzliche Freude an dieser schonen, kriftigen und heitern Mann-
schaft».132 Am Tag der Einnahme von Freiburg stand die Batterie
westlich der Stadt bei La Rosi¢re. Am entscheidenden 23. November
finden wir die Artilleristen als Reserve bei Kleindietwil nérdlich von
Gislikon. Einen Tag spiter besetzte sie Emmen, war aber am 30. No-
vember bereits wieder daheim und wurde am 1. Dezember entlassen.

Die solothurnische Cavallerie finden wir meist mit der Kompanie
Rust zusammen. Sie kam aber im Gegensatz zu dieser nicht mit dem
Feind in Kontakt. Immerhin hatte sie einen nicht ungefihrlichen Auf-
trag beim Frontangriff auf die Gislikoner Verschanzungen zu erfiillen.
Das Solothurner-Blatt berichtet: « Eine Cavalleriekompanie von Solo-
thurn wurde iiber Dietwil vorausgeschickt, um die Aufmerksamkeit
von der Brigade Egloff abzulenken».133 Spiter nahm diese Kompanie
neben ihren Kameraden von der Artillerickompanie Weber Aufstel-
lung. Die Cavalleristen wurden am 6. Dezember entlassen.

Das Landwehrbataillon Stampfli war erst auf den 5. November ein-
berufen worden, und es zeigte sich, dass es nur unvollstindig ausge-
ristet und uniformiert war. Es fehlten vor allem dreihundert Kapute,
man besass aber nur Stoff fiir deren hundert, und an einen Einkauf war
in dieser Krisenzeit gar nicht zu denken. Der Divisionskommandant
forderte die Regierung auf, mit allen Mitteln auf eine rasche Erledi-
gung der Bereitstellung zu dringen, da mit jedem Tag ein Marschbe-
fehl eintreffen konne. Schon einen Tag spiter glaubte Donats auf die
Reserven angewiesen zu sein und ordnete die Verlegung des Land-
wehrbataillons nach Thorigen an. Er erhielt aber inzwischen ander-

131 Vgl. die ausfiihtliche Darstellung iiber das Bat. Vivis bei Altermatt, S.265 ff. Die
beiden lesenswerten Briefe, die er publiziert, datieren aus dem Kanton Uri.

132 Volksblatt Nr.91, 13.11.1847.

133 Sol. Bl. Bulletin Nr.13, 24.11.1847.
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weitige Unterstiitzung und widerrief den Marschbefehl vor allem,
weil die Landwehr immer noch nicht geniigend ausgeriistet war. Be-
reits am 28. November befahl Donats die Entlassung dieser Einheit.

Alle diese solothurnischen Truppen waren nicht zum Einsatz, vor
allem nicht mit dem Feind in Beriihrung gekommen. Sie hatten zwar
zum Teil respektable Marschleistungen hinter sich gebracht, die Unbill
eines winterlichen Feldzuges erduldet und waren teilweise bis tiber
zwel Monate von Haus und Hof abwesend. Eine Ausnahme machten
die Artilleristen unter Hauptmann Rust, sie sollten ihr Kdnnen, ihren
Mut und ihre Disziplin in der Feuertaufe unter Beweis stellen.

Fiir die Batterie Rust begann der Feldzug unter schlimmen Vorzei-
chen. Sie war ins aargauische Kulm verlegt worden und dort stellte
man fest, dass die Munition mangelhaft war. Nach einigem Hin und
Her erhielt man aus dem Zeughaus Aarau, das zuerst die eigenen Be-
stinde sicherstellen musste, zweihundert Schuss, davon fiinfzig Kat-
titschenmunition.!** Die eidgendssischen Truppen zogen am 22. No-
vember in vier Kolonnen auf vier verschiedenen Achsen in den Kan-
ton Luzern ein. Die Division Ziegler riickte beidseits der Reuss vor
und stiess im Gebiet von Honau und Gislikon auf starken Widerstand.
Insbesondere der siidliche Teil des in zwei Hilften geteilten Dotfes
Gislikon war an seinem Nordrand mit Brustwehren fiir die Artillerie
versehen und stark besetzt. Brigadekommandant Conrad Egloff hatte
seine Truppen in zwei Treffen gegliedert. Das erste, in welchem sich
auch die solothurnische Batterie befand, besetzte die noérdliche Dorf-
hilfte, hatte aber vor dem heftigen feindlichen Kugelregen sofort in
Deckung zu gehen. Auch Rust war mit seinen Geschiitzen ins Dorf
gesprengt und erdffnete sofort das Feuer. Egloff hatte Rust nordlich
der Gisliker Miihle links der Strasse eine sehr exponierte Stellung zu-
gewiesen, wo dieser nur mit grosster Mithe dem feindlichen Feuer
standhalten konnte. Das war umso schwerer, als die Batterie zeitweise
von der Infanterie im Stich gelassen wurde und, wie dem Bericht von
Egloff zu entnehmen ist, lingere Zeit vollig entblosst gestanden und
gekimpft hatte. Drei Stunden lang, heisst es in einigen wohl etwas
Ubertriebenen Berichten, hitten die Artilleristen unter Rust den Kugel-
regen ausgehalten, bevor sie, unter Zuriicklassen von einem Toten,
mehreren toten Pferden und mit zwei Verwundeten sich hitten zuriick-
ziehen miissen. Bucher, der diese Gefechte im Zusammenhang schil-
dert, berichtet iiber dieses Ereignis wie folgt: «Die Batterie Rust hatte
etwa zwanzig Minuten lang allein und in offenem Felde stehend den
artilleristischen Feuerkampf mit den verschanzten gegnerischen Ge-
schiitzen ausgehalten und den grésseren Teil davon zum Verlassen
der Stellung gendtigt. Nach dem Zuriickweichen der eidgendssischen

134 RM Solothurn, 1847, 8.966, 977, 851. StAS.
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Infanterie war die Batterie ohne Bedeckung und die feindlichen Schiit-
zen niherten sich immer mehr ihrer Stellung. Rust hatte einige Treffer
erhalten und war schon ziemlich ramponiert. Als zudem die Munition
ausging, sprengten seine Leute ohne Befehl in aufgeldster Ordnung
und wildem Galopp zuriick. Ziegler schreibt: ,,Herr Hauptmann Rust
verliess zuletzt den gefihrlichen Posten®. Wie sonderbiindische Offi-
ziere nachher erzihlten, hatte ihnen diese Batterie ,am meisten impo-
niert‘».13% Diese tapfere Leistung fand nicht nur allgemeine Anerken-
nung, sondern soll auch wesentlich zum Gelingen der ganzen Aktion
beigetragen haben. Sie wurde nicht umsonst bei Egloff und besonders
von Dufour lobend erwihnt. Eine kleine Unklarheit besteht darin,
dass sowohl bei Egloff als auch im Solothurner-Blatt nicht von Gisli-
kon, sondern von Honau gesprochen wird, ein Dorf, das gerade nord-
lich Gislikon liegt und vor dem Sturm auf Gislikon, allerdings ohne
grosse Miihe, genommen wurde. Der ausfithrliche Bericht von Amiet,
der sogar eine Abbildung der Batterie vor den Hiusern von Gislikon
enthilt, gibt die Gewissheit, dass in den obigen Berichten eine Ver-
wechslung vorliegen muss.'3¢ Am 24. November war es der Batterie
Rust vergdnnt, in die gebrochene Hochburg des Erzfeindes siegreich
einzuziehen und in Luzern Quartier zu nehmen.

Luzern hatte inzwischen der Ubermacht der eidgendssischen Armee
weichen und kapitulieren miissen. Die Haupter des Sonderbundes
verloren den Mut und den Kopf und flohen iiber den See in die Ut-
kantone. Nacheinander kapitulierten auch die {ibrigen Sonderbunds-
orte.

Damit war fiir das liberale Solothurn die grosse Stunde gekommen,
auf die es seit sieben, eigentlich seit siebzehn Jahren gewartet, gehofft
und sich gefreut hatte. « Luzern ist gefallen!» jubelt das Solothurner-
Blatt, das in diesem Sieg nichts anderes als die Rettung der Eidgenos-
senschaft, die Rettung des Vaterlandes sieht, und es fahrt pathetisch
fort: «Den eidgendssischen Wehrminnern, den Dank des Vaterlan-
des.»*3” Eher trocken und diister bemerkt das Echo, vom Morgen bis
zum Mittag hitten die Langendorfer Kanonen den «blutigen Sieg»
verkiindet.!3® Munzinger ordnete fiir die zuriickkehrenden Truppen
den Ereignissen angemessene Empfinge und Festlichkeiten an, die
bei der Heimkehr der Batterie Rust am 29. Dezember ihren Héhe-
punkt erreichten.!3® Mit ihren beiden Kanonen zogen die Langendor-

135 Bucher, S.354.

136 Amiet, Jesuiten, S.276 ff. Bericht Dufour, §.17, Akten Sonderbund. Auszug aus
dem Tagebuch ... von Egloff. StAS. Sol. Bl. Bulletin Nr.13, 24.11.1847.

137 Vgl. Anm.136, Bulletin Nr.13. 138 Echo Nr.95, 27.11.1847.

139 RM Solothurn, 29.11.1847, S.899. StAS. Auch Reinert schrieb seiner Gattin, er
habe Landammann Brunner gebeten, man solle die Truppen «mit riesigen Feierlichkeiten
empfangen». 4.12.1847. Hf 2266 SAO.
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fer Schiitzen den Zuriickkehrenden vor die Tore der Stadt bis Feld-
brunnen entgegen und begriissten die tapferen Artilleristen mit 22
Kanonenschiissen. Auch das Echo rithmt die mutige Haltung dieser Ein-
heit, die einen wiirdigen Empfang verdient habe. Es fiigt aber bei, in-
dem es durchblicken lisst, dass manch einer den Sieg mit gemischten
Gefiihlen aufgenommen haben mag, es sei schade, dass die Illumina-
tion nicht von der Behorde, sondern von einigen Partikularen ange-
ordnet worden sei, sonst hitten nimlich alle Einwohner der Stadt illu-
miniert.}*® Die Artilleriekompanie Rust hatte leider drei Tote zu be-
klagen. Wachtmeister Heinrich Merz aus Hagendotf fiel, 21 Jahre alt,
bei Gislikon durch «Kanonenschuss in den Unterleib»; «einer der
schonsten Minner des Auszugs».!** Soldat (Urs Johann) Moser aus
Actigkofen verlor seinen Fuss durch einen Kartitschenschuss, und
dem Kanonier Peter Kunz aus Dorneck wurde der linke Unterschen-
kel weggerissen. Beide starben im Spital in Aarau, infolge schlechter
Behandlung, wie das Solothurner-Blatt spiter feststellte.2¢2 Drei wei-
tere Solothurner waren aus andern Griinden, ohne an Kimpfen teil-
genommen zu haben, leicht verletzt worden. Als Anerkennung und
zum Andenken {iberreichte die Regierung jedem einzelnen Feldzugteil-
nehmer eine Proklamation mit « Nominativetat». Rechts und links auf
diesen Urkunden sind die Namen der Teilnehmer aufgefiihrt, in der
Mitte aber ein Text angebracht, in dem es heisst, Recht und Ordnung
seien wieder hergestellt. Die Soldaten hitten sich mutig, unerschrok-
ken, ausdauernd und auch menschlich benommen und sich die Zufrie-
denheit der Chefs, die Achtung der Mitbiirger und den Dank des Va-
terlandes erworben.43

Mit dem Sieg tiber den Sonderbund, insbesondere mit dem 24. No-
vember, dem Fall Luzerns, ist gleichsam eine Epoche in der solothur-
nischen Geschichte abgeschlossen, welche im Jahre 1830, vor allem
aber mit der Verfassungsrevision von 1841 begonnen hatte. Der grosse
Gegenspieler Luzern, der zum Ausgangspunkt der eidgendssischen
Politik Solothurns geworden war und ohne dessen Vernichtung, wie
man glaubte, weder die politischen Ziele auf eidgenossischer Ebene
verwirklicht noch die stetige Gefahr fiir den regenerierten Bestand des
eigenen Kantons je vollig abgewendet werden konnte, war nicht mehr.
Der Prinzipienkampf, wie ihn unter andern Trog zu nennen pflegte
und der nichts anderes meint als den Kampf zwischen alt und neu,

140 Fcho Nr.1, 1.1.1848.

141 Amiet, Jesuiten, S.277. Vgl. die Verherrlichung des Wachtmeisters Merz durch das
Sol. Bl. Nr.97, 4.12.1847. Vgl. Anm.142,

142 Verzeichnis der Verwundeten und Gefallenen, Akten Sonderbund. StAS. Sol., Bl.
Nr.101, 18.12.1847, Mit einer Marmortafel am Westfliigel der alten Kantonsschule in
Solothurn wird heute noch dieser drei Gefallenen gedacht.

143 Proklamation und Nominativetat, R II 8. ZBS,
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wurde entscheidend zugunsten des Neuen geschlagen. Was nachher
geschah, die Umgestaltung in den Sonderbundskantonen und die Neu-
gestaltung des Bundes, gehorte fiir Solothurn einer neuen Zeit an. Wir
lassen zum Abschluss einen der heftigsten Kédmpfer dieser bewegten
Zeit zu Worte kommen, Kantonsratsprisident Trog. Er wies in seiner
Erofinungsrede zur Kantonsratssitzung vom 13. Dezember 1847 noch
einmal auf die iiberragende Bedeutung des Sonderbundskrieges hin
und begann mit den Worten: « Wenn ich mein Auge der jiingsten Ver-
gangenheit zuwende, so erblicke ich in unserer sonst niichternen und
oft zu viel Worte machenden Zeitperiode so grossartige Ereignisse,
dass es mir vorkommt, als seien die Helden der Glanzepochen der
schweizerischen Eidgenossenschaft aus ihren Gribern gestiegen und
haben entriistet ihre Schwerter aus der Scheide gezogen, um den Ver-
ritern und Vergiftern der mit dem Herzblut von Tausenden erkauften,
schweizerischen Freiheit wieder einmal den Meister zu zeigen. Es ist
der gleiche Geist, welcher die Minner vom Griitli zum Sturze der
Tyrannen antrieb. .. welcher in den letzten Tagen die Eidgenossen
auf den Kampfplatz rief zum Schutz und Schirm der von unseren Vi-
tern erkimpften heiligsten Giiter. .. gegen solche, die in unserer Al-
penluft und mit Schweizermilch grossgezogen, das Volk um seine
heiligsten Giter, politische und religiése Freiheit, betriigen und jede
geistige Entwicklung hemmen und an deren Stelle Unwissenheit und
Aberglaube zur Erreichung eigenniitziger Zwecke setzen wollten.» Am
Schluss seiner Rede fasste Trog diese und andere Gedanken zusammen
und liess keinen Zweifel mehr offen, um was es grundsitzlich in diesen
Auseinandersetzungen gegangen war: «Der Sonderbund ist gefallen,
mit Schmach und Schande bedeckt steht ein Teil seiner Stifter nicht
mehr auf schweizerischem Boden. Die Jesuiten sind fort, um — so Gott
will — nicht mehr zuriickzukehren. Der Bund der Eidgenossenschaft
hat seine Auslegung und praktische Anwendung gefunden. Wie er
hier anarchisches und hochverriterisches Treiben zu unterdriicken
vermochte, so wiirde auch kiinftigen, dhnlichen Versuchen begegnet
werden. Die Fortdauer der Eidgenossenschaft ist das Hochste; wo sie
in Frage gestellt wird, tritt zur Abwehr das unbeschrinkte Recht des
Bundes mit allen zu Gebote stehenden Mitteln auf. — Es gibt nicht nur
Kantone, sondern eine Schweiz mit dem Bewusstsein grosser materiel-
ler und moralischer Krifte. — Das ist der Ausgang des vollfiihrten
Prinzipienkampfes, der der Weltgeschichte angehort. »
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