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1. Kapitel

Zur solothurnischen Kirchenpolitik 1831-1833

Der Religionsparagraph der Verfassung von 1831, Artikel 48, lau-
tete: «Die romisch-katholische Religion ist die Religion des Kantons
Solothurn, mit Ausnahme der Amtei Bucheggberg, wo die evange-
lisch-reformierte ‘gewihrleistet ist.»* Dieser Artikel wurde wortlich
von der Restaurationsverfassung tibernommen. Durch dessen Formu-
lierung wurde die alte Auffassung beibehalten, «dass Konfession und
Kantonsgebiet in der Begrenzung zusammenfallen sollen ... Nach dem
Wortlaut der Verfassung ist die Ausiibung der verschiedenen Kon-
fessionen scharf umschrieben; reformierter Gottesdienst durfte nur
im Bucheggberg gehalten werden.»® Johann Mosch sah in diesem
Artikel die Garantie und den Schutz des Staates fiir die rémisch-ka-
tholische Religion und die religise Einheit im grossen katholischen
Kantonsteil, welche ebenso scharf und klar fiir die evangelische Reli-
gion im Bucheggberg galten, «aber auch nur hier». Die Verfassung
begniigte sich aber nicht mit der einfachen Festlegung dieses Grund-
satzes. Denn wie der erste Artikel, welcher den Grundsatz der Volks-
souverinitit verkiindete, wurde der Religionsparagraph in Artikel 57
von einer kiinftigen Verfassungsrevision ausgenommen, musste also
unverindert in eine revidierte Verfassung iibernommen werden. Dies
beweist deutlich, welche Bedeutung man 1830 dem Artikel 48 beimass.
Damals wagten es die Liberalen nicht, den Bestand der Religion irgend-
wie anzutasten, um das Volk nicht vorzeitig stutzig zu machen.?

War in der neuen Verfassung der weltanschaulichen Einstellung des
solothurnischen Landvolkes Rechnung getragen, so zeigt sich durch
die eindeutige Interpretation des Religionsartikels auch klar die Un-
moglichkeit, dass der liberale Grundsatz der Glaubens-und Gewissens-
freiheit daneben noch Platz finden konnte.* Trotzdem aber verschaffte
spiter die liberale Regierung diesem fundamentalen Grundsatz des
Liberalismus dutch die Praxis nach und nach Eingang.?

1 Gesetze und Verordnungen 1831, 16.

2 Studer 22.

3 Mésch, Ausgleichsbewegung 260 f. Studer 27 ff.

4 Hifliger 85. O. Furrer, Geschichte der solothurnischen Verfassungen bis 1848. Solo-
thurn 1940, 64.

5 Joh. Trog erklirte am 15. Dez. 1835 im Gr. Rat: «Moglichste Glaubensfreiheit und
moglichste Beseitigung der Konflikte zwischen Staat und Kirche muss das Hauptziel sein. »
Republikaner, 1. Jan. 1836, 3. — Zur Griindung einer reformierten Kirchgemeinde in
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Allerdings stiess die in der Verfassung getroffene Regelung der
Religionsverhiltnisse allenthalben auf Kritik. Die Liberalen und noch
viel mehr die Radikalen waren natiirlich mit dieser unfreiheitlichen
Ordnung der religiésen Verhiltnisse nicht einverstanden. Aber auch
die kirchlichen Kreise hitten die «Schutzbestimmungen fiir die Reli-
gion in der Verfassung gern noch kriftiger und direkter ausgesprochen
gesehen».® Das kam nicht von ungefihr.

Kirchlich gesinnte Kreise sahen niamlich mannigfache Gefahren fiir
den Bestand und die Stellung der Religion aufsteigen. Besonders die
Erinnerung an die zur Zeit der Helvetik gemachten Erfahrungen spiel-
ten dabei mit.” Zwar vermied die liberale Agitation fiir die Verfassungs-
bewegung sorgfiltig alles, was das religitse Gefiihl des Volkes hitte
verletzen kénnen.® Als aber die neue Verfassung so gut wie gesichert
war, erschienen in der Appenzeller Zeitung von der Hand des radika-
len Abbé J. B. Brosi® bereits die ersten Hetzereien gegen kirchliche
Institutionen und Personen.'® Mussten sich derartige Presseerzeugnisse
bisher an die ausserkantonalen Blitter halten, so wurde ihnen nun mit
der Einfiihrung der Pressefreiheit im Kanton Solothurn Tiir und Tor
geodffnet. Denn die Verachtung, welche die «aufgeklirte» Presse und
thre unkritischen und bereitwilligen Schlagwortnachbeter auf dem
Lande vor allem den dussern Erscheinungsformen der Kirche entge-
genbrachten, musste der Kirche auch eine starke Einbusse an ihrer
moralischen Autoritit bringen.! Die Folge davon war neben der zu-
nehmenden Sittenverderbnis vor allem die Verflachung der religitsen
Einstellung des Volkes, welche auch durch die Hebung der Schule
und die Erziehung zur Aufklirung, die nicht verdaut wurde, nicht er-
setzt werden konnte.

Von daher kam deshalb vor allem das Schlagwort der «Religions-
gefahr» auf, das auf der liberalen Seite gerne verniedlicht und ver-
spottet!?, auf der Gegenseite jedoch bei jeder Gelegenheit im Munde
gefithrt wurde. Die inhaltliche Ausdehnung dieses Begriffes gewann

Solothurn, wodurch das Prinzip der territorialen Abgrenzung der Konfessionen durch-
brochen wurde, vgl. Studer 34.

8 Mosch, Ausgleichsbewegung 262 ff.

7 Hafliger 73 f.

8 Mosch a. a. O. 33, 257,

8 Jobann Baptist Brosi (1791-1852) von Miimliswil, Professor in Baden und Rhein-
felden: Lit. bei Hifliger 386, Anm, 3. Ferner Peter Walliser: Johann Baptist Reinert und
das Solothurnische Civilgesetzbuch. Olten 1948, (zit.: Walliser) 69, Anm. 138. M&sch,
Schule III, XXVII. Fiala 212.

10 Zit. bei M&sch, Ausgleichsbewegung 211 f,

11 Vgl. etwa die Klagen des Buchsgauer Kapitels, zit. bei Niggli 68. Dazu unten, Anm. 20.

12 Suter, Beantwortung 7.
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mit der hiufigen Anwendung auch immer mehr an Umfang. Mahnten
im Januar 1831 die ersten Wahlaufrufe zu den Grossratswahlen die
Wihler «nach Wissen und Gewissen ohne alle andere Riicksicht als
auf Gott, Religion und Vaterland » die Stimme nur solchen zu geben,
«welche in ihrem ganzen Lebenswandel, in all ihrem Tun und Lassen
Religion und Gottesfurcht zeigen», weil nur diesen wirklich vertraut
werden konne, so ersehen wir daraus, dass sich die Befiirchtungen
zuerst auf sittlichem Gebiet bemerkbar machten. Eine Stichprobe vier
Jahre spiter, 1835, ergibt dagegen bereits einen ganzen Katalog von
bestehenden Religionsgefahren: die obrigkeitliche Austeilung unka-
tholischer Biicher als Schulprimien, Lehrerseminarien, «wo fiir Auf-
klirung viel, fiir Religiositit wenig getan wird», Verdringung von
kirchlich gesinnten Geistlichen aus den Schulen, iiberhandnehmende
Lauigkeit im Gottesdienstbesuch und die zunehmende Kirchenfeind-
lichkeit der radikalen Presse, das von der Regierung unterstiitzte Solo-
thurner Blatt nicht ausgenommen, ganz abgesehen von den Badener
Artikeln.®* So sehen wir, dass die Auswirkungen der liberalen Regie-
rungspolitik unvermeidlich den Widerspruch der kirchlichen Kreise
hervorrufen mussten. Es ist verfehlt zu behaupten, dass die «Konser-
vativen» den Streit auf jenes Gebiet hiniiberspielten, «wo ihnen die
meisten Chancen fiir den Sieg winkten: auf das kirchlich-religise
Gebiet ».14 Denn die wachsende katholische Opposition in den folgen-
den Jahren war erst eine Folge der von der Regierung befolgten Libe-
ralisierungspolitik vor allem im Schul- und Kirchenwesen.

Seit Beginn des Jahres 1831 erschien als erste politische Zeitung des
Kantons Solothurn das Solothurner Blatt.!®> Da es einerseits durch die
Aufnahme der Grossratsverhandlungen von der Regierung finanziell
unterstiitzt und in alle Gemeinden verteilt wurde, anderseits aber in
den ersten Jahren auch von einem Mitglied des Kleinen Rates redigiert
wurde, nannte man es bald einmal Regierungsblatt, eine Bezeichnung,
gegen die es sich immer wieder wehrte. Trotzdem aber war es stets

13 Ein Wort iiber die bevorstehenden Wahlen. Von einem Freund der Religion und des
Vaterlandes. Flugblatt 1831, Zit. bei Mésch a. a. O. 226. — «Ob die Religion in Gefahr
sei?» E. Wochenblatt 30, Mai 1835, 105. Es klagte auch: «In der gesamten Schweiz et-
blickt man unter dem katholischen Volke eine gewisse Angst und Bangigkeit; das Volk
fiirchtet, der Leuchter des Glaubens.moéchte unserm Vaterlande entriickt werden, wie er
im Laufe von Jahrhunderten schon so vielen Vélkern entriickt worden ist. — Ist diese
Furcht gegriindet? Wir glauben: Ja/»

14 Biichi, Freisinn 28.

15 R. Baumann, Ein Beitrag zur Geschichte der solothurnischen Buchdruckerei und der
solothurnischen Zeitungen bis zum Jahre 1848. Balsthal 1909. 58 f. Zum Folgenden
besonders Mosch, Ausgleichsbewegung 249 ff.
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eng mit den Geschicken der Regierung verbunden und spiegelte auch
deren kirchenpolitische Entwicklung getreulich wider.

Anfinglich verhielt sich das Solothurner Blatt gegentiber kirchlichen
Fragen eher zuriickhaltend, wenn es ihnen auch nicht gerade auswich.
Mit gutem Grunde mahnte ein Einsender das Blatt kurz nach seinem
ersten Erscheinen: «Heilig sei Dir vor allem stets die Religion!»16 In
dieser gemissigten Haltung zeigte es sich als ein Organ des Juste
Milieu. Die radikalsten Artikel erschienen nach wie vor in ausserkan-
tonalen Blittern. Dies konnte allerdings nicht verhindern, dass das
Solothurner Blatt sehr rasch wegen seiner kirchlich aufgeklirten An-
schauungen mit dem Waldstitterboten, der seit 1828 in Luzern erschien
und «mit ganzer Kraft fiir die Staatsprinzipien der Restauration» ein-
trat!?, in einen immer heftiger und bissiger werdenden Streit geriet.
Der Waldstitterbote wurde von jenen solothurnischen Kreisen, die
dem Solothurner Blatt nicht trauten, als Sprachrohr benutzt. Es waren
dies jene Solothurner konservativer Observanz, die sich mit der poli-
tischen Entwicklung nicht befreunden wollten oder mit der getroffenen
Losung nicht ganz einverstanden waren. Sorgfiltig registrierten nun
diese im Waldstitterboten alle unwillkommenen Massnahmen der Re-
gierung und mit besonderer Genugtuung auch die unwilligen Reaktio-
nen im Volke.

Allmihlich aber gab das Solothurner Blatt seine Zuriickhaltung auf.
Es geriet langsam vom Juste Milieu weg in ein immer liberaleres und
zeitweise sogar radikales Fahrwasser. Das Hervortreten dieser ver-
inderten Einstellung fiel deutlich mit der Machtergreifung durch die
Liberalen im Laufe des Jahres 1833 zusammen. Immer mehr nahm es
gegeniiber Kirche und Geistlichkeit im Kanton eine beobachtende
Haltung ein, reagierte schnell auf Verstdsse von kirchlicher Seite und
scheute auch vor scharfen Polemiken nicht zuriick. Es machte nun
auch kein Hehl mehr aus seiner staatskirchlichen Einstellung und
stimmte fortan in den Chor der nationalkirchlich und antirémisch
orientierten Presse ein.!®

Was die solothurnische Geistlichkeit betrifft, so stand besonders jene
auf dem Land der Volksbewegung von 1830/1831 durchwegs positiv

18 Worte der Beherzigung fiir das Solothurner Blatt. Solothurner Blatt 12, Mirz 1831,
51f.

17 Nick 90.

18 Am besten wird dies durch die Ubernahme einer tendenzitsen Meldung aus dem
radikalen, von L. Snell redigierten Republikaner beleuchtet, Solothurner Blatt 16. Nov.
1833, 263, wo es u. a. heisst: «...weil es ausser dem sichtbaren Papst noch einen weit
michtigern unsichtbaren Gegenpapst gibt, der die Verdammten in Schutz nimmt. Er ist
die Wahrheit.»
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gegeniiber. Aber gegeniiber den bald zu Tage tretenden liberalen Ten-
denzen verhielt sich die iiberwiegende Mehrheit ablehnend. Im Gegen-
satz zu dieser trat seit 1830 eine aktive Gruppe von Geistlichen stark
in Erscheinung, die dem Liberalismus sehr nahe standen. Sie waren
nicht nur dem neuen politischen Kurs verpflichtet und hatten eifrig
geholfen, die «neue Ordnung der Dinge » einzufiihren, sondern lieb-
dugelten lange Zeit auch mit einer verschwommenen kirchlichen Auf-
klirung und waren den nationalkirchlichen Bestrebungen ergeben.
Unter ihnen stachen besonders der hitzige Johann Baptist Brosi, Se-
kundarlehrer in Baden, und die beiden Kapline Johann Konrad Lang
und Peter Strohmeier in Olten hervor.’® Die iibrige Geistlichkeit di-
- stanzierte sich entschieden von ihnen. Sie beklagte sich iiber deren
irrige und schiefe Ansichten iiber den Primat des Papstes, den Episko-
pat und die Hierarchie und warf ihnen vor, sie wollten die kirchliche
Ordnung umkehren.2

Die liberalen Geistlichen stammten fast durchwegs aus der Land-
schaft. Von der Zeit vor 1830 her standen sie im Gegensatz zu den
Geistlichen aus der Stadt, welche in jeder Beziehung, besonders natiir-
lich bei der Besetzung von Pfriinden, den Vorrang genossen. Es ist
beachtenswert, dass die liberalen Geistlichen der ersten dreissiger Jahre
meist untergeordnete Stellen als geistliche Lehrer, Stiftskapline usw.
mit wenig eintriglichen Pfriinden versehen mussten, wihrend die
wohlbestallten Pfarrherren mit wenigen Ausnahmen streng kirchlich
dachten. Anscheinend handelte es sich hier nicht zuletzt auch um ein
soziales Problem innerhalb des Klerus. Es ist deshalb zu vermuten,
dass bei den liberalen Geistlichen die Nebenabsicht mitspielte, tiber
den liberalen Staat zu einer besseren wirtschaftlichen Stellung zu ge-
langen.?! Oft waren sie auch nicht aus eigenem Antrieb zum geistlichen

19 Vgl. die Aufzihlung liberaler soloth. Geistlicher oben I, S. 28, Anm. 21. Einen inter-
essanten Einblick in deten Ansichten bietet Strohmeier 179 f. — Jobann Konrad Iang (1802 bis
1854) Kaplan und Sekundatlehrer in Olten. Hunziker III, 214 Anm. 2. Mésch, Schule III,
XXXXIL. — Urs Peter Strobmeier (1805-1845) Lehrer in Olten. Fiala 313. Hunziker 111,
214 Anm. 3, Mosch, Schule I, XXXI.

20 (Nicht eingereichtes) Schreiben der hochwiirdigen Geistlichkeit des Kapitels Buchs-
gau an Seine hochwiirdigen Gnaden den Bischof von Basel. 5. Mai 1835. DAS. Nachlass
Mbosch. Zit. bei Niggli 69. Im dhnlich Jautenden Memorial des hochléblichen Dekanats des
hochwiirdigen Kapitels Buchsgau (Buchsgauer Memorial). 29. Juli 1833 (DAS. a. a. O.)
wurden ebenfalls die Irrwege des Kapitels Uznach bedauert. — Zu diesen beiden Schreiben
s. unten, 4. Kap. 2.

21 Uber die «Aussichten der Jinglinge vom Lande bei hohern Studien» vgl. Mésch.,
Die solothurnische Volksschule vor 1830. IV. Solothurn 1918. 179 ff. und Mdsch, Aus-
gleichsbewegung 59 f. — Zum wirtschaftl. Gegensatz unter der Geistlichkeit vgl. etwa die
gehissigen Ausserungen Brosis, z. B. als er die kirchlich Freisinnigen aufforderte, sie
mochten nur «ungescheut den feisten Ménchen und stabilen Alltagspfaffen an den Schmet-
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Stand gelangt, wie etwa Brosi, der nur sehr widerwillig und auf Be-
treiben seiner Eltern den geistlichen Beruf ergriff.?

Die Ausbildung der solothurnischen Geistlichkeit begann gew&hn-
lich in Solothurn, wo die jungen Theologen seit den zwanziger Jahren
stark unter dem aufklirerischen Einfluss von Professor Anton Kaiser®
standen. Dann zogen sie oft an die deutschen theologischen Fakulti-
ten. Dort kamen sie mit den Ideen einer deutschen Nationalkirche und
des strengen Staatskirchentums in nahe Berithrung.?* Wie die Klagen
des Buchsgauer Kapitels zeigen, war zu Beginn der dreissiger Jahre
dieses Gedankengut in der jungen Generation sehr lebendig. Da aber
die grosse Mehrheit der iibrigen Geistlichen fiir solche Ideen unzu-
ginglich war, konnten die Jungen nicht durchdringen. Wie schon zur
Zeit Wessenbergs die schweizerische Geistlichkeit im allgemeinen?,
so zeigte sich auch jetzt die solothurnische ziemlich immun gegen
moderne kirchliche Strémungen, die der Tradition nicht entsprachen.

Mit der Zeit allerdings erniichterte auch der Idealismus dieser libe-
ralen Geistlichen. Offenbar verfehlte die Festigkeit des streng kirch-
lichen Klerus ihre Wirkung nicht. Dies war schon gegen Ende der
dreissiger Jahre feststellbar, als Redaktor Peter Felber im Grossen Rate
klagte: «In unwesentlichen Dingen prahlen sie mit ihrem Liberalismus,
in allen wichtigen Punkten sind sie eben so ultramontanistisch, eben
so storrisch gegen die weltliche Macht, eben so herrschsiichtig, despo-
tisch und unduldsam, und in der Regel noch weit intriganter als die
andern. Ihr kirchlicher Liberalismus reduziert sich eigentlich auf ihre
Abneigung gegen die Jesuiten. »28

Die ersten Auseinandersetzungen zwischen dem neuen Staat und
der katholischen Kirche traten bei der Reorganisation der Schule ein.
Als 1832 das Kollegium in Solothurn aufgehoben und in die vollig
unter staatlicher Kontrolle stehende héhere Lehranstalt des Kantons

bauch greifen und ihre Kutten durchklopfen ». Appenzeller Zeitung, 20. Aug. 1831, 537. -
Uber die Bemiithungen Wessenbergs zur Verbesserung der ungeniigenden wirtschaftl. Stel-
lung der Hilfsgeistlichen s. Grober I, 410 f. Vgl. auch die Ausserung Hauptmann Hammers
im Gr. Rat: «Bei den Herren Pfarrern habens die Vikats auch nicht am besten, kaum
Essen und Kleider... Dic Pfartherren sollen ihre Vikars standesgemiiss erhalten.» GRV
Solothurner Blatt, 13. Dez. 1834, 204.

22 1J, Winistorfer, Biographische Notizen iiber Herrn Prof. Johann Baptist Brosi.
Kirchenzeitung 1852, 329 ff., 337 £.

28 _Anton Kaiser (1791-1849) von Lohn, Professor und Prifekt an der hohern Lehranstalt
in Solothurn: Hunziker III, 211 Anm. 1. Mésch, Schule II, XXIV.

24 Siegwart-Miiller I, 383. Strohmeier 179 £.

25 Grober I, 450.

26 L. Snell, Die Bedeutung des Kampfes der liberalen katholischen Schweiz. Solothurn
1839, 135 £, Zit. bei Mdsch, Schule I, 16, Anm. 3.
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Solothurn umgewandelt wurde, trat der Staat erstmals an ein Institut
heran, das in seinem bisherigen Aufbau kirchlich war. Der Kampf um
diese Anstalt wurde zu einem Ringen zwischen der Kirche und dem
liberalen Staat um den Einfluss auf die kiinftigen Generationen der
Gebildeten. Damit wurde auch vor Augen gefiihrt, wie stark in der
Regierung und im Grossen Rat der Liberalismus bereits im Vordrin-
gen war, beabsichtigte man doch mit dieser Massnahme und mit dem
gleichzeitigen Erlass des Schulgesetzes, den Grund zur aufgeklirten
Erziehung des solothurnischen Volkes zu legen.?’

In den Augen der Liberalen blieb das Kollegium auch nach 1830
ein Bollwerk gegen die Aufklirung und eine Hochburg der Aristo-
kratie. In sachlicher Hinsicht bedurfte der Schulbetrieb ohne Zweifel
einer Neugestaltung und Anpassung an die Erfordernisse der Zeit.28
Aber der Kampf der Liberalen richtete sich besonders gegen den Geist
des Kollegiums. Deshalb mussten das Selbsterginzungsrecht und das
klosterliche Zusammenleben der geistlichen Professoren abgeschafft
werden und damit, wie sich Kaplan Lang ausdriickte, «der gespenstig
darin aufbewahrte Geist der Jesuiten ».

Sobald der Grosse Rat an diese Reform herangetreten war, erhob sich
im Kanton eine leidenschaftliche geistige Auseinandersetzung. Neben
dem hitzigen Pressekampf erschienen im Laufe des Jahres 1832 zahl-
reiche Broschiiren fiir und gegen die vorgesehene Umwandlung, welche
zum grossern Teile von den Professoren des Kollegiums selbst stamm-
ten. Der Exponent der Mehrheit, welche den bisherigen Aufbau bei-
zubehalten wiinschte, war der streitbare Professor Heinrich Josef Suter,
sein bissiger Gegner der aufgeklirte Professor Niklaus Allemann.2®

Eine grosse Anzahl von Bittschriften aus allen Teilen des Kantons
wurden an den Grossen Rat gerichtet, das Kollegium in seinem bis-

27 Uber den Kampf um das Kollegium: Mosch, Auf- und Ausbau 79 f. Hafliger 116 ff.
Derendinger 404 ff. Letter 25 ff. Franz Joseph Weissenbach, Darstellung des ehemaligen
Professoren-Vereins in Solothum. Abgedruckt: C. Siegwart-Miiller, Ratsherr Joseph Leu
von Ebersoll. Der Kampf zwischen Recht und Gewalt in der Eidgenossenschaft. Altdorf
1863. S. 462 ff. — Zur Frage der liberalen Durchdringung des Volkes s. Mésch, Demo-
kratie 13, 32 ff,

28 F. Fiala, Geschichtliches iiber die Schule von Solothurn. Heft V. Solothurn 1881, 56.

2% Zusammenstellung der zahlreichen Flugschriften bei Mésch, Die solothurnische po-
litisch-religiose Literatur von 1830-1890. Jb. sol. G. 6 (1933), 151 f. Letter 26, Anm. 35. -
Heinrich Josef Suter (1779-1860) Professor am Kollegium, 1833 entlassen. Spiter Redaktor
des E. Wochenblattes: A. Iten, Tugium sacrum. Der Weltklerus zugerischer Herkunft
und Wirksamkeit bis 1952. Geschichtsfreund, Beiheft 2. Stans 1952. 410 f. M6sch, Und
nochmals Th. Scherer und seine «Schildwache am Jura». St. Ursenglocken, Beilage zum
Solothurner Anzeiger 1945, 65 f. Fiala 133, 139. Mésch, Schule 1V, 232. — Niklaus Allemann
(1795-1862) Professor am Kollegium und an der héhern Lehranstale: Fiala 137. Mésch,
Ausgleichsbewegung 46, Anm. 206.
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herigen Bestand zu belassen. Interessant ist, dass dabei materielle Be-
fiirchtungen tiber einen finanziellen Mehraufwand fiir die neue Lehr-
anstalt eine Hauptsorge bildeten. Die Bittschriftenflut mobilisierte den
Patriotischen Verein®, welcher zu Gegenmassnahmen griff. Dieser
hielt im Juli 1832 seine Tagung ab, wo Kaplan Lang die liberalen For-
derungen hinsichtlich des Schulwesens, besonders aber der hoheren
Lehranstalt, entwickelte, welche die Projekte der Regierung voll un-
terstiitzten. Insbesondere schlug er ungescheut vor, zur Finanzierung
der Lehranstalt die geistlichen Stifte heranzuziehen.® Durch eigene
Bittschriften, die nun der Patriotische Verein lancierte, suchten die
Liberalen die Petitionsflut gegen die Aufhebung des Kollegiums zu
neutralisieren, was ihnen aber nicht gelang. Im Gegenteil, bis zut
Dezembersitzung des Grossen Rates verdoppelte sich die Zahl der
Petitionen, die mit wenigen Ausnahmen alle gleichlautend waren, auf
iiber neunzig.?

Die finanziellen Begehrlichkeiten der Liberalen gegeniiber dem
Kirchengut, wie sie Kaplan Lang aussprach, weckten bei den kirchlich
Gesinnten grosse Besorgnisse. Sie fiirchteten, nach der Auflosung des
Professorenvereins am Kollegium werde auch das Eigentum kirchli-
cher Institutionen, wie Kloster, Stifte usw., nicht mehr gesichert sein,
wenn nicht sogar die Auflésung nachfolgen werde.® Denn der Unter-
halt der geistlichen Professoren erfolgte auf Grund einer Stiftung und
in der vorgesehenen Reorganisation schritt der Staat einfach iiber den
Stifterwillen hinweg.

Es ist nicht zu verwundern, dass der kantonale Klerus bei diesem
Ringen zwischen dem staatlichen und kirchlichen Einfluss nicht un-
titig blieb. Hinter den vielen Bittschriften standen zweifelsohne die
Pfarrherren in den Dorfern. Thr Ansehen und ihr Einfluss auf das
Landvolk waren noch fast ungeschmilert. Der Bischof seinerseits, der
ja in Solothurn residierte, suchte sich von diesen Auseinandersetzun-
gen sorgfiltig fernzuhalten. Als jedoch die Presse versuchte, ihn in

30 Unter dem Eindruck der sich im Sommer und Herbst erthebenden Unruhen im Volke,
das seine materiellen Wiinsche nicht schnell genug verwirklicht sah, griindeten die Libe-
ralen im September 1831 in der Klus den Patriotischen Verein zum Schutze der neuen
politischen Errungenschaften, weil sie eine politische Reaktion befiirchteten. Biichi, Frei-
sinn 28 f. Derendinger 302 f. C, Miiller von Friedberg, Schweizerische Annalen oder Ge-
schichte unserer Tage seit dem Julius 1830. Bd. IV. Heft 4. Ziirich 1836, 459.

3t J. K. Lang, Vortrag, gehalten vor dem patriotischen Verein des Kantons Solothurn.
Solothurn 1832.

32 Samtliche Bittschriften gebunden: Petitionen iiber Beibehaltung des Professoren-
vereins 1832.

38 (Dombherr Chr. Tschann), Auch ein Wort iiber den Professoren-Verein zu Solothurn.
(Solothurn 1832).
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die Polemik hineinzuziehen, verwahrte er sich dagegen bei der Regie-
rung. Aber er unterliess es bei dieser Gelegenheit nicht, sehr zum Ver-
druss der Regierung, auf die Verdienste des Professorenvereins hin-
zuweisen und ihn mit Nachdruck zu empfehlen.®

Mit Besorgnis stellte die Regierung die Geschiftigkeit des Klerus
fest. In ihren Augen war dies eine reaktionire, politische Titigkeit.
Sie wandte sich an Bischof Salzmann und dieser erliess ihrem Wunsche
gemiss am 15. Oktober 1832 ein Kreisschreiben an die solothurnische
Geistlichkeit. Darin ermahnte er sie, sich hinsichtlich des Kollegiums
ruhig zu verhalten und auf die Religiositit und Einsicht der «hohen
Obern» zu vertrauen. Besonders aber forderte er sie auf, sich iibet-
haupt von der Politik fernzuhalten.® Die Regierung allerdings tduschte
sich, wenn sie glaubte, mit dieser bischoflichen Weisung den Geistlichen
den Mund stopfen zu kénnen.

Regierung und Grosser Rat aber liessen sich durch den mehrheit-
lichen Willen des Volkes gegen die Vorlage nicht beirren, gingen iiber
die Bittschriften hinweg und nahmen im Dezember 1832 die liberale
Reorganisation der h6hern Lehranstalt an.2¢ Nach der Verabschiedung
des neuen Schulgesetzes® in der gleichen Session hielt der liberale Staat
das gesamte kantonale Schulwesen in seinen Hinden und liess sich nun
nicht mehr in seine Schulpolitik hineinreden, am wenigsten von kirchli-
cher Seite. Da man auf die Geistlichen vorderhand noch nicht verzichten
konnte, musste man sie in der Folge allerdings noch lange Zeit zur
Leitung des kantonalen Schulwesens heranziehen. Hier besonders setzte
der Staat die sogenannten liberalen Geistlichen ein.

Unter dem unmittelbaren Eindruck der Auseinandersetzungen um
das Kollegium schritten im Herbst 1832 Geistliche und vor allem zahl-
reiche Laien aus allen Teilen des Kantons zur Griindung der «Katho-
lischen Gesellschaft », welche unter dem bekannteren Namen «Katho-
lischer Verein» bald eine grosse Aktivitit entfaltete.® Die Vorbilder

34 Bischof an die Regierung, 7. Okt. 1832. Didcese-Basel-Schreiben 1825-36. — Uber das
freundliche Verhiltnis zwischen Bischof und Regierung s. Derendinger 350 f. Glauser
206 f. Grossrat Bonav. Pfluger an P. A. Brunner OSB in Beinwil, 13. Mirz 1834: «Ubri-
gens kann ich Sie versichern, dass in der Regierung kein so exzentrischer Neuerungsgeist
herrscht, wie viele glauben, und dass es das Bestreben der Regierung ist, mitden geistlichen
Behordenin fortwihrend gutem Einverstindnisse und gutem Vernehmen zu stehen, welches
Einverstindnis und gute Vernehmen zwischen Regierung und Bischof besteht und durch
den zwischen denselben bestehenden Geschiftsverkehr immer mehr befestiget wird. »
MA. Nr. 751.

3 Ditcese-Basel-Schreiben, 1825-1836. KRM 1832, 1970.

3 Baumgartner II, 11: «Entscheidende Erfolge dieser Massregel liegen nicht vor. »

37 Hieriiber Derendinger 381. Mésch, Auf- und Ausbau 83 ff.

88 Dazu Walliser 71 ff. Niggli 69 f. Derendinger 303 f.
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dazu lieferten die bereits bestehenden Katholischen Vereine im Berner
Jura (seit dem Friihling 1832) und im Kanton Luzern (seit 1831), wo
der Verein namentlich durch die Herausgabe der Schweizerischen Kir-
chenzeitung Einfluss auf die katholische Schweiz gewann.3?

Unter den bei der Griindung des Vereins im Bad Attisholz Anwe-
senden befanden sich Leute, deren politische Vergangenheit grund-
verschieden war. So finden wir dort iiberzeugte Aristokraten, wie den
Appellationsrichter Karl Gerber, prominente Anhinger des Juste Mi-
lieu, wieden Appellationsgerichtsprisidenten Amanz Fidel Glutz-Blotz-
heim, und erprobte Landdemokraten, unter denen besonders die Gross-
rite Josef Alter aus dem Roderis im Schwarzbubenland, Konrad
Biittiker von Olten und Dionys Miiller von Rothacker zu erwihnen
sind.?® Schon aus dieser nicht ganz selbstverstindlichen Zusammen-
setzung der Grindungsversammlung geht der urspriinglich ganz un-
politische Charakter des neuen Vereins hervor, dessen erster Prisident
der Oltner Bartholomius Biittiker war.4 In den Statuten des Katholi-
schen Vereins herrschte denn auch ein durchaus religiéser Geist, der
sich den ungehemmt in den Kanton einstrémenden aufgeklirten Ideen
entgegenstellen wollte. Die Statuten legten den Mitgliedern die Ver-
pflichtung auf, fiir das Wohl des Vaterlandes zu beten, religions- und
kirchenfeindliche Schriften zu widerlegen und zu unterdriicken und
einander gegenseitig auf Gefahren fir die Religion, die Kirche und
deren Rechte aufmerksam zu machen, um mit gesetzlichen Mitteln, wie
dem Petitionsrecht, wirksam dagegen einschreiten zu kénnen.

Die Griindung des Katholischen Vereins geschah also nicht etwa
auf der politischen, sondern auf der kirchlich-religisen Ebene. Wie
der Patriotische Verein die Errungenschaften des neuen Staates, so
wollte der Katholische Verein den Bestand der Religion im Kanton
verteidigen. Es zeigte sich aber sehr schnell, dass es fiir den Verein

89 A. Sigrist, Niklaus Wolf von Rippertschwand 1756-1832. Luzern 1952, 234 f. Dom-
mann 3. Hurter I, 353 £,

40 1841 wutde bei der Hausdurchsuchung bei Grossrat Alter die Liste der im Attisholz
ernannten Kommissionsmitglieder, welche sich wohl mit der Entwerfung der Statuten zu
befassen hatten, gefunden, welche nach Amteien eingeteilt 34 Namen umfasst. Mariastein-
Procedur,Bd. I, 215. — Josef Alter (1785-1847) aus dem Roderis (Nunningen). Grossrat,
Amtsrichter, — Konrad Biittiker (1801-1851) von Olten. Grossrat. — Dionys Miiller (1766 bis
1850) von Rothacker. Oberamtmann, Grossrat.

91 Uber die Griindungsversammlung, die am 29. Nov. in Egerkingen fortgesetzt wutde,
vgl. Waldstitterbote, 1., 26. Okt. 1832, 412, 448. 2, Nov., 459. Solothurner Blatt 20. Okt.
1832, 213 f.

42 Die Statuten wurden gedruckt als Flugblatt verbreitet. Wortlaut: Kirchenzeitung
8. Dez. 1832, 420 f. Auszugsweise: Waldstitterbote, 10. Dez, 1832, 511. Hurter II, 49 f.
Niggli 69.
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unmoglich war, sich nur auf der kirchlich-religisen Ebene zu bewe-
gen, wenn er sein Ziel wirklich erreichen wollte. In seinen Statuten
dusserte er sich begreiflicherweise nicht iiber die bestehende Staats-
ordnung. Doch kristallisierte sich auch in seinen Reihen rasch und
unvermeidlich eine konservative politische Linie heraus. Noch im
Jahre 1832 trat er in einem Flugblatt mit seinem politischen Glaubens-
bekenntnis vor die Offentlichkeit. Darin bekannte er sich zur beste-
henden Verfassung, insbesondere zum Grundsatz der Volkssouverini-
tit, betonte aber mit Nachdruck, dass die h6chste Staatsgewalt von Gott
herkommt, nach dessen Willen sich die Regenten zu richten haben.43

Was weder der Patriotische noch der Katholische Verein gewollt
hatten, nimlich die Aufspaltung des Volkes in Parteien, das begann
sich nun zu vollziehen. Diese beiden politischen Gruppen, fiir die der
heutige Begriff der straff organisierten Partei allerdings nicht anwend-
bar war, trugen von nun an im Volk und im Grossen Rat den Kampf
um die Ausgestaltung des Staatswesens aus.# Die liberale Richtung,
die die Macht an sich brachte, niitzte die ihr in die Hinde gegebenen
Machtmittel zu ihren Gunsten aus. Denn sie hatte noch nicht das Be-
wusstsein, eine Partei zu sein, sondern sie identifizierte sich mit dem
Staate, fiihlte sich als Hiiterin der Verfassung und sah jede politische
Aufspaltung des Volkes als einen Verstoss gegen die Verfassung an.
Als das Solothurner Blatt im Sommer 1833 eine Ubersicht iiber die
Parteien im Kanton Solothurn brachte, sprach es deshalb nur vom
Katholischen Verein und der kleinen radikalen Gruppe, nicht aber
vom liberalen Patriotischen Verein.# Der Katholische Verein sah sich
deshalb schon nach kurzem Bestehen gendétigt, sich gegen Verdichti-
gungen von liberaler Seite zu wehren, welche behaupteten, dass er
aus dem Misstrauen gegen die Regierung entstanden sei und an einer
politischen Reaktion arbeite. Er gab aber zu, dass er eine notwendige
Folge des Bestehens politischer Vereine von der Art des Patriotischen
Vereins sei, welche sich als Werkzeuge des Radikalismus entpuppt
hitten.t8 Aber auch der Katholische Verein fiihlte sich nicht als Partei,
sondern nur als eine voriibergehende Organisation zur Bewahrung
der «christkatholischen Religion ». Er verlor nach seiner eigenen Aus-
sage seinen Zweck in dem Moment, da von oben Religion und Kirche

43 Offentliches politisches Glaubensbekenntnis der von der heutigen Bewegungspartei
als politische Ketzer verrufenen Mitglieder des katholischen Vereins, der Ménche, Schwarz-
rockler und Aristokraten im Kanton Solothurn (o. O. ca. 1832),

44 Zum Parteiweisen nach 1830 vgl. R. Feller, Die Entstehung der politischen Parteien
in der Schweiz. SZG 8 (1958), 433 fI.

45 Solothurner Blatt, 3. Aug. 1833, 152f,

48 Kirchenzeitung, 24. Nov. 1832, 377 f1.
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in allen ihren Rechten geschiitzt wurden.*” Bei der liberalen Regierung
aber stand der Verein fortwihrend im Verdacht, der «gegenwirtigen
Ordnung der Dinge » feindlich gesinnt zu sein, weshalb sie ihn stindig
polizeilich beaufsichtigen liess.

Der Katholische Verein gewann im ganzen Kanton in kurzer Zeit
Tausende von Mitgliedern. Selbst Protestanten, welche ihre Religion
nicht weniger gefihrdet sahen, wollten sich anschliessen.®® Der Verein
war hauptsichlich auf dem Lande verbreitet, wogegen die stadtsolo-
thurnischen Mitglieder nicht sehr zahlreich gewesen sein diirften.
Grosse Aktivitit entfaltete er im Niederamt, im Géu, im Thal und im
Schwarzbubenland, wihrend er im Leberberg, im Wasseramt und im
Bucheggberg gegen den starken Patriotischen Verein nicht recht auf-
zukommen vermochte. Den Ton gaben denn auch im Verein nicht
etwa unzufriedene stidtische Aristokraten an, wie die Liberalen glaub-
ten, sondern vielmehr die konservativen Landdemokraten. Gegen diese
hitte die schwache und unbedeutende solothurnische Aristokratie,
welche 1830 politisch ginzlich erledigt worden war?®, mégliche Re-
aktionsabsichten nicht durchsetzen konnen. Der Katholische Verein
bekannte sich also politisch durchaus zur Demokratie, welcher er aber
von seiner christlichen Einstellung her einen besonderen Gehalt geben
wollte. Dies war seine Stirke, die ihm im Volke, das ihm weltanschau-
lich weit niher stand als dem fremden Liberalismus, einen soliden
Riickhalt hitte geben kénnen. Woran es thm aber im Gegensatz zur
liberalen Gruppe fehlte, das waren fihige Fiihrer. Ohne diese, das
zeigt die Geschichte, vermochte der Verein gegen die zahlenmissig
weit schwicheren, taktisch aber {iberlegenen Liberalen vor dem poli-
tisch unerfahrenen Volke nicht viel auszurichten. Er wurde von ihnen
einfach Uberspielt und blieb dazu verurteilt, in der Defensive zu ver-
harren und in Opposition zu machen.

Die kantonale Abstimmung iiber die Bundesurkunde am 30. Juni
1833, die an die Stelle des losen Staatenbundes einen strafferen, zentra-
lisierten Bundesstaat setzen wollte, brachte den Katholischen Verein
erstmals in Berithrung mit der eidgenossischen Politik. Dabei offen-
barte sich seine foderalistische Einstellung.

Schon im Februar 1833 beteiligte sich der Verein an den Erginzungs-
wahlen in den Grossen Rat, ohne jedoch einen bemerkenswerten Er-

47 E. Wochenblatt, 29. Aug. 1835, 175. Dass. 24. Jan. 1835, 15: «Politisieren! das ist
eine Landplage des menschlichen Geschlechtes. »

18 Halleran Hurter, 25. Okt. 1832, Scherer, Haller I, 80. Uber protestantische Mitglieder
im Verein beklagte sich das Solothurner Blatt 16. Mirz 1833, 54. 20. April, 80 f.

49 Mosch, Schule I, 1 f. — Vgl. das vernichtende Urteil iiber die solothurnische Atisto-
kratie bei Baumgartner I, 46 f.
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folg zu erzielen, da die Wahlen meist fiir die Liberalen ausfielen.®
Nachdem die Liberalen im Dezember 1832 nach der heisserkdmpften
Wahl Josef Munzingers zum Standesprisidenten die Macht ibernom-
men und damit das Juste Milieu beiseite geschoben hatten, stirkten
die Februarwahlen neuerdings die liberale Position.5

Fir die junge liberale Regierung, welche noch allzu sehr mit der
Konsolidierung ihrer Stellung beschiftigt war, erhob sich aber anliss-
lich der Volksabstimmung iiber die Bundesurkunde eine nicht geringe
Gefahr.52 Denn der Katholische Verein, der das konservativ denkende
Volk hinter sich hatte, benutzte diese Gelegenheit zu einem Angriff
gegen den Liberalismus. Das stiirmische, doktrinire und deshalb etwas
uniiberlegte Vorwirtsdringen der liberalen Revisionsanhinger kam
ihm dabei sehr zu statten.’

Die konservativen Kreise wehrten sich vor allem gegen die Auf-
hebung des foderalistischen Charakters der Eidgenossenschaft, welcher
ihnen die Gewihr bot, dass weder die politische noch die konfessio-
nelle Minderheit in der Schweiz vom autoritiren Liberalismus majori-
siert wurde. Deshalb lehnten sie nicht nur eine Einschrinkung der
kantonalen Souverdnitit ab, sondern befiirchteten auch Eingriffe in
die private Rechtssphire. Im Volke spielten dariiber hinaus kirchen-
politische Bedenken eine grosse Rolle. Man vermisste vor allem, dass
in der Bundesurkunde kein einziges Wort iiber die Religion zu finden
war. Denn gerade diese wollte man wie in der Kantonsverfassung ge-
sichert wissen, weil die bekannten Ansichten der Revisionsfreunde fiir
die Religion nicht viel Gutes erwarten liessen.® Deshalb zog der Katho-
lische Verein einmal mehr mit dem Schlagwort «Religionsgefahr» in
den Kampf. Massenhaft wurde knapp vor der Abstimmung ein Flug-

50 Solothurner Blatt 9. Mirz 1833, 46 f. In Olten und Dornach verzeichnete der Kath.
Verein einige Erfolge.

51 Derendinger 308. Hifliger 89.

52 Uber die Bundesurkunde im Kt. Solothurn vgl. Hafliger 121 f.

%3 Nick 145,

5 Urs Jak. Miiller erklirte im Grossen Rate: « Wir hitten also vieles abzutreten, wenig
zu befehlen, aber viel zu bezahlen... Darum wird dieser Bund, glaube ich, uns so zucker-
suss, doch mit keinem einzigen Wort von Religion, von dem teuersten Erbgut unserer
Viiter, angepriesen. Es wiirde also da grosse Machthaber geben und diesen stiinden alle
Wehranstalten, alle eidgendssischen sowohl als Privat-Giiter zu Gebote.» GRV Solo-
thurner Blatt, 29. Juni 1833, 128. — Das Buchsgauer Memorial klagte: « Was wir von der
im Projekte liegenden Bundesverfassung zu erwarten haben, sagt das Treiben der radikalen
Aufklirer, dieser Feinde des reinen Katholizismus, ... deutlich voraus. Wo ist die Garantie
der katholischen Religion, der geistlichen Giiter ausgesprochen? ...Und ist einmal dieser
neue Bund zustande gebracht, was wird Bundesgericht, Bundesrat anderes darbieten als
den gewaltigsten Auflssestoff von Religion und Kirche und alles dessen, was dem Katho-
liken heilig ist?»
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blatt, betitelt « Warnung an das Solothurner Volk », in allen Teilen des
Kantons verteilt. Neben Klagen iiber die Gefihrdung der Religion
fanden sich darin auch erhebliche materielle Anklagen gegen die Fi-
nanzpolitik der solothurnischen Regierung.® Als der fithrende Kopf
der Aktion erscheint Bartholomius Biittiker, von dem die Verbreitung
der Warnung ausging und der spiter auch die Verantwortung fiir deren
Abfassung iibernahm. Als der Katholische Verein am Tage vor der
Abstimmung noch eine Art Delegiertenversammlung in Higendorf
abhielt, griff der radikale Oltner Oberamtmann, Joh. Bapt. Frei, ein
und verhaftete Biittiker.? Denn die liberale Obrigkeit beobachtete das
Treiben des Katholischen Vereins mit Unbehagen. Die Regierung liess
einige Tage vor der Abstimmung alle Gemeindevorsteher nach Bals-
thal zusammenrufen, um sie iiber die Bundesurkunde zu orientieren.
Als die Vorsteher aber wieder den Heimweg antraten, standen auf den
Landstrassen, besonders in Miimliswil, Leute des Katholischen Vereins
bereit, und gaben ihnen paketweise die « Warnung» zur Verteilung in
ihren Gemeinden mit, wie aus den spiteren gerichtlichen Untersu-
chungen hervorgeht.

Der Katholische Verein hitte nach seiner intensiven Agitation ge-
gen die Bundesurkunde mit dem Abstimmungserfolg wohl zufrieden
sein kénnen, wenn nicht durch die damalige Ubung die Abwesenden
zu den Annehmenden gezihlt worden wiren. Denn die konservative
Einstellung des Volkes trat bei der Abstimmung deutlich hervor. Von
den Anwesenden wurde die Vorlage mit einer Mehrheit von mehr als
zwei Dritteln verworfen. Diese ablehnende Mehrheit war jedoch nur
im Schwarzbubenland stark genug, um auch die Abwesenden zu {iber-
stimmen. Offiziell nahm deshalb der Kanton Solothurn die Bundesur-
kunde an.57

Sie scheiterte aber schliesslich kurz darauf im Kanton Luzern, wo
sie der Agitation des Katholischen Vereins und der Abneigung der
Radikalen zum Opfer fiel.?® Befiirchtungen iiber eine politische Re-
aktion von katholischer Seite tauchten bei den Liberalen auf. Ziirich
bot Luzern im Rahmen des Siebnerkonkordates, dem Solothurn durch
das eigenmichtige Vorgehen J. B. Reinerts ebenfalls angehorte®, seine

% Exemplar in den Olten-Schreiben 1833, 148. Derendinger 326. — Die allgemeinen
Punkte in der Flugschrift waren offenbar von einem Flugblatt eines andern Kantons, wohl
Luzerns, iibernommen. Waldstitterbote, 22, Juli 1833, Beilage 4. Vgl. Nick 192.

% Bericht vom 30. Juni 1833. Olten-Schreiben 1833, 147. Derendinger 326. Solothurner
Blatt, 6. Juli 1833, 132. Waldstitterbote a. a. O. und 12. Juli 1833, 216.

57 Biichi, Freisinn 29. Die Abstimmungsresultate: 4030 Nein, 1875 Ja und 6171 Ab-
wesende. Zustimmende Mehrheit: 8046. Solothurner Blatt, 13. Juli 1833, 136.

%8 Am 7. Juli 1833. Nick 192 fI.

3% Walliser 75.
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Unterstiitzung an.® Infolge der negativen Abstimmung in Luzern be-
furchtete auch die solothurnische Regierung, die Katholischen Vereine
der Kantone Luzern, Aargau und Solothurn bereiteten einen « Haupt-
schlag gegen die gegenwirtige Ordnung der Dinge» vor und ergriff
die notwendigen Sicherheitsmassnahmen.®

Der Argwohn der solothurnischen Regierung, der Verein betreibe
Reaktion, schien vor allem durch das weitherum verbreitete Flugblatt
bestitigt zu werden. Denn darin wurde sie an der empfindlichsten
Stelle, ihrem Finanzhaushalt, angegriffen, weil die Behauptung, sie
habe in den letzten zwei Jahren 100000 Franken «zurlickgehaust»,
bei dem argwohnischen Volke allzu leicht Glauben fand. Da damit das
Ansehen der liberalen Regierung, die nach wie vor auf die iiberlieferte
Ehrfurcht des Volkes vor der «hohen Obrigkeit» angewiesen wat,
untergraben wurde, musste diese rasch einschreiten. Sie liess zahlreiche
Verbreiter des Flugblattes dem Richter tiberweisen.® Uber dreissig
Minner aus dem Niederamt, Olten, Giu, Thal und dem Schwarzbu-
benland wurden gerichtlich verfolgt, darunter auch zwei Geistliche,
Pfarrer Beat Schir von Niederbuchsiten und Vikar Felix Glutz von
Ramiswil.®® Wihrend die Amtsgerichte, welche den politischen Er-
wigungen der Regierung eher zuginglich waren, die Angeschuldigten
nach langen Untersuchungen mit Geld- und Gefingnisstrafen beleg-
ten, sprach das Appellationsgericht alle jene, die appellierten, von der
Anschuldigung der Krinkung der Regierung frei und iiberband die
Gerichtskosten dem Staat.®

Im Rahmen ihrer Sicherheitsmassnahmen gelangte die Regierung
wiederum an Bischof Salzmann. Sie beschwerte sich bei ihm, dass seine
Mahnung an den Klerus, sich der Politik zu enthalten, nicht allgemein
befolgt worden sei. Da sie die nach ihrer Auffassung reaktioniren Um-
triebe zu unterbinden gewillt sei, konne sie dabei weder auf den Stand
noch die Person Riicksicht nehmen.® Der Bischof verstand diesen

80 KRM 1833, 1740. Vgl. Vasella 264.

81 KRM 1833, 1682.

62 A, a. O. 1540 {. Solothurner Blatt, 3. Aug. 1833, 153.

8 Vgl. die Amtsgerichtsprotokolle, Akten in den Polizeiproceduren der betreffenden
Amteien im StAS. Es fehlen die Akten des Amtsgerichts Olten, welche nach einer Mittei-
lung des StAS zu Beginn unseres Jahrhunderts eingestampft worden sein sollen! Fiir das
Thal vgl. auch die Balsthal-Schreiben 1834, 31 ff. — Solothurner Blatt 5. Okt. 1833, 234,
9. Nov., 258. - Niggli 76f. — Josef Beat Schir (1790-1849) von Mimliswil. Pfarrer in
Niederbuchsiten. Sekretir des Kapitels Buchsgau: Neuer Nekrolog der Deutschen. 27
(1849). 2. Teil. Weimar 1851. 1127 ff. (F. Fiala).

84 Derendinger 326, Anm. 2. Die Appellationsgerichtsprotokolle sind nicht auffindbar.
Kopie des Urteils gegen B. Biittiker und Mithaften vom 7. April 1834 in den Polizeipro-
zeduren Dorneck/Thierstein 1834/35, Nr. 10.

8 KRM 1833, 1772,
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Wink und erliess am 7. August 1833 neuerdings ein Schreiben an die
solothurnische Geistlichkeit mit der eindringlichen Mahnung, sich in
keiner Weise in das Gebiet der Tagespolitik zu werfen.® Die Geistli-
chen allerdings brachten fiir diese Mahnung wenig Verstindnis auf.
Sie konnten nicht begreifen, wieso sie sich als Seelsorger, die als Biir-
ger mitten in der Welt standen, ganz von der Politik losreissen sollten,
besonders in einer Zeit, da die Politik in das Religiose und das Reli-
giose in die Politik eingriff. Nicht mit Unrecht beklagten sie sich dar-
iiber, dass ihnen noch niemand gezeigt habe, wo die Grenzen zwischen
Religion und Politik lagen.%” Die Geistlichkeit liess sich deshalb von
der bischoflichen Mahnung auch dieses Mal nicht besonders beein-
drucken und nichts spricht dafiir, dass sie sich in der Folge weniger
mit Politik befasst hitte.

Die Liberalen hatten aber in den dreissiger Jahren ein wirksames
Mittel in ihren Héinden, das ihnen tber alle politischen Niederlagen
hinweghalf. Das war die vom Volk so heiss ersehnte Zehnt- und Grund-
zinsablosung. Bereits nach der Laisierung des Kollegiums im Dezem-
ber 1832, welche ja bei der Mehrheit des Volkes auf starken Wider-
stand stiess, wurde vom Grossen Rat auf liberale Anregung hin das
Problem an die Hand genommen. Wie stark das zustimmende Echo
im Volke war, bewies die grosse Zahl von Bittschriften, welche aus
allen Teilen des Kantons an den Grossen Rat gerichtet wurden.® Dar-
in wurden sogar kirchenfeindliche Tone laut. So verlangten die immer
etwas radikalen Grenchner die Aufhebung der geistlichen Korporatio-
nen, weil diese «nicht der heiligen Religion zum Nutzen, sondern zur
Erhaltung ihrer Interessen mit dem Schweisse unseres Angesichtes
unser Land bis zur Armut aussaugen ». Der Grosse Rat aber misshilligte
solche T'6ne und schritt dariiber zur Tagesordnung.??

Das Loskaufgesetz wurde am 11. Juli 1833 verabschiedet. Obwohl
das Volk damit nicht recht zufrieden war, weil es ihm zu wenig weit

88 Diodcese-Basel-Schreiben 1825/36. Conceptenbuch 1833, 448 b ff. Solothurner Blatt
10. Aug. 1833, 167 (Wortlaut).

67 Buchsgauer Memorial vom 29. Juli 1833. — B. Pfluger an P. A. Brunner in Beinwil,
13. Mirz 1834: «Leider glaubt ein grosser Teil unserer Geistlichkeit dem Beispiel und den
Ermahnungen des hochw. Bischofs nicht folgen zu miissen, sondern vielmehr heimlich
und offentlich die Regierung und Staatsbeamte zu verdichtigen und ihnen das Zutrauen
des Volkes zu benehmen. — Ich nehme die Freiheit, Thnen aufrichtig zu gestehen, dass ich
diesfillige haufige Kligden iiber einige Glieder ihres Convents hdren musste, was mir
schmerzlich ist... Bleibe der Geistliche und insonders der Klostergeistliche bei seinen
schonen Berufspflichten, welche ist religiose Bildung des Volkes und bleibe er fremd allen
Welthiandeln. » MA. Nr. 751.

9 Biichi, Ablésung 245 ff.

9 A.a. O.247.
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ging, wirkte es nach der Aufregung wegen der Abstimmung iiber die
Bundesurkunde doch beruhigend und beschiftigte das Volk wieder
mit seinen wirtschaftlichen Problemen.” Bedeutungsvoll wurde aber
bei der nachfolgenden Ausfithrung des Gesetzes, wie H. Biichi her-
vorhebt, dass sich der Grosse Rat durch leidenschaftliche Petitionen
zu Eingriffen in die Privatrechte des Stiftes Schonenwerd dringen liess.
Denn dadurch wurde «die Bahn beschritten, auf welcher der politische
Kalkiil und nicht mehr rechtliche Erwigungen massgebend waren».™

Grosse kirchenpolitische Probleme stellten sich, wie wir nun sahen,
in den ersten Jahren der dreissiger Epoche im Kanton Solothurn kaum.
Im Vordergrund der Regierungspolitik stand die Konsolidierung des
neuen Systems. Gleichzeitig wurden die ersten Grundlagen zur auf-
geklirten, liberalen Durchdringung des Volkes gelegt. Dagegen erhob
sich sofort der Widerstand der kirchlichen und konservativen Kreise.
Damit waren fiir die folgenden Jahre die hauptsichlichen politischen
Fronten fir den grundsitzlichen, weltanschaulichen Kampf gebildet.

Um die Jahreswende 1833/1834 herrschte im ganzen Kanton poli-
tisch gesehen verhiltnismissig Ruhe. Die eidgendssischen Angelegen-
heiten waren in den Hintergrund getreten. Was aber Josef Munzinger,
dessen Zorn begreiflicherweise das Scheitern der Bundesurkunde er-
regt hatte,”? davon abhielt, seine «Holzschuhe wieder hervorzusu-
chen», war das tlichtige Vorwirtsschreiten der kantonalen Gesetz-
gebung. Riickblickend stellte er befriedigt fest: « Einen harten 2-jihri-
gen Sturm, der oft bedenklich zu werden drohte, hatten wir gegen die
Jesuiten; —nun, sie sind jetzt auch aus ihrem hiesigen Schlupfwinkel ver-
trieben, mochte er fiir sie in der Schweiz der letzte gewesen sein »%. Die
liberale Stellung war also gefestigt. Deshalb konnte es die Regierung nun
auch wagen, sich vorsichtig am staatskirchlichen Experiment der Bade-
ner Konferenz zu beteiligen.

2. Kapitel

Solothurns Zuriickhaltung

Kurze Zeit nach Beendigung der Konferenz in Baden fanden im
Kanton Solothurn die direkten Wahlen in den Grossen Rat statt. Der
Katholische Verein suchte diesmal durch eine unauffillige Agitation

"™ Der Oberamtmann von Olten-Gésgen konnte iiber die Lage in seiner Amtei im
letzten Vierteljahre 1833 der Regierung berichten: «In politischer Beziehung scheint Wind-
stille eingekehrt zu sein. » Olten-Schreiben 1834, 19.

1 Biichi a. a. O. 252.

2 Domhertr A. Rudolf an den Abt von Mariastein, Aug. 1833. MA. Nr. 858.

3 Munzinger an Hess, 22. Jan. 1834. ZBZ.



	Zur solothurnischen Kirchenpolitik 1831-1833

