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FUNFTES KAPITEL

Der Kampf zwischen den Unitariern
und den Fé6deralisten im Kanton Solothurn.

I. Der Jubel iiber die Erkléirung der Unabhingigkeit
der Schweiz anlisslich des Friedensschlusses
vom 9. Februar 1801 zu Lunéville.

Auch nach den Siegen Bonapartes in Italien hatte Helvetien eine
franzésische Armee zu beherbergen, die zweite Reservearmee. Der
Vollziehungsrat verteilte deren Unterhaltungskosten — es war dies
ein grosser Fortschritt — proportional auf die einzelnen Kantone.
Solothurn wurden drei Prozent der Gesamtkosten zugemessen,!) die
durch eine Kriegssteuer aufzubringen waren.?) Um die Steuer durch-
fithren zu konnen, liess die solothurnische Verwaltungskammer eine
approximative Schitzung des offentlichen und privaten Vermégens
des Kantons vornehmen. Diese ergab auf den 6. November 1800
folgende Summen:

Distrikt Solothurn: Stadt ..... Livres 4’000°000,

Land ..... " 2000000,
., Biberist ............. " 4’500"000,
,» Balsthal ............. ’ 3’000°000,
. Olten ............... . 3°200°000,
., Dorneck............. . 2’500°000,

Gesamtvermogen des Kantons. Livres 19°200°000.3)

Gegen die Bezahlung der Kriegssteuer, die auf ein Promille fest-
gesetzt wurde, erhoben sich sofort Beschwerden. Das Volk wollte vor-
1) Akten VII., 250.

%) Akten VII., 251.
%) Prot. d. VK. 1800, 1208 f.
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erst die franzssischen Bons, deren Bezahlung so oft versprochen worden
war, eingelost sehen. Eine Reihe von Gemeinden des Distriktes Balsthal
wandte sich mit diesem Begehren direkt an den Vollziehungsrat und wies
dabei auf die Leiden hin, die sie ausgestanden hitten. ,,Es ist wahr",
antwortete der Minister des Innern, ,,dass mehrere Gemeinden des Di-
striktes Balsthal durch Lieferungen und Durchmirsche sehr hart mit-
genommen worden sind, aber es gibt viele Gegenden in dem &stlichen
Teil der Republik, die noch weit mehr gelitten haben. Wenn diese Ge-
meinden noch keine Bezahlung fiir die Lieferungen erhalten haben, fiir
die sie ithnen versprochen ward, so ist die Ursache doch nicht unbekannt. -
Die Gemeinden des Distrikts Balsthal miissen daher ebenso wie alle iib-
rigen abwarten, ob die versprochene Vergiitung von der franzésischen
Regierung wird erhalten werden.) Solothurn, Olten und Aarau waren
Etappenplitze. Da die Distanz zwischen den beiden letztern klein war,
wurde folgendes Abkommen getroffen: wenn in Olten mehr als sechs
Kompagnien zugleich anlangen, kénnen Teile derselben in aargauische
Gemeinden verlegt werden, aber ebenso konnen, wenn mehr als sechs
Kompagnien in Aarau anlangen, Teile derselben in solothurnische Dér-
fer vorgeschoben werden. Dennoch hatte Olten immer wieder zu klagen,
dass es iiberanstrengt werde.?) Der Ertrag der ersten Kriegssteuer war
schon bald erschopft. Am 10. April 1801 musste die Verwaltungskam-
mer bereits eine zweite Steuer von einem Promille ausschreiben.®)

* *

Eine tiefe Sehnsucht nach Frieden und Unabhingigkeit hatte lingst
die weitesten Kreise des Solothurner Volkes erfasst: und die immer neuen
Einquartierungen franzésischer Truppen steigerte dieses Sehnen immer
mehr. Wie bel uns, so war es alliiberall in der Schweiz. Frankreich hitte
das erlésende Wort sprechen kénnen. Allein es fand sein Interesse daran,
sich die Schweiz dienstbar zu erhalten und immer wieder mit guten Wor-
ten auf die Zukunft zu vertrésten. Wir verstehen es darum, wenn Abbé
Schmid, empért iiber dieses Verhalten, das Distichon schrieb:

Punica dicta fides olim, quia perfida Poeni
Gens fuit, ecce fides Gallica pejor adest.t)

1) B.-A. Helvetik, Bd. 827, 557, 29. Januar 1801.

2) B.-A. Helvetik, Bd. 827, 549, 26. Januar 1801; 563 ff., 9. Marz 1801.

3) B.-A. Helvetik, Bd. 827, 571.

4) ,,Punische Treue™ sagte man einst, weil die Phénizier ein treuloses Volk waren,

treuloser noch ist das gallische Volk. — Brief an Liithy v. 21. Apnil 1800, 11., 417.
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Im Gefithle der Hilflosigkeit und Abhingigkeit wandten sich die
schweizerischen Politiker an Bonaparte, der die Gegner Frankreichs
niedergerungen und bereits alle Macht in Frankreich in seine Hand
vereinigt hatte. Bonaparte stellte fiir den kommenden Friedensschluss
die Erklirung der Unabhingigkeit der Schweiz in Aussicht. Frohe
Hoffnung erfiillte alle Herzen, aber auch bange Sorge: Wie wviele
schone Versprechen hatte man schon erhalten! Als aber im Frieden
zu Lunéville am 9. Februar 1801 die Unabhingigkeit der Schweiz tat-
sichlich garantiert wurde, war der Jubel gross. Schmid griff begeistert
'in seine Harfe und rief ganz Helvetien zur Freude auf:

,»Jauchze Helvetien! Jauchze den dreifachen Jubel zum Himmel,
Ewig heilig sei dir dieser so festliche Tag:

Jauchze frohlockend entgegen dem sehnlich gewiinschten Frieden,
Den dir Galliens Held, so wie der Erde erkimpft.

Jauchze Helvetien! Ganz ist dein Kérper, nicht fremder Bewegung
Untertan, eigenen Gang geht er nach eignem Gesetz.

Jauchze Helvetien! Sieh, des Vaterlands Viter sind einig.
Welch ein Beispiel fiir dich! Werde bald einig wie sie!')

Am 22. Februar wurde die Friedens- und Freudenbotschaft in un-
serem Kanton bekannt gegeben, in der Stadt durch Kanonendonner, in
den Dérfern durch 6ffentliche Auskiindung.?) Die Freude dusserte sich
auch in dem Schreiben, das Regierungsstatthalter Glutz am 2. Marz an
den Vollziehungsrat richtete: ,,Heil den Leitern Europas, die endlich die
Grundlagen des Gleichgewichts gegen einander festgesetzt und so die
kiinftige Ruhe unseres Weltteils gesichert haben! Heil dem grossen
Manne, den der Taumel unzihliger Siege nicht dahinreissen konnte,
seinem Systeme von Menschheitsliebe und Grossmut untreu zu

werden."*%)

II. Der Kampf in den verschiedenen Klassen
des solothurnischen Volkes
um das kiinftige Verfassungsprinzip.

Kaum war Bonapartes Absicht bekannt geworden, die Unabhingig-
keit der Schweiz anzuerkennen und ihr das Recht zuzusichern, sich selbst
eine Verfassung zu geben, so begann die Frage alle Politiker zu beschif-
tigen: Wie soll diese Verfassung sein? Soll die jetzige Einheit und Un-
teilbarkeit der Schweiz fortdauern oder soll die alte Selbstindigkeit der

1) Liithys Briefwechsel, 1I., 431.

%) Brief Schmids an Liithy v. 21. Februar 1801, II., 429.
8) Akten VI., 625.
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Kantone, freilich unter Gleichberechtigung aller Biirger, wiederkehren?
Soll — kurz gesagt — die kommende Verfassung ,,unitarisch* oder ,,f5-
deralistisch™ sein?

Bei vielen Aristokraten der alten Stidtekantone gingen die Hoffnun-
gen dahin, die Wiederherstellung souveriner Kantone werde eine Restau-
ration ihrer Vorrechte bringen. Das war auch die Hoffnung der alten
Biirger der Stadt Solothurn. Dank ihrer Geschiftsgewandtheit waren sie
immer zahlreicher wieder in die Beamtungen eingezogen. Seit dem Siege
der Republikaner vom 7. Januar und 7. August 1800 waren gerade die
wichtigsten Posten, jener des Regierungsstatthalters, zweier Unterstatt-
halter, die meisten der Verwaltungskammer in ihren Hinden. Fiihrende
Aristokraten von Solothurn hatten auch heimlich bereits mit ehemaligen
Patriziern von Bern eine Verbindung eingegangen. In einer nichtlichen
Versammlung gelobten sie mit einem feierlichen Eid, zusammenzustehen,
um ,,des Vaterlandes alte Freiheit und Unabhingigkeit herzustellen und
zu diesem Zwecke Gut und Blut zu opfern®. Es waren etwa 60 an Zahl,
ein Erlach an ihrer Spitze. Aus Solothurn gehérten Peter Glutz-Ruchti
und Viktor Gibelin zu dieser Verbindung!), ferner Hieronymus Vogel-
sang, der seit dem Monat Juli 1800 in den Sénderungsangelegenheiten
immer wieder in Bern verkehren musste. In der Stadt Solothurn selbst
bestand ein Unterverband. Er war nicht gross, erweckte aber doch Miss-
trauen, so dass die Gegner, die Patrioten, die iibrigens lingst dhnliche
Verbindungen hatten,?) nachts nicht mehr ohne Waffen ausgingen.?)
Diese Aristokraten spannen ihre Fiden bis in die héchsten Kreise in
Paris. Schon bald sickerte durch, dass Minister Talleyrand und selbst
Bonaparte fiir eine Riickkehr zu féderalen Einrichtungen in der Schweiz
eingenommen seien, und bereits um Mitte Oktober 1800 konnte ein ,,sehr
wichtiger Magistrat™ von Solothurn in einer Versammlung von 40 Biir-
gern, meist Beamten der Stadt, sagen, ,,er wisse sicher, dass das Fode-
rativsystem in der Schweiz wiederum werde eingefiihrt werden, obgleich
zwei Drittel der Mitglieder im Gesetzgebenden Korps dawider seien’.?)

In den obersten helvetischen Behérden in Bern hatten sich immer
schroffer zwei Parteien herausgebildet: die ,,Féderalisten®, die die alte
Unabhingigkeit der einzelnen Kantone verfochten, und die ,,Unitarier”,
die Anhidnger des neuen Einheitsstaates waren. Die Bewegung hielt alle

1) Biographische Notizen von Viktor von Gibelin. Mitgeteilt von J. Amiet: Che-
valier Victor von Gibelin, Bern, 1866, Haller. S.97{.

%) Vgl. oben S. 323.

%) H. Vogelsang: Chronik, S. 253 f.

%) Schmid an Liithy am 19. Oktober 1800, II., 423 b.
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Geister 1n Spannung und machte die Tatigkeit in den Behérden immer
unangenehmer. Wie zuvor, war Jos. Liithy auch jetzt eines der ersten
Mitglieder der Verfassungskommission.) Er war und blieb Unitarier und
arbeitete in diesem Sinne an dem Verfassungsentwurfe mit. Aber er fiihlte
sich in dem entstandenen Parteigetriebe nicht wohl. Er spiirte, dass der
Einheitsstaat immer mehr an Boden verlor und eine gedeihliche Weiter-
entwicklung nur in wenigstens teilweiser Riickkehr zum Alten zu finden
sel. Im Oktober 1800 teilte er seine Gedanken seinem Freunde Abbé
Schmid in Solothurn mit. Die Antwort Schmids zeichnet zugleich die
Stimmung weiterer Kreise Solothurns. ,, .. Sie sagen — so schreibt
er — ,,in einem mich erschreckenden Tone: Entweder kehrt das Alte
wieder zuriick etc. Wie, Freund! Sie halten es auch fiir méglich? —
Das Alte!! Nun freilich war es uns wohl dabei — weil ewiger Friede
auch das schlechteste Land zu einem gewissen Wohlstand bringen kann.
Aber doch am Ende, wem war es wohl? Den Stidten, ja, den Stidten
und den Kiihern da drinnen, die die wilschen Lande etc. ungestraft
brandschatzen durften. Aber wir Landsknechte waren doch Heloten und
wenn man uns auch mit Pasteten und Zuckerbrod gefiittert hitte. Wenn
ich an den alten Stidtergeist, diesen Geist des stinkendsten Stolzes, der
abjektesten Insolenz und der verichtlichsten Kleinlichkeit zuriickdenke,
so wird mir, ich weiss nicht wie, vor den Augen. — Aber der helle Ge-
nius der Zeit ruft mir laut zu: Nein, fiirchte die Chiméare nicht, die Ge-
burt der finstersten Jahrhunderte wird im 19. Jahrhundert nicht wieder-
geboren werden. Freilich spukt der Stiddtergeist wieder und braucht alle
Spiessbiirgerkiinste, um seine alten Anspriiche und Anmassungen wieder
unter dem Schutte hervorzuziehen, allein er wird so seinen ginzlichen
Untergang nur beschleunigen. — Freilich sind wir unter der friankischen
Insolenz und mehr als punischen Treulosigkeit und mehr als hyinen-
missigen Raubsucht abscheulich frei und ebenso gliicklich — aber es
muss doch besser gehen, und sollte ich es auch nicht erleben, sollte
ich selbst ein Opfer sein, so trostet mich der Gedanke: Es wird bes-
ser gehen ..."?)

Der neue Verfassungsentwurf wurde am 8. Januar 1801 fertig ge-
stellt. Er war rein unitarisch. Der Vollziehungsrat sandte ihn an ihren
Vertreter in Paris, damit er die massgebenden Manner und selbst Bo-
naparte dafiir zu gewinnen suche.?) Aber auch die Foderalisten waren

1) Akten VI., 930, 931.
2) Brief v. 19. Oktober 1800, II., 423 b.
3) Akten VI., 526.
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in Paris nicht untitig. Es diirfte mit diesen Dingen zusammenhingen,
wenn Viktor von Gibelin erzihlt, er sel von dem Aristokratenbund Bern-
Solothurn im Februar 1801 in einer mit Gefahr verbundenen Mission
nach Paris gesandt worden. Er verreiste am 14. Februar mit einem nicht
niher bekannten G. T. iiber Basel. Ein Arrestationsbefehl der helveti-
schen Behorden traf einige Stunden zu spit beim Regierungsstatthalter
in Basel ein. In Paris erhielten die beiden von Freunden aus Bern Kunde
von diesem Haftbefehl. Zur Heimreise wussten ihnen aber ihre ,,Mit-
verschworenen in Paris™, Lentulus, Deportes, Duplessis und Wattenwyl,
vom franzésischen Ministerium den Auftrag zu erwirken, eine Depesche
an den franzésischen Ambassadoren Reinhard in Bern zu iiberbringen,
so dass sie nun mit einem Passe als Kabinettskuriere sicher reisen konn-
ten; immerhin riet ihnen der Sekretir des Ministeriums, um allen Auf-
tritten mit dem Prifekten in Basel, an den der Arrestationsbefehl ge-
richtet war, auszuweichen, iiber Dijon zuriickzukehren und iiber das
preussische Neuenburg in die Schweiz einzutreten.!)

Hatten vor dem Frieden von Lunéville diese Kimpfe um die Ge-
staltung der neuen Verfassung mehr nur die obern politischen Kreise
in Atem gehalten, so drangen sie, seitdem der Friedensschluss die Un-
abhingigkeit der Schweiz ausgesprochen und damit die Verfassungsfrage
in die Nahe geriickt hatte, in immer breitere Kreise ein. Je mehr die
Zuversicht der Féderalisten wuchs, um so nervéser richteten die Uni-
tarier Erklirungen und Proteste an die Behérden in Bern und forderten
sie auf, die Einheit Helvetiens zu wahren.

Mit welch leidenschaftlicher Sprache sie auch in unserem Kanton
den Einheitsstaat zu schiitzen suchten, mag uns folgende Zuschrift zei-
gen, die der ehemalige helvetische Grossrat Stephan Schluepp von Nen-
nigkofen am 24. Marz 1801 an den Gesetzgebungsrat in Bern richtete:
,.Biirger Gesetzgeber! Der elfte Artikel des zu Lunéville abgeschlosse-
nen Friedenstraktates garantiert Helvetien seine Unabhingigkeit und dem
Volke seine Freiheit, sich eine Verfassung zu geben, die es angemessen
findet, zwei unschitzbare Vorteile, die, wann sie weise benutzt werden,
dem helvetischen Volke in wenigen Jahren seine ausgestandenen Leiden
vergessen machen wiirden. Welches mag nun jene Staatsverfassung sein,
die das helvetische Volk, d. h. der sehende, denkende, verniinftige, red-
liche Teil allgemein wiinscht? Ganz gewiss und unwidersprechlich die-
jenige, die uns und unsern Kindern eine ungestorte, gerechte Fretheit
und die Gleichheit der Rechte zusichert. Zur Erreichung dieses Haupt-

1) A.a O. S.98.
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zweckes aber kann keine andere Grundlage angenommen werden, als das
Prinzip der Einheit mit einer reprisentativen Regierung. Jede andere
Basis 1st Flitterwerk und wiirde iiber kurz oder lange das helvetische
Volk wieder in Abhingigkeit von dusseren Michten und in Sklaverei
von seinen Regenten fithren. Lasset, B. Gesetzgeber, den Stidtepsbel
winseln und rasen, das Volk ist fiir Euch und verdankt Euch, dass Ihr
durch Euer neuerliches kraftvolles, kluges und wiirdiges Betragen seine
Freiheit gerettet habt. Bleibet fernerhin standhaft und einig, IThr wer-
det jede Intrige, jedes Machwerk der Uebelgesinnten und der Elenden
in seiner Geburt zertriimmern. Nur sei es Euch tief eingeprigt, dass
bei Einfithrung der neuen Verfassung das Wohl des Volkes tugendhaf-
ten und wiirdigen Beamten anvertraut und kein Unterschied bei den
Wahlen zwischen Stadt- und Landburgern beobachtet werde. Ich bin
iibrigens versichert, B. Gesetzgeber, dass neun Zehnteile von den Ein-
wohnern des Kantons Solothurn mit Herz und Hand diesen Euern Ge-
sinnungen sich zu unterziehen bereitstehen™.)

Wenn Schluepp in diesem Schreiben behauptet, neun Zehntel der
Bewohner des Kantons Solothurn wollten keinen Unterschied mehr bei
den Wahlen zwischen Stadt- und Landbiirgern, so hat er Recht. Das
Volk wollte in seiner grossen Mehrheit keine Vorherrschaft der Stadt
mehr. Wenn Schluepp aber sagt, neun Zehntel des solothurnischen
Volkes seien fiir das Prinzip der Einheit und nur ein Zehntel fiir die
alte Kantonssouveranitit, so 1st das unwahr, und das Verhiltnis zum
allermindesten umgekehrt. Dieses Volk sehnte sich mit allen Fasern
seines Herzens nach der alten Unabhingigkeit seiner engern Heimat.

Ill. Die solothurnische Kantonstagsatzung
vom 1.—4. August 1801.

Die Uneinigkeit war bald so gross, dass sich die Schweizer selbst
nicht mehr eine neue Verfassung geben konnten. Bonaparte, an den
sich alle Parteien wandten, wies am 30. April 1801 auf Schloss Mal-
maison den Verfassungsentwurf der helvetischen Regierung spottend
als eine erbiarmliche Nachiffung der franzésischen Verfassung zuriick
und legte einen eigenen Plan vor, den er nach einigen kleinen Aen-
derungen am 9. Mai den schweizerischen Deputierten als Ultimatum
einhindigte. Diese ,,Verfassung von Malmaison™ war eine Verbin-
dung von Zentralismus und Féderalismus. Organe der Zentralgewalt

1) Akten VI., 751.
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waren eine 77gliedrige, helvetische Tagsatzung, mit der Befugnis, die
Gesetze zu beraten und defimitiv anzunehmen, und ein Senat, beste-
hend aus zwei Landamméinnern und 23 Riten, der die Gesetze zu
entwerfen hatte, und aus dessen Schoss die eigentliche Exekutive, ein
Kleiner Rat von fiinf Mitgliedern, genommen wurde. Der Féderalis-
mus fand seinen Ausdruck in der Wiederherstellung der Kantone, 17
an der Zahl, die sich ihre Verfassungen innerhalb des zentralen Ver-
bandes selbst geben sollten. Am 29. Mai 1801 erteilte der Gesetzge-
bungsrat diesem Verfassungsentwurf die Genehmigung und berief die
helvetische Tagsatzung auf den Monat September ein, um endgiiltig
iiber den Verfassungsentwurf zu entscheiden.?)

Sofort setzten nun all die Vorbereitungswahlen fiir die helvetische
Tagsatzung ein. Die Parteien riisteten sich. Das Wahlsystem war aber
von den zum Grossteil unitarischen Gesetzgebern in Bern so eingerich-~
tet worden, dass ihre Gesinnungsgenossen den gréssten Vorteil daraus
zichen mussten. Die Urversammlungen wurden umgangen. An ihrer
Stelle hatten die Munizipalititen, d. h. die in den Zeiten der Revolu-
tion ernannten, helvetisch gesinnten Gemeinderite, das erste Wahlman-
nerkollegium zu wihlen.

In den Dérfern des Kantons Solothurn erfolgten die ersten Wahlen
am 10. Juli. Im ganzen wurden 124 Wahlminner gewihlt.?) Diese ver-
einigten sich am 15. Juli in den Bezirkshauptorten Solothurn, Biberist,
Balsthal, Olten und Dornach zur Wahl der 21 Deputierten der Kantons-
tagsatzung.?)

Die Unitarier waren unermiidlich titig gewesen, um diese Wahlen
in threm Sinne zu beeinflussen. Um sich die Gunst des Volkes zu er-
werben, kimpften sie gegen den neu auflebenden Gedanken eines Zehnt-
gesetzes. Sie sollten, so sagten sie den Bauern, ja den Zehnt nicht leisten,
er wiirde doch in Bern wieder wegdekretiert werden. Giinstigen Boden
fand diese Agitation nur im Bezirke Biberist (Kriegstetten und Buchegg-
berg), der alles unitarische Abgeordnete wihlte, ja sogar dem alt-Regie-
rungsstatthalter Zeltner in die Tagsatzung verhalf. In den iibrigen Be-
zirken trauten die Bauern keinen Versprechungen, sondern wihlten Leute
aus threr Mitte, in der Hoffnung, dass dadurch ihren Interessen am besten
entsprochen wiirde.

1) Vgl. Chronik von Gritz z. 10. Mai 1801: Rengger, v. Paris kommend, ,,fluchte
sehr iiber Bonaparte . . . *. Akten VI., 899, 924.
2; Ihre Namen in B.-A. Helvetik, Bd. 1042, 217 ff.
3) Bezirk Solothurn wihlte 4, Biberist 4, Balsthal 4, Olten 5, Dornach 4. lhre
Namen in B.-A. Helvetik, Bd. 1042, 214 f.
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Am meisten Aufsehen erregte die Wahl des alt-Regierungsstatthal-
ters Zeltner, der fiir die revolutioniren Grundsitze schwirmte. In weiten
Kreisen war Zeltner von seiner terroristischen Amtsfithrung her noch ver-
hasst, und selbst unter den eben gewihlten Deputierten vom Lande waren
fiinf, die er einst ins ,,Schellenwerk™ oder in Untersuchungshaft hatte
setzen lassen. Amanz Glutz fiirchtete darum aus der Anwesenheit Zelt-
ners an der Kantonaltagsatzung allerlei missbeliebige Auftritte.!)

* *
*

Am Vormittag des 1. August 1801 traten die 21 Deputierten zur
Kantonaltagsatzung in Solothurn zusammen.?) Regierungsstatthalter
Glutz fithrte nach Gesetz den Vorsitz. Die Wahlfihigkeiten wurden
gepriift und — was wohl zu beachten i1st — ,,allgemein in Ordnung
befunden®.?)

Glutz ersffnete die Tagung mit einer Rede, in der er die Aufgabe
der Versammlung darlegte, nidmlich die Wahl dreier Abgeordneter an
die Helvetische Tagsatzung und eines Ausschusses zur Ausarbeitung
des Entwurfes der Kantonsverfassung. Er mahnte die Deputierten,
sich vor Leuten zu hiiten, die Freiheit und Gliick des Vaterlandes
im Munde fithrten und Herrschsucht und Eigennutz im Herzen trii-
gen. Eine stiirmische Politik habe die ehemalige Verfassung zerfallen
lassen, ein Gebiude, dessen Ruinen noch Ehrfurcht erweckten, weil
die einstige Grosse sich noch im Schutte erblicken lasse,?) eine Ver-
fassung, der ein fast vierhundertjihriger Friede und ein Wohlstand
beschieden gewesen, der selbst die Bewunderung und den Neid des
Auslandes auf sich gezogen. Religion und Sitte hitten die Grund-
pfeiler dieser Verfassung gebildet; Religion und Sitte miissten auch
die Grundlage der neuen Verfassung sein: ,,Gesetze mégen zuweilen
die Hand des Boshaften von einem Vorhaben zuriickhalten, aber sein
verderbtes Herz wird es nicht lange gegen die Reize des Lasters aus-
halten, wenn er der Stimme der Religion, die thm seine Pflichten als
Mensch, Biirger und Christ laut zuruft, kein Gehér gibt.” Glutz schloss
mit einem warmen Appell zur Versshnung: ,,Vergessen wir alle auch un-
verdiente Unbilden, wir sind ja Solothurner, und das erhabene Vorbild
unserer Voreltern kann uns nicht oft genug zur Nachahmung vorgestellt

1) Charakteristik der Abgeordneten in B.-A. Helvetik, Bd. 1042, 196 ff.
%) Akten VII., 301—309.
%) B.-A. Helvetik, Bd. 1042, 225, Protokollauszug.

%) Anspielung auf Zeltners Rede und Vergleich anlisslich der Wahlversammlung
v. 2. Oktober 1799; oben S. 311.
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werden. Sie, von edler Menschenliebe durchdrungen, retteten bei der
Belagerung Solothurns durch Herzog Leopold ihre Feinde aus dem Was-
ser. O, so vereinigen wir uns, und Hand in Hand mit versshntem Her-
zen retten wir unser armes, um Hilfe rufendes Vaterland!4)

Die Rede von Glutz hatte nun freilich auf Zeltner nicht versohnend
gewirkt. Er erhob sich gereizt. Zwar habe er sich vorgenommen gehabt,
sagte er, kein Wortchen zu reden; zur Ansprache des Prisidenten konne
er aber nicht schweigen. Er habe in ihr wohl von Religion und Sitte
reden gehért, aber nichts von Freiheit und Gleichheit. Religion und
Sitte seien die heuchlerischen Worte, deren sich gewisse Leute bedien-
ten, um das gute religisse Volk zu hintergehen und mit dem schmeichel-
haftesten Bilde des ehemaligen Wohlstandes und zerfallenen Gebiudes,
dessen Ruinen man noch bewundere und ehre, zu dem Wunsche nach
der Riickkehr der alten Ordnung anzufeuern, bei der sie ihr Interesse
fanden und zu deren Wiederherstellung es natiirlicherweise jener Werk-
zeuge bediirfe, welche allein zu diesem Zwecke sich gebrauchen liessen.
Man konnte, fuhr er heftig weiter, von diesen Leuten besser sagen, dass
sie Religion auf den Lippen triigen, wihrend sie Herrschsucht und Un-
terdriickung im Innern ausbriiteten, dass die Oberherrschaft der Stidte
iiber das Land und die Wiedereinfithrung von drei oder noch mehreren
Menschenklassen in ihren Augen ein Glaubensartikel sei und sie Zehnten
und Bodenzinse wieder herstellen méchten. — Bei diesen Anschuldi-
gungen wurde Zeltner vom Prisidenten unterbrochen. Er liess sich
aber, wie er selber sagt, ,,nicht imponieren und fuhr in folgender,
fiir sein religiéses Denken charakteristischen Weise fort: ,,Nach mei-
nen Begriffen beruht die Religion hauptsichlich auf zweien Haupt-
pflichten, namlich in der Pflicht gegen das héchste Wesen und in der
Pflicht gegen den Nichsten. Die erste geht jeden Menschen fiir sich
allein an, er ist iiber sein Verhiltnis zu der Gottheit niemandem Rech-
nung schuldig, in sein Inneres sieht niemand, man kann ihm glauben
oder nicht, und ist einer religiéser als sein Nachbar, desto besser fiir
thn; nur rithme er sich dessen nicht, sonst erweckt er Verdacht. Die
zweite Pflicht der Religion, die wir gegen den Nichsten haben, ist schon
mehr unserem Urteil unterworfen, die ist der Probierstein des Christen
wie des Biirgers und die Klippe, woran der Gleissner scheitert. Hier,
liebe Mitbiirger, wollen wir den Menschen etwas priifen, vergebens ver-
kiinden seine Lippen und die convulsiven Bewegungen seines Kérpers,
dass er Religion habe, sucht er Eigennutz, Unterdriickung, Herrsch-

%) B.-A. Helvetik, Bd. 1042, 304 c ff.
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sucht, Vorrechte iiber seine Mitbiirger etc. etc. etc.”” Hier scheint
Zeltner Ausfille auf die alte, aristokratische Regierung und Anspie-
lungen auf die Deputierten gemacht zu haben, die wihrend seiner
Amtsperiode gefinglich eingezogen worden waren. Eine wachsende
Unruhe entstand. Zeltner wurde zum zweiten Male unterbrochen.
Die angegriffenen Deputierten waren ,,frischerdings aufgereizt und
in eine solche sichtbarlich heftige Gemiitslage versetzt™, dass der
Regierungsstatthalter Miihe hatte, sie zu beruhigen, besonders, als ein
Parteiginger Zeltners ihnen das Schmihwort ,,Aristokratenschlecker”
zugerufen hatte. Glutz verlangte, dass die Anwesenden erkldrten, ob
Zeltner mit seiner Rede fortfahren diirfe. Letzterer stand nun selbst
davon ab, er werde schon noch Anlass finden, sein Herz auszugiessen.!)

Nach der Beeidigung erfolgten die Wahlen fiir das Bureau. Zum
Vizeprisidenten wurde Konrad Munzinger, Salzfaktor in Olten,?) zu
Sekretiren Georg Niklaus Tschann, Unterstatthalter in Dornach,?) und
Johann Bloch, Distriktsrichter von Oensingen, und zum ersten Stim-
menzihler Blasius Gaugler, Agent von Gempen, gewihlt. Alle Ge-
nannten waren Foéderalisten. Die Unitarier hatten jeweilen sechs bis
sicben Stimmen auf sich vereinigt. Auch die drei ersten Wahlginge
fiir den zweiten Stimmenzihler waren ihnen nicht giinstiger. Nun
wurde aber, offenbar um der Minderheit ein Entgegenkommen zu
beweisen, zum zweiten Stimmenzihler im fiinften Wahlgang mit
vollen 17 Stimmen einer der Ihrigen gewihlt, nimlich Urs Kaiser,
Wirt und Munizipalititsprisident in Biberist.Y) Damit wurde die
stiirmische Eréffnungssitzung geschlossen.

Am Nachmittag des 1. August versammelten sich die Deputierten
zur Wahl der Abgeordneten an die helvetische Tagsatzung. Im ersten
Wahlgang erhielt Altrat Hermenegild Arregger zehn Stimmen. Sofort
gaben Kaspar Glutz, Distriktsrichter und Negotiant in Derendingen,
Anhinger der Minderheit,?) und mit ithm noch sieben andere Depu-

1) B.-A. Helvetik, Bd. 1042, 305 ff. Mit der von Zeltner nachtriglich redigierten
»,Antwort" muss auch Glutzens Bericht S. 212 f. verglichen werden.

%) ,,Ein Mann fiir Gott und Vaterland, aber ohne die erwiinschten Kenntnisse™,
sagt Glutz von 1hm, ebenda S. 198.

%) ,.Der fihigste unter den Abgeordneten, rechtschaffen und erfahren, wie frither
als Vogt von Gosgen, so jetzt als Unterstatthalter von Dornach beliebt”. Urteil von
Glutz ebenda S. 196 f.

4) B.-A. Helvetik, Bd. 1042, 225. Protokollauszug.

5) In seinen Verrichtungen exakt, ,,er erlaubt sich aber nach eingekommenen
Berichten gegen das Zehntgesetz freche Aeusserungen und soll vieles zu den Intriguen
geholfen haben, durch welche B. Zeltner von Solothurn zum zweiten Deputierten des
Bezirks Biberist ist erwihlt worden.” Glutz, a. a. O. 197.



Moésch, Der Kanton Solothurn zur Zeit der Helvetik 383

tierte die Erklirung zu Protokoll, sie hitten Arregger nicht gestimmt,
weil sie nicht wiissten, ob er als Emigrant wahlbar sei. Der Regierungs-
statthalter suchte sie aufzukliren, Arregger sei nicht ins Ausland gefliich-
tet, sondern mit legalen Pissen versehen, dahin abgereist, es stehe seiner
Wahl nicht nur nichts im Wege, sondern er sei als einsichtsvoller und
rechtschaffener Mann empfehlenswert. Wirklich erreichte Arregger im
zweiten Wahlgang mit elf Stimmen das absolute Mehr. Nach thm wur-
den noch Konrad Munzinger mit elf und Regierungsstatthalter Amanz
Glutz mit zwolf Stimmen zu Abgeordneten gewahlt.!) Hierauf kehrten
die Tagsatzungsherren — es war am folgenden Tage Sonntag — in ihre
Heimat zuriick.

Der Umstand, dass alle Wahlen foderalistisch ausgefallen, verleitete
die gereizten Unitarier zu offener Opposition. Kaum war am Montag,
den 3. August, die dritte Sitzung der Kantonstagsatzung eréffnet wor-
den, warfen fiinf von ihnen Zweifel auf, ob jene, die Emigranten ge-
wesen oder &ffentlichen Strafen: unterworfen waren, als Wahlménner
amten diirften. Umsonst wies Urs Stiideli von Bellach aus dem Am-
nestiegesetz?) nach, dass solche Zweifel bereits von gesetzeswegen ge-
l6st seien; umsonst gab Johann Hugi von Grenchen, der selbst seiner-
zeit von Zeltner eingezogen worden war, die von allgemeinem Beifall
begleitete Erklirung zu Protokoll, er wiinsche, dass unter allen Um-
stinden eine reprisentative Reglerung eingefithrt werde; umsonst
machte Amanz Glutz auf die Bestimmung der Wahlordnung auf-
merksam, nach der Beschwerden gegen die Wahlfiahigkeit in der
ersten Sitzung hitten geltend gemacht werden miissen, wihrend
man damals deren Giiltigkeit allgemein anerkannt habe: die Uni-
tarier beharrten auf ihrem Einwurfe und hielten innerhalb und aus-
serhalb des Sitzungszimmers Gruppenversammlungen ab. Und als
der Regierungsstatthalter endlich zur Ordnung mahnte und die Fort-
setzung der Verhandlungen befahl, protestierte Zeltner, griff die in
Frage stehenden Abgeordneten persénlich an und erklirte, mit Min-
nern von diesem Schlage werde er nicht mehr erscheinen, bis die Re-
gierung selber ithre Stimm- und Wahlfihigkeit werde entschieden haben,
worauf er den Saal verliess und die ,,dieser traurigen Auftritte miide
Versammlung™ aufgehoben werden musste.?)

1) B.-A. Helvetik, Bd. 1042, 232 ff., Protokollauszug.

2) Vom 28. Februar 1800. ,

3) B.-A. Helvetik, Bd. 1042, 236 ff., Protokollauszug; 221 ff., Bericht des Regie-
rungsstatthalters vom 3. August 1801; 309 ff., Brief des Regierungsstatthalters vom
11. August 1801.
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Die Unitarier versammelten sich, sechs Mann stark, in der Wirt-
schaft zum ,,Kreuz", wo sich bald Viktor Brunner und andere Gesin-
nungsgenossen zu ihnen gesellten. Sie entwarfen die Eingabe an den
Gesetzgebenden Rat in Bern: Arregger sei als erklirter Freund der
ehemaligen Regierung ausgewandert, um vereint mit gleichgesinnten
Individuen zum Umsturze der helvetischen Verfassung zu arbeiten,
und erst am verflossenen Mittwoch unter dem Jubel aller Feinde der
neuen Ordnung zuriickgekehrt; der alt-Untervogt Johann Jakob Brun-
ner von Balsthal sei wegen politischen Verbrechen zu acht bis zehn
Jahren Kettenstrafe verurteilt worden; Joseph von Felten von Erlins-
bach sei, als das Vaterland in der gréssten Gefahr gewesen, ausgewan-
dert und habe mit den Waffen in der Emigranten-Horde gegen es ge-
kimpft; Rudolf Schenker von Diniken habe das nidmliche Verbrechen
begangen, und Joseph Husi von Wangen, der sogenannte Untervogt-
Seppeli, sei iiberall, sowohl im Ausland als im ganzen Kanton, als der
erklirte Feind der neuen Ordnung und als der Urheber der Unruhen
und der Emigration im Distrikte Olten bekannt. Eine solche Gesell-
schaft habe eifrigen Verteidigern der Fretheit und der Rechte des Vol-
kes nicht angenehm sein konnen. Und da ,,simtliche erst am verflos-
senen Samstag in ihrer wohlverabredeten Wahl des ausgewanderten und
jiingsthin zuriickgekommenen Arregger den auffallendsten Beweis gege-
ben, dass sie noch von den nimlichen, der Volksfreiheit feindseligen Ge-
sinnungen beseelt seien”, so erklirten sie, weiterhin nicht mehr mit den
obgenannten Individuen in der Kantonstagsatzung zu erscheinen, bis
durch eine Verordnung der Regierung iiber ihre Stimm- und Wahl-
fihigkeit werde entschieden sein.!)

Wihrend die Minderheit diese Eingabe ausarbeitete, trat auch das
Bureau der Kantonstagsatzung zusammen und beschloss, auf das gesetz-
widrige Treiben der Minderheit keine weitere Riicksicht zu nehmen und
am folgenden Morgen, den 4. August, mit den Geschiften fortzufahren.?)
Sofort wurden Boten mit diesem Beschlusse an simtliche Deputierte ab-
gesandt. Als der Amtsbote, der an Zeltner und Wiss abgeordnet war, den
beiden die Meldung ins ,,Kreuz" tiberbrachte und die Meldequittung ver-
langte, antwortete thm Zeltner hohnisch, er kénnte ja dem Regierungsstatt-

halter die Antwort durch den Hansi Hotz (den Scharfrichter) schicken.®)
1) Ebenda S. 295 ff. Schreiben vom 3. August 1801. Es wurde durch Remund

und Wyss personlich in Bern iibergeben und mit miindlichen Berichten begleitet (Jos.
Liithys Briefwechsel, II., 733) und in der Presse publiziert (Republikaner VI., 462).
%) Ebenda 238, Protokollauszug.
3) Ebenda 339, 341.
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Dieses Wort machte alsbald die Runde durch Stadt und Land und
erregte grosses Aufsehen.?) Glutz selber machte noch am selben Abend
dem Vollziehungsrat in Bern durch einen Eilboten Anzeige von all diesen
Vorgingen, meldete die thm angetane Beschimpfung und fragte, wie ,,der-
gleichen Ruhestérer zu ahnden™ seien.?)

Am Dienstag, den 4. August, erschienen 15 Mitglieder zur vierten
Sitzung der Tagsatzung. Die sechs Deputierten der Minoritit fehlten.
Sie hatten die schriftliche Erklirung eingereicht, sie wiirden sich erst
wieder an den Sitzungen beteiligen, wenn die Obrigkeit die Frage der
Wahlfshigkeit gelost hitte, und protestierten gegen jede frithere Tiatig-
keit der Tagsatzung. Diese erklarte sich aber arbeitsberechtigt und nahm
die Wahl einer siebengliederigen Kommission fiir die Ausarbeitung eines
Entwurfes der Kantonsverfassung vor. In diese Kommission wurden sechs
Mitglieder der Majoritit, Regierungsstatthalter Glutz, Urs Stiideli von
Bellach, Johann Bloch von Oensingen, Georg Niklaus Tschann in Dor-
nach, Jos. Hofmeyer von Nuglar, Joseph von Felten von Erlinsbach, und
ein Mitglied der abwesenden Minderheit, Niklaus Wiss von Nennigkofen,
gewihlt.?)

Die letztere Wahl war ein neues Zeichen des versshnlichen Geistes
der Mehrheitsmitglieder, die iibrigens iiber die Minderheit voller Em-
porung waren. Sie erzihlten, wie deren Emissire landauf und -ab eilten
und die ,,liigenhaftesten Ausstreuungen sich erlaubten, die Mehrheit wolle
die alte Ordnung und die Landvégte wieder einfithren”. Obgleich die
iiberwiegende Mehrzahl des Solothurner Volkes wohl die alte Selbstin-
digkeit des Kantons und die religiése Sicherheit wieder wollte, aber — wie
aus allem hervorgeht — niemals fiir die alte Vorherrschaft der Stadt iiber
das Land zu haben gewesen wire, so konnte die hartnickige Ausstreuung
derartiger Geriichte das Volk schliesslich doch aufreizen.?) Die versam-
melten Tagsatzungsherren setzten darum nochmals fest, dass beim Beginne
der Tagsatzung alle Mitglieder die Wahlfihigkeit anerkannt und dass am
Montag, in der dritten Sitzung, nur fiinf Mitglieder gegen die Giiltigkeit
der vorgenommenen Wahlen protestiert hitten, und beschlossen, eine
kurze Proklamation an alle Kantonsbiirger zu erlassen, um den grundlosen
Ausstreuungen den Boden abzugraben und die Leute zu beruhigen.

1) Ebenda 281. — Der Minister des Innern hatte Glutz mitteilen lassen, ,,er halte
dafiir, dass die Verhandlungen der (Kantons-) Tagsatzung (wegen der Einsprachen der
Minderheit) nicht unterbrochen werden kénnen". Die Minoritit solle benachrichtigt
werden. Bd. 499, 233 {.

2) Ebenda 221, Brief vom 3. August 1801.

%) B.-A. Helvetik, Bd. 1042, 281, Brief v. 5. August 1801.

4) Ebenda S. 313, Brief v. 11. August 1801.

25
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Die Proklamation erhielt folgenden Wortlaut: ,,Die Tagsatzung des
Kantons Solothurn an ihre Mitbiirger. Biirger! Wir haben mit Bedau-
ern in Erfahrung gebracht, dass einige Biirger sich alle Miihe geben, un-
sere Arbeiten fiir unser samtliches, ewiges und zeitliches Wohl zu ver-
dichtigen und in ein irriges Licht zu setzen, inzwischen ihr Hauptzweck
nur dahin geht, unsere vorgenommenen und noch vorzunehmenden Wah-
len und iibrigen Verhandlungen durch Zweifel zu stéren, die durch die
bestehenden Gesetze bereits und zwar des Heitern gelost sind. — Drel
Vierteile der Tagsatzung billigten die getroffenen Wahlen mit der iiber-
wiegenden Mehrzahl der Kantonsbiirger. Nur sechs Deputierte liessen
sich von da aus von uns absondern, wo sie thr Anhang hinreissend hin-
zog. — Indem wir Euch, teure Mitbiirger, von diesem Vorfall pflicht-
missig Bekanntschaft machen, glauben wir auch zu Euerer Beruhigung
die Erklirung ausstellen zu miissen, dass wir einmiitig unter Anrufung
des Géttlichen Beistandes nichts anderes als die Ehre Gottes, das Wohl
unseres teuren Vaterlandes und die wahre Freiheit und Gleichheit zu
griinden suchen. — Die Tagsatzung ladet die ehrwiirdigen Pfarrer ein,
diese offenherzige Aeusserung von der Kanzel 6ffentlich zu verkiinden.
— Gegeben 1n unserer 4. Sitzung, den 4. August 1801. Der Prisident:
Glutz. Der Vice-Prisident : Konrad Munzinger. Der 1.Sekretir: Tschann.
Der 2. Sekretir: Johann Bloch. Zu drucken und zu publizieren bewil-
liget: Der Regierungsstatthalter: Glutz.”?) .

Gleichzeitig hatte der Regierungsstatthalter seine Eréffnungsrede,
die von der Minderheit immer wieder als Beweis fiir die Richtigkeit
threr Behauptungen zitiert wurde, drucken lassen.?) Beide Flugschnf-
ten wurden eilig, amtlich und privat, verbreitet.?)

Noch am gleichen Tage bekam Zeltner ein Exemplar der Tagsat-
zungsproklamation in die Hand. Sie liess ithn nicht gleichgiiltig. Sofort
meldete er nach Bern an den Prisidenten der Gesetzgebenden Rite, die
von der Mehrheit abgehaltene Sitzung scheine thm widerrechtlich, die
Proklamation verrate in jedem Ausdruck die Hand ihrer Verfasser, so-
wie thren ,,niedertrichtigen Zweck"’, thre Angaben von der Dreiviertels-
mehrheit seten falsch.%)

1) B.-A. Helvetik, Bd. 1042, 292a.

%) Ebenda 304c.

%) Ebenda 291. — Miscell. Soled. 2. Bd., fol. 73.

%) Ebenda 285, Schreiben v. 4. August 1801, — Zeltner wandte sich auch an Liithy:
..Unterstiitzen Sie, Burger Gesetzgeber, die Sache der Freiheit. Die Mittel, welche ihre
Feinde anwenden, um sie zu stiirzen, um das Volk gegen die uneigenniitzigen und war-
men Verteidiger derselben aufzuwecken, sind grenzenlos. Jos. Liithys Briefwechsel II..

733, 4. August 1801.
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Diese stets neuen und nachdriicklichen Reklamationen der Unitarier
verfehlten ihren Zweck bei den gesinnungsverwandten Behérden in Bern
nicht. Schon unterm 5. August liess der Minister des Innern dem Re-
gierungsstatthalter Glutz die ,,Unnétigkeit” der Tagsatzungsproklamation
mitteilen und ihn einladen, mit ihrer Bekanntmachung innezuhalten, da
sie leicht zur Folge haben kénnte, dass die Bevslkerung ,,an der ungliick-
licherweise in der Tagsatzung entstandenen Spaltung ebenfalls teilnehmen
mochte?). Die Verbreitung der Proklamation war indes nicht mehr aufzu-
halten. Am Sonntag, den 9. August, war die gesamte Minderheit beisammen
und besprach eine Protesteingabe an den Vollziehungsrat wegen der Tag-
satzungsproklamation: sie sei in Wirtshiusern, z. B. in Oensingen, ange-
schlagen und von Pfarrern, z. B. zu St. Niklaus und zu Liisslingen, von
der Kanzel verlesen worden; sie sei geeignet, den Samen der Zwietracht
auszustreuen, die Minderheit dem irregefiithrten Volke als Storer der 6f-
fentlichen Ruhe und als Feinde seiner Religion preiszugeben; der Be-
kanntmachung einer solchen verleumderischen Schrift, eines wahren
Aufrufs zum Religionskrieg, konnten sie nicht gleichgiiltig zusehen;
als Feind des zeitlichen und ewigen Wohls des Volkes hingestellt zu
sein, kénne ein ehrlicher Mann nicht mit blossem Achselzucken be-
antworten. Sie verlangten darum, dass die Wirkung der entehrenden
Publikation schleunigst gehemmt und sie vor dem immer titigen Ver-
folgungsgeiste der Oligarchie und einer leichtgliubigen, irregeleiteten
Menge sichergestellt oder ihnen gestattet wiirde, sich ebenfalls durch
eine Publikation zu rechtfertigen.?)

Am folgenden Montag vernahmen die Minderheitsvertreter von
allen Seiten, wie die Proklamation nicht nur in den benachbarten
Pfarrkirchen, ,,sondern in den simtlichen Kirchen des Kantons von
den Pfarrern mit allem Nachdrucke dem Volke von den Kanzeln her-
ab gelesen wurde, und dass mehrere aus diesen nicht ermangelten, sich
derselben als eines sehr gelegenen Anlasses zu bedienen, um in den feind-
seligsten Ausdriicken gegen die Freunde der Freiheit und der neuen Ord-
nung loszuziehen. Wiss, Zeltner und Konrad Glutz redigierten eine neue
Beschwerde nach Bern: ,,Das ist ein Faktum®, sagten sie zum Schluss,
,»die Folgen davon und unsere Lage lassen wir Euch zu beurteilen iiber,
sowie die notigen Vorkehren zur schleunigen Vereitlung der dadurch be-
absichtigten Wirkung".?)

1) B.-A. Helvetik, Bd. 499, 235 f. und Bd. 917, 510 {.
%) B.-A. Helvetik, Bd. 1042, 283 ff., Schreiben v. 9. August 1801.
3) Ebenda 293 {., Schreiben v. 11. August 1801.

25%
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Die Minderheit agitierte aber auch eifrig unter dem Volke. So hatte
ein Jakob Allemann, der der ,,beriichtigten” Versammlung in Sumiswald
beigewohnt und sich bei den letzten Wahlen dusserst geschiftig gezeigt
hatte, wiahrend den letzten Tagen verschiedene Gemeinden angegangen,
sie mochten gegen die Tagsatzungswahlen protestieren.!) Tatsichlich ging
denn auch unterm 12. August eine Bittschrift nach Bern, in der sich 13
Biirger des Distrikts Biberist lebhaft iiber die Umtriebe gewisser Leute,
unverbesserliche Verfechter von Privilegien, beklagten und das Begehren
der Minderheit der solothurnischen Tagsatzung empfahlen.?)

Regierungsstatthalter Glutz verteidigte sich in einer Zuschrift vom
11. August an den Vollziehungsrat. Er wies auf die fortwidhrende Ob-
struktion der Minderheit hin, auf ithre Ausstreuungen, man wolle die
alten Vorrechte und Vogte wieder einfithren, auf die Notwendigkeit,
diesem gefihrlichen Ziindstoff gegeniiber das Volk zu beruhigen,
,.welches auch mit dem besten Erfolg geschah, ungeachtet man sich
Frischerdings die angestrengteste Miihe gibt, durch Versprechen und
Verschwirzung der Absichten der Majoritit das Volk dahin zu brin-
gen, die 6ffentliche Ruhe zu unterbrechen.?) Dann trat er selber als
Kliger auf: ,,Wihrend der Zeit, dass ich das beschwerliche Amt eines
Regierungsstatthalters bekleidete, ging mein ganzes Streben dahin, dem
Parteigeiste entgegenzuarbeiten und denselben zu unterdriicken, ebenso
titig arbeitete die unbedeutendste Anzahl Biirger, an deren Spitze die
Biirger Zeltner und Brunner, Exstatthalter, sich befanden, um denselben
fortzupflanzen und sich eine Partei zu erhalten. Sie hielten fortdauernd
ungesetzliche Versammlungen, wovon eine erst gestern bis nach 12 Uhr
in der Nacht dauerte, welches den stillen Biirger in bange Unruhe ver-
setzt. Ich wiirde schon lange diesem Unwesen gesteuert haben, wenn
ich nicht immer zu befiirchten hitte, dass gegen jede meiner Massnah-
men bei der Regierung falsche Berichte einlaufen, deren Eindruck meine
amtliche Relation dann nicht des ginzlichen zu heben vermoge. Ich wie-
derhole Thnen darum jene traurigen Bemerkungen, die ich dem Voll-
ziehungs-Ausschuss unterm 3. Mai 1800 i unbedeutenderem Falle frei-
miitig gedussert, woraus Sie das Mehrere zu entnehmen belieben, wie
schmerzlich es fallen miisse, dass eine Handvoll unverbesserlicher Starr-
kopfe ein ganzes schon ohnehin so ungliickliches Land in steter Bewe-
gung zu erhalten und in unabsehbares Elend zu stiirzen nicht gehindert

1) B.-A. Helvetik, Bd. 1042, 313, Schreiben v. 11. August 1801.
2) B.-A. Helvetik, Bd. 468, Nr. 554. Republikaner, Bd. VI., 566.
%) B.-A. Helvetik, Bd. 1042, 349.
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werden®.}) Schliesslich verlangte Glutz ,,gegen diese wenigen, unruhi-
gen und iiberspannten Leute” Schutz fiir sein armes Vaterland, ,,gegen
diese Leute, die immer mit Freiheit und Gleichheit und mit Biirgersinn
sich briisten und keinem von beiden nachleben, anbei nicht gedulden
konnen, dass eine Ordnung der Dinge bestehe, wenn sie nicht an der-
selben Spitze stehen, und welche kein Mittel unversucht lassen, sich
wieder emporzuschwingen, nur damit sie unter dem Vorwand der Be-
driickung und Anhinglichkeit an die alte Regierung den Geist des
Schreckens und revolutiondrer Willkiir einfithren kénnen®.?)

Gleichzeitig iibersandte Glutz dem Vollziehungsrat noch die ,,Ver-
antwortung’* (Rechtfertigungsschrift) der von der Minderheit angefoch-
tenen Deputierten. Am folgenden Tage, den 12. August, schickte Glutz
diese auch an Minister Rengger. Es ergibt sich aus ihr, dass Arregger
als ehemaliger einflussreicher Aristokrat beim Einmarsch der Franzosen
allerlei Verfolgungen ausgesetzt war, eingekerkert, als Geisel fiir die Be-
zahlung der Kriegskontribution ausgehoben und im Friihjahr 1799 de-
portiert wurde.?) Um dhnlichen Schikanen zu entgehen, verreiste er 1800
mit regelrechtem Passe nach Deutschland und kehrte im Juli 1801 ebenso
freiwillig wieder zuriick. Johann Jakob Brunner von Balsthal war am
5. Juni 1799 durch das Kriegsgericht zu fiinfjahriger Kettenstrafe ver-
urteilt worden unter der Beschuldigung, er habe einer ruhestérerischen
Versammlung in der Klus beigewohnt. Unterm 31. Mirz 1800 war er
aber gestiitzt auf das Amnestiegesetz wieder freigesprochen worden; zu-
dem war er bereit, zu beweisen, dass er an jener Versammlung zur Ruhe
gemahnt habe. Joseph von Felten von Erlinsbach, der kurz zuvor Zeuge
gewesen, wie sein Vater gefangen abgefithrt wurde, war in der Nacht
geflohen, weil thm berichtet wurde, es seien Verhaftungsbefehle gegen
ithn erlassen, und man werde ihn ,,mit geladenen Kanonen und bren-
nender Lunte” abholen. Rudolf Schenker von Dianiken hatte nie als
Emigrant gegolten, und Joseph Husi von Wangen war in Untersu-
chungshaft gesetzt worden, ohne zu wissen, warum, und war wieder
entlassen worden, ohne je verhort worden zu sein. ,,Ganz sonderbar
ist es’’, fiigte Glutz bel, ,,dass Biirger Zeltner jenen Artikel unterschrei-
ben durfte, in welchem es heisst, erst wihrend des 2. August, an dem
keine Sitzung stattfand, hitten sie vernommen, dass es im Kreise der
Tagsatzung Leute gibe, die etc., er, der als Regierungsstatthalter die

1) Vgl. oben S. 322 f.
%) B.-A. Helvetik, Bd. 1042, 314 ff.
3) Vgl. oben S. 51 und S. 216.
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Arrestation der meisten dieser Leute angeordnet und selbe vor sich
gehabt, (er, der in der ersten Tagsatzungssitzung vom 1. August diese
Leute bereits heftig angegriffen hatte,)) ganz sonderbar ist, dass Biir-
ger Zeltner erst dann seine Stimme erhob, als er nicht erwihlt worden,
worauf er sicher Rechnung machte, ganz sonderbar ist, dass er die Biir-
ger Hugi und Gyr nicht mit in Rechnung brachte, die gleich den andern
beschuldigten Biirgern wegen politischen Meinungen Strafen auszustehen
hatten ..."2)

Am 18. August wies der helvetische Vollziehungsrat die Einwendun-
gen gegen die Wahl- und Stimmfzhigkeit der angeschuldigten Deputier-
ten ,,als unbegriindet” ab und hielt die Minoritit an, sich mit den iibrigen
Abgeordneten fiir die noch vorzunehmenden Arbeiten der Tagsatzung
ungesiumt zu vereinigen. Gleichzeitig sprach er dem Regierungsstatt-
halter Glutz fiir die Versffentlichung der Tagsatzungsproklamation die
Missbilligung aus. Ueber die Provokation Zeltners ging er stillschwei-
gend hinweg.?)

IV. Die solothurnische Kantonsverfassung

vom 28. August 1801.

1. Thr Werden und ihre Bestimmungen.

Die Verfassungskommission hatte seit dem 6. August in einer Reihe
von Sitzungen ihren Entwurf vollendet. Regierungsstatthalter Glutz be-
rief nun auf Montag, den 24. August, simtliche Tagsatzungsmitglieder
ein, um 1thnen den Entwurf zur endgiiltigen Beratung vorzulegen. Auch
die Minderheit folgte entsprechend der Weisung des Vollziehungsrates
dem Rufe. Glutz, der die ihm ungiinstige Stimmung in Bern wohl kannte
und aus den letzten Verfﬁgungen klar genug ersehen hatte, gab sich sicht-
lich alle Miihe, im Frieden durchzukommen. Er hielt eine ,,zweckmis-
sige’” Anrede, die diesmal offenbar keine Seitenhiebe austeilte, verlas den
Beschluss des Vollziechungsrates vom 18. August iiber die Wahlberech-
tigung der angefochtenen Mitglieder und iiber die Missbilligung der Ver-
offentlichung der Tagsatzungsproklamation. Alsdann legte er den von
der Verfassungskommission ausgearbeiteten Entwurf vor. Zeltner stellte

1) Vergl. oben S. 381 f{.

%) B.-A. Helvetik, Bd. 1042: Bericht iiber Arregger, Brunner, Von Felten, Schenker,
Husi, S. 317—324, 335—338; Zeugnis iiber Husi S. 338a, ebenso iiber Jos. von Felten,
S. 340a; Kundschalt iiber die Aeusserung Zeltners S. 339—340, 341—342. Begleitbrief
von Glutz S. 331—333; weitere Akten iiber die Beschuldigten S. 345—369.

%) Ebenda 385 f.
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den Antrag zu Protokoll, dass es jedem Mitgliede gestattet sein solle,
seine Meinung frei zu dussern und auf derselben zu beharren. Alle
waren damit einverstanden. Sofort erhob sich Niklaus Wiss von Nen-
nigkofen, legte einen eigenen Verfassungsentwurf vor und verlangte, ithn
abzulesen. Zeltner unterstiitzte thn und stellte das Begehren, dass beide
Entwiirfe auf einige Zeit ,,zu mehrerer Einsicht’ auf den Kanzleitisch
gelegt wiirden. ,,Um dem Biirger Zeltner keinen Anlass zu geben, von
gehenkter Freiheit zu sprechen™, willigte der Regierungsstatthalter in
eine zweistiindige Verlesung des neuen Planes. Alsdann machte er auf
die einschligigen Gesetzesbestimmungen aufmerksam und bemerkte, die
Mitglieder des Komitees hitten genugsam gewiinscht, man méchte ithnen
Pline vorlegen, einzig der Kantonsrichter Vogelsang habe das getan, wenn
nun jedes Mitglied nach Belieben einen neuen Plan zur Beratung vor-
legen diirfte, so hitte das Gesetz sicherlich keine Komitee aufgestellt,
zudem wiirde die Tagsatzung auf diese Weise nie zu einem Ende kom-
men; die Tagesordnung kénne darum nur darin bestehen, dass iiber den
Plan des Komitees deliberiert und abgestimmt werde. Zeltner rief, man
wolle die Minderheit tiberraschen, ihr eine Falle stellen, sonst hitte man
den Druck des Entwurfes veranstaltet etc. ,,Um thm zu Willen zu leben®,
beschloss die Versammlung sofort, den Entwurf drucken zu lassen und
die Tagsatzung bis dahin zu suspendieren.l)

Am Mittwoch Abend wurde der gedruckte Entwurf?) den einzelnen
Mitgliedern zugestellt und diese zugleich auf Freitag, den 28. August,
zu einer neuen Sitzung einberufen.®) Die Vorlage wurde artikelweise be-
raten, zum Teil abgesindert und zur Abstimmung gebracht. Die Annahme
erfolgte selbst bei véllig selbstverstindlichen Bestimmungen jeweilen nur
mit 13—15 Stimmen. Nachdem diese Beratung und Abstimmung voll-
endet war, verlangte Zeltner, dass noch iiber die Gesamtverfassung ,,de-
liberiert* werde, ,,denn bis dahin habe diese Abmehrung durch Aufste-
hen und Sitzenbleiben nur den Zweck gehabt, jeden Paragraphen so
bleiben zu lassen oder abzuindern, wie man ihn wiinschte”. Obwohl
der Regierungsstatthalter und die Majoritit der Tagsatzung der Ueber-

1) B.-A. Helvetik, Bd. 1042, 417, Protokollauszug.

%) Entwurf einer Kantons-Verfassung fiir den Kanton Solothurn, der zu dem
Ende sich versammelnden Kantons-Tagsatzung zur Annahme vorzulegen. Solothurn,
bei Fr. Jos. Gassmann, 1801. (Ausgearbeitet in Sitzungen vom 6. August und folgen-
den Tagen vom Ausschuss der Kantonal-Tagsatzung: Amanz Glutz, Regierungsstatt-
halter, Stiideli von Bellach, Hofmeyer von Nuglar, Bloch von Oensingen, Tschann,
%Jf)ngarstsaotthalter in Dornach, Wyss von Hessikofen, von Felten von Obererlinsbach.) —

%) Vergl. Akten 7, Bd. 442 ff.
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zeugung waren, dass nach der artikelweisen Annahme die ganze Verfas-
sung ,,unstreitig’’ angenommen sei, liessen sie sich ,,zur Erzielung der
so erwiinschten Eintracht das Begehren der Minonitit gefallen” und un-
terwarfen die aus der Beratung hervorgegangene Verfassung als Ganzes
einer Abstimmung. Sie vereinigte 14, also Zweidrittel der Stimmen, auf
sich. Zeltner gab sich auch jetzt nicht zufrieden. Er wollte, dass noch
iiber den Verfassungsentwurf des Niklaus Wiss abgeraten werde. Die
Mehrheit berief sich aber darauf, dass dieser Entwurf nicht nur am
24. August in Pleno vorgelesen, sondern inzwischen auf der Kanzlei
aufgelegen und in der Kommission beraten worden sei, und ging zur
Tagesordnung iiber. Zeltner versteifte sich darauf, dass seine Mei-
nung zu Protokoll genommen werde. Die Majoritit lud 1hn ein, es
miindlich zu tun. Zeltner behielt sich aber vor, sie schriftlich zu for-
mulieren und einzureichen, ,,womit die Sitzung unter tumultuarischem
Wortwechsel und groblichen Ausdriicken von Seiten der Minderheit,
besonders von Seiten der Biirger Zeltner und Wiss, aufgehoben wurde*.2)

Diese neue, 83 Paragraphen zihlende Kantonsverfassung stellt an
die Spitze die Worte: ,,Im Namen der allerheiligsten Dreieinigkeit”. So-
fort gibt sie nun die Bestimmungen iiber die Stellung der Religion: ,,Der
Kanton bekennt sich zu der wahren christlichen Religion seiner Viter.
Sie ist die untriigliche Richtschnur der Ordnung der Dinge. Der katho-
lische Teil des Kantons sowohl als auch der reformierte bleiben bei ihren
religiésen Verhiltnissen geschiitzt. Die geistlichen Giiter sind kirchliches
Eigentum, welches nur mit Einwilligung des Eigentiimers zu Unterrichts-
und Armenanstalten verwendet werden kann”. Darum kénnen ,,die
Zehnten, die urspriinglich nach géttlicher Schrift zum Unterhalt der
Religionsdiener bestimmt sind, ohne Unterhandlung mit der Kirche
keiner Abinderung unterworfen sein”. Eine Kommission aus den
Vertretern der drei Bischofe, aus drei Mitgliedern des Verwaltungs-
rates und drei des Erziehungsrates entwirft einen Plan iiber die Ein-
richtung eines Priesterseminars, iiber die Klassifizierung der Pfarreien,
den Ausbau der Seelsorge, die Vervollkommnung des héheren und nie-
dern Schulwesens. Die Wahl der Pfarrer wird aus einem vom Kirchen-
rat gemachten Dreiervorschlag vom vereinigten Verwaltungsrat und Kan-
tonsgericht vorgenommen. In jeder Gemeinde iibt ein Sittengericht,
bestehend aus dem Pfarrer und den zwei ersten Gemeindevorstehern,
die Sittenpolizel aus; von diesem kann an das Ober-Sittengericht ap-
pelliert werden, das aus dem bischéflich-lausannischen Generalvikar

1) B.-A. Helvetik, Bd. 1042, 419 {., 435 ff., Protokollausziige.
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und dem Vertreter des Kantonsgerichtes besteht. — Es folgen die
allgemeinen politischen Grundsitze: Alle Privilegien des Ortes, der
Person und der Familien sind aufgehoben. Jeder unbescholtene Biir-
ger, der die erforderlichen Kenntnisse hat, kann, wie zu allen welt-
lichen, so auch zu allen geistlichen Aemtern gelangen. Alle Feudal-
lasten sind aufgehoben. Alles bisher zehntfreie Land, die Kapitalisten
und Kaufleute, sind zu einer Staatsabgabe gehalten, die mit der Zehnt-
abgabe in einem billigen Verhiltnis steht. Die Regierung sorgt, dass kein
Schuldenzins tiber 5 9%, verlangt wird. — Ueber die Wahlen und Behor-
den wird folgendes bestimmt: Jeder Gemeindebiirger, der ein Eigentum
versteuert, ist vom 20. Altersjahre an stimm- und vom 25. Altersjahre an
wahlfihig. Die Gemeindebiirger wihlen ihre Vorsteher, welche die Orts-
polizel und die Verwaltung der Gemeindegiiter, sofern sie Anteilhaber
an denselben sind, besorgen. Ca. 30 Sektionsgerichte, fiinf Bezirksge-
richte und ein Kantonsgericht teilen sich in die Rechtsprechung. Ein
Verwaltungsrat von sieben Mitgliedern, unter welchen jeder Bezirk ver-
treten sein muss, besorgt die Exekutive, er entwirft die kantonalen Ge-
setze und Verordnungen und unterbreitet sie dem Kantonsrat. Der Kan-
tonsrat zahlt 21 Mitglieder, wovon der Bezirk Solothurn vier, Biberist vier,
Balsthal vier, Olten fiinf und Dornach vier wihlen. Die Wahlen gehen
wie folgt vor sich: Die (von den Aktivbiirgern gewihlten) Gemeindevor-
gesetzten wihlen je am 1. Mai auf 100 Aktivbiirger einen Bezirkswahl-
mann. Die Bezirkswahlminner, im Bezirkshauptorte versammelt, wihlen
die dem Bezirke zustehenden Kantonsrite: sie machen zuhanden des
Kantonsrates Dreiervorschlige fiir die Distriktsgerichte, das Kantons-
gericht und den Verwaltungsrat, die auch ihrerseits solche Dreiervor-
schlige machen. Der Kantonsrat wihlt die Deputierten fiir die Na-
tionaltagsatzung. Die Waihlbarkeit fiir die Stellen der Bezirksrichter,
Kantonsrichter, Verwaltungsrite, Kantonsrite und Nationalreprisen-
tanten ist an den Besitz eines Eigentums im Kanton und an die
Entrichtung einer in ithrem Minimum bestimmten Staatsabgabe ge-
bunden. Alle Beamten kommen nach bestimmten Jahren zum Aus-
tritt. — Ein Anhang fiigt folgende Verordnungen bei: Der Erzie-
hungsrat hat fiir die nichste Kantonsratssitzung einen Plan iiber die
Vervollkommnung der Zentral- und Landschulen vorzubereiten. Er
hat aber schon jetzt den Schulen alle Aufmerksamkeit zuzuwenden.
Das Kantonsgericht hat fiir dieselbe Kantonsratssitzung emnen Vor-
schlag zur Anstellung eines unentgeltlichen Advokaten der Armen
und eine billige Taxenordnung fiir Richter- und Schreibergebiihren
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auszuarbeiten. Fremde sollen nur nach zwanzigjihrigem Aufenthalt
im Kanton, und nachdem sie ein Gemeindebiirgerrecht erworben
haben, ins Kantonsbiirgerrecht aufgenommen werden.

2. Die Opposition der Minderheit.

Am folgenden Morgen, den 29. August, sandte der Regierungsstatt-
halter an Minister Rengger eilig eine Reinschrift der aus den Verhand-
lungen der Tagsatzung hervorgegangenen Kantonsverfassung mit allen
beziiglichen Protokollausziigen, damit er imstande sei, zu den bereits in
Menge ausgestreuten ,,wahrheitswidrigen Gegenberichten Stellung zu
nehmen, und beklagte die Auftritte beim Schlusse der Tagsatzung.l)
Kaum hatte Glutz dieses Schreiben abgefertigt, als thm die Deputier-
ten Wiss und Remund die schriftliche ,,Protestation der Minderheit"
iiberbrachten. Glutz nannte thr Vorgehen in einem neuen Briefe an
Rengger ,,gesetzwidrig™ und ihre Darstellung ,,wahrheitswidrig“.?) Aus
der Erklirung der Minderheit lernen wir aber am besten und leichte-
sten die Gegensitze der beiden Verfassungsentwiirfe kennen; sie sagte:

1. Kann der Plan der Majoritit der Tagsatzung, unerachtet der
durch die letztere darin gemachten unbedeutenden Abinderungen, un-
méglich der Erwartung des Volkes entsprechen, indem dieses darin we-
der gegen Unterdriickung geschiitzt ist, noch seine Rechte gesichert sind,
wie man in der Wahlart, einem der wichtigsten Gegenstinde jeder Ver-
fassung, sehen kann, wo dem ganzen Volke das Recht geraubt ist, die-
jenigen zu Aemtern und Stellen zu ernennen, die nebst Kenntnissen
auch das &ffentliche Zutrauen verdienen und besitzen (nach der Min-
derheitsverfassung wihlten die Urversammlungen die Wahlminner
direkt);

2. finden sich darin eine Menge Behérden aufgestellt, deren Ein-
setzung nicht von der Befugnis der Kantonaltagsatzung ist;

3. sind darin die Gewalten durcheinander geworfen und zwischen
ithren Verrichtungen und Verhiltnissen keine Grenzscheidung festgesetzt,
so dass jeder dem andern in seinen Wirkungskreis greifen kann, woraus
in kurzem Unordnung und Misshelligkeit entstehen muss;

4. findet sich in demselben bei der Entwicklung der Behérden nichts
Bestimmtes und kein sicherer Weg, sondern zu hundert Nebenwegen of-

1) B.-A. Helvetik, Bd. 1042, 415. — Kantons-Verfassung fiir den Kanton Solo-
thurn, so wie solche von der Tagsatzung den 28. Augstmonats 1801 angenommen worden,
Solothurn bey Joseph Gassmann, 1801. 16 S., 8°. — Sie ist abgedruckt in Akten VII.
1528—1535.

2) B.-A. Helvetik, Bd. 1042, 429,
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fene Tiire, welche ohne Nachteil der gesamten Biirger nicht betreten wer-
den kénnen;

5. ist darin die Verewigung des Zehnten und Bodenzinses als ein
Fundamentalgrundsatz aufgestellt;

6. 1st darin unter dem Vorwand, gute Ordnung und Sitte zu er-
halten, ein Tribunal aufgestellt, welches den Namen Sittengericht trigt,
allein unter geistlichem Vorsitz lediglich eine Inquisition ist, welche, den
allgemeinen Grundsitzen der Duldung zuwider, nichts anderes erzwek-
ken kann, als dem Partikularhass und Verfolgungsgeiste Waffen in die
Hinde zu geben, Zwietracht unter die Biirger zu streuen und Unter-
driickung und Knechtschaft zu verbreiten.t)

Der tiefste Unterschied der beiden Verfassungsentwiirfe lag aber in
der Stellung der beiden Parteien zur Religion. — Die Majoritit stand
klar und bestimmt auf dem Boden des iiberlieferten Christentums, ,,der
Religion der Viter”. Ihr war die Religion etwas objektiv Gegebenes, ein
positives, bestimmendes Element im &ffentlichen Leben. Den gegentei-
ligen Bestrebungen der Helvetik gegeniiber stellte sie die Schutzbestim-
mungen fiir die Religion ostentativ an die Spitze ihres Verfassungsent-
wurfes: Die Religion ,,ist die untriigliche Richtschnur der Ordnung der
Dinge”. — Die Minoritit dagegen stand bewusst oder unbewusst auf
dem Boden des Rationalismus und der franzésischen Aufklirung, die
die Religion zu einem subjektiven Gefiihl verfliichtigte. Thr waren die
,natiirlichen und geheiligten Rechte der Menschheit™ im Sinne der fran-
zosischen Philosophen und der franzésischen Revolution die ,,unwandel-
baren Grundlagen der Verfassung™. Diese stellte sie darum ihrem Ent-
wurfe voran, damit sie Biirgern und Regierung ,,stets vor Augen liegen”.
Erstes dieser Rechte ist die ,,allgemeine Freiheit und Gleichheit seiner
Krifte, sowohl in Bezug auf die freie Mitteilung seiner Gedanken, . .als
in Bezug auf seine Meinungen und den Glauben iiber seine Verhiltnisse
zur Gottheit"”. Religion ist hier nur mehr etwas Subjektives. Darum wird
nun im Verfassungsentwurf die dussere religisse Organisation (im Ge-
gensatz zum Entwurfe der Majoritit) dem Staate anheimgegeben und
im staatlichen Leben méglichst zuriickgedringt. Die Geistlichen sind
vom aktiven und passiven Wahlrecht ausgeschlossen. Sie unterstehen
der Aufsicht des Staates. Er priift sie. Er stellt Wahlbarkeitszeugnisse
aus. Die Gemeinden ernennen die Pfarrer aus Vorschligen, die thr vom
staatlichen Kirchenrat gemacht werden. Die Zehnten und Bodenzinse,
die bisher von Pfarrern, geistlichen Stiften und Kléstern bezogen wur-

1} B.-A. Helvetik, Bd. 1042, 431 ff.
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den, werden als Staatszehnten und Staatsbodenzinse betrachtet und be-
handelt, wihrend das iibrige kirchliche Eigentum in den Pfarreien still-
schweigend den Kirchgemeinden zugewiesen und von diesen verwaltet
wird. Kurz, das vollendete Staatskirchentum ist im Verfassungsentwurf
der Minderheit festgelegt.!) — Dieser fundamentale Gegensatz in der
Stellung der beiden Parteien zur Religion ist wohl festzuhalten. Er ist
es, der das Solothurner Volk in seiner Mehrheit von der Minderheit
fernhielt, so sehr es auch mit ihr die Abneigung gegen die Vorherr-
schaft der Stadt und der Aristokratie teilte. Dieser religiose Gegensatz
bildet den tiefsten Kern der politischen Kiampfe der folgenden Zeiten,
wobeti er freilich nicht immer klar in den Vordergrund geriickt, oft kaum
klar erkannt, oft auch absichtlich verwischt wurde.

E3 *
*

Bereits am Sonntag, den 30. August, musste sich Glutz wieder an
Minister Rengger wenden: ,,Die Minoritit unserer Kantonstagsatzung
ist in thren bisherigen Irrschritten soweit vorgeriickt, dass sie heut in
der Frith eine besondere, in Druck verfertigte Kantonskonstitution iiber-
all haufig ausstreut. Ich eile, [hnen iiber dieses zwietrichtige Benehmen
amtliche Nachricht zu geben, und fiige Ihnen ein Exemplar derselben
bei. Sie werden daraus entnehmen, Biirger Minister, wie leicht solche
Schritte, die nur zur Unterhaltung des Parteigeistes abzielen, die 6f-
fentliche Ruhe und Eintracht stéren kénnten. Thr Befinden dariiber wird
mir zur Weisung dienen. Indessen habe ich diesem Verfassungs-Entwurf
freien Lauf gelassen, da ohnehin der fried- und ordnungliebende, von
iiberspannten Begriffen unbefangene Biirger bald bemerken wird, aus
welcher Quelle dieser Verfassungs-Entwurf entsprungen. Die Regie-
rung selbst wird nicht gleichgiiltig zusehen kénnen, dass Leute ohne
Auftrag und mit gesetzwidrigem Antrieb, statt die Mehrheit der Kan-
tonstagsatzung zu respektieren, derselben zuwider das Volk zu bearbei-
ten suchen, um ihre Pline durchzusetzen.”?)

Der Regierungsstatthalter hatte sich in seiner Annahme, die Min-
derheit werde sich wiederum hinter seinem Riicken mit Klagen direkt
an den Vollziehungsrat wenden, nicht getiuscht. Sie hatte thm schon
am 29. August einen Bericht iiber den Verlauf der Tagsatzung einge-
sandt, sich dariiber beschwert, dass die Majoritit ihren Verfassungsent-

1} Kantonsverfassung der Minderheit. 44 S., 8°. Zentralbibliothek Solothurn:
Solothurniana II. — Die Verfassung findet sich abgedruckt in Akten VII., 1536—1550.
%) B.-A. Helvetik, Bd. 1042, 441.
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wurf nicht auch artikelweise durchberaten habe und die Frage gestellt,
ob ein solches Verfahren als gesetzlich und giiltig anzuerkennen sei.?)
Und am 1. September stellte sie thm eine Abschrift ithres Entwurfes zur
Kantonalverfassung zu mit emnem Begleitbriefe, in dem sie behauptete:
Die Mehrheit habe sich auf den Druck des Regierungsstatthalters hin
so sehr iiber die Wiinsche des Volkes und alle Vorschriften (der Regie-
rung) hinweggesetzt, dass es lediglich Notwendigkeit und Pflicht gewor-
den sei, zur Rettung der Rechte des Volkes und der Anspriiche auf ge-
sunden Menschenverstand, der doch noch hie und da im Kanton sich
blicken lasse, einen andern, den Bediirfnissen und Wiinschen des Volkes
sowohl, als dem Geiste der Zeit angepassten Plan zu entwerfen. Sie er-
suchte die Behorde, auch diesen Entwurf der allgemeinen Tagsatzung
zur Einsicht und Priifung vorzulegen.?)

* *
*

Das letzte und entscheidende Wort fiir die Bestitigung oder Ver-
werfung der Kantonsverfassungen stand der helvetischen Tagsatzung zu.
Am 7. September 1801 trat sie im Rathause zu Bern zusammen. Sie war
in threr Mehrheit unitarisch gesinnt. Darauf baute die solothurnische
Minderheit ihre Hoffnungen. Petitionen an die helvetische Tagsatzung
sollten threm Verfassungsentwurfe zum Durchbruch verhelfen.

Die Minderheit begann eine intensive Propaganda. An der Spitze
der Agitatoren standen die Exstatthalter Xaver Zeltner und Viktor Brun-
ner. Sie versuchten selbst in der Stadt Solothurn die stimmfahigen Biir-
ger zu einer Versammlung aufzubieten.?) Die Rechnung der Gemeinde-
verwaltung miisse iiberpriift werden, sagten sie zum Vorwand. Den
drmern Gemeindebiirgern, die unter der herrschenden Verdienstlosig-
keit litten, machten sie allerlei Versprechen. Die ihnen geneigten
Rechnungsrevisoren (unter ihnen Joseph Bury und Viktor Brunner)
hatten ohne Wissen der Gemeindekammer den Auftrag gegeben, die
Allmenden und Glacis (Festungsgelinde) auszumessen. Ueberall wurde
von einer Verteilung von Gemeindegiitern geredet.r) Auch die Teilung

1) B.-A. Helvetik, Bd. 1042, 499, 247 {.

%) B.-A. Helvetik, Bd. 1042, 443. 1. September 1801.

%) Prot. der Gemeindekammer III., 1238 f. Bei der ,,gegenwirtigen Spannung
der Gemiiter' kénnte eine plétzliche Einberufung der Gemeinde eine ,,gefdhrliche
Girung”* auslésen und gar in ,,Tatlichkeiten ausarten; es soll darum mit Regierungs-
statthalter Amanz Glutz Riicksprache genommen werden. 6. Sept. 1801.

4 Prot. der Gemeindekammer III., 1242—1250, 7. Sept. 1801. Gesandtschaft

und Schreiben an den Vollziehungsrat.
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der Zunftgiiter wurde wieder angeregt.)) Aus all diesen Griinden liess
der Regierungsstatthalter Amanz Glutz unter Trommelschlag in den
Strassen der Stadt das Verbot auskiinden, die Gemeinde zu besam-
meln. Xaver Zeltner rief bei diesem Anlass vom Fenster eines Hau-
ses aus, vor dem dieser Befehl verlesen wurde, dem Weibel zu: ,,Sage
deinem Statthalter, er sei ein Spitzbube! Ich will's thm sogar schriftlich
geben!” Der Regierungsstatthalter klagte in Bern. Die Regierung glaubte
sich in der Person ihres Statthalters beleidigt und beauftragte den 6ffent-
lichen Ankliger in Solothurn, den Biirger Zeltner vor Bezirksgericht zu
verklagen. Das letztere bestand noch zum Grossteil aus Parteigingern
Zeltners und zog die Angelegenheit absichtlich in die Linge. Als es
schliesslich einen Spruch tat, appellierte Zeltner an das Kantonsge-
richt, dessen Prisident und Mitglieder ihm wiederum giinstig gesinnt
waren und die Sache liegen liessen.?)

Unterdessen hatte die Minderheit 1hre Tiatigkeit in den Gemeinden
ringsum entfaltet. Zeltner und Brunner schrieben Petitionsentwiirfe, die
dann in den Bezirken von Gemeinde zu Gemeinde weitergegeben wur-
den. Um den 14. September kam ein solcher, von Viktor Brunner ge-
schriebener Zettel dem Minister des Innern in die Hiande. Da er be-
fiirchtete, dass dhnliche Schritte auch von andern Anhingern dieser
Partei zu besorgen seien und dieses Treiben schliesslich zu Gewalt-
taten fithren wiirde, leitete er die Angelegenheit an den Vollziehungs-
rat weiter. Dieser fand das Vorgehen Brunners ,,ganz gesetzwidrig und
unregelmissig” und beauftragte den Polizeiminister, die Sache beim Di-
striktsgericht anhingig zu machen.?) Damit war die Angelegenheit wie-
der auf der langen Bank angelangt, und Zeltner und Brunner konnten
ihre ,,gesetzwidrige™ Titigkeit ungehemmt weiter betreiben.

Eine von Zeltner eigenhindig geschriebene Petitionsvorlage mit dem
Datum vom 14. September zirkulierte in den Gemeinden des Leberbergs.
,.Nein, Biirger Deputierte”, heisst es darin, ,,Knechtschaft ist uns zwar
durch die Linge der Zeit zur Gewohnheit, aber nicht zum Bediirfnis
geworden. Auch wir fiihlen den natiirlichen Hang zur Freiheit und dem
Genuss unserer unverjihrbaren Rechte, deren wir so lange beraubt ge-
wesen sind, und wenn uns gleich Kultur und Aufklirung abgeht, welche
uns die ehemalige Regierung geflissentlich entzogen hatte, so haben wir
doch Begriffe genug, um eine Verfassung, welche uns wieder unserem

1) Prot. der Gemeindekammer II1., 1509 f., 16. Sept. 1801.
2) Der Republikaner 1802, 55.
%) Akten VII., 450, 451.
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fritheren Zustande nihert, von derjenigen zu unterscheiden, welche uns
und unsern Nachkommen die geheiligten Menschenrechte zusichert. Wir
ersuchen Euch also, .. den Entwurf der Tagsatzung zu verwerfen, wel-
cher nur die Bediirfnisse einiger Individuen befriedigt und unserm Kan-
ton eine Verfassung zu geben, welche durchaus im Geiste und Sinne jenes
Entwurfes ist, der zwar nur von sieben Deputierten unserer Kantonstag-
satzung angenommen worden ist, allein nichts destoweniger ganz unsern
Wiinschen entspricht und unsern vollen Beifall hat. Am 3. Oktober 1801
wurde die Petition eingereicht. Sie trug die Unterschriften der Muni-
zipalititen Hubersdorf, Riedholz, Niederwil, Giinsberg, Flumenthal,
Grenchen und Oberdorf.!) Gleichzeitig zirkulierte eine Petitions-
vorlage in den Gemeinden des Distrikts Balsthal. Es heisst darin:
,Biirger! schon uns, obgleich unerfahrenen, nur halb unterrichteten
Landsleuten, fiel die elende Wahlart des Entwurfes, die Verewigung
des Zehnten, die Menge von Gerichten, das Stillschweigen iiber un-
sere allgemeinen Rechte auf. Was fiir unzihlige Gebrechen werdet
erst ithr und jedes geiibtere Auge darin entdecken! Und nun, was
bleibt uns in diesem betriibten Zustande iibrig, als zu Euch unsere
Zuflucht zu nehmen und Euch dringendst zu ersuchen, doch den be-
wussten Mehrheitsentwurf uns nicht aufzubiirden .. Diese Petition
erreichte die Unterschriften der Prisidenten und Agenten von 13 Ge-
meinden.?) Eine dritte Petitionsvorlage machte im Distrikt Biberist die
Runde. Auch hier nur einige Sitze daraus: ,,Wir ersuchen Sie daher,
.. uns mit diesem elenden, heuchlerischen Werk, dem wahren Produkt
des Fanatismus, welches schon allbereits der allgemeine Gegenstand des
Spottes im In- und Ausland geworden ist, und uns und unsere Kinder
unter das Joch unserer ehemaligen Regenten und einer neuen Priester-
inquisition brichte, auf immer zu verschonen. Verschonen Sie uns mit
einem Organisationsplan, der mit heuchlerischer Bosheit auch fiir uns
den Zehnten zur géttlichen, unablosbaren Einsetzung stempeln und ein
ungerechtes barbarisches Auflagesystem uns aufdringen und verewigen
méchte. Verschonen Sie uns mit einem Verfassungsplane, demzufolge
wir von der Willkiir weniger Priester unsere Pfarrer annehmen miiss-
ten, vor denen unsere fihigsten Schne, wie ehemals geschah, nie wie-~
der tauglich sein diirften. Verschonen Sie uns mit einem Entwurfe, der
mit seiner Wahlart unsere und des Volkes Freiheit mordet, zu viele ver-
‘schiedene Gewalten auf eine Behorde hiuft und Willkiir und Tyrannei

1} Akten VII., 450. B.-A. Helvetik, Bd. 90, 857—859.
?) Akten VII., 451. B.-A. Helvetik, Bd. 90, 771—775.
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gebart. Wir zittern vor dem Gedanken, dass vielleicht eben jenen Indi-
viduen, die die wohlberiithmten Verfasser dieses Fntwurfes sind, auch die
kiinftigen Wahlen der Beamten des Kantons Solothurn kénnten anver-
traut werden. Gott und Sie .. mégen uns vor diesem Ungliicke be-
wahren!” Unterschrieben wurde diese Petition von Adam Mullet (1),
Viktor Scheidegger und Stephan Bollinger, die sich auswiesen, von den
Ausschiissen aus 17 Gemeinden bevollmichtigt zu sein.!)

Alle diese Eingaben wechseln nur in der Fassung. Die Griinde zur
Verwerfung der Mehrheitsverfassung sind iiberall jene, die bereits in der
Beschwerdeschrift der Minderheit genannt sind. In allen diesen Peti-
tionen wird behauptet, das ganze Volk sei tief empért iiber den Ver-
fassungsentwurf der Mehrheit, das eine oder andere Mal wird beige-
fiigt, ,,wenigstens das verniinftige Volk™. Wenn es in den Unterschriften
heisst, ,,im Namen der Munizipalitit™, so ist dieser Ausdruck vorsichtig
aufzunehmen. Wie aus spiteren Auseinandersetzungen ersichtlich ist, un-
terschrieben da und dort helvetisch gesinnte Beamte im Namen der Muni-
zipalitit, ohne dass die andersgesinnte Bewohnerschaft etwas davon wusste.

3. Die Agitation der Minderheit im Bucheggberg.

Den giinstigsten Boden fiir diese Agitation bildete der Bucheggbers.
Der Verfassungsentwurf der Majoritit bringe die religisse Freiheit der
Reformierten in Gefahr, so betonten die Fiithrer der Minoritit. Nun
wurde in diesen Monaten viel von einer neuen Gebietseinteilung der
helvetischen Republik gesprochen und geschrieben. ,,Lieber zum Kan-
ton Bern, als im Kanton Solothurn in religiose Abhingigkeit kommen",
hiess es im Bucheggberg, und 15 Gemeinden bevollméichtigten den Ni-
klaus Wiss von Hessigkofen und den Rudolf Messer von Messen, bei
der helvetischen Tagsatzung vorstellig zu werden und auf Abinderung
des Mehrheitsentwurfes fiir die Kantonsverfassung zu dringen. Die bei-
den Bevollméchtigten richteten unter dem 9. September 1801 an die hel-
vetische Tagsatzung eine Beschwerde iiber den Verfassungsentwurf fiir
den Kanton Solothurn mit folgender Motivierung: Im allgemeinen sei
er ,,das Machwerk einer Partei unter dem offenbarsten Einflusse des
ménchischen Fanatismus erzeugt™, darum auch schon ein Gegenstand
des Spottes, aber fiir die Petenten eine Quelle von Besorgnissen. Es
sel eben zu fiirchten, dass die Leute, die in diesem Sinne entschieden

haben, auch die Wahlen leiten werden. Wohl scheine § 1 die Refor-

mierten bei ,,thren religiosen Verhiltnissen* zu schiitzen, aber alles iib-
1) Akten VII. 452. B.-A. Helvetik, Bd. 90, 741—745, 749—751.
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rige hebe diese Sicherung auf. Seit Jahrhunderten habe Bern in diesen
Gemeinden die Jura circa sacra ausgeiibt, wofiir beispielsweise auf ein
Schreiben Berns an Solothurn vom 8. Juli 1797 verwiesen werde, kiinftig
aber sollten sie unter einem Sittengericht stehen, das aus dem bischof-
lichen Generalvikar, dem Vorsitzer des Kantonsrates und dem Prisiden-
ten des Kantonsgerichtes gebildet wiirde; die Kompetenz dieses Sitten-
gerichtes werde von drei geistlichen Mitgliedern des Erziehungsrates
bestimmt; ebenso sollen katholische Geistliche iiber die Verwendung
von Kirchengiitern verfiigen kénnen, und von solchen hinge auch die
Wahl von Religionslehrern ab; in allen Dingen also sollen die Gemein-
den von Personen beherrscht sein, die eines andern Glaubens seien und
auf Unterdriickung ausgehen werden. Damit wiirden alte Rechte besei-
tigt und iiberdies die auf unwandelbare Menschenrechte gestiitzte Frei-
heit vernichtet. Das konne man nicht zugeben und hoffe, von der hel-
vetischen Tagsatzung darin geschiitzt zu werden. Man begehre also, dass
den Gemeinden die Befugnis erteilt werde, ithre kirchlichen Angelegen-
heiten selbst zu besorgen, ,,oder”, so schliessen die Petenten wortlich
thre Zuschrift, ,,dass, wenn diesen unsern Wiinschen uns unbekannte
Hindernisse im Wege liegen wiirden, so geht das Begehren des ganzen
Bucheggbergs dahin: dass derselbe von dem Kanton Solothurn durch-
aus getrennt und an einen andern Kanton angeschlossen werde, welches
eine frohere Aussicht fiir die Zukunft verspricht™.!)

4. Gegenerklarungen der Anhinger der Mehrheitsverfassung.

Als die Agitation weiter ging, rafften sich die Anhinger der Mehr-
heitsverfassung zu Protesten und Gegenerklirungen auf. So versammel-
ten sich die ,,Munizipalitit und Gemeinde” Miimliswil am 2. Oktober
und beschlossen eine Zuschrift an die helvetische Tagsatzung in Bern:
,,Mit dusserstem Missfallen** hatten sie vernommen, dass eine Schrift aus

1) B.-A. Helvetik, Bd. 90, 389—399, 2. und 9. September 1801. Vgl. die dhnlichen
Bestrebungen der bucheggbergischen Geistlichkeit, oben S. 294 f. und S. 332 ff,

Es diirfte mit diesen Bestrebungen fiir eine neue Gebietseinteilung zusammen-
hingen, wenn im Volke auch die Frage iiber das Geschick des Leimenthals wieder auf-
gegriffen wurde. Pfarrer Urs Viktor Studer in Rodersdorf, der sett Jahren aufmerksam
die Gefahren fiir das Leimenthal verfolgte und immer wieder die schweizerischen Be-
hérden zur Wachsamkeit mahnte (vgl. oben S. 162 {.), schrieb am 15. Sept. 1801 an den
Vollziehungsrat: Er habe von glaubwiirdigen Biirgern in Basel mit Schmerzen gehort,
.dass das so lange schon gefiirchtete Schicksal des helvetischen Leimenthales endlich
entschieden sei und dasselbe in nachster Zeit von franzésischen Truppen besetzt und
von der Schweizerregierung auf immer an Frankreich solle abgetreten werden.” Pfr.
Studer erhielt die Antwort: eine solche Abtrennung stehe mit dem Geiste der Regierung
im Widerspruch; es handle sich um eine jener tausend Erfindungen, mit welchen miissige

Leute ithre Mitbiirger quilten oder amiisierten. B.-A. Helvetik, Bd. 1398, 162, 15. u
26
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dem Kanton Solothurn an die Deputierten der helvetischen Tagsatzung
auch die Unterschrift von Miimliswil tragen solle. Diese Unterschrift
sel nicht thr Werk, sondern das Werk ihres ,,aufgeklirten und nicht aus
der Munizipalitit gewihlten Agenten’, der keineswegs von thnien bevoll-
michtigt gewesen, ,,diesen striflichen Schritt™ in threm Namen zu tun.
Mit dieser Erklirung verbidnden sie den Wunsch an die Abgeordneten,
dass sie sich nichts mochten kosten lassen, um dem Solothurner Volke
,,eine Verfassung zu geben, die sich nicht auf das allzu kostspielige und
durch die traurige Exfahrung unzweckmassig bewiesene System der Ein-
heit griinde, sondern eine Verfassung, die den Bediirfnissen des Landes,
dem Charakter des Volkes und der Religion des Kantons angemessen
sein werde. ')

Um auch die entlegensten Teile des Kantons zum Worte kommen
zu lassen, geben wir hier die Aeusserung Barschwils wieder: Wir wiin-
schen durch die Deputierten eine solche Kantonsverfassung, ,,die sich
nicht das Einheitssystem nennt, weil wir nach reifer Ueberlegung und
Erfahrung sowohl des Systems als dessen Folgen klar einsehen, dass es
der Religion nachteilig ist, gute Sitten verdirbt, Ziigellosigkeit einfiihrt
und unseren ohnehin schon durch gewissenlose Revolutionsgeister aus-
geraubten Kanton noch mehr in Not und Diirftigkeit bringt. Die Abgaben
werden grésser und die Einkiinfte des Kantons kommen fort in eine
dritte Hand, von welcher wir schon seit iiber drei Jahren wissen, dass
nichts mehr zuriickkommt"*.%)

In diesem wilden Kampfe wurden von beiden Seiten auch Flug-
blitter zu Hilfe genommen.?) Eines der grundsitzlichsten ist der von
Joseph Brunner verfasste ,,Aufruf eines wahren Patrioten an seine Mit-

18. Sept. 1801. — Am 21. August 1802 machte Pfr. Studer die soloth. Verwaltungs-
kammer aufmerksam, dass das schweizerische Leimenthal infolge der kiirzlich in Frank-
reich eingefiihrten kirchlichen Einrichtungen von der Diézese Basel getrennt und der
Di6zese Strassburg zugeteilt werden solle. Tatsichlich war die diesbeziigliche Prokla-
mation der frinkischen Konsuln und die Besitzergreifung des Bischofs von Strassburg im
Leimenthal bereits publiziert worden, ohne dass die schweizerischen Behsrden etwas davon
wussten. Der helvetische Vollziehungsrat erhob nun Einsprache gegen die geschehene
Zuteilung. Dorneckschreiben 1802, 148, 150, 168: Briefe von Pfr. Studer vom 30. August
und 3. September 1802, und Aktenstiicke. Akten VIII., 1083 {., 6. September 1802.

1) Stadtb., Solodorensia, 1. Bd., 4°. 3 S., 8°.

%) Ebenda 4 S., 4°.

3) Dazu beniitzte die Majoritit z. B. die eben erwihnte Erklirung von Miimliswil,
indem sie ihr folgende Einleitung vorausschickte: ,,lange genug schon bemiiht sich
eine Klasse von Menschen unter dem Aushingeschilde von Freiheit und Volksgliick
in glatten Worten dem Volke Pline und Verfassungen aufzudringen, die demselben
ebenso unverstindlich als fiir die Folge verderblich sind”“. Das Volk will nichts damit
zu tun haben. Es will auch nicht seinen Namen dazu hergeben. Mehrere Gemeinden
haben deswegen Petitionen an die Tagsatzung eingeschickt, die ithren wahren Willen

kund tun. A.a.O.
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biirger”“. Er warnt vor den Neuerern. Seine Sprache ist dabei nicht we-
niger agressiv, als die seiner Gegner. Die Kernpunkte des Kampfes wer-
den klar herausgehoben: ,,... Sie sind nicht euere Freunde, werteste
Mitbiirger und Briider, jene Menschen, die Euch bestindig von Frei-
heit, Gleichheit und den unverjahrbaren Menschenrechten, aber nie von
den Pflichten vorschwatzen: Sachen, die sie wiahrend der Revolution so
oft mit Fiissen traten, als es ihnen geliistete oder Vorteil brachte. Sie
meinen es nicht gut mit Euch, jene Leute, die Euch bestindig mit Ab-
stellung oder nicht hinlinglichem und also ungerechtem ILoskauf der
Zehnten und Bodenzinse schmeicheln, um, wie Euch schon die Erfah-
rung belehrt hat, an die Stelle dieser gerechten und verniinftigen Ab-
gabe — welche nebst dem, dass sie eines der wichtigsten Erhaltungs-
mitte] unserer Religion, annoch eine Art Staatsbeitrag ist, der mit dem
verschiedenen jihrlichen Ertrag des Landes immer im genauesten Ver-
haltris steht — willkiirliche, unaufhérliche Auflagen zu setzen, die nicht
nur den Abtrag Eueres Vermégens beinahe ganz auffressen, sondern das-
selbe nach und nach in seinen innersten Grundlagen erschiittern wiir-
den ... Es sind eben jene Menschen, deren hauptsichlichster Zweck
schon lange dahin zielt, unsere hl. Religion zu zernichten: denn es ist
thnen nur zu gut bekannt, dass sie nur bei einem sittlich verdorbenen,
lasterhaften Volke mit ithren unseligen und alles Vélkerwohl untergra-
benden Lehren und Plinen Eingang finden kénnen ... Daher bis da-
hin 1hr unaufhérliches Eifern wider die Zehnten, welche sie fiir einen
der wichtigsten Pfeiler der fernern Fortdauer der Religion, der Kirche
und threr Diener halten, daher ihr immerwihrendes Streben und Rin-
gen, durch Reden und Handlungen den geistlichen Stand in den Augen
des Volkes herabzuwiirdigen und verichtlich zu machen. Denn diese
Schandmenschen schliessen sehr richtig, dass der Fall der Geistlichen
und Religionslehrer notwendigerweise auch den Einsturz der Kirche und
Religion nach sich ziehen muss ..."})

V. Der Kampf um die neue helvetische Verfassung.

1. Die Eingaben aus dem Kanton Solothurn.

Bezogen sich die bisher namhaft gemachten Petitionen auf die Aus-
gestaltung der Kantonsverfassung, so erdffneten andere Zuschriften —
wie aus der iibrigen Schweiz,?) so auch aus dem Kanton Solothurn —

1) Stadtb., Solodorensia 1. Bd., 4°. 4 S. 4°.
?) Vgl. Akten 7. Bd., 453 ff. :

26*
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der in Bern versammelten helvetischen Tagsatzung die Wiinsche fiir die
Ausgestaltung der im Wurfe liegenden helvetischen Verfassung.

Aus dem Kanton Solothurn waren es in erster Linie die ,,simtlichen*
Handwerker der Stadt Solothurn, die ihre Begehren geltend machten.?)
Vor der Revolution hatten diese solothurnischen Handwerker ein geniigen-
des Auskommen gefunden. Die Ziinfte schiitzten sie in thren Gewer-
ben, und die kleinen obrigkeitlichen Dienste boten ithnen zahlreiche er-
wiinschte Nebeneinnahmen. Die Revolution léste den Zunftzwang auf,
die niedern obrigkeitlichen Dienste gingen grossenteils ein, fremde Pro-
fessionisten, selbst solche aus Frankreich und Deutschland, siedelten sich
an. Die einheimischen Handwerker waren der Konkurrenz nicht gewach-
sen und sahen mit steigender Besorgnis, wie sie mehr und mehr zuriick-
gedringt wurden. Darum wandten sie sich nun am 1. September 1801
in einer gemeinsamen Eingabe an die Allgemeine Tagsatzung in Bern:
Die freie Niederlassung bringe sie um Verdienst und Recht; die eigenen
Leute verarmten; sie vermochten ihre Kinder nicht mehr zu schulen;
die Sittenlosigkeit wachse; ,,wir méchten unsere Kinder dem Verderben
und dem allgemeinen Schwindel entreissen, damit sie zu keinen Zeiten
weder der Gemeinde noch dem Staate zur Last fallen, und ohnmaéchtig
dazu, kénnen wir es nicht”, so erklirten sie und baten, die Tagsatzung
moéchte durch geeignete Verordnungen dem wachsenden Niedergange
wehren.?)

Wie eine grosse Zahl von Stadtgemeinden es bereits getan, so wand-
ten sich am 23. September 1801 auch die Munizipalitat und die Gemein-
dekammer von Solothurn an die helvetische Tagsatzung. Sie riefen nach
grosserer Dezentralisation in der neuen Verfassung, indem sie folgende
beachtenswerte Gedanken ausfiihrten: Nach all den Revolutionsstiirmen
innen und aussen, die das Vaterland in seinen Grundfesten, auf welchen
sein ehemaliges Gliick und sein Wohlstand beruhten, erschiittert und in
einen provisorischen und schwankenden Zustand versetzt hitten, erwarte
nun endlich das helvetische Volk die Begriindung einer auf billigere
Grundsitze zuriickkehrenden, seiner politischen LLage und seinen Ver-

1) Die ,,simtlichen” Handwerker der Stadt Solothurn verteilten sich auf folgende
37 Berufe: Knopfmacher, Chirurgische Fakultit, Kammacher, Schuhmacher, Brot-
bicker, Seckler, Hafner, Glaser, Buchbinder, Sattler, Drechsler, Firber, Weber, Kupfer-
schmiede, Kéche und Pastetenbicker, Hutmacher, Zirkelschmiede, Prokuratoren, Gold-
und Silberarbeiter, Metzger, Seiler, Zuckerbicker, Schneider, Zimmerleute, Kunst- und
Flachmaler, Vergolder, Biichsenmacher, Schlosser, Schreiner, Hufschmiede, Rotgerber,
Nagelschmiede, Rotgiesser, Krummbholzer, Gross- und Kleinuhrmacher, Spengler,
Messerschmiede.

%) B.-A. Helvetik, Bd. 90, 615.
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héltnissen angemesseneren Verfassung, welche thm feste Selbstindigkeit
verschaffen und Rechtlichkeit, Personen und Eigentum wiederum schiit-
zen solle. Das Schutz- und Trutzbiindnis habe die Schweiz ungliicklich
gemacht, sie brauche strenge Neutralitit. Ein stehendes Heer sei zu kost-
spielig, ein Milizheer geniige. Der neue, ebenso teure als langwierige
Rechtsgang, der den Umtrieben und Kniffen eines Schwarmes von Ad-
vokaten offenen Spielraum lasse und manchen ehrlichen aber unvermog-
lichen Mann von Betreibung seines Rechtes abhalte oder gar auf die Gasse
bringe, soll vereinfacht, die Advokaturen eingeschrinkt, die ungewohnten
und driickenden Gerichtssporteln abgeschafft und das endgiiltige Urteil,
wenigstens in Zivilsachen, den Kantonen iiberlassen werden. Die neue
Aemtervervielfiltigung habe das Ansehen der niedern Behérden ge-
schwicht und die Ziigel- und Sittenlosigkeit beférdert und rufe da-
rum einer Vereinfachung wenigstens der untern richterlichen Kantons-
behérden. Das ganze Polizeiwesen sollte wieder den Kantonen anver-
traut werden. Die allzusehr erleichterte Ertellung des helvetischen Biir-
gerrechtes und der freien Ansiedlung eingedrungener und gewerbetrei-
bender Fremder habe den Gemeinden eine dusserst bedenkliche Last
aufgebiirdet und die ganze bisherige Ordnung zerriittet; sie solle des-
wegen eingeschriankt, einem entsprechenden Einkauf unterworfen sein;
iiberdies solle den Kantonen die Kompetenz eingeriumt werden,
solche Verordnungen zu treffen, dass fremde Ansiedler nicht zur Last
des Staates und der Gemeinden fallen und die Handels- und Gewerbe-
immunititen nicht geschidigt werden. Die 6ffentlichen Unterrichtsan-
stalten sollten jedem Kantone ohne Einmischung der Zentralregierung
ausschliesslich iiberlassen werden. Die geistlichen Giiter der Pfarreien,
Kirchen, Stifte und Kléster diirften als kirchliches Eigentum denselben
nicht entrissen und daher niemals zur Disposition einer kiinftigen Zen-
tralregierung gestellt werden. Die kurze Dauer der Beamtungen hitte
zur Folge, dass Leute von Bildung sich sofort sicherern Erwerbszweigen
zuwendeten, sie sei darum eine stete Schidigung des Staatswesens.
Munizipalitit und Gemeindekammer beklagten sich im weitern,
dass die Stadt im Verhiltnis zum angeschlossenen Distrikt Solothurn
eine zu schwache Vertretung habe, und dusserten die Ansicht, dass ,,die
Stidte iiberhaupt wegen der héhern Kultur und der stirkern Geldbei-
trige fiir die Staatsausgaben besser bedacht sein sollten. Schliesslich
beschwerten sie sich iiber die Unsicherheit der Vermogensverhaltnisse
der Stadtgemeinde Solothurn. Der Soénderungsakt war namlich, wie wir
bereits bemerkten, in vielen Punkten unklar gefasst. Das hatte bereits
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zu Anstinden mit der Verwaltungskammer gefiihrt und Unzufriedenheit
bei den Stadtbiirgern erweckt.!) Diese war so gross, dass Liithy und
Vogelsang es fiir nétig fanden, sich von der Sénderungskommission ein
Zeugnis ausstellen zu lassen, dass sie ,,Punkt fiir Punkt des Sénderungs-
aktes mit Warme und Anhinglichkeit an die Sache threr Gemeinde ver-
teidigt hétten, bis iiber die Sache eine giitliche Convention zu stande
gebracht worden sei".2) Dennoch hatte die Gemeindeversammlung sich
geweigert, das Ausscheidungsabkommen, das sie als ein ,,provisorisches"
bezeichnete, zu bestitigen, indem sie von einer politischen Wendung
einen fiir die Stadt giinstigern Entscheid erhoffte.

Die solothurnischen Gemeindebehérden schlossen thr Schreiben mit
dem charakteristischen Wunsche: ,,Méchte doch das nun durch Erfah-
rung klug gewordene helvetische Volk sowie dessen wirklich zur Ent-
scheidung iiber sein kiinftiges Schicksal versammelte Stellvertreter,
statt sich durch die schwirmerischen Hirngespinste von Volksfreiheit
und Gleichheit der Rechte, die in 1threr Anwendung so zerstérende Uebel
iiber ganze Staaten herabziehen und nur durch eigenniitzige Cabbalisten
ausgeheckt worden, hinreissen zu lassen, vielmehr mit vereinten Kriften
nach der Riickkehr sittlicher Ordnung und einer standhaften angemes-
senen Verfassung streben, um nach derselben Begriindung durch rithm-
liche Nachahmung der ehrwiirdigen Sitten seiner Viter und durch ge-
meinsames Vertrauen, Einigkeit und vereinte Bruderliebe den Wohlstand
des Vaterlandes auf seine Nachkommen fortzupflanzen und so jene
ungliicklichen Jahre seiner Verirrung und Freiheits-Sklaverei auf immer
in Vergessenheit zu vergraben™.?)

2. Der Kampf in der Tagsatzung in Bern und die Abberufung
von Regierungsstatthalter Amanz Glutz.

17. Oktober 1801.

In Bern hatte die helvetische Tagsatzung den Entwurf von Mal-
maison in Beratung gezogen. Der Mehrheit der Deputierten entsprach
er nicht; sie suchte ihn méglichst im Sinne der Zentralisation zu ver-
schirfen. Die Féderalisten fiihlten sich deswegen verletzt, und ihre
Hiupter, Alois Reding und die Vertreter der Urkantone, ebenso die
drei solothurnischen Deputierten, Regierungsstatthalter Amanz Glutz,

1) Prot. der Gemeindekammer, 3. Bd., 1185 ff.
5”) Erklirung v. 3. August 1801. Dem Memorial iiber die Sénderung beigedruckt

S. 25.
%) B.-A. Helvetik, Bd. 90, 603—611.
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Hermenegild Arregger und Konrad Munzinger, im ganzen 16 Mann,
verliessen am 17. Oktober 1801 protestierend die Tagsatzung.)

Noch am gleichen Tage wurde Regierungsstatthalter Amanz Glutz
seines Amtes entsetzt. Die Debatten der Tagsatzung sind zwar nirgends
aufgezeichnet, aber der Umstand, dass schon am 9. September — zwei
Tage nach ihrer Eréffnung — im Vollziehungsrate ein Antrag gestellt
wurde, Regierungsstatthalter Glutz wegen seiner heftigen Ausfille auf
die provisorische Regierung seines Amtes zu entsetzen, deutet darauf hin,
dass er lebhaft fiir die féderalistischen Bestrebungen eingetreten war.
Auch die Eile des Abberufungsdekretes und seine Motivierung, Glutz
habe sich durch seinen Austritt aus der allgemeinen helvetischen Tag-
satzung und ,,durch seine Erklirung iiber die Arbeiten derselben un-
tiichtig erwiesen, linger der Statthalter der Regierung im Kanton Solo-
thurn zu sein und als solcher den Vorsitz bei einer allfilligen Wieder-
versammlung der Kantonaltagsatzung zu fithren™,2) beweisen, dass er
bei den Unitariern schweren Anstoss erregt hatte.

Die Abberufung kam Glutz nicht unerwartet. ,,Ich habe sie vor-
ausgesehen”, sagte er in einer Zuschrift an den Vollziechungsrat vom
19. Oktober, ,,aber ich war den Austritt aus der Tagsatzung meiner
Ehre, meinem Gewissen und meinem Vaterlande schuldig. Die Gleich-
giiltigkeit, mit der die Regierung die mir von Biirger Zeltner wider-
fahrene Beschimpfung behandelte, und die Nichtbeachtung der aus
fast allen Gemeinden des Kantons eingegangenen Petitionen, die eine
Genugtuung fiir mich verlangten, hitten mich bestimmen kénnen, die
Entlassung zu fordern; ich erhalte sie nun auf eine noch ehrenvollere
Weise und nehme sie mit desto freudigerem Danke an.” Und nun wandte
sich Glutz in der gleichen Zuschnift, die als Proklamation fiir die brei-
teste Oeffentlichkeit ausgearbeitet war, ans Solothurner Volk: ,,Wenn
ich, du edles Volk, wihrend der 17 Monate langen Fiithrung meiner
schweren Amtsstelle als Regierungsstatthalter die erlittene blutige Re-
volutionswut habe unterdriicken und Euere ausgestandenen Leiden habe
mildern konnen, so ist dieses Bewusstsein meine genugsame Belohnung™.%)

3. Urs Jos. Liithy, Regierungsstatthalter.

An die Stelle von Amanz Glutz wurde Urs Joseph Liithy zum Re-
gierungsstatthalter ernannt. Der Vollziehungsrat nennt ihn einen Mann,
1) Akten VII., 588 .

%) B.-A. Helvetik, Bd. 511, 95. Akten VII., 616f. ,
%) B.-A. Helvetik, Bd. 511. 107 f. Stadtb., Solodorensia 1. Bd., 4°. 4 S. 4°.
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,,der republikanischen Sinn und Energie des Geistes in sich vereinige".
Liithy, der die politische Lage kannte, verpflichtete sich vorldufig nur,
die Geschifte des Statthalteramtes bis anfangs November zu besorgen:
,,Unterdessen kénne sich vieles entwickeln, was fiir die eine oder die
andere Schlussnahme entscheiden werde*.?)

Nichts zeigt deutlicher, wie wenig Sympathie die Unitarier in So- -
lothurn hatten, als die Aufnahme, die Liithy bei seinem Amtsantritte
fand, er, der doch seit drei Jahren so eifrig fiir die Interessen der Stadt
eingetreten war. Schon am Abend des 17. Oktober hatte sich in Solo-
thurn das Geriicht verbreitet, die drei an der helvetischen Tagsatzung
in Bern ausgetretenen solothurnischen Deputierten, Glutz, Arregger und
Munzinger, seien unter franzésischer Eskorte nach Solothurn zuriickge-
kommen. Liithy wollte am Morgen des 18. Oktober seinen Amtsvor-
ginger Amanz Glutz aufsuchen, um das nun ithm iibertragene Amt an-
zutreten. Glutz war aber tatsichlich noch nicht zuriick. Liithy stellte
sich nun dem franzosischen Platzkommandanten Closquinet vor, der thm
versprach, zur Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung mitzuhelfen.
Hierauf verlangte Liithy den Unterstatthalter Felix Sury zu sprechen.
Dieser beschied 1hn auf 10 Uhr, verlangte aber inzwischen seine sofor-
tige Entlassung. Liithy gewann an dessen Stelle den fritheren helveti-
schen Grossrat Benedikt Kully, der dem Staatsstreich vom 8. August 1800
zum Opfer gefallen war. Nur in der Verwaltungskammer, in welcher noch
die Patrioten Joseph Graf und andere sassen, fand Liithy freundliche
Aufnahme und die Zusicherung treuer Mitarbeit. In der Kanzler des
Regierungsstatthalters aber entbot thm niemand auch nur den gewéhn-
lichsten Hoflichkeitsgruss. Der Oberschreiber Edmund Glutz, des Ex-
statthalters Schwager, ,,dessen Libell vier Tage vorher in Bern von der
Polizer war unterdriickt worden'*,?) war nach Bern verreist; Viktor Glutz,
der zweite Schreiber, mit beiden nahe verwandt, war ziemlich verlegen.
Von den Kopisten hatte der eine mit thnen gemeinsame Sache gemacht;
der andere, Keller mit Namen, war Liithy unbekannt. Am 19. Oktober
wusste der neue Regierungsstatthalter, dass weder Edmund noch Viktor
Glutz, noch der ilteste Kopist 1thn ihrer Dienste wiirdigen wollten.
Er setzte sich ganz allein an das Schreibpult; Keller war sein ein-
ziger Gehilfe; die andern hatten ohne Abschied, ohne Urlaub, sich

entfernt.?)

1) B.-A. Bd. 511, 97—103; Bd. 1042, 525. Akten VII., 616 ff.
2) Das ,,Libell” ist mir nicht bekannt geworden.

%) B.-A. Bd. 511, 109—112; Bd. 1042, 527.
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VL. Der (féderalistische) Staatsstreich
vom 27. Oktober 1801 und seine Auswirkung

im Kanton Solothurn.
1. Urs Jos. Liithy wird als Regierungsstatthalter bestiitigt.

Die Ahnung hatte Liithy nicht getiuscht. Wohl hatte die Tagsat-
zung seit dem Austritte der 16 Féderalisten ihre Arbeit beschleunigt, am
24. Oktober einen unitarischen Verfassungsentwurf gutgeheissen und am
27. Oktober einen Senat aus lauter unitarisch gesinnten Minnern (da-
runter auch Cartier von Olten) gewahlt — aber noch am Abend des glei-
chen 27. Oktober traten die unzufriedenen und iibergangenen Gegner
unter Fithrung von Dolder und Savary zusammen, warfen der Tag-
satzung vor, sie habe ihre Befugnisse iiberschritten und bilde durch
ithre ,,zweckwidrigen, durch verderblichen Parteigeist geleiteten Ver-
handlungen™ eine Gefahr fiir das Vaterland. Und nachdem sie sich
des Wohlwollens der franzésischen Behérden versichert und das Mi-
litir auf ihre Seite gezogen hatten, erkliarten sie im Gesetzgebenden
Rate am 28. Oktober formell die Tagsatzung fiir aufgelost, ithre Ar-
beiten fiir nichtig, dagegen den Verfassungsentwurf von Malmaison
wieder als massgebend. Sie nahmen auch sofort eine neue Wahl des
Senates vor, in den sie zumeist aristokratisch gesinnte Minner berie-
fen, darunter Urs Joseph Glutz von Blotzheim, Mltghed der Verwal-
tungskammer in Solothurn.

Noch am 28. Oktober sprach die neue vollziehende Gewalt, die vom
Gesetzgebenden Rate provisorisch Dolder und Savary iibertragen worden
war, Liithy ihr ,,vollkommenes Zutrauen aus. Liithy war dariiber er-
freut. Er versicherte den neuen Machthabern, das thm bewiesene Ver-
trauen ,,mache thm die reinste riicksichtsloseste Hingebung fiirs Vater-
land zur Pflicht und fordere ihn unwiderstehlich auf, die heilsamen
Massnahmen der helvetischen Regierung mit allem Nachdrucke zu
unterstiitzen”'. Auch liess er durchblicken, dass die neue Regierung
den Grosstell des Solothurner Volkes auf ihrer Seite habe, und dass
vielmehr jene, ,,die in den nunmehr abgetretenen (unitarischen) Ma-
gistraten die Stiitze des Landes zu sehen gewohnt waren und daher
threr politischen Denkweise huldigten, Ursache haben kénnten, um
thre personliche Ruhe und Sicherheit besorgt zu sein”. Zugleich
driickte er die Absicht aus, das Heil des Vaterlandes in der Mitte

der Partelen zu suchen.?)
1) Akten VII., 648 L.
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In eben diesem Sinne wandte sich Liithy am 30. Oktober mit einer
Proklamation ans Solothurner Volk. Seine Worte beleuchten die voran-
gegangenen Parteikimpfe allseitig und richtig: ,,Die Quelle aller bisheri-
gen Zwietracht war keine andere, als dass man, den Gesetzen zum Trutze,
sich erlaubt hatte, dem Kantonalverfassungsentwurfe der sogenannten Mi-
noritit beit Gemeinden, Munizipalititen und Bezirken durch heimliches
und &ffentliches Sammeln von Unterschriften Anhang zu verschaffen und
dadurch eine Faktion zu bilden. Diesem Unfug wurde bald darauf
ein anderer Unfug entgegengesetzt; ebenso gesetzwidrig, ebenso strafbar
bildete sich eine zweite Faktion, welche sichs gemeind- und munizi-
palititenweise herausnahm, den Entwurf der Majoritit zu ratifizieren
und endlich gar ein usurpatorisches Stimmenmehr iiber die Grund-
lagen der helvetischen Verfassung ergehen zu lassen. Diese Zwie-
tracht miisse aufhdren, die Regierung kenne und dulde keine Fak-
tionen, sagte Liithy und legte dann in lingerer Ausfithrung die
politischen Vorginge in Bern vom 24.—28. Oktober dar. ,,Die Be-
gebenheiten dieser Tage miissen Euch, teuerste Mitbiirger, besonders
angenehm sein™, so fiigt er bei, ,,indem Euere Deputierten selbst von
der nunmehro aufgelssten Tagsatzung sich entfernten, weil sie bei die-
ser Versammlung nicht mehr unser Gliick zu beférdern und Euern laut
gedusserten Wiinschen zu entsprechen imstande sich glaubten™. Schliess-
lich rief Liithy das Volk zum Gehorsam gegen die Gesetze auf, forderte
von seinen ,,Amtsbriidern’ ein wachsames Auge auf Ordnung und Ruhe
und wandte sich an die Geistlichkeit mit Worten, wie sie diese 1n der
Hetze der Helvetik wohl nie mehr aus amtlichem Munde gehort hatte,
und die ihr wie eine Rechtfertigung gegeniiber den ungezihlten Angnif-
fen der letzten Jahre vorkommen mussten: ,,Ihr endlich, denen Gott die
erhabene Wiirde anvertraut, uns sein heiliges Wort zu erkliren und in
sein himmlisches Reich einzufithren, Thr empfindet es wohl von selbst,
wie notig unserem Vaterlande Euer Beistand sei. [hr werdet also in die-
sen kritischen Augenblicken nicht aufhéren wollen, das zu sein, was ihr
in den Tagen eigenen Ungemaches waret. lhr werdet nicht aufhéren
wollen zu tun, was Thr damals tatet, nimlich mit Wort und Tat Ver-
s6hnung, Bruderliebe und Eintracht zu predigen und Selbstsucht als
eines der grossten Vergehen wider das Evangelium in ithrem ersten
Keime zu ersticken. So nur und auf keine andere Weise wird es moglich
sein, unser Vaterland aus dem Schlund des Verderbens zu retten und
in seine Hiitten Frieden und Freude wieder zuriickzufiihren™.?)

1) Stadtb. Miscell. Solod. 2. Bd., S. 74.
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Es war Dolder gewesen, der alte Freund Liithys und neue Macht-
haber, der darauf gedrungen hatte, dass Liithy auf seinem Posten be-
stitigt werde. Kaum war nun Liithys Zuschrift, begleitet von einigen
Exemplaren seiner Proklamation vom 30. Oktober, in Bern eingelangt,
liess Dolder thm (am 31. Oktober) antworten: Die Vollziehungsbehérde
wiinsche, dass er sich entschliessen mége, nicht nur linger auf dem er-
sten Platz seines Kantons zu bleiben, sondern die Stelle des Regierungs-
statthalters ,,bestimmt und bleibend” anzunehmen. Durch diesen Ent-
schluss wiirde er der kiinftigen Regierung eine ihrer kriftigsten Stiitzen
sichern und dem Kanton Solothurn eine starke Gewihrleistung seiner
kiinftigen Wohlfahrt geben. Das Schreiben schloss mit dem Verlangen
Dolders, Liithy iiber Gegenstinde von besonderer Wichtigkeit baldmég-
lichst miindlich zu sprechen.?)

Liithy wurde in Bern sehr gut aufgenommen und antwortete nach
seiner Riickkehr der Vollziehungsbehorde am 14. November: Mit Riick-
sicht auf die thm bewiesene Giite und Freundschaft kénne er dem Wun-
sche, in seiner Stelle zu verharren, nicht linger widerstehen. Er erklire
also bestimmt Annahme des Amtes.?)

2. Neue Massnahmen zur Verselbstindigung der Kantone.
Strenger Zehnt~ und Bodenzinsbezug.

Schon unterm 9. Juni 1801 hatte ein Gesetz den Zehntbezug den
,administrativen Behorden jedes Kantons™ iibertragen.?)

Der am 28. Oktober 1801 ernannte Senat arbeitete in dem Bestre-
ben, die Kantone mehr und mehr mit Rechten und Mitteln auszustatten,
weiter. In seiner Antrittsproklamation vom 9. November versprach er
vorerst, ,,dem geleisteten feierlichen Eide getreu, besonders die Religion
der Viter, Tugend und Rechtschaffenheit, die Grundpfeiler des vorma-
ligen Nationalgliickes, zu ehren, Kirchen- und Schullehrer zu beschiit-
zen und die Riickkehr der gesunkenen Sittlichkeit auf jede Weise zu be-
fsrdern”, dann forderte er nachdriicklich auf, allem zu entsagen, was sich
mit der Ordnung und dem allgemeinen Wohlstand nicht vertrage. ,,Su-
chet”, rief er dem Volke zu, ,,besonders nicht mehr die Befriedigung eines
schindlichen Eigennutzes in unrechtmissiger Abschaffung schuldiger Be-
schwerden, mit denen 1hr euere Giiter erkauft habt, und die sich doch
immer genau nach dem Betrage des Segens richten, den Gottes Giite

1) Akten VII., 663.
%) Akten VII., 669.
%) Akten VII., 18 ff.
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alljahrlich Euern Feldern und Weinbergen schenkt. Zehnten und Grund-
zinse sind entweder rechtmissiges Privateigentum oder aber das ebenso
gerechte und durch unsere neue Konstitution selbst gesicherte Erbteil
der Religions- und Schullehrer, der Armen-~ und Krankeninstitute und
des ganzen Staates, welcher ohne sie zu driickenden und unerschwing-
lichen Auflagen unfehlbar seine Zuflucht nehmen miisste. Wiinschet und
verlanget also nichts weiter als die Loskiuflichkeit dieser Beschwerden
nach ihrem billigen Werte, die Euch durch ebenso zweckmaissige als ge-
rechte Verfiigungen auf immer gesichert werden soll™.!)

Auf die Nachrichten hin, dass in manchen Kantonen die Bauern
sich weigerten, die Abgaben zu entrichten, machte die Vollziehungsbe-
hérde durch eine Kundgebung vom 19. November bekannt, dass sie mit
unpartenischer Strenge derartige Verletzungen bestehender Gesetze ohne
Ausnahme ahnden werde.?)

Die solothurnische Verwaltungskammer verordnete nun, gestiitzt auf
die bestehenden Gesetze und diese Publikationen der neuen Regierung,
dass die riickstindigen Zehnten und Bodenzinse — es waren von den
Grundzinsen der Jahre 1798—1800 statt 69°000 Livres erst etwas mehr

als die Halfte eingegangen!®) — sofort entrichtet werden sollten und zwar

lingstens bis Weihnachten 1801.

Die Verfiigung fand da und dort im Kanton Widerstand, am offen-
sten in Grenchen und Lommiswil. Die Bewohner dieser beiden Dérfer
beschlossen an offenen Gemeindeversammlungen, keine Abgaben zu ent-
richten, und zwar mit der fiir diese Zeit der Staatsstreiche charakteristi-
schen Begriindung, ,,weil sie die Regierung und damit auch ihre Be-
schliisse bloss als provisorisch ansihen™! Zur Ueberbringung dieses
Beschlusses sandten sie Ausschiisse (Grenchen war vertreten durch
den Distriktsrichter Burky) an die Verwaltungskammer, die sich ihres
Auftrages in ,,bestimmtester’ Form entledigten. Die Grenchner stell-
ten sogar eme schriftliche Begriindung in Aussicht!¥) In aller Eile for-
derte Liithy den Unterstatthalter zum Einschreiten auf. Dieser abscheu-
liche Grundsatz, so schrieb er thm, miisste, wenn er richtig wire, jedes
Volk den Greueln der Anarchie preisgeben. Es sei aber durchaus falsch,
dass die gegenwirtige Verfassung provisorisch sei, nur die Manner, die
jetzt im Senat sdssen, koénnten kiinftiges Jahr abgeindert werden. Nie

1) Akten VII., 699 ff.

%) Akten VII., 721 1.

%) Konzept. d. VK. 1801, 463 ff., 569 {f.

4 B.-A. Bd. 1042, 629, 10. Dez. 1801. Prot. d. VK. 1801, 1964.
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wiirden die Stellen aufhoren, nie die Gesetze, als bis sie formlich auf-
gehoben seien. Nur einem Tollhdusler kénne so etwas einfallen. ,,Ich
beschwore Sie™, fuhr er fort, ,,auf das Schleunigste alle Massregeln zu
treffen, dass die Gemeinden von diesem Irrtum zuriickkehren und dass
sie thre Schuldigkeiten entrichten — und sich ja wohl hiiten, dergleichen
Weigerungsgriinde schriftlich von sich zu geben. Dieser letzte Schritt
wiirde das Signal sein, sie mit Truppen zu iiberschwemmen®.!) Die
Grenchner scheinen nun freilich keine schriftliche Begriindung mehr
eingereicht zu haben. Der Kleine Helvetische Rat war aber doch so
erbost, dass er den Distriktsrichter Burky, der titigen Anteil am Be-
schlusse genommen, und den Kantonsrichter Urs Viktor Ris, der der
Gemeindeversammlung von Grenchen beiwohnte, ,,0hne das gesetzwid-
rige Mehr anzuzeigen”, ihrer Stellen entsetzte und der Munizipalitit
Grenchen durch den Regierungsstatthalter einen strengen Verweis er-
teilen liess.?) Die Gemeinde Lommiswil erhielt kurz darauf wegen Bo-
denzinsriickstinden wirklich Exekutionsmannschaft.?)

Fiigen wir hier zur Orientierung noch kurz bei, dass die helvetische
Regierung, um endlich Ordnung in den zerriitteten Finanzzustand der
Republik zu bringen, am 26. Dezember 1801 die Bezahlung der riick-
standigen und kiinftigen Gehalte der Geistlichen und Schulbeamten den
Kantonen iiberband, am 7. Januar 1802 auch die Forderungen anderer
Staatsgldubiger auf sie ablud und am 29. Januar 1802 die Riickerstattung
der noch nicht verdusserten Wertschriften an die Verwaltungskammern
der berechtigten Kantone beschloss.) Auf diese Weise wurden die Fi-
nanzen langsam saniert,’) aber auch die Wiederverselbstindigung der
Kantone bedeutend gestarkt.

3. Zustimmungen zum Staatsstreich aus dem Kanton Solothurn
und Gesuche um Wiedereinsetzung von Amanz Glutz als
Regierungsstatthalter.

Dolder hielt an Liithy fest, obwohl diesem die 6ffentliche Meinung
im Kanton Solothurn nicht gewogener wurde. Die Solothurner Depu-
tierten zur helvetischen Tagsatzung hatten am 17. Oktober 1801 erklart,

1) B.-A. Bd. 1042, 630, 12. Dez. 1801.

%) Konzepten d. VK. 1801, Dez. 17. Akten VII., 870 f., 30. Dez. 1801.

3} Prot. d. VK. 1802, 28, Januar 9.

4) Akten VII., 865 f., 914 1., 958.

5) Der Kanton Solothurn erhielt die Obligationen auf den Bischof von Basel,
%e[ri IAb§6v30n St. Gallen etc. wieder zuriick. Akten VII., 959, 961. Vgl. aber dazu Akten
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sie triten deswegen ab, weil sie den Wiinschen und Ansichten ihrer Wih-
ler bei lingerem Verbleiben in der Tagsatzung nicht mehr gerecht wiir-
den. Die Auflosung dieser Tagsatzung durch den Staatsstreich vom
27./28. Oktober wurde denn auch in der Stadt Solothurn und in allen
Teilen des Kantons mit Genugtuung, ja mit Jubel aufgenommen. Kaum
war sie allgemein bekannt, als zahlreiche Zustimmungsadressen an den
neuen Senat abginger. Sie zeigen unverhiillte Freude iiber die Nieder-
lage der Unitarier, driicken die Hoffnung aus, endlich eine Verfassung
zu erhalten, die Ruhe und Frieden bringe, und empfehlen fast alle den
abgesetzten Regierungsstatthalter Amanz Glutz zur Wiedereinsetzung in
sein Amt.

So schrieb am 4. November die Munizipalitit von Solothurn an den
Senat: ,,Die letzten so gliicklichen Ereignisse in der Regierung, wodurch
diejenigen, die mit Ueberschreitung der ihnen angewiesenen Schranken
thre gemeinverderblichen Absichten auszubriiten auf dem Punkte waren,
von dem Staatsruder entfernt und so ihre Anschlige vereitelt worden,
beleben in jedem seiner biederen Ahnen wiirdigen Schweizer die Hoff-
nung, nicht mehr linger das gefihrliche Spiel einer Unheil bringenden
Faktion und zweckwidriger Systeme zu sein, sondern durch fortgesetzte
rastlose Bemiihungen der Gutgesinnten und den machtigen Beistand des-
jenigen, der als Leiter der menschlichen Schicksale immer die gerechte
Sache schiitzet, das durch namenlose Beschwerden so tief gebeugte Va-
terland aus dem Schutte seiner bishin so vielfiltig iiberstandenen Um-
wilzungen emporkommen und mittelst einer angemessenen Verfassung
in eine bestindigere Lage versetzt zu sehen.” Die Munizipalitit versi-
cherte die Senatoren des ,,unumschrinkten Zutrauens und empfahl
den beseitigten Regierungsstatthalter Glutz zur Wiedereinsetzung. Die
Adresse wurde im Senate mit Beifall aufgenommen.

Am 5. November bezeugte die Munizipalitit von Trimbach dem
Senat 1hre Freude iiber die kiirzlich geschehene Aenderung und er-
suchte um Wiedereinsetzung des Regierungsstatthalters Glutz.

Die Munizipalitit von Balsthal feierte in einer Zuschnft vom 6. No-
vember die Aenderung mit folgenden Zurufen: ,,Die Tage des 27. und
28. Oktober bieten der ebenso dankbaren als erstaunten Schweiz ein
Schauspiel dar, wiirdig der Abkémmlinge Tells und wert, in den
Jahrbiichern der Freiheit aufgezeichnet und aufbewahrt zu werden.
Gliicklicher Sturz derjenigen, so mit Riesenschritten das Vaterland
seiner allmihligen ginzlichen Zerriittung entgegenzufiihren begonnen!
Wohltitige Umwilzung, wundervolle Schépfung des dchten Schweizer
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Patriotismus! Endlich, nach schrecklichen Stiirmen, nach empérenden
Kampfen, haben die rechtschaffenen, edel denkenden Biirger, des Va-
terlandes echte Freunde, die von Gerechtigkeit und Missigung beseel-
ten Patrioten iiber die Heuchler, iiber die Ehrgeizigen, iiber die rasenden
Patrioten den Sieg davon getragen! Dank sei dafiir jenen grossdenken-
den, jenen mutvollen Minnern gebracht, die keine Gefahr achteten, um
aus den Bedriickungen und Rinken eines die Finsternis liebenden Trium-
virats und seiner elenden Séldlinge ein Vaterland zu erretten, das der
Anarchie und einer vollstindigen Auflésung im Innern nahe war”. Die
Munizipalitit sieht voller Vertrauen in die Zukunft, méchte aber, dass
alle Parteigidnger des gestiirzten Regimentes von 1hren Beamtungen ent-
fernt wiirden: ,,Alle von Ehrsucht getriebenen Patrioten, alle heuchle-
rischen Freiheitsapostel, alle schamlosen Rinkeschmiede, welche Stelle
sie auch bekleiden sollten, die gegen das &ffentliche Wohl sich zu er-
heben erkiihnt haben, alle diese sollten von ihren Stellen abberufen und
diese nur mit Rechtschaffenheit und Tugend wieder besetzt werden; das
erwartet das Solothurner Volk, denn die verwiistende Zwietracht wird
nichts vermogen; wer gerecht, frei, gut und edel denkt, ist fiir Euch,
und Gott sei Dank, die Zahl der Redlichen macht im Kanton Solothurn
noch immer die grosse Masse™.

Die Munizipalitit von Bettlach driickte in einer Zuschnft vom
8. November an den Senat die Freude aus, dass die ,,Hirngespinste
von Gliick", welche die abberufene Regierung vorgaukelte, zerfallen
seien, und empfahl die Wiedereinsetzung des Regierungsstatthalters
Glutz, dessen Liebe zur Gerechtigkeit ihn zum Opfer der Feinde ge-
macht hitten, und versicherte, dass seine Riickkehr ins Amt als offent-
liche Genugtuung fiir die erlittene Beschimpfung betrachtet wiirde.

Am 9. November jubelte die Munizipalitit von Dulliken iiber die
eingetretene Aenderung: ,,Sie sind nicht mehr, die, welche uns immer
von Freiheit sprachen, aber uns alle Freiheit benehmen wollten, mit un-
sern Wiinschen und Bitten an sie gelangen zu kénnen. Sie miskannten
uns, und wie! Wir wollen thr Andenken vergessen!” Auch sie empfahl
die Wiedereinsetzung des beseitigten Regierungsstatthalters.

Auch Private gaben in Zuschriften an den Senat 1hrer Freude lauten
Ausdruck. Als Beispiel diene die Adresse, die der Kantonsrichter Peter
Leonz Schirr von Miimliswil mit drei Mitbiirgern am 18. November an
den Senat richtete: ,,Ewig seien unserem Andenken geweiht die segen-
versprechenden Tage des 27. und 28. Oktober dieses Jahres! Besiegt
sind die fiirchterlichen Grundsitze des Terrorismus! Nie verloschen
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diese Tage aus unserem Andenken! Gehemmt ist jene marternde Ge-
walt, die in unserem Vaterlande so schreckliche Szenen zuriickgelassen
hat! Nach den schrecklichsten Stiirmen, die den Horizont der altschwei-
zerischen Fretheit in traurigem Dunkel verhiillten und so viele ehemals
blithende Gegenden verwiisteten, eréffnet im Gefolge der Weisheit, der
Einsicht und der Gerechtigkeit die wohltitige Sonne der Ruhe, des hius-
lichen Gliicks und uralter Schweizerfreiheit ihr goldenes Gewand und
will mit 1thren erquickenden Strahlen uns neu beleben. Vorbereitet ist
der vaterlindische Boden zu einer geselligen Ordnung der Dinge. Alle
guten Schweizer sind iiber die gliicklichen Ereignisse dieser Tage mit
Freude erfiillt!” Das Volk, so sagten sie weiter, sei voller Hoffnung,
dass das Vaterland vor der Riickkehr der Schreckensgewalt auf immer
sichergestellt werde, dass endlich wieder Verfassungen eingefiihrt wiir-
den, die auf Erfahrung fussten und den gemeinsamen Bediirfnissen Rech-
nung triigen, dass die dem Eigentumsrecht so nachteiligen Bestimmungen
wieder verschwiinden, dass die verderblichen, tief das Innere jeder Ge-
meinde und selbst jeder Haushaltung eingreifenden Verfiigungen vernich-
tet, dass die schénen Anstalten fiir Kultur des menschlichen Herzens und
Geistes wieder hergestellt und vor allem, dass die kostspieligen Bedriik-
kungen ganz aufhérten oder doch erleichtert wiirden. Auch diese Brief-
schreiber nahmen sich des Exstatthalters Glutz an: ,,Es 1st Thnen be-
schieden®, so sagten sie den Senatoren, ,,jene ungerechte Entsetzung
unseres braven Regierungsstatthalters Glutz wieder gutzumachen und
endlich den vielen Petitionen, die fiir thn wegen der ithm angetanen
Beschimpfung Satisfaktion forderten, zu entsprechen. Als Dank
wiinschten die vier Unterzeichner den Biirgern Senatoren den ,,gros-
sen Lohn der Verewigung des Verdienstes fiir das Vaterland”.
,Nie", so versicherten sie, ,entflichen diese Tage aus unserem An-
denken, wir werden sie die Epoche der Rettung nennen und den
wiirdigen Senatoren, die durch ihre Einsicht und Vaterlandsliebe all-
gemein bekannt sind, in unserem Herzen ein unvergingliches Denk-
mal zum Wohle des Vaterlandes errichten®.))

Das alles tént, wie wenn durch den ganzen Kanton hin gewalt-
same Bande plétzlich sich geldst hiatten. Und es ist wohl méglich, wie
gegnerische Stimmen spiter behaupteten, dass ohne Liithys kraftvolles
und verstindiges Auftreten, es nur eines Zeichens zu einem Angriffe

auf die ,,Republikaner’® bedurft hitte.?)

1) Akten VII., 741, 742, 744, 745, 748, 758.
) Akten VII., 1295.
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4. Urs Jos. Glutz Mitglied des helvetischen Kleinen Rates und
Amanz Glutz zum zweitenmal Regierungsstatthalter.

Am 21. November 1801 wiahlte der Senat die beiden LLandammaénner
und den Kleinen Rat, welch letzterer sich aus den Ministern des Innern,
der Rechtspflege, der Finanzen und des Kriegswesens zusammensetzte.
Zum ersten Landammann erkor er Alois Reding von Schwyz, zum zwei-
ten den Berner Patrizier Frisching. Das Ministerium der ,,innern An-
gelegenheiten und des 6ffentlichen Unterrichts™ iibertrug er dem Solo-
thurner Urs Jos. Glutz.!) Dolder erhielt das Ministerium der Finanzen.

Er, der seit dem Staatsstreiche vom 27./28. Oktober an erster Stelle ge-
" standen, wurde dadurch zuriickgedringt. Halten wir das fest, um die
Riickwirkung dieser Wahlen auf den Kanton Solothurn gerechter zu
wiirdigen.

Amanz Glutz hatte sich, wie wir sahen, nach seiner Absetzung
als Regierungsstatthalter vor den Behdrden und der ganzen Oeffent-
lichkeit mit Nachdruck darauf berufen, dass der unitarische Vollzie-
hungsrat sich keine Miihe gegeben, ithm fiir die von Zeltner ihm an-
getane Beschimpfung Genugtuung zu verschaffen. Nach dem Staats-
streiche vom 27./28. Oktober wollte nun Reding seinem Freunde, der
mit thm die Tagsatzung verlassen, zu seinem Rechte verhelfen. Das
neue Justizdepartement nahm sich der Angelegenheit an und wies sie
vom Kantonsgericht wieder ans Bezirksgericht zuriick mit der Bedeu-
tung, den Prozess zu beschleunigen. Aber das Bezirksgericht in Biberist
verstand es, die Angelegenheit abermals in die Linge zu ziechen. Zeit
gewinnen konnte ja in diesen wechselvollen Tagen gleichbedeutend sein
mit Prozess gewinnen. Anklage und Verteidigung waren schriftlich.
Zeltner suchte dabei weitschweifig zu beweisen, dass er mit seinem Zu-
ruf an den Weibel: ,,Sage deinem Statthalter, er sei ein Spitzbube etc.”,
Glutz nicht als Amtsperson, sondern als Privatmann gescholten habe!
Er richtete seine Verteidigung so ein, ,,dass sie die Aufzidhlung aller jener
Griinde enthielt, warum Amanz Glutz gescholten worden sei und warum,
wenn die Regierung sich deswegen fiir beleidigt halte, der etwaige Fehler
keine Ahndung verdiene. Weder der Prisident noch der Bezirksstatt-
halter fanden gegen die Prozedur etwas einzuwenden; und der Gerichts-
schreiber schrieb auftragsgemiss Anklage und Verteidigung ins Protokoll.

1) An seine Stelle in der Verwaltungskammer wurde am 8. Nov. 1801 gewibhlt:
Franz Ludwig Wysswald von Solothurn, w. Kanzlei-Substitut und seit 1795 Rathaus-
ammann, Mai 1798 Kantonsgerichtsschreiber, spiter Bezirksgerichtsschreiber in Balsthal.

B.-A. Helvetik, Bd. 514, 355, 357, 359.
27
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Liithy sah dem Spiele gegen seinen Amtsvorginger wohl etwas zu
lange zu. Endlich befahl er dem 6ffentlichen Ankliger, vom Bezirksge-
richt an das Kantonsgericht zu appellieren. Sofort tat Zeltner das gleiche.
Daraufhin befahl aber das Justizministerium, Zeltner habe seine Appel-
lation fallen zu lassen. Er tat es, bezahlte laut Spruch 50 Livres Pro-
zesskosten und bat hinter den Schranken éffentlich der Regierung ab.)

Diese Prozessverschleppung scheint nun der Anlass gewesen zu sein,
um Liithy von seinem Posten als Regierungsstatthalter abzuberufen und
Amanz Glutz fiir seine Entlassung vom 17. Oktober Genugtuung zu ver-
schaffen. Das Abberufungsschreiben vom 21. Dezember 1801 sagt, die
Criinde, die die Berufung Liithys zum Regierungsstatthalter veranlasst
hétten, stinden mit der jetzigen Ordnung des Staates und mit den Grund-
sitzen der jetzigen Regierung im Widerspruch; der Kleine Rat habe dar-
um ,,den billigen Wunsch des ersten Landammanns fiir die Riicknahme
dieses Beschlusses zur Rechtfertigung und Genugtuung des dadurch ent-
setzten vorigen Regierungsstatthalters, Biirger Glutz, nicht linger unerfiillt
lassen koénnen'*. Der Kleine Rat war sich aber der grossen Verdienste
Liithys wohl bewusst. Er bedauerte in seinem Schreiben ausdriicklich,
seine ,,ausgezeichneten Kenntnisse und seine weise Tatigkeit fiir das all-
gemeine Beste ruhen lassen zu miissen und lud ihn ein, ,,selbst seine
Wiinsche iiber die Verrichtungen mitzuteilen, durch welche das Vaterland
sich der Friichte seiner vorziiglichen Talente wieder erfreuen kénnte™.?)
Liithy fiigte sich in hoflichen Ausdriicken, war aber innerlich tief er-
bittert.?)

1) Der Republikaner 1802, 55.

%) B.-A. Helvetik, Bd. 511, 113 f. Akten VII., 671{.

%) Vgl. die Dlstlchen die Luthy auf Urs Glutz, auf den Redmgschen Senat und
seinen Verfassungsentwurf machte. Briefwechsel 1. Bd., 601—603. Einige Beispiele:

Glutz und Oberlin (Vgl. oben S. 315 {f.).
Victor Oberlin einst, Urs Glutz jetzt! — Ursus und Victor —
Sehet, sie wandeln herum, wieder wie einst ohne Kopf!
V. Glutz von Blotzheim.
Musen, ach lehret doch Urs Glutzen, neuen Minister,
Schreiben ein rundes U! Schreibt er nicht Ursus mit V!
Ebenderselbe
Kleinigkeiten! ein V fiir ein U! Wenn endlich nur einmal
Glutz aufhérte uns Xe zu machen fiir U’s.
Ebenderselbe.
Glutz von Blotzheim, warum? Verkauft ja haben sie Blotzheim.
Wie einst Blotzheim, so ist tetzo zu kaufen auch Glutz.
Ebenderselbe.
Glutz Senator und Glutz Statthalter, Richter und Schreiber,
Férster, Kapitel und Propst, Kiibelbub — alles st Glutz.
Wisst thr warum? Weil stets Urs Glutz, nach alter Gewohnheit,
Wird vergeben ein Amt, selber die Stimme sich gibt.
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5. Abberufung missbeliebiger Beamter im Kanton Solothurn.

Der wiedereingesetzte Regierungsstatthalter Amanz Glutz erdffnete
alsbald dem Kleinen Rat seine ,,lingst gehegte Absicht, die der jetzigen
Regierung nicht anhéngigen Beamten auszumerzen®. In vielen Zuschrif-
ten aus dem Kanton war das gleiche Ansinnen an den Senat gestellt wor-
den. Der Kleine Rat war einverstanden. Glutz entliess die Unterstatt-
halter Benedikt Kully in Solothurn, der von Liithy eingesetzt worden
* war,!) Joseph Burki in Biberist und Jakob Brunner in Balsthal, die beide
noch von Xaver Zeltner im Mai 1798 ihre Aemter erhalten hatten.?) Er
ersetzte sie durch genehmere Mianner. Zum Unterstatthalter von Bals-
thal ernannte er den alt-Landvogt Anton Glutz, der vor kurzem von sei-
ner Emigration zuriickgekehrt war. Die neuen Unterstatthalter beeilten
sich ihrerseits, Agenten und selbst Polizeidiener, die sich (besonders bei
der Agitation gegen den Kantonsverfassungsentwurf) als Anhinger der
Revolution hervorgetan hatten, abzusetzen und an ihre Stelle Manner der
,,gemissigten Partei” zu ernennen.?)

Vor allem wollte Glutz jetzt der lastigen Opposition im Distrikte
Biberist den Riickhalt nehmen. Das Distriktsgericht in Biberist sollte
verschwinden. Er fand in Bern willige Mithilfe. Dass fiir Glutz auch
personliche Griinde mitspielten, ist unschwer ersichtlich. Er liess vor-
erst die ithn betreffenden Prozessverhandlungen untersuchen und im Ein-
verstindnis mit dem Kleinen Rat simtliche Verhandlungen zwischen Zelt-
ner und dem offentlichen Ankldger im Protokoll des Distriktsgerichtes
ausstreichen.?) Alsdann veranlasste er, dass der Kleine Rat die beiden
Bezirksgerichte von Solothurn und Biberist aufléste und in eines zusam-
menschmolz.?)

Den Austritt von Jost Wirz aus dem Kantonsgericht®) beniitzte Re-
gierungsstatthalter Glutz dazu, um auch das Kantonsgericht von den Pa-
trioten zu sdubern. Mit Hilfe des Ministers des Innern, Urs Glutz, liess
der Regierungsstatthalter das Kantonsgericht durch den Kleinen Rat ab-
berufen und seine Mitgliederzahl von 13 auf 11 zuriickschrauben. Aus
dem alten Kantonsgericht nahm er fiinf Mitglieder in das neue hiniiber,
die sechs weiteren liess er durch Anhinger aus der Stadt, so durch Ed-

1} Vgl. oben S, 408.

%) Vgl. oben S. 45.

8) Akten VII., 1295.

9) Akten VII., 919, Beschwerde von sechs abberufenen Mitgliedern des Distrikis-
gerichtes Biberist an den Senat v. 5. Febr. 1802.

%) Akten VII., 917 ff., 8. Januar 1802.

) Vgl. oben S. 46.

27%*



420 Jahrbuch fiir Solothurnische Geschichte

mund Glutz, seinen bisherigen ersten Schreiber, und durch Parteigéinger
aus der Landschaft, wie Peter Leonz Schirr von Miimliswil, ersetzen.
Der Kleine Rat anerbot das Prasidium des neuen kantonalen Gerichts-
hofes Urs Joseph Liithy. Die solothurnischen ,,Rechtsparteien” bestiirm-
ten 1thn, das Amt anzunehmen. Liithy lehnte ab. Unter jenen Kantons-
richtern, die nicht wieder ernannt wurden, befand sich auch der bisherige
Priasident Joseph Bury.l) Er hatte sich wihrend vier Jahren ,,durch Ge-
rechtigkeitsliebe, durch Einsicht und unermiidliche Titigkeit die Achtung
des ganzen unparteiischen Publikums zu erwerben und zu verdienen ge-
wusst’, und zwar so, dass der Regierungsstatthalter Glutz seine Entfer-
nung durch den Kleinen Rat einem Irrtum zuschrieb und Bury anfragen
liess, ob er nicht eine Neuwahl doch annehmen wiirde. Der abgesetzte
Bury war ein Freund des abgesetzten Liithy, und Liithy wollte nicht,
dass es auch nur den Schein haben sollte, er hitte seinen Freund von
seinem Posten verdringt. Sollte aber auf dem Wege eines freiwilligen
Verzichtes in der Verwaltungskammer oder im Erziehungsrat eine Stelle
ledig werden, so wiirde er diese, wenn man ihn wiirdig erachte, anneh-
men und mit Freuden sein Leben dem Vaterlande weihen, schrieb Liithy
dem Kleinen Rat.?)

Die Gelegenheit bot sich bald. Der alte Patriot Hirschenwirt Joseph
Graf fand sich als Prisident der Verwaltungskammer®) bei dem neuen
Kurse nicht mehr wohl. Er demissionierte, und Liithy wurde am 15. Fe-
bruar 1802 an seine Stelle in die Verwaltungskammer gewihlt.)

6. Die helvetische Verfassung vom 27. Februar 1802
und 1hre Annahme durch die solothurnische Kantonstagsatzung
vom 2. April 1802.

Seit dem 21. November 1801 hatte der ,,Redingsche Senat™ eifrig
an einem neuen Verfassungsentwurfe gearbeitet. Grossenteils schloss
sich dieser dem Entwurfe von Malmaison an, trug aber dem Fédera-
lismus noch mehr Rechnung, indem er stirker auf eine gesicherte Selbst-
verwaltung der Kantone hinarbeitete und die Gesetzgebungsbefugnis der
Zentralbehorde in wichtigen Dingen beschriankte. Bei der Endabstim-
mung im Senat am 27. Februar 1802 lehnten elf Senatsmitglieder den
Entwurf ab, so dass er nur mit zwolf Stimmen angenommen wurde.

1) Vgl. oben S. 46.

2) Akten VII., 930 ff., 21. Januar 1802.

%) Vgl. oben S. 39 ff.

4) Statt Liithy trat nun Frz. Xaver Gugger, w. Mitglied des Grossen Rates, in das
Kantonsgericht ein. Akten VII., 933.
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Diese Uneinigkeit wurde sofort im Lande bekannt und ermutigte die
unzufriedenen Unitarier zum Widerstand.!)

Noch weit mehr als der Verfassungsentwurf arbeiteten den Unita-
riern die Wahlvorschriften, nach denen die Minner bestimmt werden
sollten, die iiber die Staatsverfassung zu entscheiden hatten, in die
Hinde. Um namlich eine allgemeine Tagsatzung in diesen kritischen
Zeiten zu vermeiden, sollte die Abstimmung iiber die Verfassung in
den einzelnen Kantonstagsatzungen stattfinden und zwar durch eine
recht klein gehaltene Zahl von Tagsatzungsmitgliedern. Fiir den Kan-
ton Solothurn z. B. betrug sie bloss 20. — Die Urversammlungen hat-
ten auf je hundert Aktivbiirger einen Wahlmann zu ernennen. Die Wahl-
ménner versammelten sich in den Bezirkshauptorten und bestimmten die
in die Kantonstagsatzung Wahlbaren, auf rund 600 Seelen einen Mann,
fiir den Kanton Solothurn im ganzen 73. Eine eigene Wahlkommission
von elf Mitgliedern, von denen zwei von der Verwaltungskammer, zwei
vom Kantonsgericht gestellt, zwei weitere von diesen vier und die fiinf
iibrigen vom Senat ernannt wurden, wihlten unter dem Vorsitz des Re-
gierungsstatthalters, der volles Stimmrecht besass, aus den Wihlbaren
die Mitglieder der Kantonstagsatzung im Kanton Solothurn, also aus
den 73 Wihlbaren die 20 Minner. — Diese Wahlvorschriften, die ganz
offensichtlich eine moglichst regierungstreue Kantonstagsatzung erzielen
und damit die Annahme der Staatsverfassung sicherstellen wollten, raum-
ten dem Volk so wenig Einfluss auf die Abstimmung ein, dass sie in der
ganzen Schweiz herum grosse Opposition erweckten. Wenn sich trotz-
dem die solothurnische Gegnerschaft nur auf einen verschwindend klei-
nen Kreis beschrinkte, so zeigt das deutlich, wie ausgesprochen das So-~

1) Urs Jos. Liithy, der jahrelang an einer helvetischen Verfassung gearbeitet hatte
machte seinem Groll und seinem Hohn in einer Reihe von Distichen Luft, die nicht
fiir die Oeffentlichkeit bestimmt waren, und darum nur um so unverhiillter die Stim-
mung zeigen. Hier eimnige davon:

Savary.
Savary, schiame dich doch, noch immer Possen zu reissen,
Grossere Possen als du reisst dein Bub — der Senat!

Die Verfassung.
Wyss, Baldinger, Vonfliie, Glutz, Miiller und Bay und noch Fiinfe
Hoben den A.... in die Héh’ — und die Verfassung war da!

An den Senat.
Armer Senat mit deiner Verfassung! Der hektische Urs Glutz
Hauchte das Quentelchen an — Siehe, nun siecht es dahin.

D(avid) Wiyss.
Lass erst drucken, o Wyss, nach deinem hochseligen Ende
Deine Verfassung — nur so lebet sie linger als du.
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lothurner Volk nach der alten Unabhingigkeit des Kantons zuriickstrebte
und wie sehr es sich nach Ruhe sehnte.

Nach dem 27. Februar begannen sofort die Vorbereitungen fiir die
Kantonstagsatzung Vorerst wurde die Wahlkommission bestellt. Fol-
gende Minner wurden am 10. und 17. Mirz in sie ernannt,

von der Verwaltungskammer:

Ludwig (von) Roll, Prisident der Verwaltungskammer,
Joseph Liithy, Mitglied derselben,
vom Kantonsgericht:
Heinrich Grimm, Prasident des Kantonsgerichtes,
Anton Gerber, Mitglied derselben,

von obigen vier:
Jost Wirz, gewesener Kantonsrichter,
Felix Brunner, Prisident der Munizipalitit,

vom Senat:
Hans Suter, alt-Weibel von Messen,
J. Reinhard ab Riittenen, Mitglied der Verwaltungskammer,
Konrad Munzinger, Salzfaktor, in Olten,
Peter Glutz von Solothurn, Chef des Forstbureaus,
J. Hofmeyer, Distriktsrichter von Dornach.?)

Inzwischen hatten die Unitarier bereits alle Mittel in Bewegung
gesetzt, um das Volk gegen den Verfassungsentwurf mobil zu machen.
Sie hatten nur in der Stadt und ihrer Umgebung einigen Erfolg.

Am 18. Mirz 1802 wurde in Solothurn eine Vorversammlung fiir
die stidtische Urversammlung gehalten. Beildaufig 226 von 676 stimm-
fahigen Biirgern fanden sich ein. Der Prisident der Munizipalitit er-
klarte die Aufgabe der Urversammlung, die drei Tage spiter stattfinden
sollte. Kaum hatte er geendet, ergriff ein Unitarier, wohl Dr. med. Welt-
ner, das Wort. Er geisselte die Gebrechen der Wahlmethode, behauptete,
die zu wihlende Kommission konne ihrer Entstehung nach gar nicht aus
Mannern bestehen, die das Vertrauen des Volkes besissen. Im neuen
Verfassungsentwurf seien wohl die Worte Freiheit und Gleichheit, die
Sache selbst aber sel nirgends anzutreffen. ,,Obgleich Helvetiens Ret-
tungsmittel einzig in der Einheit bestehe, und dies selbst der allgemeine
Wunsch des Volkes sei, so liege doch in dem neuen Entwurfe eine stete
Tendenz zum alten buntschickigen Bunde und eine héchst schidliche
Vorliebe zur alten Ordnung; darum begreife er auch sehr leicht, warum
jingsthin von dem aufgeklartesten Teile des Senats, gerade von dem-

1) Akten VII., 1108 u. 1115.
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jenigen, von dem das bedringte Volk seine Rettung erwarte, diese Ver-
fassung verworfen worden sei. Er zeigte, dass darin eine Zentralgewalt
ohne innere Stirke und Kraft, gleichsam wie zum Gespétte der mit aller
Macht ausgesteuerten Kantonsbehérden zum Vorschein komme®. Der
Sprecher betonte, das Volk sollte direkt, ohne dass Ausschiisse da-
zwischen kidmen, tiber die Vorlage abstimmen kénnen, und da dies
nicht der Fall sei, empfahl er Wahlenthaltung, um so mehr, als be-
reits mit Tinte geschriebene Stimmazettel ,,mit den Namen der zu wih-
lenden sieben Individuen** verteilt worden seien. Da die Unitarier mit
threm Antrage nicht durchdrangen, verliessen ihre Fiihrer, Dr. Weltner,
alt-Unterstatthalter Viktor Brunner, alt-Kantonsgerichtsprisident Bury,
alt-Verwaltungskammerprisident Jos. Graf und F. Voitel, unter schrift-
lichem Protest die Versammlung.l)

Am gleichen 18. Mirz fanden fast in allen Gemeinden des Kantons
die Urversammlungen statt. Das von der Zehntgeschichte her noch er-
boste Grenchen liess sich von den Unitariern ganz in ihre Richtung
dringen. Die dortige Versammlung richtete eine Zuschrift an den Kleinen
Rat in Bern, ,,sie habe nétig erachtet, die zu machenden Wahlen zu un-
terlassen, dabel aber unmittelbar zu erkliren, dass sie mit der Minder-
heit des helvetischen Senats, der sie fiir ihre echt vaterlindische Pro-
testation den aufrichtigen Dank sage, den Verfassungsentwurf vom
27. Hornung 1802 nicht annehme®. Die Zuschrift war unterzeichnet
von Johann Affolter, Prisident, Joseph Schiira, Mitglied, und Jakob
Riiefli, Sekretir der Munizipalitit. In Riedholz-Feldbrunnen, der
Heimat Urs Remunds, wurde die Vornahme der Wahl durch eine
unitarische Mehrheit, trotz der Einsprache anderer, die an ,,diesem
gesetzwidrigen Verhalten nicht teillnehmen wollten”, verschoben und
eine vom Regierungsstatthalter befohlene neue Versammlung vom
Agenten kurzhin unterdriickt. Auch die Urversammlung von Liiss-
lingen-Nennigkofen, der Heimat von Niklaus Wiss und Stephan
Schluepp, weigerte sich, die geforderten Wahlen zu treffen, weil in
dem Verfassungsentwurfe eine beschrinkte Wahlart vorgesehen sei,
,»die einem Staate, dessen Verfassung auf liberalen Grundsitzen beru-
hen sollte,” nicht anstehe.?)

Am 21. Mirz fand noch die Urversammlung in Solothurn statt. Es
erschienen 220 Aktivbiirger. 60 davon erklirten nach Beginn, dass sie
sich an den Wahlen nicht beteiligen wiirden, hauptsichlich, weil deren

1) Der Republikaner 1802, 183. Akten VII., Bd. 1125 f.
%) Akten VII., Bd. 1126 f.
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endliche Tendenz die Annahme des Verfassungsentwurfes vom 27. Fe-
bruar sei, gegen den sie sich ,,Jaut und unzweideutig erkliren miissten,
indem diese Verfassung nebst vielen andern Méngeln eine augenschein-
liche Tendenz zum Féderalismus und zur Riickkehr der alten Ordnung
in sich halte”. Die Versammlung weigerte sich, diese Erklirung zu Pro-
tokoll zu nehmen, Regierungsstatthalter Glutz lehnte auch ihre Ueber-
mittlung an die Regierung ab. Die Fraktion sandte daraufhin ihre Ver-
trauensméanner Dr. Weltner und Xaver Zeltner nach Bern. Am 23. Mirz
hatten sie Audienz beim regierenden Landammann Alois Reding. Er
kannte die Vorginge bereits, mahnte zur Ruhe und machte darauf auf-
merksam, dass das Treiben der Minoritit zum Biirgerkriege hindringen
miisste. Zeltner erwiderte, sie wollten das letztere nicht, wiirden aber,
wenn kein anderes Mittel iibrig bliebe, auch ihrerseits ,,dem Erfolge un-
erschrocken und kalt entgegensehen™.?)

Im gesamten tibrigen Kantonsgebiet verliefen die Urversammlungen
gesetzlich und ruhig, ebenso am 23. Mirz die Wahlbaren-Ernennung in
den Bezirksversammlungen. Am 27. Mérz konnte die Wahlkommission
die Mitglieder der solothurnischen Kantonstagsatzung bezeichnen. Sie
wihlte folgende Mainner:

Karl Fidel Grimm, alt-Schultheiss, in Solothurn,

Amanz Glutz, Regierungsstatthalter, in Solothurn,

Joseph Liithy, alt-Ammann, ab der Balm,

Heinrich Grimm (v.) Wartenfels, Pris. des Kantonsgerichtes, in Solothurn,
Urs Burki, Distriktsrichter, in Biberist,

Leonz Byss, alt-Stadtvenner, in Solothurn,

Jost Wirz, alt-Kantonsrichter, in Solothurn,

Joseph Moéschli, Bauer, in Bettwyl-Leimenthal,

Anton Glutz, Unterstatthalter, in Balsthal (von Solothurn),
Johann Baptist Frey, Unterstatthalter, in Olten,

Johannes Bloch, Distriktsgerichts-Vizeprisident, in Oensingen,

1) Die Unitarier geben ihrerseits folgende Darstellung dieser Audienz: ,,... Ich
(Reding) werde zwar Euere Erklirung dem Senate vorlegen, allein er wird iiber selbe
sowohl, als andere dergleichen Erklirungen zur Tagesordnung iibergehen. Das Volk
wird iiber die Annahme der Verfassung nicht konsultiert werden, dafiir sind die Tag-
satzungen in jedem Kanton, welche fiir dasselbe sprechen: sollte aber einst die Majo-
ritit des helvetischen Volkes sich iiber eine Verfassung erkliren, dann kann solches nicht
mit der Feder geschehen, sondern wir miissen dann einander priigeln”. ,,Weder unser
noch unsrer Freunde Wunsch ist es”, erwiderte thm Biirger Zeltner, ,,dass man Biir-
gerblut vergiesse, um den Volkswillen zu erkennen; es wiirde uns aber leid sein, wenn
kein anderes Mittel dazu méglich wire: doch wire es so, wie Biirger Landammann sagt,
so wiirden auch wir dem Erfolge unerschrocken und kalt entgegensehen. Der Repu-

blikaner 1802, 199.
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Felix Sury, Unterstatthalter, in Solothurn,

Benedikt Schluepp, Bauer, in Messen,

Karl Vogelsang, Gemeindeseckelmeister, in Solothurn,

Dionys Miiller, Fabrikant, in Rothacker,

Jakob Niggli, Munizipal-Prisident, in Lostorf,

Joseph von Burg, Agent, in Bettlach,

Hans Georg Roth, Agent, in Breitenbach,

Georg Krutter, Bezirksrichter, in Solothurn,

Johann Biirgi, Prasident des Bezirksgerichtes, in Kestenholz.?)

Diese Liste, die ausnahmslos Féderalisten enthilt, ist ein interes-
santes Zeichen fiir den im Kanton herrschenden Geist. So unverkenn-
bar das Streben nach der Wiederverselbstindigung des Kantons ist, und
so grosse Anerkennung man der Regierungstiichtigkeit der alten Fami-
lien Solothurns zollt, so will man doch keine Vorherrschaft der Stadt
mehr: die Stadt hat neun, die Landschaft elf Vertreter.

Die Kantonstagsatzung, die am 2. April 1802 zusammentrat, nahm
die ,,Regierungs-Verfassung einmiitig an, ,,um sich”, wie der Regie-
rungsstatthalter nach Bern meldete, ,,aus der trauervollen Lage, in wel-
cher mit ganz Helvetien auch unser Kanton so lange schon in dem
provisorischen Zustand schmachten musste, loszureissen, und in der
zuversichtlichen Hoffnung, unter einer festen Regierung und unter
der Leitung wohl ausgewihlter, weiser und vaterlandsliebender Re-
genten jene Gliickseligkeit, Ruhe und Eintracht wieder zu erlangen,
die uns ehehin zu dem beneidenswertesten Volke erhoben™.?) Zu-
gleich wihlte die Kantonstagsatzung das Komitee, welches die neue
Kantonsverfassung entwerfen sollte.?)

7. Bestrebungen der Stadt Solothurn zur Verbesserung ihres
Sonderungsabkommens, zur Wiedereinfithrung von Siegel,
Wappen und Farben, zur Wiederherstellung der Zunftinnungen.
Schutz der Staatswaldungen.

Es ist selbstverstindlich, dass die Grosszahl der Biirger Solothurns
die alte Vorrangstellung der Stadt nicht so leicht und so bald verschmer-
zen konnte und immer wieder die Hoffnung auf ihre wenigstens teilweise

1) Die Namen der 20 Mitglieder der Kantonaltagsatzung siehe in Akten VII., 1161.

?) B.-A. Helvetik, Bd. 1074, 229{.; Bd. 97, 55f. Akten VII., 1207 {.

®) Es bestand aus: Amanz Glutz, Regierungsstatthalter, in Solothurn, — Joh. Bap-
tist Frey, Unterstatthalter, in Olten, — Johannes Bloch Distriktsrichter, in Oensingen,
— Heinrich Grimm, Prisident des Kantonsgerichtes, in Solothurn, — Jost Wirz, alt

Kantonsrichter, in Solothurn. Akten VII., 1229, 1230.
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Wiederkehr nihrte. So war denn auch der Staatsstreich vom 27./28. Ok-
tober 1801, der so unerwartet ,,die Ruder des auf den tobenden Wogen
des Eigennutzes und des Parteigeistes einherschwankenden Staates” in
die Hinde der Féderalisten legte und selbst den solothurnischen alt-Ge-
meinmann Urs Glutz in die oberste Behorde berief, fiir die Gemeinde-
kammer von Solothurn ein ,,frohes Fest”. Schon am 12. November 1801
beschloss sie, in einem eigenen Schreiben dem neuen Senat die Hoffnung
auszudriicken, er werde ,,den gerechten, auf Urkunden und alte Besit-
zungen sich griindenden Ansprachen und Forderungen der Gemeinde
geneigtes Gehdr gonnen, das selbe bishin nur insofern zu finden ver-
mochten, als der Staat sicher dabei zu gewinnen hatte und weswegen
die Stadt sich bequemen musste, solche bis auf hellere Tage einzustel-
len, um wenigstens einen Teil des Gemeindeeigentums aus den Flam-
men zu retten’’. Um der Bittschrift grosseres Gewicht zu geben, wurde
sie dem Senator Glutz zugestellt, damit er sie persénlich dem Senate

iiberreiche.!)

Der wachsende Féderalismus weckte auch in den altbiirgerlichen
Kreisen den Gedanken, das ,,von den Vorfahren seit mehreren Jahr-
hunderten gebrauchte Gemeindesiegel, welches der Geist der Zeit als
ein herrschaftliches Zeichen betrachtete und das deswegen vom Mode-
patriotismus seit vier Jahren gegen ein Aufruhr und Umwilzung ver-
kiindendes Wappen umgewechselt worden™,?) wiederum zu Ehren zu
ziehen. Und wirklich beschloss die Gemeindekammer ,,auf die im Na-
men einer merklichen Anzahl von Biirgern durch ein Mitglied gemachte
Motion™ hin, nach dem Beispiel anderer Stidte ,,von Dato an das ehr-
wiirdige Petschaft der guten Ahnen und deren Stadtfarbe, unter deren
Schirm sie so manchem Kampf der Ehre und des Ruhmes mutvoll ent-
gegen zogen, um 1hren Enkeln gliicklichere Tage zu verschaffen, wieder-
um in den Anliegenheiten der Kammer statt der bisherigen zu gebrau-
chen”. Die Gemeindekammer durfte es aber noch nicht wagen, offiziell
von der Verwaltungskammer das Siegelkistchen herauszuverlangen, darum
suchte sie durch Mittelspersonen unter der Hand in dessen Besitz zu
kommen. lhrem Bauamte aber gab die Gemeindekammer den Auftrag,
auf allen Gemeindegebiuden das am Anfang der Revolution ausgestri-
chene Stadtwappen wiederum herzustellen. Und ,,zu nétiger und an-
~stindiger Zierung ihres Versammlungssaales”, wie dies von alters her

1) Prot. der Gemeindekammer III., 1174, 1181 ff., 1191, 1632,
%) Gemeint ist das Wappen mit Tell.
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der Fall gewesen sei, nahm die Gemeindekammer das Geschenk eines
Kreuzbildes mit Freude entgegen.!)

Auch die Handwerker der Stadt regten sich aufs neue. Ihr Gesuch
um Wiederherstellung der alten Zunftinnungen und Gerechtigkeiten an
die allgemeine helvetische Tagsatzung?) war nie zur Behandlung gekom-
men. Jetzt nahmen Munizipalitit, Gemeindekammer und Gemeinde-
kommissariat die Behandlung dieser Angelegenheit, ,,von derem gliick-
lichen Erfolg nicht nur die Ruhe und das Gliick der Ortsburgerschaft,
sondern selbst jenes der Gemeinde und der Nutzen des Staates abhange"*
wieder auf. Sie sondierten offenbar beim Minister des Innern, denn sie
hatten ,,zuverldssigen Bericht™, dass der Zeitpunkt fiir eine Eingabe giin-
stig sel, und taten ,,gemiss erhaltenem Wink™ Schritte, dass von andern
Stiadten dhnliche Eingaben vorbereitet wurden. Zur endgiiltigen Redak-
tion der Bittschrift luden sie am 7. Mirz je zwei Vertreter der elf Ziinfte
ein, und um ihr ,,mehreren Nachdruck zu geben®, beschloss die Ver-
sammlung, sie von ,,zwei Abgeordneten aus der arbeitenden Klasse™ der
Behorde tiberreichen zu lassen, aber erst, wenn andere Stidte vorange-
gangen selen.’) Infolge der nun rasch einsetzenden Wahlen und Ab-
stimmungen und ihren Nachwirkungen, kam es, wie es scheint, nicht
mehr zu dieser Reise nach Bern.

Es war offenbar Peter Glutz-Ruchti, der Chef des Forstbureaus, der

die helvetische Regierung auf die Notwendigkeit aufmerksam machte, zu
den Staatswaldungen im Kanton Solothurn Sorge zu tragen. Eine klare
Ausscheidung zwischen Stadt und Gemeinden®) war noch immer nicht
zustande gekommen. Die Gemeinden, die in den Staatswaldungen ein
Beholzungsrecht hatten, beuteten diese riicksichtslos aus. Holzmangel
musste die rasche Folge sein. Der Kleine Rat verordnete am 24. Mirz
1802, dass alle Waldungen des Kantons Solothurn, die vor der Revo-
lution der besonderen Aufsicht der Forstkommission unterstellt gewesen
und seither nicht durch einen besonderen Staatsakt einer Gemeinde zu-
gesprochen worden selen, kiinftig ausschliesslich der Aufsicht und Ad-
ministration der Verwaltungskammer und der von der Regierung bestell-
ten Forstbeamten unterworfen sein sollten.?)

1) Prot. der Gemeindekammer I11., 1752, 28. Dez. 1801; IV., 9 u. 82, 13. Januar
u. 3. Mirz 1802.
%) Vgl. oben S. 404.
. 3) Prot. der Gemeindekammer IV., 67 u. 87, 23. Februar u. 7. Mirz 1802.
%) Vgl. oben S. 116 ff.
5) Akten VII., 1153 f.
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8. Die Wiederherstellung der Kloster.
a) Nominis Jesu.

Seit dem Verfassungsentwurf von Malmaison, der die Riickkehr
geordneter Verhiltnisse und eine grossere Selbstindigkeit der Kantone
in Aussicht stellte, erhoffte man in Solothurn in Kreisen der Biirger-
" schaft und der Stadtbehsrden auch wieder die Herstellung der Kloster,

Das Kloster Nominis Jesu stand seit dem Abzuge der franzésischen
Soldaten leer. Die Klosterfrauen waren noch immer auf die Gastfreund-
schaft des Klosters zur Visitation angewiesen. Hier hatten sie die Schwe-
stern beim Schulhalten beobachtet, und da alles von ,,Aufklirung und
Bildung™ redete, liessen sie sich willig fiir den Gedanken gewinnen, sich
freiwillig zur Uebernahme einer Schule fiir die Mddchen des Burgerzieles
anzutragen, falls ihnen die Riickkehr in ithr Haus gestattet wiirde. Mit
einem Schreiben vom 18. Mai 1801 wandten sie sich in diesem Sinne
an die Gemeindekammer. Diese, die in schweren Geldverlegenheiten
war und doch ithr Schulwesen ausbauen sollte und wollte, nahm das
Anerbieten mit Freuden auf und empfahl es dem Erziehungsrate und
durch diesen der Regierung in Bern. Aus der Zuschrift des Erzie-
hungsrates erfahren wir auch, dass wihrend der vergangenen Revolu-
tionsjahre die frithere, gut ausgebaute Armenfiirsorge in die Briiche
gegangen war und jetzt ein Schwarm bettelnder Kinder vor den Toren
der Stadt das Publikum belastigte und im Miissigang herumzog. Die
Regierung verschob die Riickkehr der Schwestern der betrichtlichen
Reparaturkosten der Klostergebdaude wegen, aber noch mehr aus po-
litischen Griinden auf bessere Zeiten. Die Gemeindekammer nahm
diesen Bescheid mit dem ,frommen Wunsche” auf, ,,dass die der-
malen einer so heilsamen Einrichtung hinderliche politische Lage sich
bald zum Trost der Chorschwestern von Nominis Jesu und zum Nut-
zen der Jugend verindern méchte™.)

Als nun aber durch den Staatsstreich vom 27./28. Oktober 1801 die
Foderalisten ans Ruder gelangt waren, als Urs Glutz, dessen leibliche
Schwester im Kloster Nominis Jesu alt-Frau Mutter war,?) das Mini-
sterium des Innern bekleidete und mit diesem auch die Angelegenheiten
des Kultus zu leiten hatte, als in Solothurn Amanz Glutz wieder in die
Stelle des Regierungsstatthalters eingetreten war, hielt man den Zeitpunkt
fiir einen neuen Vorstoss giinstig. Die Schwestern richteten am 7. Ja-

1) Prot. der Gemeindekammer II1., 1054, 1062, 1101. B.-A. Helvetik, Bd. 1460,

256—259,
2) Schwester Klara Franziska Glutz-Blotzheim.
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nuar 1802 ein neues Gesuch an die Gemeindekammer, anerboten sich
abermals, fiir die Jugend ausserhalb der Stadtmauer eine Schule in threm
Kloster zu eréffnen, wenn ihnen die Riickkehr gestattet werde, und, um
die Schwierigkeiten wegen der Kosten auszuschalten, erklirten sie sich
bereit, diese selbst zu tragen. Die Gemeindekammer hatte nun eben
vernommen, dass ,,die Regierung, von reinen Grundsitzen des Rechtes
und der Billigkeit geleitet, allen geistlichen Korporationen wiederum ihr
Eigentum zugesprochen und zugesichert” habe. Sie hielt darum den
Augenblick fiir gekommen, in welchem die politischen Hemmnisse,
die den Schwestern bisher die Riickkehr in ihr Kloster versperrten,
gefallen seien, und empfahl den Schwestern ,,die unverweilte Bezie-
hung ihres uralten Ordenshauses dringend”. Auch leitete sie unter
dem 11. Januar 1802 das Gesuch der Schwestern an den ,,Bgr. Urs
Glutz, den mit den Innern Angelegenheiten beauftragten Regierungs-
rat der helvetischen Republik™, und teilte ihm ihre eigene Massnahme
mit. ,,Es wird”, sagte sie zur Begriindung, ,,von Tag zu Tag nétiger,
besonders die drmere Klasse der Jugend im solothurnischen Gemeinde-
bann und vorziiglich jene in der Steingruben zu einer fiir ihren kiinf-
tigen Wohlstand unentbehrlichen Beschiftigung zu gewthnen und sie
durch frithzeitige Bildung dem unter ihr einschleichenden Hang zu
Miissiggang, Sittenlosigkeit und #rgerlichem Bettel zu entreissen, da-
mit sie dem Staat und der Gemeinde nicht einst zur Biirde werden™.
Die Gemeindekammer bat den Minister, er mochte ,,den Antrag der
Chorschwestern” nicht nur genehmigen, sondern auch zu dessen Aus-
fithrung seine kriftige Hand und sein grosses Ansehen leithen. Auch
die Munizipalitit von Solothurn empfahl das Gesuch.l)) Am 16. Ja-
nuar 1802 erlaubte der Kleine Rat den Schwestern von Nominis Jesu
die Riickkehr in ihr Kloster unter der Bedingung, dass sie die nétigen
Reparaturen aus ithrem Korporationsvermogen bestritten und threm Ver-
sprechen gemiss unter der Aufsicht des Erziehungsrates sich mit der Er-
ziehung der Jugend beschiftigten.?)

Es fehlte freilich nicht an solchen, die dieses Dekret gerne riick-
gingig gemacht hitten. Um so mehr beeilten sich die Schwestern, von
threm Kloster Besitz zu nehmen. Am 1. Februar 1802 frithmorgens
6 Uhr kehrten die ersten sechs von ihnen ins verlassene Gebiude zu-
riick. Kloster und Kirche boten einen trostlosen Anblick; alle Riume
starrten von entsetzlichem Unrat; in den Zellen lagen noch zwei Lei-

1) B.-A. Helvetik, Bd. 1399, 8, 10, 17.
) Prot. der Gemeindekammer 1V., 28 f., 25. Januar 1802.
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chen franzosischer Soldaten, an deren Beerdigung niemand gedacht hatte!
Die Schwestern machten sich an die Reinigungsarbeiten. Gleichzeitig
wurden unter der Leitung des Kantonsbaumeisters Pisoni!) die drin-
gendsten Reparaturen und Bauten vorgenommen. Die in den stidti-
schen Magazinen und in Privathiusern liegenden Gegenstinde aus
Kirche und Kloster, wie Stiihle, Gitter, Altarstein, Orgel, wurden
wieder hervorgesucht und =zuriickgefiihrt.?) Die solothurnische Ver-
waltungskammer versuchte im letzten Augenblicke noch, die Nonnen
von Nominis Jesu in den Dienst des Kantons zu stellen, statt ihre
Arbeitskraft der Stadt zu iiberlassen. Sie machte dem Kleinen Rat
den Vorschlag, die Findelkinder, welche der Staat auf seine Kosten
auf dem Lande zerstreut unterbringe, im Kloster Nominis Jesu er-
ziechen zu lassen. Finanzminister Dolder ,,stimmte diesem Vorschlag
von Herzen bei“ und fand in ithm ,,ein vorliufiges Mittel, in jedem
Kanton ein Frauenkloster zu utilisieren™.?) Die Stadtgemeinde berief
sich aber auf die frithere Zusage.?) Am 12. April 1802 waren die Ar-
beiten 1m Kloster soweit gediehen, dass die iibrigen Schwestern zuriick-
kehren und der Propst von St. Ursen als Generalvikar des Bistums Lau-
sanne die Kirche aufs neue weihen und das Klostergebiude einsegnen
konnte. Zwei Schwestern hatten sich indessen auf den Schuldienst vor-

bereitet und eréffneten am 10. Mai 1802 die Klosterschule.

b) Franziskaner.

In der zweiten Hilfte des Monats Mai 1801, in der gleichen Zeit,
in der man die Schwestern von Nominis Jesu aufgemuntert hatte, sich
zur Uebernahme einer Schule anzutragen, um so wieder in ihr Kloster
zuriickkehren zu konnen, wurde in der Gemeindekammer auch der Vor-
schlag gemacht, ,,die Viter Franziskaner neuerdings zu bereden, sich auch
fiir hiesige Schulanstalten gebrauchen zu lassen, um Anlass zu gewinnen,
wieder ithr Kloster zu beziehen™. Als aber selbst das Gesuch der Kloster-
frauen aus politischen Griinden verschoben wurde, fand die Gemeinde-
kammer, ein Gesuch fiir die Franziskanerménche hitte im gegenwirtigen
Zeitpunkte gar keine Aussicht und beschloss, es bis nach der Abstim-
mung iiber die im Wurfe liegende Verfassung (von Malmaison mit uni-
tarischen Abinderungen) zu vertagen. Der Prisident bekam jedoch den

1) Paolo Antonio Pisoni, 1738—1804, Neffe des Gaetano Pisoni und dessen Mit-
arbeiter beim Bau der St. Ursenkirche.

%) Prot. der Gemeindekammer 1V., 8, 28, 39.

%) B.-A. Helvetik, Bd. 1399, 27, 13. Apnl 1802.

4) Prot. der VK..1802, 429, 469, 509.
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Auftrag, den Franziskanern den Wunsch der Gemeindekammer bei Ge-.
legenheit miindlich verstehen zu geben.?)

Am Beginne des Schuljahres 1801/2 musste die Gemeindeverwal-
tung die Teilung der bisherigen Knaben- und der bisherigen Midchen-
schule in je zwei Schulen ernstlich ins Auge fassen und sich darum nach
zwel neuen Schulzimmern und zwel neuen Lehrkriften umsehen. Zur
Einrichtung der nétigen Schulzimmer nahm sie Riume im leerstehenden
Franziskanerkloster in Aussicht. Die Franziskaner selber aber anerboten
sich, unentgeltlich die Fiihrung der neuen Knabenschule zu iibernehmen,
wenn thnen erlaubt werde, wiederum einen Teil ihres Klosters zu bewoh-
nen und ithren Gottesdienst in der Klosterkirche abzuhalten.?) Um ihrem
Anerbieten noch mehr Zugkraft zu geben, versprachen sie, die Kosten
der fiir ihre Einlogierung nétigen Reparaturen selbst zu tragen und iiber-
dies der Gemeinde alljahrlich den Zins fiir die 6000 Livres zu entrichten,
die sie fiir den Ankauf des Klosters bereits ausgelegt.?)

Die Verwaltungskammer, die immer in einem gewissen Gegensatz
stand zur Gemeindekammer, verlangte jetzt die zur halben Kaufsumme
des Franziskanerklosters noch fehlenden 2000 Livres ausbezahlt und zwar
wieder mit der vom Finanzministerium bekriftigten Drohung, den Kauf-
akt aufzuheben. Die Gemeindeverwaltung konnte es in ihrer Finanznot
nicht verschmerzen, dass dieses Geld, das sie selbst so nétig brauchte,
zur Unterstiitzung des Weinhandels der Karthause Ittingen im Thurgau
dienen sollte. Sie verlegte sich wieder aufs Bitten und wies auf die Ge-
setzesbestimmung hin, nach welcher Gelder von Kléstern ausschliesslich
zu Erziehungszwecken verwendet werden sollten. Dadurch wurde die Be-
zahlung aufs neue hinausgezégert.?)

Ohne dass die Angelegenheit wegen des Bezuges des Klosters weiter
gediehen war, iibernahm P. Angelus Rudolf, der bereits seit dem Monat
Januar 1801 provisorisch in der Knabenschule ausgeholfen hatte, im No-
vember 1801 definitiv die Leitung der zweiten Abteilung der Knaben-
schule.

Als nun anfangs Januar 1802 in Solothurn erklirt wurde, die hel-
vetische Regierung habe allen geistlichen Korporationen wieder ihr Eigen-
tum zugesprochen, und die Nonnen von Nominis Jesu ithr Gesuch um
Riickkehr in ithr Kloster wiederholten, gelangten auch die Franziskaner

1) Prot. der Gemeindekammer III., 1068, 27. Mai 1801.

%) Prot. der Gemeindekammer II1., 848 f., 879. — Die Franziskaner hatten sich
auch an Minister Melchior Mohr gewendet. B.-A. Helvetik, Bd. 1399, 85, 24. Jan. 1801.

%) Prot. der Gemeindekammer I11., 1521, 1532, 1560, 23. Sept., 1. u. 9. Okt. 1801.

) Prot. der Gemeindekammer II1., 1599, 23. Oktober 1801.
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an Landammann und Rite der helvetischen Republik mit der Bitte, ithnen
die Riickkehr in ithr Kloster zu gestatten. Sie verpflichteten sich auch
hier, der Stadtgemeinde ihre Auslagen fiir den Klosterkauf zu vergiiten
und die Schuleinrichtung der Stadt im Kloster nicht nur nicht zu stéren,
sondern fiir den Unterricht der Knaben einen Pater unentgeltlich zur
Verfiigung zu stellen.!) Sie ersuchten die Gemeindekammer, ihr Gesuch
bei der Regierung kriftig zu unterstiitzen. Diese ,,machte es sich zur
Pflicht, der Bitte zu entsprechen.?) Sie sei bereit, schrieb sie an den
Kleinen Rat, angesichts der von den Franziskanern gemachten Anerbie-
ten diesen ,,ihr anererbtes, rechtmissiges Eigentum™ wieder zuriickzu-
geben. Deren Arbeit in der Schule, auf der Kanzel, in der Seelsorge
und im Krankendienst seien ,,alles Hilfsmittel, die zur sittlichen Bildung
des Menschen und folglich zur Wiederaufrichtung des tiefgestrauchelten
Vaterlandes mehr als je unentbehrlich® seien.?) Ebenso warm empfahl
die Munizipalitit der Gemeinde Solothurn die Bitte der Franziskaner.?)
Das Gesuch hatte weniger Gliick, als jenes der Schwestern von Nominis
Jesu. Die Franziskaner wurden von der Regierung wieder fiir einige Zeit
zur Geduld ermahnt. Die Gemeinde durfte aber die grossen Raume des
Klostergebiudes nicht leer stehen lassen, wollte sie nicht riskieren, dass
die Regierung oder die Franzosen sie zur Einrichtung eines Spitals in
. Beschlag nehmen wiirden. Sie nahm daher auch die Verlegung der neuen
zweiten Midchenschule, fiir die sie im Vivis'schen Hause auf dem Klo-
sterplatz ein Zimmer gemietet hatte, ins Franziskanerkloster in Aussicht
und gab dem Bauamte den Auftrag, bis zum 1. Marz 1802 die nétigen
Vorkehren zu treffen.?)

Inzwischen war im Senat die Uneinigkeit wegen des (foderalisti-
schen) Verfassungsentwurfes offen zum Ausbruch gekommen. In So-
lothurn fithlte man, dass die Aussichten der Franziskaner zur Riick-
kehr in ithr Kloster immer ungiinstiger wurden, ,,deswegen und weil
es der Gemeinde geziemt, mit Nachdruck diese ihre iltesten Mitbiir-
ger in ithrem Eigentume zu schiitzen, so viel an ihr ist”, fand es die
Kammer fiir gegeben, sich nochmals ,,mit dringenden Vorstellungen
zum Besten der Viter Franziskaner an die Regierung zu wenden™.
,,Um aber keinen vergeblichen und gar schidlichen Schritt” zu tun,
wollte man vorerst bet Minister Glutz, den man eben in Solothurn

1) B.-A. Helvetik, Bd. 1399, 21, 7. Januar 1802.

%) Prot. der Gemeindekammer IV., 5, 7. Januar 1802.

%) B.-A. Helvetik, Bd. 1399, 19, 8. Januar 1802.

4) B.-A. Helvetik, Bd. 1399, 16, 8. Januar 1802.

%) Prot. der Gemeindekammer IV., 27 u. 52, 25. Januar u. 17. Februar 1802.
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erwartete, Rat und Weisung einholen. Unterdessen war am 27. Fe-
bruar, wenn auch mit kleinem Mehr, der neue Verfassungsentwurf
angenommen worden, und man erhoffte auch dessen Annahme durch
die Kantonstagsatzungen. Glutz gab deshalb die Auskunft, die Zen-
tral-Regierung werde sich nicht mehr in die Klosterangelegenheit mi-
schen, sondern den Entscheid dariiber der Kantonsregierung iiber-

lassen.!)
¢) Mariastein.

Der Gegensatz zwischen Reibelt und dem katholischen Volk im
Dorneck und Leimenthal®) hatte sich noch vertieft. Die Mitgleder des
Distriktsgerichtes Dornach nannten Reibelt selbst in der Gerichtskanzlei
einen Dieb und Spitzbuben. Die Bewohner des Leimenthals lagen mit
thm in offener Fehde. Seine Haushaltung im Kloster mit einer Arles-
heimerin, der Biirgerin Felix, und einem beeidigten franzésischen Geist-
lichen, ,,dem geschwornen Pfaffen” Beringer, erregte bei ithnen Anstoss;
seine Herrschaft iiber die Gnadenkapelle, die er den Besuchern oft nur
gegen Bezahlung 6ffnen liess, war thnen unertraglich; seine Propaganda
fiir den Anschluss des Leimenthals an Frankreich erfiillte sie mit Zorn.
Der Grimm machte sich in Ueberfillen Luft. Beim dritten dieser Ueber-
fille am 4. Mai 1800, bei dem gegen 40 junge Burschen und Manner ins
Kloster eindrangen, wurde Reibelt niedergeschlagen und sein Zimmer
verwiistet. Der helvetische Minister Meyer liess, um weitere Ueberfille
zu verhindern, eine Abteilung franzosischer Soldaten nach Mariastein
legen.

Reibelt fiihlte sich nicht mehr sicher. Er begann alle méglichen
Gegenstinde zu veridussern, um sie zu ,,retten’. Die Klosterbiblio-
thek, die von der ,,Evakuationskommission noch allein iibrig gelassen
worden war'*,®) verkaufte er dem Buchhindler Flick in Basel als Ma-
kulatur fiir vier oder sechs Franken pro Zentner. Am 19. April 1800
liess er die rund 50 Zentner Biicher auf zwei mit vier Pferden be-
spannten Wagen wegfiihren. Beim Buchhindler lagen die Biicher in
der Folge, in Sicke verpackt, in Schuppen und Gingen herum und
gingen fast zugrunde.r) Nach dem dritten Ueberfall machte sich Rei-
belt in Kloster, Kirche und Kapelle an das Abbrechen oder Wegneh-

men von 1iirschléssern, Tiiren, Fenstern, Oefen, Getéfern, verkaufte

1) Prot. der Gemeindekammer IV., 65 u. 81, 22. Februar u. 3. Marz 1802.

%) Vgl. oben S. 267 ff.

%) Vgl. oben S. 26 {.

%) Herm. Escher: Die schweizerischen Bibliotheken in der Zeit der Helvetik.
Zeitschnft fir Schweiz. Geschichte, Bd. 16 (1936), 294 ff.

28
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sie zu Spottpreisen oder liess sie fuderweise nach Arlesheim fithren.
Die Gemeinden Hofstetten und Metzerlen, die immer wieder geltend
machten, Mariastein sei der Sitz ihres Pfarrers, erhoben Protest und
stellten schliesslich lingere Zeit eine Wache vor das Kloster, um die-
ses Abbrechen und Fortfithren zu verhindern. Der ,,Griuel der Ver-
wiistung”* veranlasste den Agenten von Hofstetten am 17. Mai 1800,
beim Distriktsstatthalter in Dornach zu klagen, ,,dass Reibelt in vol-
lem Eifer Mariastein zertriimmere™.)

Die ausgepliinderten, der Tiiren und Fenster beraubten, Wind und
Wetter offenen Gebaude liess Reibelt zerfallen: die Felder liess er 6de
liegen und die Wilder verwildern. Von allen Seiten wurde der helve-
tische Vollziehungsrat aufmerksam gemacht, dass die Giiter von Maria-
stein génzlich verwahrlosten.

Die Angelegenheit wurde fiir die helvetische Regierung immer un-
angenehmer. Freilich waren Reibelts ,,Kdufe” der Mariasteingiiter in
Beinwil und in dem von Frankreich annektierten (elsissischen) Bistums-
gebiet nie ratifiziert worden; aber seine Pacht der leimenthalischen Klo-
stergiiter?) dauerte weiter. So konnte die Regierung ihn nicht genichtlich
belangen. Hatte sie es getan, so wire Reibelt ,,vor den franzésischen Ge-
richten als Kiufer und vor den helvetischen als Pichter und bei allen
seinen Riubereien dennoch als der Beraubte aufgetreten, dabei hitte
er als Franzose trotz des Fehlens der Ratifikation zweifellos den Schutz
der franzosischen Behérden erlangt, um so mehr, als er ein ministeriel-
les Schreiben aus der Zeit von Ochs vorweisen konnte, das thm das so-
fortige Verfiigungsrecht iiber die im franzésischen Leimenthal gekauften
Klostergiiter zusprach. Reibelt zeigte sich zwar bereit, gegen die Bezah-
lung von einigen tausend Franken auf alle mariasteinischen Besitzungen
zu verzichten. Die Regierung aber, die sonst schon in Finanznéten
steckte, hatte keine Lust, Geld ,,in diesen ungliicklichen und gefahrlichen
Erdwinkel hineinzuwerfen™.

Unter diesen Umstinden war es eine Erlosung fiir die helvetische
Regierung, dass Abt Hieronymus Brunner — nachdem er mit dem fran-
zosischen Gesandten Fiihlung genommen — sich anerbot, dieses Geld
aufzubringen und zu bezahlen, wenn ithm und seinen Moénchen die
Riickkehr ins Kloster gestattet werde. Die Regierung ging gerne auf

D) _Ernst Baum.ann schildert in seiner bereits genannten Arbpit .»Aus Mariasteins
Revolutionstagen* diese Kimpfe der Bewohner des Leimenthals mit Reibelt gestiitzt auf
Akten aus dem Dornacher Gerichtsarchiv und dem Basler Staatsarchiv.

%) Vgl. oben S. 165 u. 267 ff.
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dieses Angebot ein, und am 4. Mai 1802 genehmigte der Kleine Rat
eine Uebereinkunft zwischen dem Finanzdepartement der helvetischen
Republik und Biirger Philipp Christoph Reibelt, nach welcher dieser
seinen Anspriichen auf alle sowohl im helvetischen als im franzésischen
Gebiet gelegenen Besitzungen des Klosters Mariastein, seien sie auf Kauf
oder Pacht begriindet, entsagte, gegen eine Entschidigung von 12000
franzosischen Livres, die das Kloster in bar zu erlegen hatte. Durch
diese Bezahlung trat das Kloster Mariastein wieder ,,in den unbeschrink-
ten Besitz und in das Eigentum aller seiner Giiter, Einkiinfte und der
noch vorhandenen Fahrnisse ein.

Damit war endlich ein Handel erledigt worden, von welchem der
Finanzminister in seinem Rapport an den Kleinen Rat erklirte: er biete
auf Seite Reibelts ,,den hochsten Grad von Immoralitit und Betrug”,
auf der Seite der damaligen Regierung aber ,,einen ebenso hohen Grad
von Nachlissigkeit und Unbedachtsamkeit in der Geschiftsfithrung™
dar.') Am 5. Mai 1802 berichtete Abt Hieronymus dem Minister des
Innern: Es gelte jetzt, die zerstreuten Patres wieder zuriickzurufen.
Der Minister ging ithm dabei an die Hand; er richtete am folgenden
Tage ein Schreiben an die Konventualen, deren grésserer Teil sich
zu dieser Zeit, wie es scheint, in Beinwil aufhielt. Er erachte es als
Obliegenheit seines Departementes, sagte er darin, thnen anzuzeigen,
dass Abt Hieronymus von nun an wieder als Vorsteher ihres Kon-
ventes in die ganze ,,geistliche und disziplinire Autoritit” eintrete,
die er zuvor ausgeiibt habe. Er erwarte, dass das Kloster Mariastein
unter seiner Leitung, so wie andere Stiftungen des schweizerischen
Vaterlandes, ,,Beispiele heiterer Frommigkeit, edlen Wohltuns, und der
Forderung niitzlicher Kenntnisse unter seinen Mitbiirgern an den Tag
zu legen sich beeifern werde™.2) Am 1. Jum 1802 bezahlte der Gross-
kellner des Klosters, P. Franz Brosi, in Gegenwart des Regierungsstatt-
halters von Basel die Kaufsumme. In den folgenden Tagen kehrten einige
Patres und bald auch der Abt in das Kloster zuriick. Ueberall fanden sie
Ruinen. Selbst der Abt musste im Gesindehause seine Wohnung auf-
schlagen und mit den Almosen der umliegenden Gemeinden vorlieb neh-
men. Doch machten sich die Ménche mutig an die Restaurationsarbeiten.
Mit Freuden trugen sie das Gnadenbild aus seinem Verstecke in die Fel-
senkapelle zuriick. In der leeren Kirche begannen sie wieder das Chor-
gebet und den Gottesdienst.

1) Akten VII., 1309—1313.
%) B.-A. Helvetik 1398, 1, 2.
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VIL. Der (unitarische) Staatsstreich vom 17. April 1802.
1. Seine Aufnahme im Kanton Solothurn.

Ausser Solothurn hatten nur noch drei Kantone die Verfassung be-
dingungslos angenommen. Andere Kantone hatten nur mit Vorbehalten
zugestimmt, wieder andere sie verworfen. Die unzufriedene unitarische
Gruppe des Vollziehungsrates (oder Kleinen Rates) in Bern beniitzte die
Osterferien, in denen Reding und Glutz von Bern abwesend waren, zu
einem neuen Staatsstreiche. Sie vertagte am 17. April 1802 den Senat
und berief gesinnungsverwandte Biirger aus allen Kantonen der Schweiz,
die sogenannten ,,Notablen®, auf den 28. April nach Bern, um eine neue
Verfassung auszuarbeiten. Als ,,Notable fiir den Kanton Solothurn wur-
den Ludwig (von) Roll, Mitglied der Verwaltungskammer, und der uns
wohlbekannte lateinische Schulmeister Abbé Joseph Schmid, Mitglied
des Erziehungsrates, bezeichnet. Schmid lehnte in einer Zuschrift vom
19. April an den Kleinen Rat die Berufung ab. So ehrenvoll dieser Ruf
sel, schrieb er, so sehr bedaure er, thm nicht entsprechen zu kénnen.
In zwanzigjihrigem Schuldienste habe er sich von politischen Geschaf-
ten so fern gehalten, dass er sich unfihig fithle, dem Vaterland hienn,
bei der ,,idusserst schwierigen Lage™ desselben, auch nur einen geringen
Teil von dem zu leisten, was ein solcher Ruf erfordere, und glaube ihm
durch diese offene Erklirung am besten zu niitzen. Uebrigens werde das
bewiesene Vertrauen ihn anfeuern, als guter Biirger ferner das Mogliche
zu tun. ,,Der Himmel segne lhre Arbeiten”, wiinscht er zum Schlusse,
,wund Er gebe, dass der Held, durch den er der Welt soeben den Frie-
den geschenkt, Frankreichs ilteste und nichste Verbiindete als Manner
behandle, und dass dieser Held wenigstens einen Teil seines Ruhmes
darein setze, das Uebermass der Uebel, so seine unwiirdigen Vorginger
am Staatsruder auch iiber unser armes Helvetien ausgegossen, wenigstens
dadurch zu vergiiten, dass er der ewigen Fluctuation, worin unser Va-
terland herumschwankt, ein fiir dieses ehrenhaftes und gliickliches Ende
mache™.1)

2. Die Abstimmung iiber die zweite helvetische Verfassung
vom 20. Mai 1802 im Kanton Solothurn.

Die Notablenversammlung iiberreichte bereits am 20. Mai 1802 dem
Kleinen Rate einen neuen Verfassungsentwurf. In ithm iiberwogen die
Zentralisationsideen bei weitem. Die Freude der Unitarier war darum

1) B.-A. Helvetik, Bd. 489, S. 249 {.
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gross. So jubelten am 24. Mai drei Biirger aus Olten?) in einer Zuschnft
an den Kleinen Rat: Seit dem 28. Oktober sei alles im Gange gewesen,
den Ehemaligen wieder zum Ruder zu verhelfen, seit dem 17. April zeige
- sich die Freiheit wieder in ithrer ganzen glinzenden Gestalt. ,,Nun er-
warte jedermann ohne Ausnahme", so fiigten sie bei, ,,die Absetzung des
Oberstatthalters und an seinen Platz einen rechtschaffenen Republikaner,
durch den nachher die nétigen Abinderungen eingeleitet wiirden. Es er-
folgte nichts! Der Bgr. (Urs) Glutz, der mit Leib und Seel zur Wieder-
herstellung der alten Ordnung gestimmt und zu keiner Zeit die Liebe
des Volkes verdient und besessen hat, bleibt im Kleinen Rat, und noch
in den letzten Tagen wihlte der Oberstatthalter (Amanz Glutz) zu sei-
nem Unterstatthalter den Herrn Georg Tschann, Sohn des Landvogts
(und) Distriktstatthalters in Dorneck, den (irg)sten Verfolger der Re-
publikaner im Hornung 1798. Demungeachtet setzen wir all unser Zu-
trauen auf IThre Weisheit, Freiheits- und Vaterlandsliebe .. und erwar-
ten, dass Sie bei der bevorstehenden Organisation rechtschaffene und
republikanische Beamte wihlen werden, die in unserem Kanton regie-
ren und richten sollen”. Aber diese Stimme blieb vereinzelt.?) Der
Grossteil des Solothurner Volkes war nicht bereit, die kantonale und
ortliche Freiheit zugunsten der allgemeinen Einheit aufzugeben. Die
Verfassung wurde zwischen dem 3. und 8. Juni dem Volke zur Ab-
stimmung vorgelegt. Der Stimmende hatte seine Unterschrift in ein
aufgelegtes Register einzutragen. Es war die erste Volksabstimmung
der Schweiz. |

Das Abstimmungsresultat gibt ein klares Bild der Stimmung im
Kanton Solothurn. 1058 Biirger stimmten fiir Annahme, 3799 fiir Ver-
werfung, 3865 enthielten sich der Abstimmung. Also kaum ein Achtel
der Stimmfihigen nahm die Verfassung ausdriicklich an, mehr als drei-
mal so viele verwarfen sie unterschriftlich, und eine gleich grosse Zahl
blieb aus Misstrauen und Erbitterung oder aus Gleichgiiltigkeit diesem
politischen Akte fern.®)

1) Alois von Arx, Benedikt Mauderli, Fidel Munzinger, Hafner.

2) Akten VII., 1295 f.

%) Regierungsstatthalter Glutz bemerkte in einer Zuschrift vom 13. Juni 1802 an
den Kleinen Rat anlisslich der Uebersendung des Abstimmungsresultates unter an-
derem: ,,Die Ueberbringer der Register und andere Biirger, wenn man sie iiber die
Ursachen der Verwerfung fragte, antworteten Dinge, woraus man heiter verstund, dass
sie keinen Begriff von einer Central-Staatsverfassung haben; einige wollten darin be-
stimmt wissen, was sie alles in Zukunft an geistliche und weltliche Vorsteher jihrlich
bestimmt zu zahlen hitten; andere wiinschten bereits schon die Kantonal-Constitution,
die sie von der Central-Verfassung nicht zu unterscheiden wissen, vollstindig abgefasst
anzutreffen; andere stunden in Besorgnis, kiinftig Zehnten, Bodenzins und die Grund-
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In der ganzen Schweiz war das Verhiltnis wenig anders. Man zihlte
aber, gestiitzt auf eine vorher erlassene Bestimmung, jene, die sich der
Abstimmung enthielten, zu den Annehmenden. So ergab sich ein gros-
ses Mehr der Bejahenden; auch der Kanton Solothurn rangierte mit
(1058 + 3865 =) 4923 Stimmen unter den annehmenden Kantonen.l)

Diese ,,zweite helvetische Verfassung™ unterschied sich immerhin
von der ersten (von Ochs entworfenen) durch ein verstindiges Eingehen
auf die Forderungen der Féderalisten, durch gesetzliche Billigung eines
bestimmten Grades von Kantonalsouverinitit.?) Auch foderalistisch ge-
sinnte Personen und Behorden des Kantons Solothurn zeigten sich da-
rum, nachdem die Verfassung am 2. Juli 1802 vom Kleinen Rate als
Staatsgrundgesetz Helvetiens erklart worden, erfreut, wenigstens aus
dem provisorischen, ungewissen Zustande heraus zu sein. Regie-
rungsstatthalter Amanz Glutz schrieb schon am 7. Juli an den Voll-
ziehungsrat: ,,Durch Thre verehrliche Zuschrift vom 5. dies ersehe ich
mit wahrem Trost, dass durch die vielfilltigen Bemithungen und den
vaterlandischen Eifer des Kleinen Rates der schon so lange und so all-
gemein gewiinschte Zeitpunkt herbeigefithrt worden sei, wo das Vater-
land aus seiner so verderblichen provisorischen Lage herausgerissen, in
einer festen, dauerhaften und bleibenden Ordnung der Dinge die siissen
Friichte des allseits herrschenden Friedens geniessen und sich zum ehe-
steuern zusammen bezahlen zu miissen; andere beférchten, dass, wenn sie die Zehnten
um einen leidlichen Preis losgekauft hitten, sodann die Auflagen in Geld aufs Land
viel stirker sein wiirden, als der Loskauf der Zehnten Vorteil verspreche; sehr viele
wiinschen, und besonders die mittlere und drmere Klasse, den Zehnten wie vorhin zu
entrichten, doch so, dass er billig geschitzt, den Gemeinden, wo er gewachsen, iiber-
lassen werde, damit das Stroh zur Aeufnung des Landes wieder der namlichen Gemeinde
zu Nutzen kdme, mit dem Wunsch jedoch, dass sie von andern Abgaben in Geld sodann
mochten befreit werden, — woraus ich dann deutlich zu entnehmen hatte, dass Miss-
begriffe zum Missmut und zum Misstrauen, und das Misstrauen viele zum Verwerfen
verleitete. Doch iibersteigt die Anzahl der bestimmt und stillschweigend Annehmen-
den weit jene der Verwerfenden®. B.-A. Helvetik, Bd. 1074, S. 607 f. Es gab auch viele

ungi.i.[tige Stimrpc;n. .Die Verworrenheit wird iibrigens erklarlicher, wenn man vermimmt,
dass jeder Munizipalitit ein einziges Exemplar des Verfassungsabdruckes zugestellt wurde
und auch dieses erst einen Tag vor der Abstimmung, fiir welche die Register wihrend

vier Tagen auflagen. Vgl. Akten VIII., 22—23.

1) Distrikte Annchmende  gyllschweigend  Summa dor  Veryerfende 7 gep
Unterschrift Annehmende Annehmenden Unterschrift Aktivbiirger
Solothurn............ 360 2353 2713 883 3596
Balsthal.............. 40 506 546 859 1405
Olten........c....... 319 279 598 988 1586
Domach............. 339 727 1066 1069 2135
1058 3865 4923 3799 8722

Akten VIII, 264. Vgl. dazu unten S. 451.
) Akten VII., 1372—1387.
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maligen Wohlstand wieder emporschwingen kann. ... Ich gebe IThnen
die teure Versicherung, dass ich mit allem Ernste und mit unwandel-
barer Vaterlandsliebe fortfahren werde, meine Amtspflichten zu beob-
achten, ... welches mir um so leichter fallen wird, da meine Kantons-
mitbiirger, der politischen Stiirme miide, ithre ganze Sehnsucht nach
Ruhe und Ordnung und einer bleibenden Verfassung richten ...*.1)
,»,In der frohen Aussicht auf die gliickliche Zukunft richteten Muni-
zipalitit und Gemeindekammer von Solothurn am 9. Juli folgende
Gliickwunschadresse an die neuen Behorden: ,,Gesegnet war fiir je-
den biederen Schweizer jener lingst gewiinschte Tag, an dem unsere
seit fiinf (!) Jahren von heimlichen Leiden und marternder Ungewiss-
heit iiber sein schwankendes Schicksal bekiimmertes Vaterland die Ver-
sicherung einer festen Verfassung erhalten hat, in der es sich allein
Erholung seiner abgespannten Krifte, Ruhe und Wiederaufblithung
seines Wohlstandes versprechen darf ... Landwirtschaft und Hand-
lung, Industrie und Wissenschaften werden unter ihrem kriftigen
Schutze wieder aufblithen, Biederkeit und unbestechliche Treue, wie
auch die einem gliicklichen Staate unentbehrliche Gottesverehrung
und Moralitit werden wieder aufleben, weise und begliickende Ge-
setze gebildet und die Achtung von innen und aussen wieder her-
gestellt werden ...".%) Am 10. Juli folgte die Verwaltungskammer
von Solothurn mit einer dhnlichen Zuschnft: ,,Die Nachricht, dass
die Verfassung vom 20. Mai die gehérige Sanktion erhalten und sich
bereits die Zentralregierung constituiert habe, erfiillte uns mit jenen
angenehmen Empfindungen, mit denen man nach einem rauhen stiir-
mischen Winter die Riickkehr emmer milderen Jahreszeit wahrnimmt.
Wir wiinschen dem Vaterlande und allen seinen biederen Séhnen
Gliick, dass das Unsichere, Schwankende und Abwechselnde eines
leidenvollen provisorischen Zustandes einmal sein Ende erreichte!...
Nur eines geht noch ab, um unseren Wiinschen und Hoffnungen die
Vollendung zu geben. Méchten wir doch bald auch Kantonsverfassun-
gen eingefithrt sehen, die sich ebensosehr auf Vernunft, Gerechtigkeit
und Freiheit griinden, als den verschiedenen Lokalititen angemessen
sind. Nur erst mit der Einfithrung solcher Kantonsverfassungen wird
das helvetische Volk iiberall anfangen, nach vierjihrigen Leiden wieder
aufzuatmen ...".%)

1) Akten VIII., 277f.
%) Akten VIII., 200.
%) Akten VIIL., 201.



440 Jahrbuch fiir Solothurnische Geschichte

3. Ludwig (von) Roll Regierungsstatthalter.
4. August 1802.

Immer noch lag in Helvetien eine, wenn auch nicht grosse fran-
zésische Armee. Es war wohl nicht bloss Zufall, dass man dem Kan-
ton Solothurn, dem man nie recht traute, einen gréssern Teil zuschob,
als thm 1m Verhiltnis zur Bevolkerung zugekommen wire. Der Unter-
halt dieser Soldaten stieg monatlich auf etwa 5600 Livres.!)) Um die
Kosten decken zu kénnen, hatte die solothurnische Verwaltungskam-
mer am 7.Dezember 1801 eine neue ausserordentliche Kriegssteuer
von einem Promille erhoben.?) Es war nicht die letzte.

Am 8. Juli 1802 liess nun Bonaparte der helvetischen Regierung
mitteilen, er gedenke die franzésischen Truppen aus der Schweiz ginz-
lich zuriickzuziehen. Er wollte den andern Grossmichten, die wegen
der stets bedrohlicher werdenden franzésischen Vorherrschaft in Europa
in wachsender Unruhe lebten, zeigen, wie sehr er die zu Lunéville an-
erkannte Unabhingigkeit Helvetiens achte, und sie so beruhigen. Am
20. Juli teilte der neue Vollziehungsrat dem Volke den bevorstehenden
Abmarsch mit- und mahnte zu Eintracht und Verséhnung.?).

Kaum waren die franzésischen Truppen Ende Juli abgezogen, setzte
in den drei Urkantonen eine lebhafte Agitation fiir die Selbstindigkeit
der Kantone und fiir die Wiederherstellung der alten Landsgemeinden
ein. Wihrend der Helvetik hatten die Vorginge in der Urschweiz stets
eine Riickwirkung auf den Kanton Solothurn gezeigt. Der Vollziehungs-
rat musste auch jetzt damit rechnen. Er wollte vorbauen und den férde-
ralistisch gesinnten Regierungsstatthalter durch einen Unitarier ersetzen.
Am 4. August 1802 musste Amanz Glutz dem Ludwig (von) Roll Platz
machen. Die Behorde bezeugte in ithrem Schreiben Glutz ihre ,,Zufrie-
denheit fiir die gewissenhafte Verwaltung seines Amtes™ und versicherte
thm, ,,dass nur die Umstinde” sie bewogen habe, die Verinderung
vorzunehmen. Der neue Regierungsstatthalter, ein erst dreissigjihriger,
tatkraftigert) Mann, war seit der Helvetik Mitglied der solothurnischen
Verwaltungskammer und eben ihr Prasident, er war in die Notabeln-
versammlung berufen worden und hatte in 1hr den Kanton Solothurn
bei der Ausarbeitung der neuen Verfassung vertreten. Er versicherte in

1) B.-A. Helvetik, Bd. 827, 469, 22. September 1801,

2) B.-A. Helvetik, Bd. 827, 431, 5. Dezember 1801.

%) Akten VIII., 383.

%) Franziskus Petrus Ludwig Leo von Roll von Solothurn, 1771—1839, Griinder
der von Roll'schen Eisenwerke. L.R.Schmidlin: Genealogie der von Roll, S. 168 ff.
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seiner Zuschrift vom 11. August dem Vollzichungsrat: Er werde suchen,
durch gewissenhafte Erfiillung seiner Pflichten und durch unermiideten
Arbeitseifer das Zutrauen seiner Mitbiirger zu erringen; sollte ihm aber
frither oder spater dieses unumginglich notwendige Zutrauen abgehen,
dann werde er von seinem Amte abtreten und in den friedlichen Privat-
stand zuriickkehren.?)

Dieser Wechsel wire fiir den Kanton Solothurn ,,ein empfindlicher
Verlust“ gewesen, schrieb Kantonsrichter Leonz Schirr in einer Be-
griissungsadresse an von Roll, wenn nicht gerade er zum neuen Regie-
rungsstatthalter gewahlt worden wire, und nun fiigte Schérr folgende
fiir diese Tage bezeichnenden Worte bei: ,,Mégen also die Friichte
Threr Bemiihungen vom Himmel gesegnet werden, damit dem politischen
Zerwiirfnisse, dem zerstérenden Parteihass abgeholfen, die verschiedenen
Faktionen in den Tempel der Vereinigung zuriickgefiihrt, die Sitten,
die den hochsten Grad der Verdorbenheit erreicht, verfeinert und eine
endliche, bleibende nach dem moralischen Bediirfnisse, den Gebriuchen
und der Lokalitit eingerichtete Kantonal-Verfassung unter Ihrer viter-
lichen Leitung eingefithrt werde. O so wird Sie dann das Vaterland
und die Nachkommenschaft fiir Thren spartanischen Mut noch in der
Grube begliickwiinschen und segnen.”2)

4. Der solothurnische Kantonsverfassungs-Entwurf
vom 1. September 1802.

Am 11. August 1802 wurde die Kommission zur Ausarbeitung eines
Entwurfes fiir eine neue, der eben in Kraft getretenen helvetischen Kon-
stitution angepasste Kantonsverfassung ernannt, und zwar nicht vom Volk,
sondern vom Senat. Die elf Mitglieder waren denn auch mit verschwin-
denden Ausnahmen Unitarier:

Ludwig (von) Roll, Regierungsstatthalter, von Solothurn,

U. Joseph Liithy, Mitglied der Verwaltungskammer, von Solothurn,

Abbé Joseph Schmid, Mitglied des Erziehungsrates, von Kienberg, in
Solothurn,

Joseph Reinhard, Dr. med., Mitglied der Verwaltungskammer, von
Riittenen,

Karl Vogelsang, Mitglied der Gemeindekammer, von Solothurn,

Joseph (von) Arb, gew. Mitglied des Grossen Rates, von Neuendorf,

Daniel Suter, alt-Weibel, von Messen,

1) Akten VIII., 485.
%) Balsthalschreiben 1802, 130.
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Jakob Brunner, Gerber, aus der Klus,!)
Joseph Bury, gew. Prisident des Kantonsgerichtes, von Solothurn,
Jod. Wirz, gew. Mitglied des Kantonsgerichtes, von Solothurn,
Franz Philipp Ignaz Glutz (v. Blotzheim), alt-Seckelmeister, von So-
lothurn.
Abbé Schmid und Jodok Wirz lehnten die Wahl ab. L. von Roll
iibernahm das Prisidium; Jos. Liithy amtete als erster, Karl Vogelsang
als zweiter Sekretir.?)

Die Kommission machte sich sofort an die Arbeit. Wihrend sie
mit ithr beschaftigt war, liess ithr die Munizipalitit der Stadt Solothurn,
die von der unter der fremden Konkurrenz leidenden Handwerkerschaft
immer ungestiimer um Hilfe angerufen wurde, die Einladung zugehen,
auch iiber die Niederlassung der Fremden, iiber Gewerbefreiheit und
Gewerbepolizei Verfiigungen fiir den Kanton Solothurn zu treffen. Die
Kommission hielt aber dafiir, dass die Gesetzgebung iiber diese Materien
eher der Zentralregierung zustehe. Der Kommissionsprasident Regie-
rungsstatthalter von Roll versiumte aber nicht, den Vollziehungsrat
nachdriicklich auf die Notwendigkeit einer Neuordnung der Gewerbe-
polize1 hinzuweisen, und es ist interessant, wie er, der Griinder der von
Rollschen Eisenwerke, sich die Losung dachte in einer Zeit, in der das
Manchestertum eben seine Triumphe feierte. Ihm schien, er kénnte die
Gemiiter am besten beruhigen, wenn er im Namen der Regierung ver-
sichern diirfte, dass das kiinftige Gesetz vor allem den Nutzen des ein-
heimischen Gewerbetreibenden zum Ziele habe und nur jenem Fremden
giinstig sein werde, den vorziigliche Geschicklichkeit oder Vermégen
empfehlen wiirden. ,,Wire es nicht gut™, fragte er, ,,sowohl den ein-
heimischen Anfinger als den Auslinder vor seiner Niederlassung zu
einer Erprobung seiner Geschicklichkeit anzuhalten? Moachte es nicht
gut sein, jeden auf die Ausiibung der Profession einzuschrinken, die er
erlernt hat, und thm jeden Eingriff in eine fremde Profession zu unter-
sagen? Machte es nicht Zeit sein, darauf zu denken, die Gewerbefreiheit
ihrer derzeitigen Regellosigkeit zu entkleiden und auf Prinzipien zuriick-
zufithren, so zwar, dass iiberall zwischen der verarbeitenden Klasse und
der konsumierenden Klasse ein richtigeres Verhiltnis oder das Gleich-

1) Jakob Brunner aus der Klus, 1760—1840, Sohn des helvetischen Senators Jo-
hann Brunner, Gerber, auf der Wanderschaft in Paris, Holland, Hamburg, Leipzig,
Prag, Wien und Ungarn, als Patriot mit dem Vater im Gefingnis, wihrend der Hel-
vNetiligDigtri?lgtsrichter, 1805 Kleinrat, spiter Grossrat, Amtsstatthalter. Sol. Blatt 1840,

r. 19, S. 75.
%) Akten VIII., 643 u. 644.
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gewicht hergestellt und erhalten wiirde? Ich ersuche Sie, Bgr. Voll-
ziehungsrite, diese unmassgeblichen Gedanken zu wiirdigen und als Er-
giessungen eines wahren Freundes der 6ffentlichen Wohlfahrt anzusehen.™
Von Roll liess keinen Zweifel dariiber, dass die seit der Revolution be-
stehende schrankenlose Gewerbefreiheit die grosse Masse der solothur-
nischen Stadtbiirger in Arbeitslosigkeit, Not und Armut gefiihrt habe.)

Am 8. September sandte die Verfassungskommission ihren Entwurf,
den sie schon am 1. September fertiggestellt hatte, dem Senat ein. Von
Roll wies im Begleitbrief nochmals auf die Notwendigkeit einer Neu-
ordnung der Gewerbepolizei, die auf die 6rtlichen Verhiltnisse Riicksicht

nehme, hin.?)

Dieser unitarische Entwurf zu emner Kantonsverfassung iiberging
jene Punkte, die im Jahre zuvor so viel Streit verursacht hatten. Er
sagte nichts iiber die Ablosbarkeit oder Unablssbarkeit der Zehnten,
und wusste nichts von einem Sittengericht. Wie es zuvor der foderali-
stische Entwurf getan,®) stellte er die Bestimmungen iiber die kirchlichen
Verhiltnisse absichtlich an die Spitze: ,,Mit der innigsten Freude be-
kennen sich die Bewohner des Kantons Solothurn zu der Religion des
Staates, das 1st zu der christlichen Religion ihrer Viter nach dem katho-
lischen und evangelisch-reformierten Glaubensbekenntnis, und iiber-
nehmen als eine angenehme Pflicht die Unterhaltung dieses ihres Gottes-
dienstes. Demzufolge wird die Kantonsregierung fiir die angemessene
Unterhaltung dieses Gottesdienstes als ithrer Religionslehrer vermittelst
des Ertrages der von dem Staate abgetretenen Zehnten und Grundzinse
oder in Ermangelung derselben mittelst Anweisung von andern hin-
reichenden Einkiinften sorgen. Die geistlichen Giiter kénnen nur zur
Unterhaltung von kirchlichen oder von o6ffentlichen Unterrichts- und
Unterstiitzungs-Anstalten verwendet werden. Sie koénnen ohne gesetz-
liche Bevollmichtigung von Seite der helvetischen Tagsatzung, welcher
die allgemeinen Verfiigungen iiber das Kirchenwesen, jedoch nur inso-
weit zukommen, als es von der weltlichen Macht abhingt, weder ver-
dussert noch threr gegenwirtigen Bestimmung entzogen werden. Ein
eigener Kirchenrat fiir jede der beiden Kirchen, unter dem Vorsitz
eines Mitgliedes des Verwaltungsrates und besetzt aus einer zu verord-

nenden Anzahl von Geistlichen, wachet sowohl iiber die Rechte als
tiber die Pflichten beider Kirchen und ihrer Religionslehrer.”

1) Akten VIII., 1198, 1199.
2) Akten VIII., 952,
%) Vgl. oben S. 392,
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Es waren dies die Bestimmungen der eben eingefithrten zweiten
helvetischen Verfassung.l) Dabei wurde aber durch die Formulierung
(,,mit der innigsten Freude”, ,,die Religion ihrer Viter”, ,,die angenechme
Pflicht*) und durch die Einsetzung eines fiir beide Konfessionen ge-
sonderten Kirchenrates aus Geistlichen versucht, diese im Grunde véllig
staatskirchlichen, rationalistischen Verfiigungen dem positiv gliubigen
Solothurner Volke geniessbar zu machen.?)

Auch in politischer Hinsicht ist ein konservativer Zug in diesem
Kantonalverfassungs-Entwurf nicht zu verkennen. Die Munizipalititen
deckten sich mit den ehemaligen Landgerichten. Die Biirger eines Muni-
zipalkreises bildeten eine Urversammlung. Um einer Urversammlung
beiwohnen zu kénnen, musste jemand helvetischer Biirger sein, zwanzig
Jahre alt, durch kein Gerichtsurteil seiner Rechte beraubt, ausser seinem
Elternhaus in niemandes Dienst und Brot stehen, ,,das ist, einen freien
und unabhingigen Beruf haben”, im Munizipalkreise zwei volle Jahre
angesessen sein oder darin ein Ortsbiirgerrecht besitzen. Wer keiner
Urversammlung beiwohnen durfte, war von allen Kantonsimtern aus-
geschlossen. Die Urversammlungen ernannten ihre Munizipalititsbeam-
ten, ithren Friedensrichter und dessen Statthalter, ein Mitglied in den
Kantonsrat, und auf je 100 Aktivbiirger zwe1 Minner in die ,,Liste der
wihlbaren Biirger”. Ausser dieser Liste war fiir den Kanton noch eine
,.Liste des Verdienstes™ vorgesehen fiir jene Biirger, ,,welche eine be-
stimmte Zeit hindurch in kleinern Aemtern gestanden oder sich beson-
dere Kenntnisse und Verdienste um den Kanton erworben haben.”
Einzig Biirger, die auf einer dieser Listen standen, konnten in die hel-
vetische Tagsatzung oder zu einer kantonalen Beamtung gewihlt werden.
War jemand einmal auf eine von diesen Listen gesetzt, so blieb er solange
auf ihr, ,,als er sich durch kein Vergehen dieser Ehre beraubte™. Fiir
jede Beamtung war ein Ortsburgerrecht erforderlich oder in Ermanglung
desselben der Besitz eines Grundeigentums, und zwar fiir die Stelle
eines Friedensrichters im Wert von Fr. 1500, eines Bezirksrichters von
Fr. 2000, eines Kantonsrichters von Fr. 4000, eines Verwaltungsrates von
Fr.8000. Um Kantonsrat werden zu koénnen, musste jemand ein Orts-
biirgerrecht oder dann ein Grundeigentum im Wert von Fr. 2000 be-

1) Vgl. Akten VII,, 1383 f., §§ 60—63.

%) Welchem Missbrauch des Kirchengutes die unsichere Rechtslage Tiir und Tor
geoffnet hatte, zeigt ein Brief des Pfarrers Ludwig Meyer in Wangen vom 10. August
1802: Die Biirger vertraten die Ansicht, dass die Gemeinde nach Belieben iiber das
Kirchengut vertiigen kénne, selbst um Gemeindekosten zu bezahlen. Olten-Schreiben,

Bd. 51, 5. 218.
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sitzen; iiberdies musste er eine mit dieser Wiirde vereinbare Stelle im
Kanton bekleiden oder statt dessen Eigentiimer eines liegenden Gutes
sein. Bel den Bezirksrichtern, den Kantonsrichtern und den Verwal-
tungsriten kam jihrlich ein Mitglied in den Austritt, im iibrigen blie-
ben die ersten sieben, die andern elf und die letztern neun Jahre im
Amte. Die Ausgetretenen konnten fiir zwei aufeinanderfolgende Perioden
gewihlt werden; nachher musste ein Karenzjahr dazwischen treten. Diese
Bestimmungen sollten offensichtlich wieder eine dauerhafte Ordnung
schaffen; sie hitten aber wohl zu einer Beamtenaristokratie gefiihrt.

Eine Rethe von Bestimmungen, die dem Verfassungsentwurfe an-
gehingt wurden, gewéhren interessante Einblicke:

Der Kampf um die Wilder beschiftigte noch immer die Gemein-
den: ,,Innerhalb der Zeitfrist von zwei Jahren soll jeder Gemeinde,
welche bisher das Beholzungsrecht in irgend einer dem Staate zu-
gehorigen Waldung besass, eine geniigende Portion Waldung als
Eigentum und zur Selbstbesorgung angewiesen werden. Diese Ge-
meindewaldung soll nicht veriussert oder verteilt werden kénnen.
Die Bedingungen dieser Wilderabtretung sollen dem Staat seine bis-
herigen Forsteinkiinfte nicht vermindern kénnen®.

Wie es zuvor der foderalistische Kantonsverfassungs-Entwurf getan,
rief auch dieser dem Ausbau der Schulen: ,,Zu besserer Einrichtung der
Kantonal- sowohl als der Landschulen, zu zweckmissigerer Besoldung
und Aufmunterung der Schullehrer und Schiiler, zu Errichtung eines
Schulmeister-Seminariums sollen unverweilt die méglichsten Anstalten
getroffen und der hiezu erforderliche Fonds besonders verwaltet
werden"’.

Die wachsende Sitten- und Rechtslosigkeit verlangte nach Abhilfe:
»Die Kantonalregierung soll innert Jahresfrist eine Sammlung der alten
und neuen Polizeiverordnungen in einem zweckmissigen und auf die ge-
genwirtige Verfassung berechneten systematischen Auszug veranstalten
und durch den Druck bekannt geben®. ,,Desgleichen soll das Kantons-
gericht innerhalb der niamlichen Zeitfrist einen gedringten, deutlichen
und durch die neuern Gesetze oder iltern Uebungen vervollstindigten
Auszug aus dem sogenannten Stadtrecht besorgen und durch den Druck
bekannt machen. Dieser Auszug soll (dann) als Handbuch in den Kan-
tonalschulen gebraucht werden*.}) :

D Jos. Liithy, der als erster Sekretir und nach all seinen Erfahrungen in der hel-
vetischen Verfassungsarbeit wohl in hervorragender Weise an diesem Entwurfe mithalf,
diirfte der Urheber dieser letztern Bestimmung sein. Im Jahre 1817 versffentlichte er
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Die Unitarier waren aber des Volkes nicht sicher, wie die folgende
Bestimmung deutlich durchblicken lasst: ,,Die helvetische Regierung ist
eingeladen, fiir das erste Mal einen mehr als die Hilfte in das Kantons-
gericht und in den Verwaltungsrat zu wihlen. Es wird zu diesem Ende
der Regierung eine Liste wihlbarer Biirger eingesandt werden, welche
das vollstindige Verzeichnis aller Regierungsglieder unter der ehevorigen
und jetzigen Ordnung der Dinge enthilt ...".1)

das solothurnische Stadtrecht mit einem Anhange der Gesetze und Dekrete zivilrecht-
lichen Inhaltes von 1798 bis 1816 als Privatarbeit. Vgl. S. Hartmann: Die Stadtrechten
von Solothurn und ihr Verfasser Hans Jakob von Staal der Aeltere, S. 23 f.

1) Der 105 Paragraphen zihlende Entwurf ist abgedruckt in Akten VIII., 1519-1528.
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