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Einleitung.

Bis in die zweite Hilfte des 13. Jahrhunderts gehérte Olten den
Grafen von Froburg zu eigen?). Als die Macht dieses Geschlechts zer-
fiel, nahm Graf Ludwig von Froburg das Stidtlein mit Leuten, Rechten
und Zubehoérungen vom Bischof von Basel, Heinrich von Neuenburg,
namens der Hochkirche zu Lehen (1265). Es verblieb im Besitze der
Froburger bis zum Erléschen des Geschlechts (1366), worauf das ,,Schlof§

zu Olten” an das Bistum als Lehensherrn zuriickfiel.
Von da an wechselte in rascher Folge der Besitz. Es waren nach-

einander Stadtherr: 1366—1368 der Bischof; 1368—1375 Graf Rudolf IV.
von Neuenburg-Nidau als Pfandinhaber; 1375—1377 der Bischof; weiter-
hin als Pfandinhaber: 1377—1385 die Kyburger, zum Teil in Verbindung
mit dem Tiersteiner von Farnsburg, mit Heimsteuer des Grafen Fritz
von Zollern, Herrn zu Schalksburg; 1385—1407 Herzog Leopold III.
von Ostreich, zum Teil in Verbindung mit Freiburg i. U.; 1407—1426
die Stadt Basel; 1426—1532 die Stadt Solothurn. Im Jahre 1532 ging
Olten aus den Hénden des Bischots durch Kauf in den endgiiltigen und
uneingeschrinkten Besitz Solothurns iiber.

[. Die Zeit der Pfandherrschaft
(bis 1532).

A. Das Siegel.

Noch vor und wihrend der Zeit, da Olten unter der Pfandherrschaft

von Ostreich stand, war das Stidtlein nicht siegelfihig. Das geht mit
Sicherheit hervor aus zwei Urkunden:

1} Nach W. Merz hat die in ,,Die Burgen des Sisgaus” IV 1—8 fiir Waldenburg
geidublerte Annahme, daf} es Eigengut der Froburger gewesen sei, auch fiir Olten zu gelten,
indem beide Stiddtlein das namliche Schicksal teilten (giitige Mitteilung von Herrn
Dr. W. Merz vom 3. Januar 1927).
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Am Samstag nach dem Frauentag, 14. September 1387, schloflen eine
Reihe fiirstlicher und adeliger Herren, sowie Biirgermeister, Schult-
heiflen und Rite zahlreicher Stidte, worunter Olten, insgesamt 42 Ver-
tragsparteien, zu Basel einen Miinzvertrag. Am Schlusse des Abkom-
mens heifit es:

,,Haruber ze einem steten waren urkunde dirre vorgeschriben
dingen so ist dirre brief mit unser der egeschriben Stetten anhangen-
den Ingesigeln versigelt vnd bliben vol hinder den Reten der Stat
Basel in der wise als vorgeschriben stat. Were ouch daz diser brief
niit vélleklichen mit den Insigeln die daran gehorent besigelt wurde
so sol er doch in sinen kreften bliben vnd dar in niit gebrochen werden. “

An dieser Miinzkonvention hiingt das Siegel von Olten nicht?).

Eine Urkunde von 1400, auf den nichsten Samstag nach Hilarien-
tag, mit der Ingold von Wangen, Schultheifl zu Olten und die Rite von
Olten, auf Begehren des Junkers Hans von Heidegg, eine Kundschaft
verhoren, wonach verschiedene Giiter zu Balsthal und Wolfwil der Herr-
schaft Bechburg gehéren, wurde gesiegelt mit dem Siegel Arnold Bu-
manns, Lines des Rats zu Olten.

Die Urkunde?®) sagt:

,,Und deB zu Urkund so haben wir der Schulthei3 vnd die Rite
zu Olten gebeten Arnold Bumann, Einen vnseres Rats zu Olten daf3
er sein Insigel fiir vns®) hat gehenckt an diesen Brief zu einer Gezeugnis
da3 die Kundschaft also vor vns beschehen ist."

Hitte Olten dazumal ein eigenes Siegel gehabt, so wire ohne allen
Zweifel sowohl die von der Stadt abgeschlossene Miinzkonvention, als
auch die von ihr ausgestellte Kundschaftsurkunde mittelst ihres eigenen
Siegels bekraftigt worden. '

1) Eidg. Abschiede, Bd. 1, Beilage Nr. 39 (1874). — Pergamenturkunde mit noch
22 anhingenden Siegeln im Staatsarchiv Bern. Der Verfertiger der Urkunde machte
am untern Rande fiir alle als siegelnde Kontrahenten angegebenen Herren und Stidte
Lacher, durch welche je eine Schnur geht zur Anbringung des Siegels, und bezeichnete
sie mit einer kurzen Aufschrift. Nun ist die fiir Olten durchgehende Siegelschnur ohne
Siegel, wie auch diejenige einer Reihe anderer Stidte, vermutlich weil sie, wie der Wort-
laut der Urkunde es besagt, und wie das fiir Olten sicher zutrifft, kein Siegel hatten.
(Gefl. Mitteilung von Dr. H. Tiirler (}), Staatsarchivar in Bern vom 20. November 1902.)

%) Urkunde 1400, abgedruckt im Solothurner Wochenblatt 1827, Nr. 12, S. 103.
In den Archiven von Solothurn und Olten findet sich die Urkunde nicht vor. Wo ist
deren Originalausfertigung?

%) In einer Fuflnote wird vom Herausgeber bemerkt: ,,Olten war also im Jahre
1400 noch nicht siegelfihig™. Das alteste bekannte auf Olten beziigliche Siegel ist wohl
dasjenige des Ritters Dietmar von Olten, 1320, VII 18 (W. Merz, Burgen des Sisgaus,
Bd. IT 102, Stammtafel 6). '
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Nachdem Olten 1407 in den Pfandbesitz Basels iibergegangen war,
ist das Stidtlein zu einem Siegel gekommen. Das ist erkennbar aus drei
Urkunden des Jahres 1409.

An Mittefasten 1409 setzten Vogt, Schulthei, Rat und Gemein
Burger der Stadt Olten eine Ordnung fest gegen Holz- und Polizeifrevel.
Die Urkunde schliefit mit der Formel:

»Dell zu einem wahren Urkund aller vorgeschriebener Dingen
so hand wir unser Stadt eigen Insiegel gehenkt an diesen Brief ).

Am nichsten Montag vor Auffahrt 1409 verkaufte die Stadt Olten
dem Hans Dietschi von Dulliken den Hof Kienberg bei Olten und dem
Hans Fénig von Dulliken die vormals dazu gehérige obere Ey. Beide
Kaufbriefe sind gesiegelt von Vogt Hentzmann Zielemp und von Schultheif3,
Rat und gemeine Burger und Nachkommen der Stadt Olten?®).

An allen diesen Urkunden hing ein grofles Sigill mit zwei vonein-
ander gekehrten Basel-Stiben. Zwischen den beiden den Schild ein-
schlieflenden, duflern Kreisen liest man deutlich ,,S’Conmunitatis ...."
Dann scheint das Wort ,,Oltensis”* und noch ein anderes Wort zu folgen,
welch letzteres aber nicht mehr zu entziffern ist. Also: Siegel der Ge-
meinde Olten®).

In der Zeit, da Olten unter der Pfandherrschaft von Solothurn stand,
kommt ein zweites Siegel in Gebrauch, wihrend das erste sich auf keiner
Urkunde aus dieser Periode mehr vorfindet. Es ist etwas kleiner und
zeigt ebenfalls zwei von einander gekehrte Baselstibe. Der Schild ist von
einer ornamentierten Linie umschlungen, die ein duflerer Kreis in Form
einer Perlenschnur umfafit. Zwischen den beiden Linien ist eine Um-
schrift angebracht mit dem Wortlaut ,,S. civium oppidi Olten (Siegel

der Biirger der Stadt Olten)?).

1) Urkundenbuch Olten, Archiv Olten Nr. 56, 2. Teil, S. 8—10. Abgeschrieben nach
dem Original, das in Solothurn liegt. — Ildephons von Arx, Geschichte der Stadt Olten
(1802), abgedruckt im Oltner Wochenblatt, 1842, S. 98. — Ibid. S. 109. — Das Original
der Urkunde befindet sich im Staatsarchiv Solothurn. Das Siegel mit den zwei Baselstiaben
hingt unversehrt an der Urkunde, die Umschrift ist verblafit und nicht mehr lesbar. .

%) Urkunden Y! im Stadtarchiv Olten. Beide waren mit dem Siegel Hentzmann
Zielemps (links) und der Stadt Olten (rechts) versehen (Register iiber die Schriften im
Archiv zu Olten von Ildephons von Arx von 1802, bei Y! Kopie der beiden Stibe).
Heute hingt am Kaufbrief Dietschi nur noch das Siegel der Stadt Olten, am Kaufbrief
Fénig nur noch das Siegel Zielemp, die fehlenden Siegel sind abgerissen.

3) Ildephons von Arx, Geschichte der Stadt Olten, a.a. O. S.109. — Derselbe,
Geschichte des Buchsgaus, St. Gallen 1819, S. 129. — Beide Oltner Siegel waren in Pa-
pier mit untergelegtem Wachs verwahrt und nicht scharf abgedruckt, sodaf} schon friiher
weder das Bild noch die Unterschrift deutlich erkannt werden konnten. — Vgl. E. Schult-
he3 ,,Die Stidte- und Landessiegel der Schweiz", 4. Heft, Ziirich 1856 (Antiq. Mit-
teilungen, Bd. IX, erste Abteilung), S. 106, wo das Siegel abgebildet ist.

%) Ild. von Arx, a.a. O. — E. SchultheB}, a. a. O., wo das Siegel abgebildet ist.
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Es sind fiinf zeitlich auseinanderliegende Urkunden bekannt, welche
mit diesem zweiten Siegel versehen sind.

1438. Am Dienstag nach der alten Fastnacht 1438 verkaufen Hansli
Miiller von Aarburg und seine Ehefrau Agnes Kentzig an Erny
Scherer von Olten um 32 FL eine halbe Juchart Acker auf dem
Gheid und so viel Matten zu Olten, die seine Frau von ihrem
Vater geerbt hatte. Die Urkunde ist gesiegelt von Schultheiff und
Riten zu Olten mit ,,der Stadt Olten gemein InsigellY).

1446. Martini verkaufen Rat, Schultheifl und Kirchmeier zu Olten dem
Kloster Schonthal einen Zins zu Langenbrugg ihres Gotteshauses
St. Martin. Die Urkunde ist besiegelt mit dem Siegel der Stadt
Olten?).

1471. Vor St. Urbanstag des hl. Papstes (vor 25. Mai) 1471 bekennen
Ulrich Kolliker, Leutpriester zu Olten, und Schultheifl, Rite und
Kirchmeyer zu Olten, daf§ das Gotteshaus St. Martin ein Gut zu
Oftringen und im Twing zu Aarburg besitzt. Die Urkunde ist
besiegelt mit dem Siegel der Stadt Olten?).

1520. Auf Donnerstag an S. Andres abend hl. Zwélfboten 1520 stiftet die
Stadt Olten auf St. Ursen, St. Elogys und St. Antonis Altar fiir

einen Frithmesserkaplan mit 24 fl. jihrlichem Einkommen eine
Pfrund und begehrt vom Bischof dariiber und der vom Stifte zu
- Zofingen dem Kaplan vorgeschriebenen Punkten die Bestitigung.
Es siegelt der Schultheifl mit seinem eigenen Siegel und der Rat
zu Olten fiir sich und die Gemeinde mit ,,desselben Stidtleins
Ingesigel ).

1) Urkunde S. 12 im Stadtarchiv Olten. An der Urkunde hingt das Fragment des
Siegels. Die zwei Baselstibe und das Ornament sind gut erkennbar.

?) Staatsarchiv Basel. Urkunde Kloster Schonthal Nr. 51. Das Siegel ist sehr schon
erhalten. (Freundl. Mitteilung des Staatsarchivs vom 24. April 1934.) — Im historischen
Museum Olten befindet sich ein gut erhaltener Gipsabdruck dieses Siegels, mit deutlich
. lesbarer Umschrift.

3) Urkunde Nr. 353 im Stadtarchiv Zofingen. Abgedruckt in W. Merz, Die Urkun-
(\i/elri Idelil St_iigtarchivs Zofingen, Aarau 1915, S. 194. Das Siegel ist abgebildet auf Tafel

, Nr. 15.

%) Der Kirchensatz fiir die Pfarrei Olten stand dem Chorherrenstift Zofingen zu,
dem er vor 1240 von den Grafen von Froburg verlichen worden war. — Urkunde S 30 (a)
im Stadtarchiv Olten. An der Urkunde hingen vier Siegel: 1. des Propstes des Stiftes
Zofingen (abgefallen); 2. des Capitels des Stiftes Zofingen (obere Hilfte als Fragment
erhalten); 3. des Schultheilen Conrad Degenscher (gut erhalten); 4. der Stadt Olten
(stark verschliffen, sonst gut erhalten). — Vgl. dazu auch Urkunde S 30 (b) im Stadtarchiv
Olten. Copia Litterarum fundationis Caplaniae Oppidi Oltensis 1680 (Loco Sigillarum,
an dritter Stelle Loco Sigilli Oppidi Oltensis), ausgefertigt von Stadtschreiber Norbert
Dietler, mit Bestitigung der Stiftung von 1520.
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1520. Gleichen Tages stellt die Gemeinde Olten dem Stift Zofingen
iiber die Stiftung der Kaplanei zu Olten einen Reversbrief aus.
Es siegeln Schultheil Degenscher und ,,der Rat unser Stadt zu
Olten mit ihrem Sekret und Insigel ).

Aus welchem Grunde in diesem Reversbrief dem Siegel die Be-
zeichnung als Sekret-Insigel beigelegt wird, wihrend die eigentliche
Stiftungsurkunde nur von Insigel spricht, ist nicht klar. Das an den
beiden Urkunden hingende Siegel ist das ndmliche. Das Sigillum secre-
tum hat sonst die Bedeutung eines kleinern Siegels, mit welchem haupt-
sichlich die Schriftstiicke von voriibergehender oder untergeordneter
Wichtigkeit gesiegelt wurden, da es einesteils leichter zum Aufdriicken
und andernteils weniger kostspielig war?).

Moglich ist hier auch die Bedeutung als einer Gegenzeichnung, da
sich die Bezeichnung in einem Reversbrief vorfindet. Dafl Olten ein
besonderes Sekret-Siegel besessen habe, ist unwahrscheinlich. Man
miifite denn annehmen, daf} das erste, also frithere und gréfiere Siegel
als das ,,gemeine“, das zweite, spitere und kleinere Siegel als ,,Sekret-
Insigel”” gedient hitte. Dem widerspricht aber die Bezeichnung in der

Urkunde von 1438, die eben dieses zweite Sigill als ,,der Stadt gemein
Insigel” benennt, ganz abgesehen davon, daf} das erste grofiere Siegel
seit 1409, bezw. seit der Pfandherrschaft der Stadt Solothurn auf keiner
Urkunde mehr erscheint. Daff der Gebrauch der beiden Siegel gerade
durch den Wechsel der Pfandherrschaft zwischen Basel und Solothurn
zeitlich abgegrenzt wird, ist auffallend, diirfte aber doch nur zufillig
sein; ein innerer, sachlicher Grund dafiir ist nicht ersichtlich, umso
weniger, als ja beide im Siegelbild mit den beiden Baselstiben iiberein-
stimmen®). '

Weitere Oltner Urkunden mit dem Siegel der Baselstibe sind weder
in den Archiven von Olten und Solothurn, noch anderwirts bekannt.
Dagegen existierte eine weitere, jetzt verschollene Urkunde, datiert Mon-
tags nichst vor St. Niklausen Tag des Jahres 1507, die ,,mit der Stadt

1) Originalurkunde im Staatsarchiv Solothurn mit angehingtem Oltner Siegel

(Rand beschidigt, Umschrift nicht lesbar). — Kopie der Urkunde im Stadtarchiv Olten
(Urkunde S 72).

%) E. SchultheB, a.a. 0. S.7. — W. Ewald, Siegelkunde, Miinchen und Berlin
1914, S.97 und 99 ff, wo die Bezeichnung ,,secretum als ein allgemeiner Begriff fiir
verschiedene Siegelarten gedeutet wird. — Vgl. auch J. Kaelin, Die Siegel des Standes
Solothurn (im Jahrbuch fiir Solothurnische Geschichte, 6. Bd. 1933, S. 117).

%) Die Siegel wurden von Zeit zu Zeit geindert. Die Ursache hievon lag im Wechsel
des Geschmackes oder der Verfassung (E. SchultheB, a. a. O. S. 7). Ferner bildeten auch

die Abnutzung oder der Verlust des alten Stempels die Veranlassung zur Anschaffung
eines neuen Siegels (W. Ewald, a.a. O. S. 74 ff.).
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Olten anhangendem Insigell besieglet” war. Es ist der sog. Eberlehen-
brief, durch den der Rat von Olten dem Hans Schenker den &uflern
Stadtgraben lehenweise mit dem Bedingnisse iiberlief, dafl er und
seine Nachfolger zum Behufe der Schweinezucht einen Eber halten
sollten?).

Ferner befindet sich im Stadtarchiv Olten in einer Urkunde das
alte Libell oder Stadtrecht von Olten, das 1528 mit einem Zusatz schriftlich
abgefafit worden ist. Es trigt aber auffallenderweise keinen Siegelungs-
vermerk und auch kein Siegel?).

B. Das Wappen.

Neben dem Siegel fithrte das Stidtchen Olten ein Wappen. Wir
erhalten Mitteilung davon aus dem Wappenbuch des Basler Chronisten
Christian Wurstisen (vor 1580), das eine Zeichnung des Wappens enthiilt,
einen einfachen Schild mit einem nach rechts gekehrten Baselstab;
dariiber die Bemerkung:

,Das alt wapen der Statt Olten'" und weiterhin die Notiz:

,,.Die Statt Olten, als sie noch unter dem Bischof gewesen, hatt
gefiirt ein blouen Baselstab im weiflen veld. Als im Schlof3 Pourren-
trut vor der groflen Hofstube in eins Fenster zu sehen.

Auf der Zeichnung des Wappens deutet ein kleines b innerhalb
des Stabes die blaue, ein kleines w im Felde die weifle Farbe an®).

In Ubereinstimmung mit dem Wappenbuche dufert sich die Chronik
Waurstisens:

,,Jm Jahre 1426 raumte der Bischof die Stadt Olten der Stadt So-
lothurn umb ein namhaffte Summa Gelts ein. Allda indert sich ihr
Wappen, dann die zuvor einen blauen Baselstab zum Zeichen gehabt,
bekame drei Tannen im Schilt™?).

Aus diesen Aufzeichnungen geht hervor, daBl Olten neben dem

Siegel ein von diesem verschiedenes Wappen gefiihrt hat. Das Wappen
enthielt einen blauen Baselstab im weiflen Feld, das Siegel einen gedop-

1) Kopie der Urkunde im Stadtarchiv Olten (Urkunde G 1), abgedruckt im ,,Oltner
Wochenblatt™ 1843, Nr. 98, S. 384. — Ildephons von Arx, Geschichte des Buchsgaus,
S. 186. — Derselbe, Register der Oltner Urkunden, bei G 1, wo es heifit, daf} sich das
Original im Besitze der Erben des Naglers Lang befinde.

%) Urkunde A1 im Stadtarchiv Olten.

2 3%4Clér.6\§/)urstisen, Wappenbuch (vor 1580), im Staatsarchiv Basel (Manuskript
.q, 14, S. 65).

4) Chr. Wurstisen, Chronik (Bruckner'sche Ausgabe von 1765, S.49); in der

1. Auflage von 1580 fehlt der Nachsatz.



Siegel 1409. Siegel 1438.
(Stadtarchiv Olten. Stadtarchiv Olten.)

Siegel 1653. St. Ursus-Thaler 1501.
(Stadtarchiv Olten.) (Museen Solothurn und Olten.)

Thaler o. J. Bertha-Thaler 1555.
(Auktions-Katalog Ikle-St. Gallen.) (Museen Solothurn und Olten.)
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pelten, voneinander gekehrten Baselstab. Wurstisen bringt in seinem
Wappenbuche auch das Siegel zur Abbildung mit dem Beisatze:

. Wir, der Schultheil, Raht und Kirchmeier zuo Olten, ex
sigillo.” ‘

Das ist wohl eine Bezeichnung, die Wurstisen ab einer Original-
urkunde genommen hat'). Ebenso darf unbedenklich angenommen
werden, daf} er das Oltner Wappen mit dem blauen Stab am Fenster
der Hofstube in Pruntrut selber gesehen hat®). Heute ist es da nicht
mehr vorhanden?®).

Irgend ein geschichtliches Dokument, das den Baselstab als unser
Wappen aufweist, hat sich weder in Olten noch sonstwo bis auf unsere
Tage erhalten, kein Baudenkmal und auch kein Fihnlein. Gleichwohl
kann kein Zweifel dariiber bestehen, daf Olten schon zu der Zeit, bevor
es an Solothurn gelangte, ein eigenes Banner besafl und daf} dieses mit
dem Baselstab geziert war. Im Bauernkriege von 1513, also in der Zeit
der Pfandherrschaft Solothurns, verlangte Olten von der Obrigkeit zu
Solothurn sein Fahnlein zuriick. In den Artikeln, in denen es seine Be-
schwerden vorbrachte, findet sich folgender Punkt:

,1513. Item bij sunder den brief von dem ungelt sélen si vns
wider gen vnd wvnsser fenli vnd was si hinder hend das eim schlof} von
Olten ghort das vns das wider werd ‘).

Der Beschwerde wurde Gehér geschenkt. 1513, Uff Zinstag nach
omnium sanctorum (8. November) verfiigen die gniddigen Herren zu
Solothurn unter dem Vorsitz von Schultheifi Babenberg:

,,Die brieff von dem ungelt vnd vennlinen finden min herrn neis-
was (etwas berechtigt) wellent sy gern hinufl geben?).

Unzweifelhaft handelt es sich um ein altes Fahnlein aus der Zeit
der Basler Herrschaft. Wie lange diese Zeit in der Tradition Oltens nach-

1) Da die oben erwihnte, im Staatsarchiv Basel liegende Urkunde von 1446 von
Schultheifl, Riten und Kilchmeyer zu Olten ausgestellt ist, darf vermutet werden, daf}
sie der Notiz Wurstisens zu Grunde lag (vgl. oben S. 12, Anmerkung 2).

%) G. WyB, Neues iiber das Stadtwappen von Olten in ,,Die drei Tannen", Beilage
zum ,,Oltner Tagblatt™, 3. Jahrg. 1924, Nr. 10, reproduziert unter dem Titel ,,Oltner
Wappenstudien* in ,,Lueg nit verby”, Solothurner Volkskalender fiir Stadt und Land,
1. Jahrg. 1926, S. 74 ff., wo unter Hinweis auf das Wappenbuch von Wurstisen zum ersten
Male diese Feststellungen gemacht werden.

%) Freundliche Mitteilung von Herrn alt Regierungsstatthalter und Nationalrat
Jos. Choquard in Pruntrut vom 25. Marz 1927. Das Schlol Pruntrut wurde zu einem
groflen Teil 1697 ein Raub der Flammen, sodann wurde der interessanteste Teil des
Schlosses unter der Herrschaft der Franzosen (1793—1814) zerstort.

4) Staatsarchiv Solothurn. Denkwiirdige Sachen, 30, 144 c.

5) Staatsarchiv Solothurn. Ratsmanuale Bd. 6, S. 88. Freundl. Mitteilung von Herm
Prof. Dr. B. Amiet in Solothurn.
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wirkte, ist ersichtlich aus einer Weisung; die der Rat zu Solothurn genau
hundert Jahre spiter, am 20. Mai 1613, nach Olten ergehen lief}:
,,Ann Statthalter ghenn Olten daf} er daf3 Vennli daruff noch ein
Basellstaab ze sehenn hinuff schickhe™).

In dieser Verurkundung liegt eine férmliche Bestatlgung der Mlt-
teilung Wurstisens. Auf welche Weise Olten zu Siegel und Wappen
gekommen ist, wird urkundlich nirgends bezeugt; es besteht auch nir-
gends ein Anhaltspunkt dafiir, seit wann das Stidtlein ein Banner ge-
fihrt hat. Der Umstand, daB unmittelbar nach seinem Ubergang in
den Pfandbesitz der Stadt Basel das Siegel in Anwendung kommt, lief3
die Vermutung aufkommen und einleuchtend erscheinen, daBl es mit
Riicksicht auf seine Pfandherrin deren Zeichen angenommen habe. So
vermutet [ldephons von Arx, Olten habe das Wappen der Stadt Basel
aus Erkenntlichkeit dafiir angenommen, daf} letztere als Pfandherrin
die Rechte und Freiheiten Oltens bestitigte und das kleine Aarestidtlein
zu heben und seine Entwicklung zu begiinstigen suchte?).

In gleichem Sinne spricht sich E. Schulthef aus®), und zu der nim-
lichen Auffassung kénnte die erwiahnte Bemerkung in der Chronik Wurst-
isens fithren, welche die Anderung des Wappens auf den Wechsel der
Pfandherrschaft zuriickfiihrt. In meiner ersten Behandlung des Gegen-
standes (1902) habe ich der Auffassung von Ildephons von Arx Raum
gegeben, ohne ihr zu widersprechen, ihr also stillschweigend beige-
pflichtet.

Dieser Ansicht gegeniiber vertritt G. Wyf}*) den Standpunkt, daf}
das Zeichen des Baselstabes sich nicht vom Wappen der Stadt Basel,
als der Pfandherrin, ableite, sondern vom Wappen des Bistums Basel,
als des Lehensherrn. Das bischéfliche Wappen sei den Stadten des Fiirst-

- bistums entweder verliechen, oder von ihnen angenommen worden,
freilich zum Unterschied vom Wappen des Bistums jeweilen mit einer
Anderung hauptsichlich in den Tinkturen. Das Bistum Basel fiihrte als
Zeichen einen roten Stab im weiflen Felde. Dem gegeniiber erhielt die
Stadt Basel ihren Stab schwarz im weiflen Felde, Laufen einen weiflen
Stab im schwarzen Felde, Delsberg einen weiflen Stab im roten Felde,
Liestal einen roten Stab in weiflem Felde, wie das Bistum selber, aber

1) Soloth. Ratsprotokolle, Bd. 117, S. 207. — P. Alexander Schmid, Oltner Fami-
_lienbiicher, Supplemente und Verzeichnisse, Ausziige aus den Ratsmanualen iiber

Olten S. 142.
%) Ildephons von Arx, Buchsgau S. 127,
%) E. Schulthef, a.a. O. S. 106.
%) G. WyB, a.a. O. S.74/75.
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von diesem durch Krallen ausgezeichnet, Olten einen blauen Stab in
weilem Felde. ,Alle diese Stidte haben das Gemeinsame, daf} sie zum
fiirstlichen Herrschaftsgebiet und gleichzeitig zur geistlichen Dibzese
des Bischofs von Basel gehorten. Laufen und Delsberg fithrten das
Wappen, ohne jemals unter der Landesherrschaft der Stadt Basel ge-
standen zu haben. Diese Stidte fithrten also den Baselstab als Unter-
tanen des Bischofs'). |

[ch stehe nicht an, der hier vertretenen Auffassung, als zwingend
und iiberzeugend, vorbehaltlos beizutreten. Es ist bemerkenswert, auch
fiir diese Meinung Wurstisen und Ildephons von Arx als Zeugen anrufen
zu konnen. So bemerkt Wurstisen in seinem Wappenbuch im Gegensatz
zur Notiz in der Chronik, die Stadt Olten habe, ,,als sie noch unter dem
Bischof gewesen", einen blauen Baselstab im weiflen Felde gefiihrt?). In
gleicher Weise auflert sich Ildephons won Arx in seiner Geschichte der
Stadt Olten (1802), im Widerspruch zu seiner Angabe in der Geschichte
des Buchsgaus (1819), die Stadt Olten habe einen gedoppelten, vonein-
ander gekehrten Baselstab im Wappen gefiihrt, ,,welches sie mag an-
genommen haben, da sie noch unter den Bischéfen von Basel stand,
so wie auch die Stiddte Basel und Liestal von denselben diesen Bischofs-
stab zu ihrem Wappen angenommen haben'*®). Die Meinungsverschie-
denheit zwischen dem Wappenbuch und der Chronik Wurstisen erklart
sich zwanglos dadurch, daf3 die Chronik sich erst in der zweiten Auflage
von 1765 (sog. Bruckner'sche Ausgabe) im erwihnten Sinne duflert, so-
daf3 dem Chronisten selber ein Widerspruch nicht zur Last fallt. Wieso -
dagegen Ildephons von Arx als Geschichtsschreiber in seiner spitern
Publikation einer andern Auffassung als der urspriinglichen Ausdruck
gab, ist nicht ersichtlich.

Auffallend bleibt immerhin und will kaum als Zufall erscheinen,
daf} Olten gerade in dem Zeitpunkte zu einem Siegel kam, als es unter
die Pfandherrschaft der Stadt Basel gelangte, die das kleine Aarestidtlein
durch Gewiahrung politischer Freiheiten und Rechte sichtlich begiinstigte.
Das scheint doch darauf hin zu deuten, dafl es durch Bemiihung und
Befiirwortung der michtigen Rheinstadt dieses Recht erlangte, man
miifite denn annehmen, daf} das Recht, ein eigenes Siegel zu fiihren,
nicht verlichen wurde, sondern im Mittelalter jedermann frei stand?),

) G. Wy, a.a. 0. S. 75.
%) Wurstisen, Wappenbuch, a. a. O.
3) Ildephons von Arx, Geschichte der Stadt Olten, a. a. Q. S. 109, wo freilich das

Siegelbild zum Wappen gemacht wird.
9 W. Ewald, a.a. O. S. 39.
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was indessen bestritten ist. In der Tatsache, daf} simtliche der Lehens-
herrschaft des Bischofs unterstehende Stidte iibereinstimmend das
Zeichen des Lehensherrn fiihrten, liegt doch ein gewichtiges Argument
fir die These, da3 dieses Zeichen vom Lehensherrn verlichen wurde?).

Im Zusammenhang damit steht die weitere Frage, weshalb Siegel
und Wappen Oltens von einander verschieden waren?). Wie ich bereits
in meinem frithern Aufsatze (1902) ausfiihrte, waren urspriinglich Siegel
und Wappen, Siegelfiahigkeit und Wappenfihigkeit, ganz verschiedene
Begriffe. Der Grund liegt in der verschiedenen Herkunft und Bedeutung
beider. Lange vor den Wappen bestanden die Siegel. Zur Bekriftigung
von Urkunden gebraucht, geht ihre Anwendung ins 9. Jahrhundert
zuriick. Die Wappen sind ein Erzeugnis des Ritterwesens, sie kommen
auf in der Mitte des 12. Jahrhunderts wihrend der Kreuzziige. Ihr
Ursprung ist auf den Waffen zu suchen. Bild und Farbe des bemalten
Schildes, der Helm und der ihn zierende Schmuck, die Waffenstiicke,
wie sie im Felde und im Turnier getragen wurden, das, was den Ritter
von andern Gewappneten unterschied, bildete das Wappen. Die Wappen
der Stadte, Kirchen und Kléster verdanken ihre Herkunft ebenfalls dem
Kriegswesen, den Panieren, unter denen die Angehérigen der Stadt,
des Bischofs, der Abtei zu Felde zogen. Die Banner haben also zur Ent-
stehung der Stidtewappen gefiihrt®).

Aus dieser Verschiedenheit des Ursprungs ergibt es sich, daf} die
Siegel anfinglich ganz andere Bilder als die Wappen aufwiesen. Im
Laufe der Zeit sind aber die Wappen zu einer sehr haufigen und gewshn-
lichen Art der Siegelbilder geworden, sodal man Siegel gemeinhin
auch Wappen nennt. In den alten Siegeln der Stidte finden sich ur-
spriinglich als Zeichen der Schutzheilige der Stadt, oder Turm, Tor
und Mauern als Bild der Stadt; erst gegen die Mitte des 14. Jahrhunderts

1) A. Zesiger, ,,Der Baselstab und seine Kinder” (,,National-Zeitung™ Nr. 421
vom 11. September 1928, Beilage) meint: ,,Wohl zum Dank fiir die Verleihung des
Stadtrechts durch das Bistum als Oberherrn nahm Olten 1408 zwei blaue Baselstibe in
Silber als Wappen an.” Zesiger verwechselt hier Wappen und Siegel.

2) G. Wyl stellt dafiir zwei Vermutungen auf: ,,Die einfachste Erklirung wire
die, dafl man durch doppeltes Anbringen des Baselstabes das Siegel von demjenigen des’
Bistums oder der Stadt Basel oder anderer Stidte unterscheiden wollte, da naturgemif3
beim Siegel der Unterschied der Tinktur wegfiel, was bei Banner und Wappen nicht
nétig war, da die Farben eine geniigende Auszeichnung bildeten.*

Die andere Vermutung geht dahin, daf3 der erste Stab im Siegel das vom Bistum
iibernommeneWappen, der zweite Stab die Pfandherrschaft der Stadt Basel andeuten wiirde.

Beide Hypothesen lassen sich dokumentarisch nicht belegen, sie scheinen mir
auch nicht sehr iiberzeugend zu sein.

%) So auch H. Tiirler, Die Entstehung der schweizerischen Gemeindewappen.
Einleitung zum Sammelbuch fiir Kaffee-Hag-Wappenmarken, 2. Heft.

2'
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beginnen vereinzelt Stadtwappen in den stédtischen Siegeln aufzutreten?).
Auch die bildliche Darstellung der schweizerischen Stidtesiegel bezieht
sich entweder auf die Geschichte eines Heiligen oder zeigt geradezu
den Schutzpatron der Stadt, oder einen geschichtlichen Vorfall. Erst

spater weisen sie die Wappenbilder auf, oder es fanden umgekehrt die
Siegelbilder Aufnahme in Wappen und Banner?).

So zeigt das erste Siegel der Stadt Basel von 1225 in seiner Mitte
die Domkirche mit zwei Tiirmen, das vierte Siegel Kaiser Heinrich II.
und seine Gemahlin Kunigunde auf einem mit einem Giebelbaldachin
iiberdeckten Throne (um die Mitte des 14. Jahrhunderts); erst das sechste
Siegel weist das Wappenbild von Basel auf mit dem Baselstab®). Da
das vorausgehende fiinfte Siegel von 1408 datierte und noch auf einer
Urkunde von 1420 erscheint, darf wohl angenommen werden, dafl das
Wappen erst gegen Mitte des 15. Jahrhunderts in das Siegelbild Auf-
nahme fand. Das ilteste Siegel der Stadt Solothurn von 1230 zeigt den
hl. Ursus als Kniebild mit einem Kettenpanzer angetan; erst das fiinfte
Siegel, mit' dem, soweit bekannt, erstmals eine Urkunde von 1447 be-
siegelt wurde, nimmt das Stadtwappen mit dem rot-weif} geteilten Felde
in das Siegelbild auf, wahrend umgekehrt St. Urs in der Form des
Schildhalters Aufnahme in das Stadtwappen fand. Uber die Herkunft
dieses Wappens liegt keine sichere Kunde vor?). Es wire von Interesse,
auch dieser Frage einmal nachzugehen.

Wihrend bei diesen beiden Standesorten das zeitliche Verhiltnis
von Siegel und Wappen in gewisser Hinsicht klar vor Augen liegt, ist
das beim Untertanenstidtlein Olten nicht der Fall. Wir konnen aller-
dings den Zeitpunkt bestimmen, in dem das Siegel zuerst auftritt, véllig
ungewil} ist dagegen die Frage, seit wann Olten ein Wappen fiihrte,
ungewifl, ob das Wappen oder das Siegel zuerst erscheint, ungewif,
ob sie verlichen oder angenommen wurden, wobei freilich die Ver-
mutung fiir das héhere Alter und fiir die Verleihung des Wappens
spricht.

Als sicher darf heute gelten, daf} die Baselstibe in Siegel und Wappen
von Olten zu Ehren des Bischofs als Landesherrn gefiihrt wurden.

1) F. Hauptmann, Wappenkunde., Miinchen und Berlin 1914, S. 41 f.
%) E. SchultheB3, a. a. O. S. 87 ff.
%) Derselbe, a.a.O. S.90, Tafel XIII 6.

%) E. Schulthef3, a. a. O. S. 103 {., Tafel XV 5. — Vgl. auch J. Kaelin, Die Siegel
des Standes Solothurn, in Jahrbuch fiir solothurnische Geschichte, 6. Band 1933, S. 116
und zugehorige Tafel, Fig. 5. Kaelin nimmt an, daf} sich das Wappen der Stadt Solothurn
im 14. Jahrhundert herausgebildet habe.
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Diese Feststellung erlaubt auch eine ungefihre zeitliche Bestimmung,
seit wann das Wappen datiert. Es muf} aus der Zeit stammen, da das
Stidtlein dem Bischof zugehérte und von diesem als Lehen dargegeben
wurde. Man geht wohl kaum fehl, wenn man annimmt, daf} auch fiir
Olten das Wappen sich zuerst auf dem Banner dokumentierte. Diese
Annahme 148t den weitern SchluB kaum als gewagt erscheinen, dafl die
Herkunft des Banners auf die Zeit zuriickgeht, da das Stidtlein reines,
bischofliches Lehen und noch nicht zu Pfand versetzt war. In diesem
Falle wiirde das Wappen also bereits in die Zeit der Froburger zuriick-
gehen, in das 14., wenn nicht gar in das 13. Jahrhundert und wire danach
vor dem Siegel in Geltung gekommen?). Darauf deutet wohl auch seine
Anbringung in der Hofstube des Schlosses zu Pruntrut, wohin die
Bischéfe von Basel bereits seit 1289 zeitweise ihren Hof aus der
Rheinstadt verlegten, wenn auch erst mit der Reformation Bischof
Philipp von Gundelsheim Pruntrut endgiiltig zu seiner Residenz aus-
erkor (1528)?).

Weiterhin ist festzustellen, daf} das Siegel vom Wechsel der Pfand-
herrschaft unbeeinflufit und unberiihrt blieb, nicht aber vom Wechsel
der Landeshoheit. Alle Urkunden, welche ‘aus der Zeit der Pfandherr-
schaft Solothurns datieren, und die von der Gemeinde gesiegelt sind,
tragen nach wie vor das Siegel mit den zwei Baselstiben. Es sei an die
Urkunden von 1438, 1446, 1471 und 1520, letztere aus den letzten Jahren
des Pfandbesitzes, erinnert. Wie das Bewuftsein der Landeshoheit auch
unter der Pfandherrschaft lebendig blieb und zum Ausdruck gebracht
wurde, das erweist besonders deutlich die Revers-Urkunde von 1520,
in der die Formel lautet: ,,Wir Schultheiff, Rite und ganze Gemein zu
Olten Basler Bistums™®). Dafl die Landeshoheit, im Gegensatz zur
Pfandherrschaft, sich fiir die Siegelfiilhrung streng bestimmend aus-
wirkte, das bezeugt unumstéfilich, wie die spitere Darstellung zeigen
wird, der Umstand, dafl die Verwendung des Siegels mit den Basel-
stiben jah abbrach in dem Zeitpunkte, da Olten Eigentum der Stadt

1) Bemerkenswert ist immerhin folgender Umstand: Auf den Darstellungen der
Belagerung von Aarau (1415) in den Berner Bilderchroniken von B. Tschachtlan (1470)
und D. Schilling (1478) findet sich in der erstern das aufgesteckte Banner, in der letztern
das Wappen iiber dem Stadttor von Aarau angebracht. Auf den Darstellungen der Be-
lagerung von Olten (1383) in diesen beiden Bilderchroniken fehlt das Wappen der Stadt,
die damals in kyburgischem Besitze stand. Bedeutet das, daf§ Olten damals noch kein
Wappen besaf}?

%) A. Heusler, Geschichte der Stadt Basel, Basel 1916, S. 26. — Historisch-bio-
graphisches Lexikon, Neuenburg 1924, 2. Band, S. 20 (Artikel Basel-Bistum).

%) Staatsarchiv Solothurn. — Stadtarchiv Olten (Urkunde S72). Vgl. oben S. 13,

Anmerkung 1).
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Solothurn wurde. Das mag mit der streng formalen Beweiskraft zusam-
menhingen, welche das Siegel der Urkunde verleiht, die gewissermafien
durch die Landeshoheit gedeckt wird und durch sie ihren Schutz
erhilt. |

Ganz anders verhilt es sich mit dem Wappen, das weder streng den
Geboten der Pfandherrschaft, noch selbst denjenigen der Landeshoheit
folgte. Wir konnten das bereits wahrnehmen an dem Vorkommnis, daf} ein
Oltner Fihnlein mit dem Baselstab sich bis ins Jahr 1613 in Gebrauch
erhalten hat und von der neuen Obrigkeit — die solothurnische Gemiitlich-
keit und Duldsamkeit hat sich auch hier erwiesen — erst dannzumal
wegdekretiert wurde?). Der Baselstab im Oltner Wappen dauerte indessen
nicht bloB iiber die Zeit der Pfandherrschaft, ja sogar des Beginns
der Landesherrschaft Solothurns hinaus, er hatte umgekehrt auch bereits
wihrend der Zeit dieser Pfandherrschaft einem andern Wappenzeichen
Platz gemacht. Es sind dafiir mehrfache Beweise vorhanden, ich er-
wihne die unter der Bezeichnung St. Ursentaler bekannte Solothurner-
miinze von 1501, eine Holzskulptur im Historischen Museum Bern um
1510, bei der allerdings nicht bestimmt erweislich ist, daf3 sie sich auf
Olten bezieht, sowie den Entwurf zu einer solothurnischen Amter-
scheibe von Konrad Schnitt von um 1530 im Staatsarchiv Basel. Alle
diese Dokumente, die im Zusammenhang des folgenden Abschnitts zu
besprechen sind, erzeigen an Stelle des Baselstabes bereits drei Baume
im Stadtschild Oltens. Hingewiesen sei ferner auf die solothurnische
Standesscheibe von Hans Funk von um 1520, wo das Wappenzeichen
Oltens in der Form eines Einzelbaumes dargestellt ist.

Aus diesen historischen Belegen ergibt sich mit Sicherheit, daf} seit
Beginn des 16. Jahrhunderts, also noch wihrend der letzten Jahrzehnte
der Solothurner Pfandherrschaft, der Baselstab durch ein neues Wappen-
zeichen verdringt wird. Das geschieht allmihlich und nicht scharf be-
grenzt durch die Zeitpunkte des Wechsels der Pfandherrschaft oder
auch sogar der Landeshoheit; bemerkenswert ist dabei, dafl wiahrend
einer geraumen Zeitepoche, nachweislich vom Beginn des 16. Jahr-
hunderts bis ins zweite Jahrzehnt des 17. Jahrhunderts (d. h. von 1501
bis 1613), das alte und ein neues Wappenzeichen gleichzeitig und friedlich
nebeneinander hergehen. Man darf wohl daraus schlieflen, daf} die lange
Dauer der Pfandherrschaft dem Gedanken der dauernden, neuen Landes-
hoheit nach und nach Vorschub geleistet hat, aber auch, daf3 die bei

1) Vgl. oben S. 17, Anmerkung ?).
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Entstehung der Wappen mafigebenden und herrschenden Vorstellungen,
die urspriinglich in unlésbarem Zusammenhange mit der Landeshoheit
und Lehensherrschaft standen, im Verlaufe der Jahrhunderte verblafiten
und allmahlich verloren gingen.

II. Olten im Eigentum der Stadt Solothurn
(seit 1532).

A. Das Siegel.

Unmittelbar mit dem Zeitpunkte, da Solothurn die unbeschrinkte
Herrschaft iiber das Stidtlein Olten erlangt hat, geht dieses seines Rechtes
zur Siegelung von Urkunden verlustig. Es ist von 1532—1798, bis zum
Zusammenbruch des alten Kantons, keine einzige Urkunde nachweisbar,
die mit dem Siegel der Stadt Olten besiegelt wire, mit Ausnahme des
Huttwiler Briefes, der einer besondern Erérterung bedarf. Es ist, von
diesem letztern Dokument abgesehen, nirgends eine Notiz oder eine
bildliche Darstellung eines Oltner Siegels vorhanden oder bekannt.
Von der Zeit an, da Olten im Eigentum der Stadt Solothurn steht, siegeln
nicht mehr Schultheif, Rite und gemein Burger gemeinsam mit des
Stadtchens und des Schultheiflen Siegel, sondern einzig der von So-
lothurn gesetzte und gewihlte Schultheifl mit seinem eigenen Siegel.
Und dies ist umso bemerkenswerter, als Solothurn bereits im Jahre 1455,
also kurze Zeit nach der Verpfindung Oltens an Solothurn, die Wahl
des Schultheiflen an sich zog?). In dieser Tatsache liegt wohl ein erneuter
Beweis fiir die Natur und Bedeutung der Siegelfihigkeit als eines Pri-
vilegs und Freiheitsrechtes. _ _ _

Daf} das Siegel von Olten sofort nach dem Ubergang des Stidtleins
in den Vollbesitz Solothurns aufler Kraft gesetzt und durch dasjenige
des Schultheiflen ersetzt wurde, geht aus einer Reihe von Urkunden
hervor. '. -

Mit Urkunde von Sonntag vor St. Martin des hl. Zwélfbotentag
1541 geben Schultheifl und Rat zu Olten dem Hans Zott zu Zofingen

zwei Acker zu einem ewigen Erblehen. Die Urkunde schliefit:

1) Soloth. Wochenblatt 1820, S. 407—438.
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