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Herrschaft und Freiheit in der
mittelalterlichen Feudalgesellschaft
am Vorder- und am Hinterrhein

Martin Bundi




Titelbild:

Schiedberg, Luftaufnahme von Siidosten wéhrend der Ausgrabung 1968.
(Aus: Bosardin M.-L., Meyer W., Burgenforschung in Graubiinden, Olten 1977, S. 56/Militarflugdienst)
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Einleitung

Zwei Ereignisse des Jahres 2008 haben den Verfasser
dieser Zeilen veranlasst, sich vertieft mit der mittelal-
terlichen Geschichte des Vorder- und Hinterrheintals
zu befassen: Die vom Biindner Institut fur Kulturfor-
schung am 25./26. April in Sagogn/Aspermont durch-
gefithrte historische Tagung «Mittelalterliche Herrschaft
und Siedlung in Churritien am Beispiel der Freiherren
von Sagogn/Schiedberg» und die Jubildumsveranstal-
tung des Schamsertales vom 15.November in Zillis
zum Thema «550 Jahre Schamser Freiheit». Es war ihm
ein Anliegen, Erkenntnisse aus den beiden Veranstal-
tungen, an denen er aktiv beteiligt war, samt den Ergeb-
nissen aus weiteren eigenen Studien in die vorliegende
Abhandlung einfliessen zu lassen.

Die mittelalterliche Stindegesellschaft am Vorder-
und am Hinterrhein war wie andernorts auch geprigt
vom dualen und differenziert ausgestalteten Verhaltnis
zwischen Herren und Untertanen. Eine vertiefte Analy-
se der vorhandenen Quellen lisst aber erkennen, dass
das Element der Freien im untersuchten Gebiet stirker
verbreitet war als bisher angenommen. Die gegenseiti-
gen Beziehungen zwischen Vorder- und Hinterrhein-
tal werden bereits im Frithmittelalter im Rahmen der
karolingischen Verwaltungsorganisation sichtbar, er-
moglicht insbesondere durch einen Verkehrsfluss iiber
den Valserberg. Sie dauerten im Hochmittelalter an.
Im 13.Jahrhundert offenbart sich in beiden Talschaf-
ten die Existenz je eines Personenverbandes von Freien,
die in engem Kontakt zueinander standen und in der
Folge iiber einen lingeren Zeitraum hinweg denselben
Schutz- oder Gerichtsherrn (Reichsvogtstellvertreter)
besassen. Es gibt kaum ein anderes Gebiet im Alpen-
raum, wo die Kenntnisse iiber Verbinde von Freien
derart belegbar sind wie bei den «liberi de Schammes»
und den «liberi de Supra Silva». Im 14.Jahrhundert in-
tergrieren sich die Freien in thren Regionen weitgehend
in die neuen politischen Gebilde (Gerichtsgemeinden)
und in die diversen Biindnisse zwischen Herren und
Untertanen. Im Laufe des 15.Jahrhunderts kaufen sie
sich vom Reich bzw. von der Reichsvogtei los und be-
geben sich als «freie Gotteshausleute» unter die Schutz-
herrschaft des Bistums.

Die mittelalterliche Gesellschaft erfihrt im 14./
15. Jahrhundert eine starke Umstrukturierung mit der
Anniherung der Stinde - parallel mit dem Aussterben
der meisten Adelsdynastien. Die Untertanen eignen
sich in Gemeinden und Biinden politische Mitbestim-

mung an. Interessant ist, dass das Territorium des Grau-
en Bundes im Spitmittelalter weitgehend eine schon
seit dem Frithmittelalter bestehende Gebietsstruktur
widerspiegelt. Dieser Bund bildete denn auch die trei-
bende Kraft in der verfassungsrechtlichen Entwicklung
der Drei Biinde zu einem festeren staatlichen Zusam-
menschluss um 1524.

59



I. Das Haus Sagogn/Schiedberg als mittel-
alterliche Fiihrungsschicht im Vorderrheintal

Kontinuitidt von Reichsgut, Landesausbau, Ver-
zweigungen eines oberréatischen Freiherren-
geschlechts, seine Beziehungen zu den Freien
und feudale Kirchenherrschaft

1. Frithmittelalter

Im oberen Teil des Vorderrheintales (Surselva) ent-
wickelte sich seit dem 6./7. Jahrhundert allmiahlich das
Kloster Disentis zu einem Herrschaftsgebiet, das im
Wesentlichen die heutigen Gemeinden der Cadi um-
fasste.

Im mittleren Teil der Surselva verfiigte die churriti-
sche Familie der Victoriden gemiss dem sogenannten
Tello-Testament tber grossen Grundbesitz. Einen bedeu-
tenden Teil davon schenkte sie 765 mitsamt Leuten
(«coloni»: halbfreie Hofbauern; «spehatici»: halbfreie
Kleinbauern; «servi»: Leibeigene) und Rechten dem
Kloster Disentis. Konzentriert fand sich dieses Areal im
Raume der Gruob (Sagogn, Ilanz, Obersaxen, Ruschein
sowie in Breil/Brigels und Schlans etc.). Daneben gab es
hier weitere Grundeigentiimer: zahlreiche freie Bauern
und vier Kirchen als Grundbesitzer. Die fithrende Fa-
milie der Victoriden war vermutlich der grosste Grund-
besitzer in Churritien. — Eine ungeloste Frage ist es, ob
das Testament als Ganzes auch real verwirklicht wur-
de. Im spiteren Mittelalter findet sich nur vereinzelter
Grundbesitz aus der Schenkung von 765 in der Hand
des Klosters Disentis. Méglich ist auch, dass das Kloster
kurze Zeit nach 765 grosse Teile der Schenkung dem
Bistum Chur (zurtick) uibertrug; denn dieses erscheint
im 13./14. Jahrhundert als michtiger Grundeigentiimer
in der Surselva («Miintinen»).

Die relative Selbstandigkeit Churritiens zur Mero-
wingerzeit unter der fihrenden Stellung der einheimi-
schen Zacconen/Victoriden (Bischéfe und Priesides)
wurde unter Karl dem Grossen eingeschrinkt und zu
Beginn des 9. Jahrhunderts beendet. Mit der vom frin-
kischen Reich vollzogenen «divisio inter epicsopatum
et comitatum» von 806 wurde in Churritien einerseits
eine Gliterausscheidung vorgenommen: Aus der bisher
in bischoflicher Hand stehenden gesamten Vermogens-
masse (romisches Fiskalgut, Familiengut der Zacconen/
Victoriden, Kirchengut im engeren Sinne) wurde ein
erheblicher Teil herausgelost und als koniglich erklirt.
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Fortan verblieb nur ein kleiner Teil bei der Bischofs-
kirche, der grossere Rest war grifliches Amtsgut oder
Konigsgut. Damit hatten sich die Besitzesverhiltnisse
stark gedndert, aber auch die Macht- und Herrschafts-
verhiltnisse zugunsten der karolingischen Grafschafts-
verfassung verschoben.! Mit der neuen Umgestaltung,
die zugleich auch eine kirchliche Neuorientierung (weg
von Mailand und Ausrichtung nach Mainz) mit sich
brachte, strdmten Amtsleute deutscher Herkunft in
Churritien ein, welche eine neue Verwaltung aufbauten
und teilweise auch die Gesetze, Sitten und Sprache der
churritischen Bevolkerung verinderten.

Ein erstes konkretes Bild der neuen Situation zeigt
das sogenannte Reichsgutsurbar von ca. 840. Demnach
gehorten nunmehr grosse Teile Churritiens zum Ko-
nigsbesitz: Herrenhofe, Landgiiter (villa, curtis) mit Ab-
gaben, Lehen (beneficium), Kirchen mit ihren Giitern
und Zehnten, freie Leute. Im Vorderrheintal war die
Region der Gruob und Umgebung im Verwaltungsbe-
zirk («ministerium») «Tuverasca» zusammengefasst und
stand unter der Leitung eines Ministers oder Schulthei-
ssen (Amtsmannes) namens Mathratus; ihm zur Seite
standen drei Vasallen. Ferner unterstanden ithm 14 Le-
hensinhaber, die grosstenteils deutsche Namen trugen,
also wohl germanischer Herkunft waren. Zur Hauptsa-
che konzentrierte sich der konigliche Grundbesitz von
Tuverasca

1. aufdie Gruob mit je einem Kern in Ilanz (Lehen des

Mathratus), Rueun/Waltensburg (3 Lehen), Ober-

saxen und Castrisch,

2. auf das Lugnez (Pleiv/Vella), Degen (2 Lehen), Lug-
nezertal in Streulage (3 Lehen) und
3. auf Gebiete ausserhalb des Vorderrheintals: Schams-

Rheinwald/Mesocco und Felsberg.

Im Lugnez gab es ferner noch 27 alte konigliche Bau-
ernhofe («qui semper in dominico fuerunt»/«colonias»)
mitsamt fiinf Meiern; diese Hofe befanden sich um 1300
in bischéflicher Hand. Aus spiteren Urkunden ist Ko-
nigsgut auch in Domat/Ems und Trin nachgewiesen.
Auffallend ist, dass fast das ganze im Reichsgutsurbar
umschriebene konigliche Besitztum von «Tuverasca»
im Einzugsbereich des spiteren Grauen Bundes lag!

Keinen kéniglichen Grundbesitz gab es in der Cadj,
d.h. im Herrschaftsbereich des Klosters Disentis sowie
an einigen Orten des Tellotestaments wie in Sagogn,

1 Kaiser Reinhold, Churritien im frithen Mittelalter. Basel 1998.
S. 53.



wohl aber — wie oben dargelegt - in Ilanz und Ober-
saxen.

Zur Amtsverwaltung im Bezirk Tuverasca ldsst sich
folgendes festhalten: Der Minister oder Schultheiss
Mathratus war hier die oberste Amtsperson, wohl di-
rekt dem frinkischen Grafen von Ritien (Oberritien)
unterstellt. Wahrscheinlich war er die oberste zustin-
dige Hochgerichtsperson des Bezirks, d.h. dass er die
Sitzungen des Kriminalgerichts (Landgerichts der Frei-
en) leitete, vermutlich wohl schon damals zu Sassfau
an der Rheinbriicke bei Castrisch (um 1300 erstmals als
Gerichtsstitte der Konigsfreien genannt). Ihm zur Sei-
te standen bei seinen Amtshandlungen drei Vasallen.
Anzunehmen ist ferner, dass die 14 Lehensinhaber im
weitverzweigten Bezirk Tuverasca (inkl. Schams-Rhein-
wald/Mesocco und Felsberg) Vorsteher von 14 niede-
ren Gerichten waren; denn ihnen wurden je Weiden
zugesprochen. Entsprechend den Regelungen in den
Amterbiichern des Bistums Chur um 1380 gab es an
den Gerichtsorten je eine besondere Weidewiese fiir die
Pferde der angereisten Richter und ihrer Vasallen. Nebst
Naturalabgaben an die verschiedenen Amtsleute sowie
die Stellung von zwolf Wagen und Sdumern bei Kriegs-
aufgebot lieferte der gesamte Bezirk Tuverasca einen
jhrlichen Konigszins von 122 Schillingen (6 Pfund
und 2 Schilling) in die Hand des Ministers ab. Zudem
kam noch aus dem Lugnez ein besonderer Zins von 38
Schilling; es war wohl der Konigszins der oberwihn-
ten 27 alten Konigsgliter. Diese Summen stellten einen
geringen Betrag dar (vgl. um 1300 ca. 82 bis 137 Mark,
1 Mark zu 8 Pfund gerechnet).

2. Feudalherrschaft und Verzweigungen
im Hochmittelalter

Im 10. und 11.Jahrhundert fliessen die schriftlichen
Quellen so spirlich, dass zur Weiterentwicklung der In-
stitutionen des 8. und 9. Jahrhunderts praktisch nichts
ausgesagt werden kann. Als erste oberritische Hoch-
adelige treten im spiten 11.Jahrhundert die Herren
von Tarasp in Erscheinung. Die Freitherren von Vaz,
Rhiziins, Sax und Sagogn erscheinen in den Urkunden
zu Beginn des 12.Jahrhunderts fast gleichzeitig. Die
1137/39 auftretenden Herren von Sagogn hatten ihren
Sitz daselbst im alten «Castrum» der Victoriden von
765. Auf unbekanntem Weg waren sie in einen Teil des
ehemaligen bischoflichen Schenkunsgbesitzes gelangt.
Jedenfalls gelang es ihnen, Sagogn/Schiedberg im

12.Jahrhundert zum Zentrum einer ausgreifenden sur-
selvischen Herrschaft auszugestalten. Der «dominus»
Chuno von Sagogn scheint zu seiner Zeit (1137/39) den
Burghiigel von Schiedberg («Casti») zu einer dominan-
ten Adelsburg ausgebaut zu haben (vgl. entsprechende
Ergebnisse der Archiologie). Von hier, am Ende der
Rheinschlucht und am Eingang zur Surselva gelegen,
gingen die entscheidenden Impulse fir die hochmit-
telalterliche Landnahme aus: Grosse, bisher nur sehr
extensiv genutzte Waldgebiete wurden gerodet, und es
entstanden neue Siedlungen wie Laax und Versam und
viele kleine Weiler und Héfe. In Zusammenhang mit
diesem Landesausbau und der Anlage von gewichtigen
landwirtschaftlichen Einheiten kam eine neue Burgen-
dynamik auf. Angehorige des Hauses Sagogn griindeten
oder ibernahmen im nahen und auch in einem ferne-
ren Umkreis eine Reihe von Filialburgen.?

Wahrscheinlich gelangte um 1130 die Burg Belmont
bei Flims in den Besitz des Liutfridus von Sagogn (ver-
mutlich Bruder des oberwihnten Chuno), der sich
1137 «Lutefridus de Belmonte» nannte. Dieser Herr
war Eigentimer von grossen Besitzungen im Gebiet
des Flimser Waldes (Versam, Tamins, Flims, Sagogn,
Castrisch).

Unsicher, aber wahrscheinlich ebenfalls zu Beginn
des 12. Jahrhunderts erfolgte der Bau der Feste Lo-
wenberg in Schluein (heute: Ruina Casti, am Dorfrand
westlich der Val da Schluein) durch einen der beiden
urspriinglichlich wohl aus Sagogn stammenden und in
Pitasch domizilierten Briidder «Reynardus et Waltherus
de Pitase» (1137 erwihnt). 1160 erscheint urkundlich
erstmals ein «Waltherus de Lowenberc»; es handelte
sich um das Geschlecht, das sich seit 1213 auch Muzn-
talt/ Montalt nannte (Simon 1.) und sich zu Beginn des
13.Jahrhunderts eine neue Burg am alten Weg von
Seygein nach Pitasch errichtete.

Um 1230 baute ein Mitglied des Hauses Sagogn/
Schiedberg die Feste Grefenstein bei Filisur als Stiitzpunkt
von Besitzungen im Albulatal (Lantsch, Filisur, Bergiin,
Davos) und Interessenausdehnung in Richtung Enga-
din. Es handelte sich um den 1210 erstmals erwihnten
«dominus Rodulfus de Sigannis», der sich seit 1237
«Rodulphus de Grifenstein» nannte; seine Nachfolger
nannten sich von Wildenberg.

2 Die meisten der nachfolgenden Ausfithrungen griinden auf: Biind-
ner Urkundenbuch (BUB), Biande I-IV. Hsg. von der Historisch-
antiquarischen Gesellschaft von Graubiinden und vom Staatsar-
chiv Graubiinden. Chur 1955-2005.
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Um 1240 erfolgte der Bau der Burg Wildenberg bei
Falera (romanisch Chischlatsch) durch Heinrich von
Greifenstein (1243 erwihnt), der erstmals 1252 und 1253
unter dem Namen von Wildenberg auftrat. Es handel-
te sich um Heinrich I. von Sagogn/Wildenberg, der in
der Folge zusammen mit seinem Sohn Heinrich II. von
Wildenberg zu einer der einflussreichsten Dynasten
Churritiens aufstieg. Die Besitzungen der Wildenber-
ger reichten ins Albulatal, nach Davos und dem En-
gadin (Burg Wildenberg in Zernez) und erstreckten sich
vom Kunkelspass tibers Taminatal nach Pfifers und
Ragaz, wo die Festung Freudenberg (frither «Castellazs»
genannt) zu ihrem neuen strategischen und Lebensmit-
telpunkt wurde.

Um 1250 diirfte die Feste Grineck westlich Ilanz an
der Strasse nach Ruschein errichtet worden sein. Inha-
ber derselben war 1252 «Anricus de Grinec», ein Sohn
des Rangerius de Sagogn. Dieser erscheint in der Folge
mehrfach als Heinrich von Griineck, so in Zusammen-
hang mit dem Primonstratenserkloster Churwalden und
als Militirstratege im Raume Spliigenpass-Chiavenna.
Heinrich von Griineck («dominus Mutus de Grinic»,
der Stumme), waltete zwischen 1260 und 1268 im Rau-
me Chiavenna-Spliigenpass als Garant fiir den sicheren
Transitverkehr (Vermittler in Alpfehden).

Auch um 1250 erfolgte der Bau der Festung Frauen-
berg bei Ruschein, wie angenommen wird durch Heinrich
von Sagogn (= Griineck), der sich zwischen 1251 und
1257 auch den Namen von Frauenberg (Heinrich I. von
Frauenberg) aneignete. Zu internationaler Berithmtheit
gelangte dessen Sohn Heinrich II. als Turnierritter,
Minnesinger und -dichter.

Als Inhaber der vor 1250 errichteten Feste Friberg bei
Siat erscheint 1251 Friedrich von Sagogn (als Bruder
Heinrichs erwihnt). Er tritt urkundlich 1258 als F. de
Vriberch und 1289 als «nobilem virum Fri. de Friberg»
auf. Friedrich von Friberg diirfte enge Beziehungen zu
seinem Verwandten Heinrich von Griineck und damit
zum Raume Chiavenna gepflegt haben. Aus Siat (Sep-
te) stammte nimlich ein seit Beginn des 13.]Jahrhun-
derts in Chiavenna niedergelassener Schuster namens
Paganus (Sohn des Conradus de Septe), der dort um
1226 zum Mitglied des Gemeinderates und Schatzmeis-
ter der Commune aufstieg. — Mit Rainger, um 1325 er-
wihnt und ca. 1330 verstorben, erlosch die Friberger
Linie. Die von Friberg hatten sich um 1300 auch die
Herrschaft tiber die alte Burganlage von Jérgenberg
bei Waltensburg angeeignet. Beide gingen nach dem
Aussterben der Friberger an die Grafen von Werden-
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berg-Sargans tiber, welche 1343 «die herschaft Raingers
seligen von Friberg, Friberg und sant Gérienberg dien
vestinen liiten und giitern» kaufweise an die Herren von
Rhiziins abtraten.

Spuren von Giitern und Rechten des Hauses Sagogn und
seiner Filiationen finden sich in zahlreichen spiteren
urkundlichen Erwihnungen: So in den Burgbereichen
von Felsberg und Domat/Ems, im Kénigsgut von Trin,
in Besitzungen der Frauenberger in Castrisch und Rueun,
der Belmonter in Flims, Sagogn, Castrisch und im Lug-
nez, der Montalt in Sagogn, Schluein, Ilanz, Sevgein
und im Lugnez/Vals; ferner auch in den genannten ent-
fernteren Riumen von Pfifers/Ragaz, Wartau, Balzers
sowie im Albulatal, in Davos und im Engadin.

Es verbleiben im Raume der Surselva - abgesehen
von der Klosterherrschaft Disentis in der Cadi - im
Hoch- bis Spitmittelalter noch Burgengriitndungen
zweiten Grades, zu denen die Lagenberg bei Laax, Lo-
wenstein an der Grenze Schluein/Ilanz, Griinenfels und
Kropfenstein in Waltensburg, die Burgen Schlans (Grii-
nenfels/Belmont), Valendas, Castrisch (die Ritterburg),
Castelberg (Luven), Surcasti (Lugnez) gehéren. Als spe-
zielle Kategorie dieser Gruppe konnen die Burgen von
Obersaxen gezihlt werden: Moregg, Saxenstein und
Schwarzenstein, die ausnahmslos als Rodungsburgen
der Spitzeit anzusetzen und als Grindungen der Her-
ren von Rhiziins zu betrachten sind.

Zusammengefasst ergibt sich folgendes Bild:

- Aus dem Hause Sagogn-Schiedberg gingen hervor
die Burgen und Burgherrschaften Greifenstein-Filisur,
Wildenberg-Falera und Wildenberg-Zernez, Griineck
bei Ilanz, Frauenberg bei Ruschein und Friberg bei
Siat; in die Burgherrschaft Friberg wurde um 1300 auch
Jorgenberg-Waltensburg inkorporiert. - Als Stiitzpunkte
mit Dienstleuten des Hauses Sagogn bzw. obgenannter
filialer Niederlassungen kommen die Burgherrschaften
von Valendas und Castrisch, evtl. auch Griinenfels/Wal-
tensburg, in Frage.

- Wahrscheinlich ebenfalls aus dem Haus Sagogn
diirften frith die Belmont mit ihrer Burg bei Flims und
die Montalt mit ihrer Burg Léwenberg-Schluein hervor-
gegangen sein; letztere besassen vermutlich urspriing-
lich einen Stiitzpunkt in Pitasch am Eingang ins Lugnez
und errichteten sich zusitzlich (zu Beginn des 13. Jahr-
hunderts) die Rodungsburg Muntalt bei Casti-Sevgein.

- Ob die Feudalburgen Lowenstein und Castelberg,
die erst relativ spit aufscheinen und deren Inhaber glei-
chen Stammes mit Ueberkastels (Surcasti) waren, nicht
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auch Ableger der Montaltdynastie und indirekt auch
des Hauses Sagogn waren, ist eine offene Frage.

3. Dynamischer Burgenbau

Der sehr dynamische Burgenbau aus der hohen Zeit
des Feudal- und Fehdekriegszeitalters (12./13. Jahrhun-
dert) gruppierte sich in erster Linie um die alten, bereits
im 8./9. Jahrhundert bestehenden Festungen: das «cast-
rum» (Schiedberg) mit Kirche St. Columban in Sagogn,
das «castellum» mit Kirche St. Georg in Waltensburg,
das «castrum» mit Kirche St. Michael in Castrisch und
das «castellum» von Surcasti im Lugnez. - Die alten
Burgen trugen keine spezifischen Namen, sie waren
nach der jeweiligen Ortschaft benannt, in der sie stan-
den, oder nach einer Kirche daselbst (vgl. z.B. auch die

Burg Tarasp: 1089/96: «in castro de Taraspes»). Vom
12.Jahrhundert an kamen modische Burgennamen auf,
welche die Schonheit, Stirke, Wildheit etc. der Anla-
ge symbolisieren sollten. Zunichst waren diese Namen
noch lateinisch, wie z.B. Belmont, Montalt (vgl. auch
Belfort im Albulatal). Im 13. Jahrhundert wurden deut-
sche Burgennamen Mode; simtliche Filialburgen von
Sagogn-Schiedberg wurden von dieser germanischen
Modewelle erfasst. Die stattliche Burg der Wildenberger
in Ragaz hiess 1274 noch Castellaz, 1283 - vermutlich
nach einem radikalen Umbau - aber «Fréuwdenberg».
In der historischen Forschung gilt es deshalb klar zu
differenzieren zwischen dieser Ausserlichkeit des deut-
schen Burgnamens und den Inhabern der betreffenden
Burgherrschaften, die auch Leute ritoromanischer Ab-
stammung gewesen sein konnten. Jedenfalls operierten
diese Herren damals (im 13. Jahrhundert) in der Sursel-
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va und im Churer Rheintal in einem noch fast vollstin-
dig von romanischen Leuten bewohnten Gebiet.

Fir den ausgreifenden Burgenbau im 12./13. Jahr-
hundert lassen sich die folgenden Motive und Uberlegun-
gen anfithren:

1. Sagogn/Schiedberg, an der alten Landstrasse am En-
de der Rheinschlucht und am eigentlichen Eingang in
die Surselva (supra silva) gelegen, sicherte den Durch-
gangsverkehr und kontrollierte, zusammen mit den
Burgen Valendas, Lagenberg und Belmont, die Neben-
wege dahin. — Jorgenberg-Waltensburg und Friberg-Siat an-
derseits schiitzten den Verkehr talaufwirts in die Cadi
und auch tber den Panixerpass. Und die Burgen der
Montalt und ihrer Gefolgsleute (Schluein, Sevgein etc.)
bildeten u.a. Verkehrsstiitzpunkte in Richtung Lugnez
(Vals/Vrin) und dessen Hinterland mit den Pissen ins
Rheinwald-Misox einerseits und Greina-Blenio ander-
seits. Hier zeichneten sich Parallelen ab zu dhnlichen
Erscheinungen, die bereits im churritischen Reichsguts-
urbar von 840 erkennbar sind.

2. Seine Schutzaufgabe erfiillte das Haus Sagogn als
Inhaber von alten churritischen Grafschaftsrechten
in der Funktion von Konigsvasallen, denen auch der
Schutz der vielen hier wohnenden Altfreien oblag. Da-
zu gehorte wohl auch bis etwa 1307 die hohe Gerichts-
barkeit iiber den grossen Personenverband der Freien,
welcher im Habsburgischen Urbar und insbesondere
im sogenannten «Ritischen Schuldenverzeichnis» von
ca. 1325 zum Ausdruck kommt. Diese Aufgabe, sozusa-
gen in der Funktion von Reichsvogten ausgelibt, wird
urkundlich sichtbar aus entsprechenden Handlungen
ithrer Rechtsnachfolger im frithen 14.Jahrhundert, der
Grafen von Werdenberg, welche an der alten Gerichts-
stitte am Rhein bei Castrisch (Sassfau) die Gerichtsver-
sammlung der Freien leiteten. Die freien Bauern von
«supra silva» leisteten im Ubrigen die Hauptarbeit bei
der grossen hochmittelalterlichen Landnahme.

3. Die meisten neuen Filialburgen und -herrschaften
des Hauses Sagogn standen in Riumen mit intensivem
Landesausbau; neue ertragreiche Bauernhofe wurden
zu bedeutenden Wirtschaftsfaktoren der Freiherren,
die in den Fehdekriegen der Zeit oft Beuteziel waren
und daher durch benachbarte Burgen geschiitzt werden
sollten. Ein feinmaschiges Netz solcher landwirtschaft-
licher Siedlungen entstand nun neu in ehemals dichten
Waldlandschaften (Flimser Grosswald), in Randregio-
nen der linken Talseite (Falera/Ruschein/Siat/Schlans),
in Obersaxen, auf der rechten Talseite des Lugnez und
insbesondere im Alpenhinterland von Vals und Vrin.
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4. Feudalherrschaft und Kirche

Die Verwandtschaft der obgenannten Linien und
deren Ursprung im Hause Sagogn kommt auch in deren
Engagement auf kirchlichem Gebiet zum Ausdruck: In der
Ausdehnung und Orientierung der Pfarrkirche Sagogn,
im FEigenkirchenrecht, in der Zuwendung zum Pri-
monstratenser-Orden und in den Jahrzeitstiftungen.

Zunichst ist der Tatbestand von Bedeutung, dass
die Pfarrkirche Sta. Maria von Sagogn - Sitz des Hau-
ses Sagogn-Schiedberg — im Hoch- bis Spitmittelalter
die bedeuntendste Pfarrei der Surselva war. Thr angegliedert
waren die Kirchen von Castrisch-Sevgein, Riein und
Pitasch auf der rechten Rheinseite und diejenigen von
Schluein und Laax auf der linken. Dazu kamen noch
in Sagogn selber die gegen Ende des Mittelalters unter-
gegangenen Kirchen oder Kapellen St. Peter in Tuora,
St. Columban auf Bregl da Heida sowie St. Maximin im
Innerdorf. Diese drei waren eigentliche Kaplaneien. In
Sagogn allein konnten die Bewohner dieses umfangrei-
chen Gebietes getauft und begraben werden; hierher
hatten sie auch Zehnten und andere Abgaben zu leisten.
Die geographische Ausrichtung dieses Kirchensprengels
weist in Richtung Lugnez und damit wohl auch iber
den Valserberg nach Stiden.

Die Herren von Sagogn besassen urspriinglich das
Patronatsrecht Uber diese bedeutende Pfarrkirche. Dies
kommt indirekt 1282 zum Ausdruck, als Conrad von
Belmont (als aus dem Zweig des Hauses Sagogn stam-
mend), Bischof von Chur, die Kirche von Sagogn dem
Kloster St. Luzi in Chur iibertrug und dabei feststellte,
dass das «ius patronatus ad nos pertinere dinoscebatur»,
d.h. dass das Patronatsrecht ihm zustand (BUB III, 99).
Aus dem Einkiinfterodel des Bistums Chur von ca.
1290 geht hervor, dass es in Nordbiinden zehn grosse
Pfarrkirchen gab, die einen weltlichen Patronatsherrn
besassen.> Diese hatten u.a. der Kathedrale in Chur
alle vier Jahre eine «Collecta»-Abgabe, das sogenannte
«Kathederaticum», abzuliefern. Nun ist es auffallend,
dass sozusagen alle Pfarrkirchen der Surselva zu dieser
Kategorie gehorten und dass die Inhaber des betreffen-
den Patronatsrechts oder Kirchensatzes fast durchwegs
aus dem Hause Sagogn stammten: Unter vier Inhabern

3 Codex Diplomaticus (CD). Hsg. von Theodor von Mohr und Con-
radin von Moor. Chur 1848-1863, Bd.II, S.98. Vgl. daselbst die
Kirchen der «seculares», d.h. mit Patronatsrecht bei weltlichen
Herren.



dieses Rechts in St. Georg/Waltensburg figurierte an
erster Stelle «dominus de Wildenberg» und an zweiter
Stelle «Waltherus de Belmont»; es folgten dann noch
«Albertus de Schowenstein» und «Albertus de Andest».
Im gleichen Urbar wird ersichtlich, dass der «dominus
de Wildenberg» auch das Patronatsrecht der Pfarrkirche
von Zernez im Engadin innehatte. Fiir Luven und Cas-
trisch figurierten als Patronatsherren ein «dominus de
Vrowenberg» (1340 ein Werdenberger) und fur St. Vin-
cenz/Pleiv im Lugnez (Vella) als erster ein «dominus
de Belmont». Die von Belmont besassen auch den Kir-
chensatz von Ilanz und Sagogn (an beiden diesen Orten
hatten die dortigen Pfarrherren die Collecta-Abgabe zu
leisten, in Sagogn aus Zehnten des bischoflichen Hofes
Aspermont). Die Pfarrkirche von Trin-Tamins unter-
stand urspriinglich dem Patronat der Herren von Sa-
gogn/Frauenberg. Von diesen ging es iiber die Wilden-
berger an die Werdenberg-Heiligenberg und schliesslich
an die Herren von Hewen {iber; in der Hand der letz-
teren befand es sich erstmals bezeugt 1479.* Ferner ist
die Pfarrkirche von Felsberg 1305 als im Patronatsrechts-
besitz von Heinrich II. von Frauenberg ausgewiesen.’
Als Schirmvogte des Klosters Pfifers und Inhaber der
Burg Freudenberg in Ragaz gegen Ende des 13. Jahrhun-
derts verfiigten die Herren von Wildenberg auch tiber
den Kirchensatz in Ragaz. Ferner waren um 1300 die
Frauenberger Patronatsherren der Pfarrkirchen von Bal-
zers und Wartau. — In der Gruob stand ausserhalb des
Hauses Sagogn einzig in St. Peter-Obersaxen der Herr
von Rhiziins im Besitze des Patronatsrechts, der das-
selbe auch in Hohenritien (St. Johann) im Domleschg
ausiibte. — An zwei Pfarrkirchen im Prittigau, nimlich
Schiers und Sansch-Kiiblis, besassen die Herren von
Vaz den Kirchensatz.

Die Beispiele zeigen, dass hier das Eigenkirchenrecht
voll zur Entfaltung gelangt war und Vertreter oder «Zu-
gewandte» des Hauses Sagogn (Frauenberg, Belmont,
Montalt, Wildenberg und deren Erbnachfolger von
Werdenberg) es in der Surselva und dariiber hinaus fest
in der Hand hielten. Sie verfiigten in ihrer Eigenschaft
als Patronatsherren unbeschrinkt tiber den Kirchen-
satz und liehen nach Belieben die Pfarrei einem Pries-
ter. Dadurch waren die Stellung des Bischofs und jene
des Priesters eingeschrinkt. Der Priester bekam durch
Gunst des Lehensherrn, eines Laien, seine Pfriinde.
Dieser iiberreichte dann bei Amtsantritt dem Pfarrherrn
ein Symbol (den Kirchenschliissel oder ein Glocken-
seil). Daraufhin war der Lehensnehmer berechtigt, le-
benslang die Pfarre zu «regieren, nutzen, niessen», d.h.

Zehnten und andere Abgaben zu empfangen und auch
Seelenmessen lesen zu lassen. Der Geistliche versah
nach Eigenkirchenrecht seine Kirche nicht kraft eines
kirchlichen Auftrages, sondern als privaten Leihedienst
(entsprechend einem Lehensvertrag). Dem Bischof ver-
blieb es, dem Priester die «Commissio» zu iibertragen,
d.h. den Auftrag zur «Seelenpflege» und zur Investitur
der Altargaben zu erteilen.®

Aus spditerer Zeit (14./15.]Jahrhundert) belegen zahl-
reiche Hinweise die kirchlichen und weltlichen Rechte
der Nachfolger des Hauses Sagogn.

So resultiert aus einer Urkunde von 1333, dass Jo-
hann von Belmont die Einkiinfte aus den beiden Filial-
kirchen von St. Peter in Tuora (vermutlich ehemaliges
Hospiz an der Rheinschlucht-Landstrasse ins Oberland)
und St. Maximin im Innerdorf von Sagogn dem Klos-
ter St. Luzi in Chur ubertrug. Auch befand sich dieser
Freiherr 1342 noch im Besitze der Burg Wartau und des
Kirchensatzes daselbst.

Die Herrschaft Trin-Tamins soll im 13.Jahrhundert
als Lehen des Klosters Reichenau an die Herren von
Frauenberg gelangt sein; nach deren Aussterben be-
fanden sich die Grafen von Werdenberg-Heiligenberg,
Rechtsnachfolger der von Sagogn-Wildenberg, in deren
Besitz bis ca. 1460, als sie in die Hand der Herren von
Hewen iiberging. Die von Werdenberg besassen ferner
daselbst das sogenannte «Kénigsgut», bestehend aus der
Feste Sogn Barcazi und einem Grosshof in Trin-Digg.
Dieses Gut, 1324 in ihrem Besitz bezeugt, war ihnen
- nebst anderem ausgedehntem Besitz im Vorderrhein-
tal, Bergiin-Greifenstein, Pfifers, Ragaz und in Wartau

4 Bertogg Hercli, Beitrige zur mittelalterlichen Geschichte der Kirch-
gemeinde am Vorder- und Hinterrhein. Chur 1937, S.65.

5 BUBIYV, S.25. «Nobilis vir Henricus de Frauwenberg ius patrona-
tus eccelsiae parochialis in Velsberch».

6 Bertogg, Beitrige, S.66 — Vgl. zum Eigenkirchenrecht ferner:
Clavadetscher Otto P.,, Zur Geschichte des Eigenkirchenrechts in
Graubiinden. In: Biindner Monatsblatt (BM) 1950, S.149-152.
Derselbe, Zur angeblichen Schenkung Graf Widos von Lomello
an Disentis. In: BM 1952, S.190-193. Clavadetscher stellt darin
fest, dass sich das Eigenkirchenrecht zu einem abgeschwichten Pa-
tronatsrecht entwickelte, dass es sich aber «praktisch noch durch
das ganze Spatmittelalter hindurch hielt» (S.193). — Vgl. auch
Purtscher Fridolin, Studien zur Geschichte des Vorderrheintals im
Mittelalter. In: JHGG 1911, S.233-315. Purtscher vertritt darin
eine iiberholte Auffassung mit seiner Feststellung: «Die meisten
Kirchen und Kapellen im Vorderrheintal finden wir im spiteren
Mittelalter im Patronat des Bistums oder der ritischen Klster, ei-
nige aber auch im Patronat von weltlichen Herren» (S.275). Das
Gegenteil war der Fall!
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- Uber die Erbtochter Anna von Sagogn-Wildenberg,
Gemahlin Hugos von Werdenberg-Heiligenberg, zuge-
fallen.

Eine Reihe von Urbaren belegt ferner den einstigen
Besitz der Herren von Friberg, Frauenberg, Belmont
und Montalt in Flims, der Gruob bis Schlans und im
Lugnez.

5. Das Haus Sagogn: Ratische Fiihrungs-
schicht, Friedensvermittler und Schutz-
macht der Freien

Seit dem frithen 12.Jahrhundert scheint die Funk-
tion oder das Amt eines Reichsgrafen im churritischen
Raum weitgehend erloschen gewesen zu sein. Im btind-
nerischen Gebiet waren zu diesem Zeitpunkt die Graf-
schaftsrechte aufgesplittert und auf sechs Edelfamilien
(nobiles, domini) oder Freiherren (baroni) tibergegan-
gen. Diese waren in Stidbtinden:

- Die Edlen von Tarasp, erstmals 1089/1096 auftretend
(Eberhard, Ulrich, Gebhard, Egino) mit Stammherr-
schaft im Unterengadin und Vinschgau.

— Als Nachfolger der Tarasper traten im gleichen Raum
Sudbiindens die Herrern von Matsch, 1158 (Hartwic von
Matsch) erstmals in Erscheinung.

- Im Oberengadin iibten bis anfangs des 12.Jahrhun-
derts die Grafen von Gamertingen (Gamertingen: in
Schwaben zw. Stuttgart und Bodensee, nordl. Sigma-
ringen) die Grafschaftsrechte aus, nach 1139 der Bischof
von Chur.

Im nordbiindnerischen Raum samt dem Misoxer-
tal — das Gebiet des Alpenrheins wurde auf der Alpen-
stdseite «Cruala» genannt — gehorten zu den «nobiles»
spétestens seit 1135/39 die Freiherren von Vaz (Walter
I., 1135), von Sagogn (Chuno I., 1137/39), von Rhiziins
(Arnold I., 1137/39) und von Sax (Eberhard 1137/39).
Die Herrschaftsverhiltnisse prisentierten sich schwer-
punktmaissig wie folgt:

- Herren von Sagogn/Schiedberg: Surselva; Trin, Tamins,
Felsberg, der Raum Ragaz, Wartau und Balzers; Filisur
und Bergiin im Albulatal; Zernez im Unterengadin.

- Herren von Vaz (Nivagl bei Obervaz/Belfort bei
Brienz): Mittelbtinden; das Prittigau; das Hinterrhein-
tal (zeitweise als bischofliches Lehen).

- Herren von Rbiizsins (Rhiziins): Imboden, Obersaxen,
Heinzenberg/Safien, spiter Waltensburg.

- Herren von Sax (Sax/Mesocco): Tal der Mesolcina;
Herrschaft Sax im Rheintal samt Besitz im Obertog-
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genburg; zeitweise Rechte im Bleniotal und am Monte
Dongo (Comerseegebiet).

Diese Angehorigen des alten edelfreien ritischen
Adels traten unter den Pridikaten «nobili» oder «do-
mini» auf; vom 14. Jahrhundert an trugen sie auch etwa
die vollig kongruenten Titel «f7i» oder «friber» (Brun/
Baron).

Auffallend sind in mehreren dieser Familien die
Bezlige zu Schwaben, also zu den Stammlanden der
fritheren churritischen Grafen. Ein Herr von Sagogn
unbekannten Namens war zu Beginn des 12.Jahrhun-
derts mit Hemma von Wolfertschwenden in Schwaben
verehelicht. Diese Frau (eine «freyin») hatte als Witwe
1126 zusammen mit threm Sohn Chuno von Sagogn
das Kloster Rot im wiirttembergischen Leutkirch ge-
grindet, das auf «allodio suo» von «liberis hominibus»
errichtet wurde.” - RudolfI. von Vaz war 1169 mit einer
Wilibirga, wohl aus schwibischem Hause, verheiratet.
Die Gattin Walters IV. von Vaz war 1275 Liucarda von
Kirchberg aus dem griflichen Hause von Oberkirchberg
stidlich von Ulm. Aus dem selben Grafenhaus stammte
die Ehefrau von Heinrich II. von Sagogn-Wildenberg,
«Berta com. de Kirchberg». Die Herren von Vaz pfleg-
ten iiber Jahrhunderte enge Beziehungen zum Kloster
Salem am Bodensee. Von den Hiusern Sagogn und
Vaz aus spielten vielfache giiterrechtliche Beziehungen
zwischen Schwaben und Churritien eine bedeutsame
Rolle.

In ihrem ersten urkundlichen Auftreten 1137/1139
standen die Herren von Sagogn am Anfang einer Liste
von zwolf Zeugen bei der Ubertragung der gamertingi-
schen Besitzungen im Oberengadin an den Bischof von
Chur: Nebst dem ersten Zeugen Chuno folgen fiinf
zum Hause Sagogn mittelbar oder unmittelbar gehoren-
de Minner, nimlich Reinhard und Walter von Pitasch,
Lutefrid von Belmont und Hugo sowie Heinrich von
Castrisch; hierauf folgen fiinf freie Leute aus dem Raum
Schanfigg und Chur (Chuno und Petrus von St. Peter
und Upaldus aus dem Schanfigg sowie die Briider Algi-
sus und Johannes aus Chur, die auch 1149 aufscheinen
und ausdricklich «/beri homines» genannt werden); als
letzter Zeuge figurierte Arnold I. von Rhiziins. - Die
Ubergabe der gamertingischen Besitzungen erfolgte
durch die Hand («per manu») des Grafen Rudolf von
Bregenz und seines Vogtes (im Oberengadin) Umber-
tus, d.h. mit Bewilligung derselben. Auffallend ist, wie

7 BUBI, S.238.



die Zeugen in dieser Urkunde aus dem Hause Sagogn in
besonders enger Beziehung zu Freien standen.

In einer kaiserlichen Urkunde von 1194, in welcher
Kaiser Heinrich IV. dem Primonstratenserkloster St. Lu-
zi die Kirche von Bendern (FL) iibertrug, figurierte als
erster weltlicher Zeuge nach mehreren Grafen Rudolfus
de Sagennes (vor Rudolfus de Vazzes). Diese promi-
nente Stellung unterstreicht die vorrangige Position des
Hauses Sagogn.

Wiederum in hervorragender Stellung erscheint ein
Vertreter des Hauses Sagogn im Jahre 1204. Hier fithrte
«dominus Rangerius de Segagnio» eine Zeugenreihe an
in einer Urkunde, laut welcher Conrad von Masein und
dessen Sohn Conrad (=de Rialt) Teile der Alp Niemet
(Seitental von Schams/Avers) namens der Freien von
Schams an Alpgenossen von Chiavenna verliehen. Dar-
in verbiirgten sich die beiden letzten Herren, welche die
Vogtei iiber die Freien von Schams innehatten, sowohl
die Leute des Klosters Cazis als auch «omnes homines
liberos de Saxammo» zu verpflichten, im betreffenden
Alpgebiet von Niemet den Landfrieden einzuhalten.
Die aufgebotenen Zeugen waren nach Reinger von Sagogn
(Zweiter: Hartmann von Rhiziins) insbesonders freie
Leute aus der Biirgerschaft von Chur und Chiavenna
oder aus dem Bauernstand. Diese hatten den Frieden in
einem vom Transitverkehr geprigten Alpengebiet mit
zu gewihrleisten. Das Haus Sagogn ibernahm hier eine
Siihrende Aufsichisfunktion im Umfeld der «liberi homini»
entlang der Nord-Stid-Transitrouten.

Die «domini» Conrad von Masein bzw. von Rialt
~ Vater und Sohn -, 1206 auch als bischofliche Minis-
teriale bezeichnet, schlossen 1219 einen bedeutsamen
Frieden mit der Gemeinde Chiavenna. Darin verbiirg-
ten sie sich zur Sicherung des Landfriedens und Ver-
kehrs im ganzen Gebiet des Hinterrheintals von der
Viamala bis Spliigen in Bezug auf die gesamte Gemein-
schaft der Freien daselbst, genannt «de liberis domini
Chunrado de Rialto».

Der gleiche Reinger von Sagogn erscheint auch 1228
in Glurns in einem Streitfall zwischen dem Bischof von
Chur und dem Grafen von Tirol als Zeuge, an zweiter
Stelle nach zwei Briidern von Wangen, aber vor Wal-
ter III. von Vaz. In der Folge traten Herren von Sagogn
in auffallender Hiufigkeit als Strestschlichter in Erschei-
nung. So 1244 nochmals Reinger von Sagogn als erster
Zeuge in einem Streit zwischen dem Bischof von Chur
und Ulrich von Aspermont wegen des Viztumamtes.

1252 schloss Heinrich III. von Rhiziins nach einer
Fehde mit Raub und Verwiistung im Einzugsgebiet

des Splugenpasses einen Frieden mit der Gemeinde
Chiavenna. Als Zeugen figurierten hier zunichst Bi-
schof Heinrich von Chur (Sohn des Grafen Hugo von
Montfort), alsdann «dominus Simon de Montalto» (Si-
mon L., Sohn Walters I.) und dann «dominus Anricus
de Guilimbergo» (Heinrich I. von Wildenberg, Sohn
des Albert von Greifenstein), «dominus Anricus de
Grinec» (Heinrich von Griineck, Sohn des Reinger von
Sagogn), «dominus Albertus de Belmonte» (Albert II.,
Sohn Heinrichs I. von Belmont), «dominus Federicus
de Ciualta» (Friedrich L. von Juvalt, Sohn des Ulrich 1.
von Juvalt) und «dominus Conradus de Rialta» (Con-
rad IV., Sohn des Albert von Rialt). Von diesen sechs
weltlichen Zeugen gehorten die ersten vier — sofern die
Belmont und Montalt dazugezihlt werden - alle dem
Hause Sagogn an: Montalt, Wildenberg, Griineck, Bel-
mont.

Im Friedensvertrag zwischen dem Kloster Disentis
und Heinrich I11. von Rhiziins 1251 traten zwei Vertre-
ter des Hauses Sagogn ausdriicklich als Friedensvermitt-
ler auf. Es ist davon auszugehen, dass sie Schutzvogte
des Klosters Disentis waren. Denn im Vertragstext ver-
pflichtete sich der Rhiziinser, das Kloster («dominum
vel communitatem Disertinensem») inskiinftig gegen
alle zu verteidigen, die es angreifen sollten, mit Aus-
nahme der «dominis de Segannis bona fide». Der Ver-
trag wurde «mediante et coram domino H. de Segennis
et Friderico fratro suo» abgeschlossen (Heinrich von
Sagogn, 1251-1258 = Wildenberg, und Friedrich von
Sagogn = Friberg).

In einem Vertrag vom 5. Oktober 1252 nach einem
Streit zwischen dem Bischof von Chur und Egno III.
von Matsch betreffend Raub und Brandschatzung ver-
biirgten sich zehn Herren als «obsides» fiir die Einhal-
tung des Friedens, darunter an zweiter Stelle nach Berall
von Wangen Heinrich I. von Sagogn-Wildenberg und
an vierter Stelle Heinrich II. von Belmont (Sagogn). -
«Hainrich von Sagannis» trat auch im Vergleich des fol-
genden Jahres (27. Februar 1252) zwischen dem Bischof
und den Herren von Matsch als Zeuge auf (=Heinrich
von Wildenberg).

- 1258, als der Bischof von Chur auf der St. Zeno-
burg churische Lehen im Vinschgau an Adelheid von
Tirol ubertrug, wirkte «dominus Henricus de Wilden-
berc» als 2. Zeuge der weltlichen mit, nach «dominus
Walter von Lowenberg»; es folgten die domini Conrad
von Schwangau, Conrad von Castrisch, «Henricus de
Sagannes», Conrad de Castelmur, Conrad de Biren-
burg etc.
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- 1261 erwarb Heinrich I. von Wildenberg die Vogtei
des Klosters Pfifers mit der Burg Wartenstein. Unter
den Zeugen befanden sich u.a. die milites C. de Chest-
ris und Hiltebrandius (1262 «Hiltebrand de Segans»).
Beide diese Ritter im Dienste des Wildenbergers schwo-
ren, die Rechte des «castrum Warthinstain» zu schir-
men: «Pacta conservanda iuramento corporali cum
Chunrado de Castris et Hiltbrando militibus mihi co-
niurantibus».

- Bedeutsam ist auch der Tausch von 1262 zwischen
dem Bischof von Chur und Heinrich I. von Wilden-
berg, nimlich des Hofes Silvennis in Ragaz gegen Her-
bergsrechte in Filisur. Der Bischof {ibergab dem Wil-
denberger den Zehnten, den er «in curti de Silvenins»
innehatte, als ewiges Eigen. Im Tausch gab der Wilden-
berger dem Bischof Ertrige aus zwei Hofen in «villa»
Filisur. Unter den Zeugen figurierten: ein Montalt, ein
Frauenberg, ein Belmont, drei nobili von Castrisch und
auch «Hiltebrand de Segans».®

— Ein Friedensinstrument der besonderen Art stellte der
Vertrag von 1289 zwischen Heinrich IV. Brun von Rhi-
ziins und Hartwig von Lowenstain (bei Schluein) dar.
Es handelte sich um einen auf zehn Jahre vereinbarten
Frieden, der nach schweren Raub- und Verwiistungs-
ziigen unter der Agide des «dominus» Heinrich von Wil-
denberg I1. geschlossen wurde und in dem der Herr von
Loéwenstein harte Wiedergutmachung zu leisten hatte.
Zwolf Herren verbiirgten sich fiir die 200 Mark, die der
Lowensteiner zu entrichten hatte, darunter als promi-
nenteste Gestalt der «nobilis vir Friedrich de Friberg»
(Haus Sagogn); ihm folgten drei Ritter (milites), nim-
lich je einer von Griinenfels, von Castrisch und von
Rueun, dann domini von Castelberg, Castrisch, Ulrich
von St. Maximin (Sagogn), je einer von Blumental, von
Lumarins, von Zillis, einer genannt Can und einer aus
Chur. - Bei Nichteinhaltung dieses Friedens war ein
Schiedsgericht vorgesehen, das aus drei Herren unter
der Leitung des Edlen Heinrich II. von Wildenberg be-
stand. Die zwolf Biirgen waren zu keinen anderen Rege-
lungen berechtigt, als solche, die mit «koniglichen oder
griflichen Urteilen sowie geistlichem oder weltlichem
Recht» konform wiren («neque per sentencias regis sive
ducis vel spiritualis aut secularis iuris nisi iussu predic-
torum trium dominorum de Ruzunnis»).

Die aus den beschriebenen Urkunden sichtbaren
Handlungen der Herren von Sagogn bezeugen die her-
vorragende Position dieser fithrenden ritischen Adels-
schicht. Insbesondere ihre engen Beziehungen zu den
Freien ldsst sie als Reichsvogte im Alpenrheingebiet erken-
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nen. In solcher Eigenschaft garantierten die Herren von
Belmont (Conrad, Bischof von Chur) zusammen mit
Graf Hugo von Werdenberg und mit Walter IV. von
Vaz 1278 den freien Verkehr fiir die fremden Kaufleute
durch Churritien; und Hesnrich II. von Wildenberg ibte
1283 die Schutzfunktion iiber die Walenseestrasse aus,
indem er der Abtissin Agnes des Klosters Schinis und
ithren Leuten freies Geleit zu und von ihren Alpen, vom
Gasterland bis ins Weisstannental, zusicherte. Beim
«advocatus in potestatem liberorum», der im bischof-
lichen Urbar von ca. 1298 als im Raume Flums titig
erwihnt wird, dirfte es sich denn wohl um Heinrich II.
von Wildenberg gehandelt haben. Dieser, der iiber um-
fangreiche Besitzungen auf der linken Vorderrheintal-
seite von Waltensburg tiber Sagogn, Trin, ins Taminatal
und nach Ragaz verfiigte, hatte nach neueren Erkennt-
nissen auch die ersten deutschen Leute im Calfeisental
angesiedelt.”

Die Hauptspur der grafenrechtlichen Funktionen
und Vogteirechte des Hauses Sagogn iiber die Freien
findet sich nach dem Aussterben der meisten Linien
(Wildenberg bzw. Greifenstein, Frauenberg, Friberg)
kurz nach 1307 besonders bei den Grafen von Werden-
berg, dann aber auch bei den Montalt und Belmont.
Erstere erbten nachgewiesenermassen den Hauptbesitz
an Gitern und Rechten der einzigen Tochter Heinrichs
II. von Wildenberg, Anna, Gemahlin von Graf Hugo III.
von Werdenberg-Heiligenberg (Anna starb vor 1330).

Das sogenannte «Rdtische Schuldenverzeichnis» stellt
nun unseres Erachtens ein hervorragendes Dokument
der Werdenberger dar, in dem ausstehende Einnahmen
- wohl in erster Linie aus der Steuer der Freien - aus
den Jahren 1323 bis 1332 verzeichnet sind. Es handel-
te sich um jene Steuer (Reichs- oder Konigssteuer), die
im Reichsurbar von ca. 1300 betreffend die «Grafschaft

8 BUBII, S.514. - Vgl. ferner BUB 11, S. 141 als Zeuge ein Sicherus
de Sigens; ebenso S. 224 (1288): als Zeuge in einem Tauschgeschiift
zwischen dem Kloster Pfafers und Heinrich II. von Wildenberg ein
Hiltebrand von Sagaennes; ebenso S.400 (1299): bei einem Streit
zwischen dem Kloster Pfifers und dem Klostervogt Heinrich II.
von Wildenberg, insbesondere wegen der Alp Lasa, wirkte der Rit-
ter Rudolf von Valendas als zweiter Schiedsmann; dieser war ein
Dienstmann des Wildenbergers.

9 CDII, S. 106. - Rigendinger Fritz, Das Sarganserland im Mittelal-
ter. Ziirich 2007, S. 48: Kolonisation des Tamina- und des Calfei-
sentals. «Die Wildenberger-These hat sich durchgesetzt, und zwar
aufgrund von Kontinuititsiiberlegungen und spateren Belegen»
(S.49).



Laax» erwihnt ist und die zu dieser Zeit eine jihrliche
Gesamtsumme von ca. 70 bis 137 Mark einbrachte. Da-
mals muss die Erhebung dieser Steuer in der Kompetenz
des letzten Wildenbergers gelegen haben und ging nach
deren Aussterben an Hugo III. von Werdenberg-Heili-
genberg iiber. Nach einer kurzen Episode (1332-1339)
in der Hand Donats von Vaz ging die Vogtei iiber die
Freien erbweise an die Grafen von Werdenberg-Sargans
Uber; diese sind urkundlich mehrfach im Besitze der
Vogteirechte iiber die Freien bezeugt, so insbesondere
1342, als anlisslich einer Teilung von werdenbergischen
Giitern Graf Rudolf von Werdenberg u.a. die Rechte
Uber die «Frygen ze Lax» zugeteilt erhielt und 1376, als
Graf Heinrich von Werdenberg-Sargans zu Seissafratga
«an des riches offner strasse» am Rhein bei Castrisch ei-
ne Versammlung des Hochgerichts der Freien leitete.'

Im «Ritischen Schuldenverzeichnis» von ca. 1323
bis 1332 figurieren vor allem ausstehende Betrige von
Seiten von freien Leuten und Gemeinschaften von Frei-
en, worunter wohl in erster Linie die von den «liberi»
dem Reiche geschuldete Steuer zu verstehen ist. Un-
ter den namentlich erwihnten Einzelpersonen finden
sich sowohl Vertreter des hohen Adels (domini) als
auch des Ritter- und Dienstadels und dariiber hinaus
gemeine Freie in diversen Amtern und Funktionen. Als
«domini» und damit Vertreter des hohen Adels erschei-
nen hier die Herren von Belmont, Friberg, Montalt («de
Summo Foro»), Valendas und Rhiziins in der Surselva
sowie jene von Birenburg, Vaz, Funtanaus und Straif
im Schams und in Mittelbiinden; zu dieser Schicht
gehorte auch der Abt von Disentis. Wiederholt treten
ferner die «liberi de Supra Silva» und auch die «liberi de
Schams» in Erscheinung, ferner die Nachbarn von Tu-
jetsch («vicini de Tuvez») und die Gemeinde Disentis/
Cadi («communis Desertina»).

Sozusagen das ganze «Ritische Schuldenverzeich-
nis» betraf ausstehende Betrige von Edelfreien, Ge-
meinfreien und Dienstleuten, insbesondere aus der
Surselva und aus dem Schamsertal. Es stellt deshalb,
nebst dem «Habsburger Urbar» von ca. 1300, eine ein-
zigartige Quelle zum Problem der Freien in Churritien
dar. Interessant ist, dass die Freiensteuer nicht schema-
tisch einverlangt wurde, sondern die wirtschaftliche
Leistungsfihigkeit der Subjekte, d.h. insbesondere die
jahrlich schwankenden Ernteertrige beriicksichtigte,
wie es das Reichsurbar klar andeutete: Die Freien hit-
ten als Steuer gegeben «bi dem meisten in einem jare
137 march, bi dem minsten 82 march ir pagimentis».
Die entsprechenden Betrige im «Schuldenverzeichnis»

von 1323-1332 fielen betrichtlich hdher aus, was mit
der Teuerung und mit mehrjihrigen Ausstinden zu tun
haben konnte. Die «domini» bezahlten recht hohe Be-
trige in Mark: z. B. 1323 Belmont 28, 1324 Birenburg 8,
1325 Friberg 16, 1326 Montalt 38 etc. Die «liberi de Su-
pra Silva» figurierten 1325 mit 40 Mark, 1331 ebenfalls
mit 40, 1332 aber mit 153 Mark; die «liberi de Schams»
1325 und 1331 mit 49 Mark. Demgegeniiber schuldeten
1323 der Abt von Disentis 6 Mark (1330 28 Mark und
1332 32 und einhalb Mark), 1330 und 1332 der Bischof
von Konstanz 40 Mark, 1325 die «communis» Disentis
200 Mark (1332: 91 Mark), 1332 die «vicini de Tuvez»
2 Mark; ein einzelner Freier (Vincentius) schuldete 1331
16 Mark.!!

6. Sagogn/Schiedberg und die Pramon-
stratenser

Erstmals wird die Verbindung des Hauses Sagogn
mit den Primonstratensern 1226 sichtbar, als die «frey-
in» Hemma von Wolfertschwenden zusammen mit
threm Sohn Chuno von Sagogn das Primonstratenser-
kloster Rot an der Rot in Schwaben griindeten (Doppel-
kloster: St. Maria = Mainnerkloster, St. Johannes = Frau-
enkloster): Auf eigenem Grund und durch freie Leute
errichtet («a liberis hominibus in proprio allodio suo
constructa est»)! Es handelte sich um das erste Kloster
der Primonstratenser in Oberschwaben, nachdem erst
kurz zuvor (1220) der Orden iiberhaupt durch Norbert
von Xanten in Prémontré in Nordfrankreich gegriindet
worden war.!?

Im Necrologium (Totenregister) von Rot finden
sich unter den Namen der «fundatores» (Stifter, Wohl-
titer) sieben Vertreter aus dem Hause Sagogn: Neben
Hemma und ihrem Sohn Chuno als Griinder die spate-
ren Stifter Chuno (Diakon), Heinrich, Reinger und die
beiden Heinrich I. und II. von Sagogn-Wildenberg. Fiir
die Freiherren aus dem Hause Sagogn-Schiedberg, den
Wildenbergern im 13.Jahrhundert, blieb bis um etwa
1300 Rot der Ort ihrer seelischen Zuwendungen und

10 Liechtensteinisches Urkundenbuch. Teil I, Band 1, hsg. von Franz
Perret, Vaduz 1948, S.206; Band 5, bearb. von Benedikt Bilgeri,
Vaduz 1981/87, S. 614.

11 Wartmann Hermann, Ritische Urkunden aus dem Centralarchiv
des fiirstlichen Hauses Thurn und Taxis, Basel 1891, S. 451-468.

12 Vgl. Nuber Wilfried, Studien zur Besitz- und Rechtsgeschichte des
Klosters Rot, von seinen Anfingen bis 1618, Tiibingen 1960.
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Begribnisstitte. Im Necrologium Curiense, dem Jahr-
zeitbuch der Churer Kathedrale, finden sich denn keine
Edlen, sondern nur Ritter aus dem Hause von Sagogn-
Schiedberg aufgefithrt."

Vom Jahre 1152 datiert eine Urkunde von Papst Eu-
gen III., der das Kloster von Rot in seinen Schutz nahm
und ihm seinen Besitz bestitigte. Zu diesem Besitz ge-
horte auch in Churritien ein «predium» in Domat/Ems
und ein anderes «predium» in «villa Wilperch» (diese
Besitzungen wurden von Papst Lucius III. 1182 besti-
tigt). In Domat/Ems ist 765 die Existenz einer «colonia»
erwiesen, die von den Victoriden dem Kloster Disen-
tis geschenkt wurde; um 840 ist daselbst Reichsgut mit
Acker- und Wiesland, einer Kapelle und einem Bauern-
hof bezeugt und 960 ein Konigshof, der von Konig Ot-
to I. dem Kloster Disentis geschenkt wurde. Es scheint,
dass die Herren von Sagogn in den Besitz des letzteren
gelangten und ihn dem Kloster Rot schenkten. In ei-
ner Urkunde von 1261 sprach Heinrich I. von Sagogn-
Wildenberg von «propriis meis prediis» in Flims und in
Ems. Die dort genannte «villa Wilperch» kann kaum
im Bereich von Falera gelegen haben; dort lassen sich
keine Spuren nachweisen. Sie ist am ehesten in Felsberg
zu suchen, wo ein Zweig des Hauses Sagogn, die Frau-
enberger, um 1305 als Inhaber des Patronatsrechtes der
dortigen Kirche aufscheinen. «Wilperch» dirfte denn
eine Verschreibung fur «Felsberg» gewesen sein.

St. Luzi in Chur. Um 1140 ersetzte der Bischof von
Chur, Conrad von Biberegg, die Benediktiner Monche
in St. Luzi in Chur durch Primonstratensermonche, die
er von Roggenburg in Bayern berief, einem um 1125/
1330 gegriindeten Tochterkloster von Rot. Roggenburg
soll durch einen Bruder von Bischof Conrad (Graf
Berthold) und dessen Eltern gegriindet worden sein.
1149 bestatigte Papst Eugen III. die dem Kloster St. Luzi
zustehenden Besitzungen, Rechte und Freiheiten, und
1154 uibertrug Bischof Adalgott von Chur demselben das
Spital zu St. Martin in Chur, Hof und Kirche von Pra-
da/Mistail im Albulatal, Héfe in Savognin und Latsch/
Bergiin sowie Zehntrechte in Rankweil. 1194 iibertrug
Kaiser Heinrich VI. St. Luzi die Kirche von Bendern in
Liechtenstein; als einer der wichtigsten Zeugen fungier-
te hier «dominus Rudolfus de Sagennes».

Von Chur aus wurde um 1160 das Primonstratenser-
kloster Churwalden gegriindet, vermutlich als Stiftung
der Herren von Sagogn-Wildenberg. 1210 traten auch
Heinrich von Sax und sein Sohn als Jahrzeitstifter auf,
und spiter gehorten die Herren von Vaz zu den Haupt-
donatoren. Dieses Kloster in «silva augeria», einem
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ausgedehnten Ahornwaldareal, widmete sich intensiv
dem Landesausbau und der Anlage von Héfen. Sein
Wachstum wurde von diversen weltlichen Grossen ge-
fordert. Dazu gehorte auch (zwischen 1191 und 1196)
Herzog Konrad von Schwaben, der seinen Ministeria-
len, Eigenleuten und unter seinem Patronat stehenden
Freien empfahl, sich in die Klostergemeinschaft aufneh-
men zu lassen und dieser Glter zu Ubertragen («etiam
eis qui sub patronatu nostro sunt tam liberis quam
servis»). 1208 nahm Papst Innozenz III. das Kloster
Churwalden in seinen Schutz und bestitigte ihm sei-
ne Besitzungen, die bereits nebst dem Churwaldnertal
weit ausserhalb verstreut anzutreffen waren. Ein Streit
1222 zwischen den Klostern Churwalden und Salem
am Bodensee wegen Zehnten in Seefelden verdeutlicht
die Beziehungen, welche die Freiherren von Vaz zum
Kloster Salem unterhielten. Ferner sind Wechselbezie-
hungen zwischen den Ménchen von Churwalden und
den Primonstratensern von Steingaden und Weissenau
in Stiddeutschland nachweisbar. Um 1206 griindeten
Churwaldner Ménche das Primonstratenserkloster Rii-
ti (Zurich).

Klosters. Kurz nach 1200 griindeten Monche von
Churwalden in der Waldlandschaft des hinteren Pratti-
gaus ein Kloster mit Kirche: «ecclesiam sancti Jacobi in
silva» und widmeten sich hier intensiv dem Landesaus-
bau. Die Bestitigungsurkunde von Papst Honorius 1222
weist bereits auf umfangreichen Besitz an Zehnten und
anderen Rechten im Prittigau sowie eines Gutes mit
Pfarrkirche in Seefelden (bei Uberlingen am Bodensee),
Alpen in Lantsch/Sanaspans etc. hin.

Wechselnde Bindungen zu Primonstratenserklistern
werden ferner wie folgt sichtbar:

- 1227 ubertrug Walter Tumb von Neuburg, dessen
Mutter eine Montalt gewesen war, dem Kloster Chur-
walden die von seinem Vater ehemals dem Primonstra-
tenserkloster Weissenau in Wiirttemberg tibertragenen
Rechte.

- 1232 vermachte miles Berchtoldus von Sagogn die Ein-
kiinfte eines grossen «prediums» in Gofis (Vorarlberg)
an Churwalden und stiftete dort fiir sich eine Seelen-
messe. !4

- 1282 empfing das Bistum Chur grosse Giiter in Savo-
gnin, Tiefencastel und Prada vom Primonstratenser-

13 Necrologium Curiense. Die Jahrzeitbiicher der Kirche zu Cur.
Hsg. von Wolfgang von Juvalt, Cur 1867.

14 Vgl. Bundi Martin, Zur Bedeutung der Freiherrschaft Sagogn im
Mittelalter. In: BM 1999, S. 43.



kloster St. Luzi tauschweise, indem es diesem dafiir die
Kirche von Sagogn tbertrug; an dieser Pfarrkirche be-
sassen die Freiherren von Belmont das Patronatsrecht.
Der Tauschakt wurde von Bischof Conrad von Belmont,
also einem wahrscheinlich urspriinglichen Vertreter des
Hauses Sagogn, begriindet.

Zusammengefasst lasst sich folgern:
- Die élteren Linien des Hauses Sagogn verlegten ihre
«Seelgerite» (Seelenstiftungen) und ihre Grabstitte
nach Rot; die nichtedlen Ritter von Sagogn ins Kloster
Churwalden.
- Die Linie Belmont hatte zunichst ihre Ruhestitte in
St. Luzi/Chur, spiter in der dortigen Kathedrale und
zuletzt in Castrisch.
- Die Linie Wildenberg scheint ihre Beziehung zu Rot
(Schwaben) bis zuletzt beibehalten zu haben. - Um
1300 begrindete Heinrich II. von Sagogn-Wildenberg
eine Jahrzeitstiftung in Rot zugunsten seiner Gemahlin
Berta von Kirchberg. Am 12. November 1302 errichte-
te er eine weitere Stiftung in Rot aus umfangreichen
Giitern in Vella und Cumbel zugunsten seines und sei-
ner Vorfahren Seelenheils. Die Hilfte der Ertrige von
insgesamt 52 Mark hatte Rot zu leisten: an die Minori-
tenmonche von Konstanz (10), an das Dominikaner-/
Predigerkloster Chur (5), an die Moénche von Disentis
und die Kirche von Sagogn (je 2), ferner an die Kloster
von St. Luzi und Churwalden sowie an die Kirchen von
Trin, Tamins, Bergiin, Lantsch und Ragaz je eine Mark.
Es handelte sich hier zum grossten Teil um Kirchen, an
denen der Wildenberger das Patronatsrecht besass und
an denen vermutlich auch tiberall Seelenmessen fiir ihn
gelesen werden mussten.'®

Die bedeutendste Stiftung aus dem erweiterten Kreis
des Hauses Sagogn stellte jene von 1350 von Simon I1.
von Montalt in der Pfarrkirche von Sagogn dar. Er do-
tierte diese mit Giitereinkiinften und Rechten im Ge-
biet von Pitasch, Riein, Sevgein und Schluein sowie mit
zwel neuen Altiren, an denen zwei «ehrbare» Priester
Messen zu lesen hatten; auch der Leutpriester hatte sich
seines und des Seelenheils seiner Gattin und seiner Vor-
fahren anzunehmen und einen Teil der Einkiinfte fiir
eine Armenspende zu verwenden.!®

7. Das Ende des Hauses von Sagogn/
Schiedberg

Um 1300 standen mehrere Vertreter des Hauses Sa-
gogn/Schiedberg auf dem Zenit ihres Ansehens und ih-

rer Machtstellung. Heinrich II. von Wildenberg, Hein-
rich II. von Frauenberg, Heinrich 1. von Montalt und
Rudolf von Belmont waren zu dieser Zeit auf verschie-
denen Kriegsschauplitzen des europiischen Kontinents
in kéniglichen Reichsdiensten prasent. Auch am Kultur-
leben ihrer Zeit hatten sie Anteil. In der berithmten in
Zirich entstandenen Mannessischen Liederhandschrift
findet sich im Kreise des europdischen Hochadels auch
unser Fretherr Heinrich II. von Frauenberg abgebildet: als
gewandter Turnierritter. Es gelang ihm trotz gebroche-
ner Lanze seinen Gegner vom Ross zu stossen, was als
ein besonderes Kunststiick galt. Dieser Ritter ist zugleich
auch als Minnesinger ausgewiesen. Fiinf Gedichte sind
von ihm iiberliefert, nicht sehr originelle zwar, aber voll
in den Rahmen der zeitgemissen Liebeslyrik eingebet-
tet und durchaus dem damaligen Kompositionsstil von
Gedicht und Lied entsprechend.!”

Auf diesem Hohepunkt der Macht hatten mehrere
Zweigfamilien des Hauses Sagogn/Schiedberg bereits
damit begonnen, ihren Lebensmittelpunkt ins «Unter-
land» zu verlegen: Die Wildenberger nach Freuden-
berg bei Ragaz und die Frauenberger nach Gutenberg
bei Balzers. Sie besassen aber nach wie vor viele Giiter
und Rechte im mittleren Vorderrheintal. Zu Beginn des
14.Jahrhunderts starben diese beiden Geschlechter so-
wie auch dasjenige der Friberger (Mitinhaber der Herr-
schaft Jorgenberg) aus. Thre Guter und Rechte gingen
teils auf das Haus Werdenberg-Heiligenberg (Erben der
Anna von Wildenberg) iiber und teils auf die entfernte-
ren Verwandten bzw. «Zugewandten»: die Montalt und
Belmont. Die Burg Schiedberg/Sagogn scheint, nach-
dem die Edelgeschlechter diesen Ort als Wohnsitz auf-
gegeben hatten, seit etwa 1300 noch Residenz der Ritter
von Sagogn verblieben zu sein. Solche sind daselbst
1235 mit einem Heinrich und einem Berthold bezeugt
und zwischen 1253 bis 1330 mit sechs weiteren Rittern.
Zum Kreis der ritterbiirtigen Geschlechter der Gruob

15 BUBIIL S.461.

16 Bundi, Zur Bedeutung, S. 46.

17 Bartsch Karl, Die Schweizer Minnesinger, Frauenfeld 1886,
S.LXXXIX: Herr Heinrich von Frauenberg; S.132-137: dessen
finf Lieder. Vgl. zum Beispiel Lied 2, zweite Strophe: « Min herze
hat nét, swie froh ich gebare, nach liebe nu manigen tac — Ir mund
rosenrot, der schaffe ze ware, daz ich ir vergezzen niht mac. - Ir
guot gebaren, ir lip wol gestalt, die kunnen min varen: - Und sol
ez verjaren, min sorge diu wirt manicvalt.» — Vgl. auch Jecklin
Constanz, Heinrich von Frauenberg, ein biindnerischer Minnesin-
ger. In: JHGG 1906, S. 14-27.
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in diesem Zeitraum gehorten ferner die Ritter von Cas-
trisch (fiinf Vertreter zwischen 1253 und 1311) mit ihrer
«Vesti» daselbst, die Ritter von Valendas (vier Vertreter
zwischen 1258 und 1321) als Dienstleute der Wilden-
berger mit ihrer Burg Valendas und die Ritter von Grii-
nenfels (finf Vertreter zwischen 1257 und 1321), die in
den Urkunden teils auch als «domini» aufscheinen, mit
threr gleichnamigen Burg in Waltensburg. Bereits diese
Aufzihlung zeigt, dass der Zeitraum zwischen ca. 1250
und 1330 eine klassische Zeit des churritischen Ritter-
tums war.

Fiir Sagogn/Schiedberg nun bleibt die Frage offen,
wer die Burg Schiedberg zwischen ca. 1330 bis gegen
Ende des Jahrhunderts verwaltete und bewirtschaftete.
In diesem Zusammenhang ist eine These zu erdrtern,
die einen hohen Wahrscheinlichkeitsgrad fur sich bean-
spruchen diirfte: Schiedberg = Siegberg. Die Ritter von
Siegberg, deren Sitz urspriinglich in Gofis im Vorarl-
berg lag, treten seit der zweiten Hilfte des 13.Jahrhun-
derts und in der Folge bis zum 15.Jahrhundert fast aus-
schliesslich nur mehr in Oberritien in Erscheinung: als
Dombherren von Chur, als bischofliche Ministeriale, als
Burgvogte oder Pfandinhaber kleiner Burgherrschaften
oder als Zeugen in wichtigen Vereinbarungen. So sind
die von Siegberg um 1340 als Inhaber der Burg Neu-
Aspermont in Jenins ausgewiesen; 1343 ist Johann von
Siegberg Zeuge nach den Belmont und Montalt beim
Verkauf der Herrschaft Friberg/Jorgenberg (die ehemals
dem «Rainger sel. von Friberg» gehort hatte) durch Graf
Rudolf von Werdenberg-Sargans an vier Briidder von
Rhiziins; 1364 urkundet Heinrich von Siegberg auf der
Burg Felsberg, wobei er gegeniiber dem Bischof auf seine
Anspriiche auf die Feste Trimmis (Pedinal) verzichte-
te (Felsberg war einst Besitz der Sagogn/Frauenberg);
1369 urkundet vermutlich der gleiche Heinrich auf der
Burg Neu-Aspermont (Stiftung eines Anniversariums
im Kloster St.Luzi); 1392 erscheint ein Heinrich von
Siegberg als Schiedsmann in einem Streit zwischen den
Planta und Juvalt um bischofliche Lehen im Engadin;
1444 ist ein Siegberg als Vogt auf der Burg Ober-Ru-
chenberg bei Trimmis bezeugt.

Ein Geschlecht, das innert kurzer Zeit an verschiede-
nen Orten derart prisent war, kann durchaus wihrend
einer kurzen Phase auch in Frage kommen fiir die Burg-
vogtei Schiedberg, als Nachfolger der Ritter von Sagogn.
Ein Siegberg diirfte denn um 1350, zur Zeit des Belmon-
terkrieges, auf der Burg Schiedberg gesessen haben. Be-
kanntlich war die Belmonter Fehde eine folgenschwere
Auseinandersetzung zwischen dem Freiherrn Ulrich
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Walter von Belmont und seinen Leuten auf «Minti-
nen» einerseits und den Grafen von Werdenberg-Heili-
genberg (Inhaber der Herrschaft Hohentrins) und ihren
Verbiindeten, den Grafen von Montfort-Feldkirch, an-
derseits. Es ging dabei um umstrittene Rechte im Gebie-
te der Gruob, die nicht zuletzt mit dem Aussterben der
meisten Edelgeschlechter des Hauses Sagogn/Schied-
berg in Zusammenhang standen. Das werdenbergische
Heer eroberte gemiss chronikalischer Uberlieferung zu-
nichst die Burgen Flims und «Sigberg», verheerte Ilanz
und lieferte sich am Mundaun beim Eingang ins Lug-
nez eine blutige Schlacht gegen das Belmonter Heer;
die Werdenberger/Montforter erlitten dabei eine ver-
nichtende Niederlage.!® Die Eroberung von «Sigberg»
ist mit dem 30. April 1352 uberliefert, die Schlacht am
Mundaun mit dem 12. Mai. «Sigberg» war zu dieser Zeit
wohl der Name der Burg von Sagogn, einer Burganlage,
die nach teilweisen Zerstérungen 1352 zwar noch weiter
bewohnt wurde, aber immer mehr an Bedeutung verlor
und gegen Ende des 14. Jahrhunderts einem Brand zum
Opfer fiel, wie es die archiologische Forschung nach-
wies. Die Bezeichnung «Siegberg» muss sich im Verlauf
der folgenden zwei Jahrhunderte zu «Schiedberg» ver-
schoben haben.

Erstmals mit dem Namen «Schiedberg» wird die
Burgruine von Sagogn fast gleichzeitig an zwei Orten
erwihnt: um 1571 im &ltesten surselvisch-romanischen
Schriftdokument, einer humoristischen Beschreibung
des alten Brauchs des «Litgun da Sagogn» und einer
ebenso lustigen Pharaprase der Topographie des Ge-
meindegebiets, wo von einem «Casti dils freis Singiurs
da Schidberg» gesprochen wird.!”” Ferner iberlieferte
auch der Historiker Ulrich Campell in seiner Historia
Raetica den Namen «Schiedberg» fiir die Burgruine von
Sagogn; dasselbe tat Fortunat von Sprecher in seiner
Ritischen Chronik von 1617. Die Gleichsetzung von
Siegberg mit Schiedberg findet auch noch eine Stiitze
in Bezug auf das Auftauchen des Namens Aspermont

18 Vanotti J. N., Geschichte der Grafen von Montfort und von Wer-
denberg, Konstanz 1845, S. 78-81 mit Verweis auf drei verschie-
dene Chroniken bzw. Ueberlieferungen. Vgl. ferner: Copialbuch
Pleif-Vella von Christian Leonhard von Mont, in: Brunold/Saulle
Hippenmeyer, Jahrzeitbiicher, Bd. 2, S.427.

19 Bundi Martin, Sagogn en sia litteratura e ses documents historics.
SA aus Annalas da la Societad Retorumantscha 111 (1998), S.32:
«Ilg Casti dils freis Singiurs da Schidberg ei ilg Foburg a Claf da la
gronda Residenza generala da Tschavig, ca schai sin inna collina
da sablun, paramur da Ruinas a Bovas po in buc approchar ner
tonscher cun ’artilleria. »



um 1400. Die von Siegberg waren erwiesenermassen
mit den Herren von Aspermont verwandt. Letztere ver-
fugten in der Funktion als Viztume des Bistums Chur
zeitweise {iber gewisse Rechte und Giiter in Sagogn.
Das Geschlecht von Aspermont, welches wihrend des
15.Jahrhunderts ausstarb, muss gegen Ende des 14. Jahr-
hunderts als Inhaber des bischéflichen Meierhofes und
wohl auch iltesten Meierturms in Sagogn/Fraissen ge-
amtet haben, da dieser Turm mitsamt dem spiteren zu-
gehorigen Schloss den Namen Aspermont erhielt. Der
Ursprung dieses Schlosses weist denn auch in jene Zeit
(um 1400), da unmittelbar zuvor die Burg Schiedberg
endgiiltig verfallen war.?

Die genannten Zusammenhinge lassen sich nicht
direkt mit Urkundenaussagen belegen, diirften in ihrer
Gesamtbetrachtung aber doch von relevanter Bedeu-
tung sein. Eines steht jedoch fest: Die Erinnerung an
die einstige Anwesenheit von Freiherren auf der Burg
Schiedberg war in Sagogn um 1571 noch ein wacher
und lebendiger Teil der Dorftradition.

8. Besondere Aspekte der Kontinuitit von
Reichsgut

Im ganzen Kontext der hoch- bis spitmittelalterli-
chen Entwicklung des Hauses Sagogn/Schiedberg mit
seinen Namenswechseln in der Nachkommenschaft,
den Filiationen beim Burgenbau und der Errichtung
von Burgherrschaften gilt es, den folgenden fiinf
Spezialproblemen noch besondere Aufmerksamkeit zu
widmen:

a) Karolingisches Reichsgut im «Nachbesitz»
der Freiherren von Belmont

Wie es Helmut Maurer prignant aufgezeigt hat,
muss angenommen werden, dass ein grosser Teil der
Rechte und Giiter, die im 14.]Jahrhundert in belmon-
tischer Hand nachgewiesen sind, einst zu koniglichen
Lehen des 9.Jahrhunderts gehorten, wie es das Reichs-
gutsurbar von ca. 840 ausweist.

Es diirfte solcher Besitz teilweise zutreffen auf:

- das Lehen des Heriker in Vella mit der Kirche St. Vin-
cenz, einem grossen Hof, den Zehnten und vielen Gii-
tern daselbst

- das Lehen des Arnolf in Obersaxen mit den Zehnten
der dortigen Kirche St. Peter, zehn Mansen (bewohnte

Bauernhofe in Streulage) in Luven und der Kirche St.
Mauritius in Cumbel

- das Lehen des Solvan im Lugnez mit einem Gut sowie
mit Acker- und Wiesland in Vals (in «valle Falerunae»,
in «villa Falariae»).

Wie ein Teil solchen Reichsgutes in die Hand
der Belmonter iiberging, hat Maurer auf Grund von
Quellenbelegen von 1155 (Privileg Barbarossas fiir die
bischéfliche Kirche von Konstanz), von ca. 1170 (His-
toria Welforum) und von 1519 (Chronicon epsicopatus
Constantiensis, von Jakob Mennels) aufgezeigt:

Demnach befand sich Bischof Konrad 1. von Kon-
stanz (934-975), der Heilige, welcher dem Hause der
Welfen entstammte und in enger Beziehung zu Kaiser
Otto L. stand, im Besitze von Allodialgut seiner Familie
und von Reichsgut im Breisgau, das ihm Kaiser Otto
geschenkt hatte. Aus seinem eigenen «Patrimonium»
(= welfisches Erbgut seines Vaters) beschenkte dieser
Bischof (nach einem Giitertausch mit seinem Bruder
Rudolf) teils das Domkapitel von Konstanz und teils
die von ihm gegriindete Mauritiuskirche (Stift bei der
Dombkirche) in Konstanz. Unter diesen Giitern figurier-
ten auch solche in Churritien, nimlich «in Raetia Cu-
riensi curtim in Flumenes, curtim in Amedes et curtim
in Montanis Burch cum ecclesia» (Kaiser Friedrich I
1155). Eine Konstanzer Chronik von 1519 prazisierte
diesen Umfang:

1. Im Lugnez die Tal- und Pfarrkirche St. Vincenz («mit
Patronatsrecht») in Vella in einem burgartigen Bezirk,
mit einem dazugehdrigen Meierhof («curia et officium
villicationis»), Waldsiedlungen, 13 Bauernlehen und
dem Zehnten von Obersaxen.

2. Der Hof in Flums mit vier Mansen und ebendort ein
Fischweiher am Ufer (wohl des Walensees).

3. Zwei Alpen in Rueun (Flaz) und bei Trin, ferner in
Malans anliegende Weinberge.

4, Bei Domeat/Ems ein Hof (curia) mit drei Mansen und
drei Mansen bei Tuma Platta (Tumblaz).?!

Diese Giiter sollen jihrliche Einkiinfte von neun
Mark erbracht haben. Sie sind wiederholt iiberliefert,

20 Campell Ulrich, Historia raetica. Tom I, hsg. von Placidus Platt-
ner, Basel 1884, S. 317. — Kuoni Wolfram (Hsg.), Casti Aspermont.
Mauern, Kopfe, Ideen, Sagogn 2002.

21 BUBI, S.238. — Maurer Helmut, Die Kirche St. Vincentius in Pleif,
Festschrift fiir Otto P.Clavadetscher, Sigmaringen 1984, S.53f.
— Muraro Jiirg L., Untersuchungen zur Genealogie der Freiher-
ren von Wildenberg und von Frauenberg. In: Festschrift fiir Otto
P. Clavadetscher, Sigmaringen 1984, S. 69.
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immer wieder in diverser Reihenfolge. Sie spiegeln weit-
gehend Reichsgut des 9.Jahrhunderts wider, das sich
teilweise im ausgehenden 13. und im 14. Jahrhundert in
belmontischer Hand befand:

Nimlich im obgenannten Abschnitt 1 die Lugnezer
Talkirche St. Vincenz mit Meierhof, einst Hauptteil des
Lehens des Heriker, die Zehnten zu Obersaxen und die
Mansen zu Luven, einst Bestandteil des Lehens des Ar-
nolf, zwolf Mansen in Luven zum Lehen des Mathrat
in Ilanz sowie zehn Mansen daselbst zum Lehen des Ar-
nolf.?2 In Cumbel besassen die Belmonter um 1280 den
Hof Camadringes (wohl 840 ein Bestandteil der Kirche
St. Mauritius). In Vals figurieren sie zwischen ca. 1360
und 1370 als Besitzer des Hofes Sclavenasca («de curte
dicta Sclavenasca sita in Valls»).2 Um 1290-1298 sind
die Belmonter bezeugt als Inhaber des Patronatsrechts
von St. Vincenz. Johann von Belmont ist 1311 als «cle-
rici rectoris sancti Vincencii in Lugenize» ausgewiesen.
Er, der sich spiter vom geistlichen Stand lossagte, war
damals auch Konstanzer und Ziircher Dom- bzw. Chor-
herr. Der Vater von Johann von Belmont, Heinrich IIL.,
hatte 1282 in der Churer Kathedrale u.a. einen Altar zu
Ehren des Heiligen Konrads, ehemaligen Bischofs von
Konstanz, errichtet; Einkiinfte dazu bestimmte er aus
der «villa Empz» und dem Tal Lugnez.

Als belmontischer Besitz ist ferner der Abschnitt 4
in der Konstanzer Aufzihlung zu betrachten mit dem
Meierhof mit insgesamt sechs Mansen in Domat/Ems.
Wie oben erwihnt, besassen die Belmonter dort 1282
einen Hof; ferner sind sie 1255 in Domat/Ems im Be-
sitze der Burg als bischéfliches Lehen nachgewiesen.
Diese Burg befand sich auch 1357 in der Hand der Bel-
monter. 1333 bestitigte Bischof Ulrich von Chur dem
Johann von Belmont alle Lehen («alle Leute und Gu-
ter»), die er und seine Vorfahren als Lehen des Bistums
innehatten.

Ein offenbar recht grosser Teil des belmontischen
Besitzes war also nicht belmontisches Eigen (und damit
wohl auch nicht urspriingliches Reichsgut), sondern
bischofliches Lehen. Dazu zihlten wohl die Meierho-
fe in Flims zu Fidaz (in der Nihe ihrer urspriinglichen
Burg) und in Cangina (1370), die Meierhéfe Ort und
Schiflans bei Vella, der Zehnte von Vrin und die Gi-
ter zu Padenaus im Val Vanescha, dem Seitental hinter
Vrin. - Hingegen besassen sie ihre Rechte und Giiter in
Sagogn (Kapellen St. Maximin und St. Peter) sowie in
Castrisch (Kirchensatz 1345, «Vesti ze Caestris» 1371)
als Erbbesitz aus dem Hause Sagogn/Schiedberg; ihr
grosser Meierhof in Castrisch stammte aus Frauen-
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berger Besitz, vermutlich auch der Meierhof «Mayria
Martzscha» oder «Sun Pleids zura» in Oberilanz sowie
zwel Meierhofe zu Valsins in Rueun (um 1370 bezeugt).
Uber die Wildenberger und die Grafen von Werden-
berg-Heiligenberg kam ihnen die Burg Wartau als Ei-
genbesitz zu (1342 «aigen burg» ze Wartau).?*

b) Drei spezielle Aspekte der Kontinuitat

Zur Entwicklung von Reichsgut vom Frithmittelalter
bis zum 14. Jahrhundert sind noch die folgenden Punkte
zu beachten, die u. a. die schon erwihnten Bindungen
zwischen dem Bistum Konstanz bzw. Schwaben und
dem Lugnez bestitigen:

- Im sogenannten «Rdizschen Schuldenverzeichnis» des
frithen 14.Jahrhunderts kommt der Bischof von Kon-
stanz mehrmals vor.?® Fiir die Jahre 1323, 1330 und 1332
ist je ein «dominus episcopus Constantiensis» mit einer
Schuld von 40 Mark aufgefiihrt; die Angabe an einer
Stelle mit dem Namen Rudolfus verweist auf Rudolf
von Montfort, Bischof von Konstanz von 1322 bis 1334
(vgl. S. 451, 460 und 464). Er figuriert 1322 nach einer
«domina» von Montalt und vor dem Ammann Johan-
nes von Vals (auf einstigem Reichsgut) und 1332 nach
der Gemeinde Disentis und vor Rudolf von Schluein
(Inhaber von Falerin, einstiges Reichsgut). Die Umstin-
de, wieso der Konstanzer Bischof hier als Schuldner er-
scheint, sind nicht bekannt.

- Die Kirche St. Mauritius in Cumbel, um 840 mit be-
trichtlichem Ackerland ausgestattet und zum Lehen des
Amolfin Obersaxen gehorig, war eines der iltesten Got-
teshduser des Lugnez; sie wurde bis ins 20. Jahrhundert
durch Prozessionen der ganzen Talschaft ausgezeichnet.
Sie befindet sich sozusagen beim Eingang ins Lugnez
oberhalb des Hofes Valgronda. Als Talpatron wurde
nicht der Titelheilige der alten Pleivkirche St. Vincenz,
sondern Mauritius verehrt. Als Filiale von St. Vincenz
wurde noch 1345 (Pfarrarchiv Cumbel) St. Mauritius
und nicht die heutige Pfarrkirche St. Stefan in Cumbel

22 Bundi Martin, Zur Besiedlungs- und Wirtschaftsgeschichte Grau-
biindens im Mittelalter, Chur 1982, S.392 und 509/510. — 1290
waren 12 «colonias» in bischoflicher Hand, 1548 immer noch
zwolf Aussenhofe.

23 CDII, S.102/103.

24 BUBYV, S.282.

25 Wartmann, Ritische Urkunden, S. 451, 460, 464.



genannt (diese wurde erst im 16.Jh. im Dorf errichtet).
Der Kirchenpatron Sogn Murezi ziert noch heute das
Gerichtssiegel und die Kreisfahne des Lugnez. — Es ist
ferner auffallend, dass der mehrfach erwihnte Bischof
Konrad von Konstanz um 960 an seinem Residenzort
eine neue Stiftskirche St. Mauritius errichten liess, die
er mit Teilen seines Eigengutes ausstattete. Ein Zusam-
menhang mit St. Mauritius in Cumbel dringt sich auf.

- Im Reichsgutzusammenhang ist auch eine Korrek-
tur bisheriger Annahmen beziiglich der Lokalisierung
von «Falariae»/«Falerune» fillig. Bisher wurden diese
Bezeichnungen im Reichsgutsurbar von 840 auf Fale-
rin in Schluein oder Falera bezogen. In Schluein passt
Falerin zu keinem Tal, auch Falera fillt ausser Betracht.
Zum Lehen des Solvan im Lugnez gehorte u. a. ein Un-
terlehen eines Victor in «valle Falerunae» mit betricht-
lichem Anteil an Acker- und Wiesland und einem Bau-
ernhof (mansum) eines Bono in «villa Falarie». Nun ist
«in valle Falerunae» eindeutig als im Valsertal zu inter-
pretieren und die «villa Falariae» als die Siedlung im
Bereich Vals: Camp, Platz oder Valle. «Val Falleruna»
war gemiss Anton Schmid der alte Name fur Vals, wie
er vor dem Bau der dortigen 1451 erstmals urkundlich
erwihnten Kirche St.Peter iiblich war — von dort an
St. Peterstal genannt. Als alteste Kirche des Valsertales
gilt die erstmals 1345 genannte Kapelle St. Martin in
der heutigen Gemeinde St. Martin, die ehedem als Teil
des Valsertales («in valle») betrachtet wurde.?® - Die
Identifizierung von «valle Falerunae» mit Vals wird im
Ubrigen durch den 1694 in Vals bezeugten Flurnamen
«Fallmerunen giieter» bekriftigt.”’

In Vals also, wo sich im 14. Jahrhundert die Belmon-
ter im Besitze einstigen Konigsgutes befanden, liegt
noch ein weiterer indirekter Hinweis auf die einstigen
Konstanzer Giiter vor. Am 20. Dezember 1395 verkauf-
te ein Christof Vyieli, Kirchherr im Lugnez, Sohn des
verstorbenen Ulrich von Ems, eine eigene Hofstatt in
Ems einem Hans Pregenzer. Wihrend der Vater noch
den ritoromanischen Namen Vigeli fithrte, schrieb
sich der Sohn nunmehr Vieli. Es scheint hier der fol-
gende Tatbestand vorzuliegen: Nach dem Aussterben
der Belmonter iibersiedelte ein Dienstmann derselben
in Vals, Christof Vigeli/Vieli, ins vordere Lugnez, wo
er in Nachfolge von Belmonter Rechten als Kirchherr
von St.Vincenz amtete. Vermutlich ein Bruder von
thm verkaufte in Domat/Ems Haus und Hof und sie-
delte sich in Vals an, wohl im fritheren Belmonterhof
(Sclavenasca) daselbst.?® In Vals waren die Vieli — die
seit dem 16.Jahrhundert auch nach Cumbel zogen -

haufig Zollinhaber und Garanten des Transitverkehrs.
- Allen vier Namen «Falaria/Falerune» (Vals 840),
«Fallerin» (Schluein 1350), Falera (urkundlich 765 «in
Falarie») und «in Falarune» im Vorarlberg (Montafon
840) diirfte «ferraria» zugrunde liegen, allerdings nicht
in der primidren Bedeutung «Eisengrube/Eisenschmel-
ze», sondern in der Nebenbedeutung «Eisenschmiede».
In Schluein/Falerin, in Sevgein und in Vals, am alten
Weg tiber den Rhein und ins Lugnez/Valserberg bilde-
ten diese Schmieden unerléssliche Stiitzpunkte fiir den
frithen Transitverkehr nach Siden.

c) Das Hinterlugnez und der Valserbergweg

Auf Grund seiner Studien zum Reichsgutsurbar
hatte Otto P.Clavadetscher schon 1955 auf die friih-
mittelalterliche Bedeutung der Valserbergroute hinge-
wiesen.” Im Ministerium Tuverasca, das von einem
Mathratus geleitet wurde, gab es u.a. den kéniglichen
Lehensmann Fero. In ihm und in den tibrigen im Reichs-
gutsurbar von ca. 840 genannten karolingischen Herren
erblickte Clavadetscher Vorldufer oder Ahnherren von
spéteren churritischen Feudalgeschlechtern. Fero besass
Giiter und Ackerland im Schams und Weinberge und
Ackerland im Misoxertal; von Letzterem allerdings be-
anspruchte auch ein anderer Lehensmann namens Me-
roldus eine Juchart fiir sich. Das Lehen dieses Meroldus
hatte seinen Schwerpunkt in Felsberg mit zwei Bauern-
hofen und Weinbergen sowie Streubesitz in Rhizins,
Cumbel im Lugnez und in Bludenz; in den Hauptbesitz
dieses Lehens gelangten wohl die Herren von Sagogn/
Frauenberg im Hochmittelalter, die in Felsberg tiber die

26 Schmid Antoni, Val Falleruna — Val S. Pieder. In: Ischi 33, 1947,
S.85. — Entgegen der Meinung von Schmid, aber mit Poeschel
ist davon auszugehen, dass die im Indulgenzbrief fir die Lugne-
zer Talkirche von Pleif und ihre Filialen 1345 erwihnte Kirche
St. Martin «in valle» diejenige in der Gemeinde St. Martin war
und nicht eine solche in Vals/Valle als Vorgingerkirche der dor-
tigen Kreuzkapelle. Vgl. Poeschel Erwin, Kunstdenkmiler Grau-
biindens IV, S.212, 220, 240; ferner Bertogg Hercli, Beitrige zur
mittelalterlichen Geschichte der Kirchgemeinde am Vorder- und
Hinterrhein, S. 119.

27 Schorta Andrea, Ritisches Namenbuch I, Chur 1979, S. 64.

28 CD IV, Nr. 204, — Wartmann, Ratische Urkunden, S. 134.

29 Clavadetscher Otto P., Das Schicksal von Reichsgut und Reichs-
rechten in Ritien. In: Ritien im Mittelalter, ausgewihlte Aufsit-
ze, hsg. von Ursus Brunold und Lothar Deplazes, Disentis 1994,
S.300/301.
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Burg und die Kirche verfiigten. Zum Lehen des Fero im
Schams diirften auch die Rechte und Giiter gehort ha-
ben, die sich an anderer Stelle im Urbar (unter Kloster
Pfifers) aufgezeichnet finden und sich auf die Talkir-
che St. Martin in Zillis, die beiden Kirchen von Mathon
und Lohn am Schamserberg und die Kirche St. Salvator
in Sufers im Rheinwald beziehen. Nach Clavadetscher
hatten die Bebauer der genannten Giiter im Schams/
Rheinwald ihre Abgaben in der Gruob abzuliefern.
Das setzte eine intensive Benutzung der Valserberg-
route voraus und als Fortsetzung nach Stiden auch der
Bernhardin- und Spligenstrasse. Clavadetscher ldsst die
Frage offen, ob die Bernhardin- und Spliigenroute von
Thusis tiber Zillis gefiihrt habe oder von Ilanz {iber den
Valserberg oder ob beide Wege beniitzt worden seien.
Er vertritt die Auffassung, der Valserberg sei sicher im
Fruhmittelalter begangen worden, es sei nur ungewiss,
ob das die Hauptroute gewesen sei.

Auf die Benutzung der Bernhardinstrasse durch
frankische Leute in der Karolingerzeit deutet die Be-
zeichnung derselben im Spitmittelalter als «strada
francesca» (1444) oder «Strata francisca» (1462 und
1528) hin.*® Als Pendant dazu galt wohl auch die Spli-
genstrasse, die in threm Verlauf entlang des Comersees
«via regina» hiess. Die churritische «Strata francisca»
diente den Karolingern als Verbindung des Frankischen
Reiches mit Italien. Dabei stellte sie neben der Grossen-
St.-Bernhard-Route die kleinere Variante dar. Die Stras-
se in den Westalpen von Pontarlier iiber Lausanne-
Martigny—Grosser St. Bernhard—Aosta wurde schon im
8.Jahrhundert «Iter Francorum» genannt und hiess um
990 und in der Folge «Via Francigena». Diese erreichte
als Pilgerstrasse, militdrischer und Handelsweg um 1300
ihren Frequenzhdhepunkt.3!

Im Zeitalter der sogenannten «grossen Landnah-
me» des Hochmittelalters (11.-13. Jahrhundert) wurden
allmihlich das Hinterland des Lugnez und des Rhein-
walds stirker besiedelt und deren Randlagen urbarisiert.
Die Alpen gewannen in diesem Zusammenhang eine
immer stirkere Bedeutung fiir die Viehwirtschaft. Auf-
schlussreich fiir diesen Raum ist die Urkunde von 1301,
in welcher der Freiherr Simon von Sax-Misox (1279-
1325) Vorkehrungen tiber Zinseinnahmen aus diesem
Alpgebiet traf, die nunmehr von den Leuten der Ge-
meinde Hinterrhein abgeliefert wurden («territorio de
Reno»/«in vicinos et comune et homines vicinancie de
Reno in vallis Reno»). Unter den namentlich aufgefiihr-
ten Alpen figuriert auch die Alp Somreno, die mit dem
heutigen Areal von Zapport-Chilchalp im Nordwesten
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von Hinterrhein zu identifizieren ist. Als nordlich an-
stossendes Gebiet derselben wurde eine «alpis Seurera»
eines «dominus de Logenberg» erwihnt.*? Der hier ge-
nannte Freiherr von «Logenberg» ist mit grosser Wahr-
scheinlichkeit Heinrich I. von Montalt-Lowenberg; die
Montalt, welche sich je zuweilen auch von Lowenberg
nannten, hatten ihren eigentlichen Wohnsitz auf der
Burg Lowenberg in Schluein. Diese Herren treffen wir
denn auch des Hiufigeren als Gutsbesitzer im Einzugs-
gebiet von Vals an. Mit der Bezeichnung ihrer Alp als
«alpis Seurera», die im Siiden an diejenige von Hinter-
rhein anstiess, war nicht einfach die Gegend des heuti-
gen Zervreila gemeint, sondern es bedeutete vielmehr
das ganze Alpgebiet von Vals oberhalb der damals
bestehenden Hohensiedlungen mit dem Zervreilatal
(samt Lampertschalp und Lenta) und dem Canaltal
einerseits und der Fanellalp im obersten Teil des Pei-
lertals anderseits. Der direkt an die Hinterrheiner Alp
Somreno angrenzende Alpteil von «Seurera» der Her-
ren von Montalt/Lowenberg bezog sich auf die Alpen
Furtboden/Fanella oberhalb von In der Peil/Walletsch,
wo der Valserbergpass (2504 m) durchfithrte. Von der
Rheinwaldner Chirchalp fithrte auch ein begehbarer
Ubergang iiber die Wengliliicke (2479 m) in die Fanella-
alp. Die Bezeichnung «alpis Seurera» ist als ein Oberbe-
griff fiir das gesamte Alpareal im Hintergrund von Vals
zu verstehen. Sie wurde auf verschiedene Teile dessel-
ben verwendet und bedeutete einfach «das Land oben
hinein», «das oberste Alpgebiet», aus «alpis superaria»
abgeleitet. Zu diesem Ursprung gehdren sowohl die
Namen der Alpen Zervreila und Soreda mitsamt dem
Ubergang hiniiber ins Bleniotal als auch des oberen Pei-
lertales mit Furtboden und Fanella samt ihren Ubergin-
gen Valserberg und Wengliliicke ins Rheinwald. >

Das Ritische Schuldenverzeichnis von ca. 1323-
1332 nennt eine Reihe von Personen aus Vals und des-
sen Hinterland und gibt Zeugnis von einem sehr regen
Landesausbau daselbst. Auffallend ist, dass in diesem
Raum viele altfreie Romanen anzutreffen waren. Nebst

30 Mantovani Paolo, Un grandioso stradale. In: Alle pendici del Piz
Pombi, hsg. von Cesare Santi, Poschiavo 2007, S.75-122.

31 Miiller Lukas, Die 12 Kulturwege der Schweiz, Basel 2007,
S.102/103.

32 BUBII, S. 451.

33 Bundi Martin, Besiedlungsgeschichte, S.316. - Muraro Jirg L.,
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einem «minister Johannes de Valle» ist eine ganze Reihe
von Leuten in Leis (Leisa) genannt, ferner auch solche,
die zu Zervreila (Severella) wohnten, andere in Zer-
vengas (?), ferner ein Johannes de Laplancha sowie ein
Albertus aus dem Rheinwald auf dem Hof Sclavenasca
der Belmonter in Vals-Platz oder Vallé (hier «Zavalla-
scha» genannt). — Um 1386 besassen zwei Ritter von
Valendas ein grosseres Gut, «Zschintzschinyola» ge-
nannt, am Taleingang (unter der Strasse und einwirts
angrenzend an das Gut von Menisch Liver von Vella).
Sie verkauften es an einen Johann, Freien von Sevgein,
einen Sohn des Donatz von Cadsut und der Nesa von
Cafravisch. Der Besitz der Ritter von Valendas, die
bis zum Aussterben der Wildenberger um 1320 deren
Dienstleute gewesen waren, rithrte denn wohl aus dem
Hause Sagogn/Schiedberg her. In den Namen Liver,
Casut und Cafravisch widerspiegelt sich die Schicht
von altfreien Romanen im Raume Vals. Auch der Flur-
name «Zschintzschiny6la», aus altem «centenarium,
-aria» mit Endung -ola abgeleitet, weist, wie andernorts
hiufig bezeugt, auf ein Bewirtschaftungsareal hin, von
dem einst die Freien ihren Kénigszins ablieferten.’
Die Quellen zum Valserbergweg sind nur spirlich
vorhanden, insbesondere fiir das Mittelalter. In einer
Vereinbarung von 1401 zwischen Ulrich Brun II. von
Rhiziins und Albert V. von Sax-Misox mit Leuten des
Bleniotales garantierten erstere, unterstiitzt von Ver-
tretern des Lugnez wie Lumerins, Uberkastel und von
Mont, die Sicherheit des Verkehrs. Hier ging es in erster
Linie um den Greinaweg, indessen deutet der Mitein-
schluss des Herrn von Sax auch auf den Valserbergweg
hin.* Was ferner konkreter aus der Neuzeit tiberliefert
wird, diirfte schon fiir das Frithmittelalter gegolten ha-
ben. So ist aus dem Jahre 1528 ein Zoll in Uors bekannt,
an der Gabelung des Greina- und des Valserbergweges
(Gerichts-Archiv Lugnez, Vella, Nr.6 vom 8.Januar
1528). Zollinhaber war Junker Claus von Mundt, der
verpflichtet wurde, sich an die von den Drei Biinden neu
festgelegten Tarife fiir die «Kaufmannschaft» zu halten:
Von jedem Feldross ein Pfennig, von jedem grossen
Rind zwei, pro Stiick Schmalvieh eineinhalb und pro
Saumgut vier Pfennig; Wein wurde als zollfrei erklirt.
Diese Liste zeigt, dass ein gewisser Vieh- und Waren-
verkehr durch das Tal und tber die Pisse nach Stiden
ging. Gemass Urkunden aus dem Gemeindearchiv Vals
ist auch ersichtlich, dass um 1540 auf der Alp Pradetsch
(Furtalp/zum Hirt ca. 2200 m) eine Sust bestand, und
1687 traf die Gemeinde Regelungen tiber den Wegzoll
zugunsten des Strassen- und Briickenunterhalts.*® - Ein

wichtiger Etappenort am Anfang der Valserbergroute
war das Dorf Sevgein. Dort befand sich gemiss der Dorf-
tradition die «veglia fravgia» (alte Schmiede), die fiir die
notwendigen Reparaturen und Ausriistungen an Pferd
und Wagen sorgte. Es diirften denn auch urspriinglich
die im Mittelalter in Sevgein anzutreffenden Freien mit
dem Namen «Cafravisch» die eigentlichen Inhaber und
Betreiber dieses Schmiedebetriebes gewesen sein. Das
Vorkommen der Freien von «Cafravisch» im 14. Jahr-
hundert auch in Vals unterstreicht einerseits die Bedeu-
tung der freien Romanen im Landesausbauprozess und
anderseits die Wichtigkeit des Schmiedehandwerks fiir
den Verkehr in diesem Raum.

d) Montalter Besitz und Einfluss

Wie die Belmonter so verfugten auch die Montalt
im Lugnez nebst dem Alpenhinterland {iber umfang-
reiche Rechte und Giiter, die teils - wie bei den Bel-
montern aufgezeigt — von Reichsgut des 9. Jahrhunderts
stammten. Muraro hat dies eindriicklich am Beispiel
des Lehens des Otgar in Degen aufgezeigt, zu dem
auch die Kirche Sta. Maria daselbst gehorte (vgl. Mura-
ro, Montalt, S.25). Simon II. von Montalt befand sich
1351 im Besitze eines grossen Teils der entsprechenden
Guter und Einkiinfte: Von insgesamt funf Meierh6fen
in Degen und Umgebung (Ca de Sura, unter der Kir-
che, Cur Wasta, Fraissen und Erberharts Hof von Vi-
gnogn), die einen Wert von 200 Mark darstellten und
jahrliche Zinsabgaben im Werte von 60 Schillingen
oder drei Pfund ergaben.?” Sie waren auch im Besitz des
Patronatsrechts der Kirche Sta. Maria in Degen. Simon
II. von Montalt verkaufte vor 1356 alle seine Rechte in
Vals an Graf Rudolf IV. von Werdenberg-Sargans; diese
Rechte gingen 1361 an dessen Sohn Johann und 1383
an Ulrich Brun von Rhiziins tiber. - Ausserhalb des
Lugnez hielten die Montalter ihre wichtigsten Positio-
nen im Raume Schluein-Léwenberg und im Einzugsbe-
reich ihrer spiteren Burg Montalt auf Gebiet der Dorfe
Sevgein, Riein und Pitasch. Hier diirfte es sich vorwie-
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35 Deplazes Lothar, Zum regionalen Handel und Verkehr an der
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und Kultur Churritiens. Festschrift fiir Iso Miiller, Disentis 1986,
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36 Gemeindearchiv Vals, Urk. Nr. 3 und 22.

37 Wartmann, Ratische Urkunden, S. 72.
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gend um Eigengut aus alter Herkunft aus dem Hause
Sagogn/Schiedberg gehandelt haben. Von dieser Regi-
on aus forderten sie den Landesausbau im Hinterlugnez
und sicherten insbesondere den Transitverkehr tiber die
Valserbergroute. Thr verwandtschaftlicher Zusammen-
hang mit dem Hause Sagogn/Schiedberg zeigt sich auch
darin, dass sie voriibergehend im Besitze des Konigsgu-
tes Trin gestanden hatten — ehemals in der Hand der
Frauenberg, dann der Wildenberg -, das sie 1349 dem
Kloster St. Luzi verdusserten (BUB IV, S. 552). — Thr 1371
bezeugter Meierhof und die Burg in Castrisch waren bel-
montisches Erbe, das auf fritheren Frauenberger Besitz
zuriickging. Dasselbe gilt fiir die Meierhéfe in Valsins zu
Rueun, 1372 in Montalter Hand, vorher als Belmonter
Besitz bezeugt und noch frither Hofe der Frauenberger.
Sofern zum Lehen von 840 in Rueun die dort bezeichne-
ten Weinberge in «Mellanze» als auf Malans in Wartau
zutreffen, lisst sich auch hier die Kontinuitit feststellen:
Wartau mit Burg, Kirche und Zehnten, zunichst bezeugt
in der Hand der Wildenberger, danach der Belmonter
und 1371 der Montalt. Die Gesamtzusammenhinge der
Geschlechter der Belmont und Montalt mit den Frau-
enbergern und Wildenbergern sind derart eklatant, dass
ithre gemeinsame Zuriickfithrung auf das Haus Sagogn/
Schiedberg und auch desselben auf ein grafenihnliches
Geschlecht im Umbkreis der ritischen Grafen des 9. Jahr-
hunderts fast zwingenden Charakter aufweist. In vielfa-
cher Hinsicht widerspiegelt der Grundbesitz der Nobiles
des 13./14. Jahrhunderts in «Tuverasca» die schon im
Reichsgutsurbar feststellbare breite Streuung des Besit-
zes der dortigen Benefizieninhaber.®8

e) Zur Griineck-Mission im Splligenpassgebiet

Wie in der Ubersicht tiber die Entwicklung des
Hauses Sagogn/Schiedberg dargelegt, nannte sich 1252
ein Sohn des michtigen Rangerius von Sagogn auch
Heinrich von Griineck (Anricus de Grienec). Er gilt
demnach als der Erbauer der Burg Griineck bei Ilanz,
der damit einen Namenswechsel vornahm und einen
neuen Zweig des Hauses Sagogn/Schiedberg begriinde-
te. Seine Identitidt mit Heinrich II. von Frauenberg ist
wahrscheinlich. Etwa im gleichen Zeitpunkt wurde die
Burg Frauenberg bei Ruschein gegriindet. Seine neue
Burg in Ilanz gehort zu jenen 56 Beispielen von finf-
eckigen Burgtiirmen in Europa nérdlich der Alpen, wo-
von sich nur zwei im schweizerischen Gebiet vorfinden,
Altbechburg (SO) und Griineck.*
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Dieser Fretherr Heinrich von Griineck ist dann - wie
oben angedeutet — zwischen 1260 und 1268 immer wie-
der im Raume der Siidseite des Spliigenpasses prisent.
Es scheint, dass er daselbst die Aufgabe als Garant des
Friedensvertrages von 1252 zwischen den Herren von
Rhiziins und der Gemeinde Chiavenna, in den er auch
involviert war, ausiibte. In den Rechnungsbiichern der
Stadtgemeinde Chiavenna ist «Anricus de Grinecho»
mehrfach bezeugt, wie das aus den Untersuchungen
von Tarcisio Salice «La Valchiavenna nel duecento»
hervorgeht.*® Er ist insbesondere im Raume der Alpen
von Andossi, am Spliigenpass siidlich von Monte-
spluga, nachgewiesen, wo er sich des dfteren in der Burg
«Aniosa», heute Castelasc, in militirischer Begleitung
aufhielt. Ihm standen Soldaten als Bogenschiitzen zur
Verfugung. Zweifellos iibte er hier jeweilen vom Friih-
jahr bis Herbst eine wichtige Bewachungsfunktion aus,
wo es vor allem darum ging, die stets wieder aufflackern-
den Fehden mit Vieh- und Warenraub zu unterdriicken
und den Transitverkehr zu gewihrleisten. Heinrich von
Griineck wird in den Akten einmal auch als «Anrico de
Segagnio» erwihnt und mehrmals als «dominus Mutus
de Grinec». Letzteres bedeutete wohl «der Schweig-
same», eine Eigenschaft, die ihm in der hiufigen Ein-
samkeit des Spliigenpassraumes eigen gewesen sein mag.
Im besagten Zeitraum fithrte die Gemeinde Chiavenna
rege Korrespondenz mit den Freien von Schams und
mit Vertretern des ritischen Adels, so mit den Freiher-
ren von Rhiziins und Vaz, aber auch mit den Verwand-
ten aus dem Hause Sagogn/Schiedberg, den Montalt,
Friberg und Belmont.

In der historischen Literatur wurde ein Zusammen-
hang zwischen der mittelalterlichen Burg bzw. Familie
von Griineck bei Ilanz und dem seit dem 16. Jahrhun-
dert sich Schmid von Griineck nennenden Biirgerge-
schlecht der Stadt abgelehnt. Nun ist aber bekannt, dass
die Schmid-Griineck von Ilanz im spiten 16. und im
17./18.]Jahrhundert als Besitzer von bedeutenden Lie-
genschaften und Alpen im Spliigenpassgebiet ausgewie-
sen sind.*! Dieses Faktum kénnte auf eine Kontinuitit
der Verhiltnisse vom 13.zum 16.Jahrhundert deuten.

38 Muraro Jiirg L., Die Freiherren von Montalt, S. 10.
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Jedenfalls liegen mannigfache Zeugnisse vor uiber seit
dem Frithmittelalter bestehende Beziehungen aus dem
Vorderrheintal von Ilanz iiber Vals und dem Valser-
bergpass ins Rheinwald und von dort ins Misox und
nach Chiavenna. Ein sehr frithes Zeugnis dieser Art ist
die Anwesenheit der beiden erwihnten Personen aus
der Surselva (Paganus Calegarius, Sohn des Johannes
von Siat, und Artolf von Valle, Sohn des Guecili von
Pigniu) schon 1226 in Chiavenna. Thre Auswanderung
an den Alpensudfuss diirfte unter Protektion des Hau-
ses Schiedberg/Friberg zustande gekommen sein.*

* % %

Die vorliegende Studie beschrinkt sich auf die
Entwicklungen bis gegen Ende des 14.Jahrhunderts
in der mittleren Surselva (Aussterben der Montalter
und Belmonter); sie verfolgt demnach nicht weiter
die Herausbildung der Saxischen Herrschaft im Lug-
nez, der Gruob und in Flims und den Charakter der
bischoflichen Herrschaft in diesen Gebieten seit 1483.
Sie entstand vor und unabhingig von der Publikation
der Untersuchung von Florian Hitz iber «Hochadel in
Oberritien: Herrschaft und Kultur» (BM 5/2008), deren
Ergebnisse zum grossten Teil mit den unseren {iberein-
stimmen. Manche Punkte in der Erforschung der mittel-
alterlichen Feudalgesellschaft konnten wegen fehlender
Quellenlage nicht geniigend geklirt werden. Insgesamt
diirfte aber nunmehr, nach vertieftem Quellenstudium
und der Auswertung der historischen und der archiolo-
gischen Forschungsergebnisse der letzten finfzig Jahre,
im Hinblick auf die Herrschaften, die Kontinuitit von
friahmittelalterlichen Einrichtungen und die Stellung
der Freien ein neues Bild vorliegen, das wohl auch zu
einer gewissen Bereicherung der Landeskunde beitragen
kann.

42 BUBII, S. 151.
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Il. Das Schamsertal im Mittelalter

Besiedlungsentwicklung, Herrschaft, standi-
sche Gliederung der Bevélkerung, die Freien
und der Freiheitskampf, Beziehungen zur
Surselva

1. Friihmittelalter

Das Schamsertal wird im Frithmittelalter urkundlich
nur an zwel Stellen genannt. Einmal findet es im soge-
nannten Reichsgutsurbar von ca. 840 kurz Erwihnung.
Demnach besass im Ministerium Tuverasca (Gruob/
Surselva) ein koniglicher Lehensmann namens Fero
Giiter und Ackerland im Schams.*? Diesem Amtsmann
gehorten auch Weinberge und Ackerland im Misoxer-
tal. Zu seinem Lehen im Schams durften auch die Rech-
te und Giiter gezihlt haben, die sich an anderer Stelle
im Urbar (unter Kloster Pfifers) aufgezeichnet finden
und die sich auf die Talkirche St. Martin in Zillis, die
beiden Kirchen von Mathon und Lohn und die Kir-
che St. Salvator in Sufers im Rheinwald beziehen. Nach
Clavadetscher hatten die Bebauer der genannten Gii-
ter im Schams/Rheinwald ihre Abgaben in der Gruob
abzuliefern.* Das setzte eine intensive Benutzung der
Valserbergroute voraus und als Fortsetzung nach Stiden
auch der Bernhardin- und Spliigenroute. Ungewiss ist,
ob der Valserberg die Hauptroute war oder inwieweit
der Zugang uiber Thusis/Zillis erfolgte. Jedenfalls wies
das Schams schon im Frithmittelalter ein Netz von Be-
ziehungen zur Gruob und zur Mesolcina auf, das im
Hoch- und Spitmittelalter noch verstirkt in Erschei-
nung treten sollte.

Die zweite fruhe Erwihnung des Schamsertales
stammt aus dem Jahr 940. In diesem Jahr vergabte
Konig Otto 1. die Talkirche des Schams, St.Martin
zu Zillis, mitsamt ihrem ganzen Kirchenvermégen an
den Bischof von Chur.* Im Rahmen der ottonischen
Reichskirchenpolitik verfestigte sich damals die Praxis,
Reichsgut an geistliche Herren zu verleihen, um diese
dadurch zu engeren Vasallen des Konigs zu machen.
So gelangte ein Teil der urspriinglichen bischoflichen
Vermogensmasse (Kirchengut), die Karl der Grosse 806
mit der sogenannten «divisio inter episcopatum et co-
mitatum» in Churritien als grifliches Amtsgut oder Ko-
nigsgut ausgeschieden hatte, wieder ans Bistum Chur
zuriick.* Die Ubertragung des Schams an den Bischof
bedeutete, dass diesem fortan die Oberhoheit oder eine
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grafendhnliche Stellung tiber das Hinterrheintal (hinter
der Viamala) zustand und nicht mehr einem konigli-
chen Lehensmann wie zu Zeiten des Mathratus oder
des Fero um 840.

Die folgenden Erwihnungen des Schams stammen
aus dem Hochmittelalter und betreffen zunichst die
Jahre 1204 und 1219. In diesem Zusamenhang soll vor-
erst ein Blick auf die stindische Gliederung der Bevol-
kerung gerichtet und dann die Struktur der Gesamtbe-
volkerung («universitas») ins Auge gefasst werden.

2. Stinde des Hochmittelalters

Vereinfachtes Schema am Beispiel des Vorder- und

Hinterrheins

«Herren»

- Der deutsche Konig

- Die Grafen von Werdenberg

- Der Bischof von Chur

- Adelige Freiherren (domini, Barone) wie Wildenberg,
Frauenberg, Belmont, Montalt, Rhiziins, Vaz und
Rialt, teils als Inhaber grafenihnlicher Funktionen
und Schutzherren der Freien.

- Die Vorsteher der Kloster Disentis, Cazis und Pfifers.
Der ritterliche Dienstadel (Ministeriale) wie die Her-
ren von Castrisch, Valendas, Sagogn, Kropfenstein,
Griinenfels, von Schams, Patzen, Birenburg, Cara-
mamma, Panigada.

«Untertanen»

a) Freie Bauern:

1204/1219 «liberi de Schammes», um 1294 «liberi de

Supra Silva»

Verstreut wohnende Leute mit frei verfiigbarem Eigen-

tum, hohem Gericht (unter Leitung eines weltlichen

Adeligen als Reichsvogt), eigener Regelung der zivilen

Angelegenheiten (Ammann), Pflicht zu einer «Kénigs-

Steuer» und zum Kriegsdienst im niheren Umkreis.

Leisten keine Naturalabgaben.

b) Eigenleute:

- Halbfrere Colonen, d.h. Untertanen von weltlichen

Herren, des Bistums oder von Klstern auf eigenen

Bauernofen (colonias), leisten Naturalabgaben.

43 BUBI, S. 390. ...«in Sexamnis »..,
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— Servi/Leibeigene, Leute ohne Grundbesitz, die Giiter
des Herrn bearbeiten, u.a. Knechte und Migde, per-
sonlich Unfreie.

3. Die Talgemeinde Schams

Mehrere Friedensvertrige zwischen Schams und
Chiavenna von 1219 vermitteln einen Einblick in die
Struktur der Talgemeinde.*’

Diese umfasste damals das heutige Schamsertal,
das ganze Rheinwald bis Nufenen und Safien. Alle in
diesem Gebiet wohnenden Leute hohen und niederen
Standes, d.h. Herren und Untertanen, bildeten die Ge-
meinschaft der Gemeinde («comunis») oder Gesamt-
heit («universitas») von Schams. Im Friedensvertrag mit
Chiavenna waren der Taladel, die Freien und die Eigen-
leute inbegriffen. Vermutlich jedoch besass der Begriff
«communis», der in der Haupturkunde vom lombardi-
schen Notar verwendet wurde, stidlich und nordlich der
Alpen nicht die gleiche Bedeutung.*®

Einen Separatvertrag mit Chiavenna schlossen am
17.Juni 1219 in Zillis Conrad von Rialt, der Schutzvogt
der Freien, und die Gemeinde der Freien ab.

Die ganze Gemeinschaft («universitas») Schams
inkl. die Freien war mit 28 Minnern vertreten, nimlich
den sechs Adeligen:

- «dominus» Conrad von Rialt

- und finf ritterlichen Ministerialen: Simon 1., Hein-
rich und Simon II. von Schams, Heinrich Caramamma
und Heinrich von Patzen.

— Dazu kamen 22 Vertreter der Dorfer, deren Herkunft
wie folgt aussah:

Lohn 2 (davon einer der Ammann/«ministral» der Frei-
en)

Fardiin 1

Bigl 1 (vermutlich bei Casti)

Mathon 1

Donat/Scarsuir (einst Dorf nordostlich von Donat am
Ual da Suden) 2 '

Andeer 2

Zillis/Reischen 5

Pignia 2

Wergenstein 2

Nufenen 2

Spliigen 2

Diese Gesandtschaft vertrat die ganze Bevolkerung
von Schams («omnes de Sassamme et eius vicinancie»)

und handelte in ithrem und im Namen der ganzen
Gemeinde Schams («pro se et nomine tocius comunis
de Sessamme»). Sie umfasste Adelige, freie Bauern und
Eigenleute.

Indem Eigenleute auch in einen politischen Ent-
scheid eingebunden waren, hatte schon eine gewisse
Anniherung zwischen den Stinden der Freien und der
Unfreien stattgefunden.

4. Selbstandiges Handeln der Freien von
Schams und frithe Priasenz von Romanen
im Rheinwald

- Vor 1258 wurden von den freien Schamsern («a
liberis de valle Saxammi») Teile ihrer Alp Niemet an
Alpgenossen der Valle Chiavenna verkauft.*

- In den Jahren 1265-1275 erscheinen die Freien
von Schams hiufig in den Akten der Gemeinde Chia-
venna als selbstindig Handelnde und Vereinbarungen
schliessende Vertragspartner.>

- Im Friedensschluss der Freien von Schams 1428
(jetzt «liberi dicte montanee de Sexamo» genannt) mit
dem St. Jakobstal handeln die Freien vollig selbstindig,
ohne Mitbesiegelung durch einen Herrn. Es zeichnet
fur die Schamser der Ammann der Freien, Gianus de
Simplezi von Mathon, fiir sich und namens aller Leute
und Einzelpersonen der Freien am Schamserberg.’! Zu
dieser Zeit konzentrierte sich der Hauptteil der Scham-
ser Freien am Schamserberg.

- Einen guten Einblick in die frithen Verhiltnisse
im Rheinwald vermittelt die in Zillis ausgestellte Urkun-
de vom 2. August 1239.52 - Leute der Valle Chiavenna
hatten im Rheinwald (Hinterrhein) Vieh geraubt («in
valle de Reno de episcopatu Curie ad locum, ubi dicitur
ad ecclesiam sancti Petri»). Die Gemeinde Chiavenna
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leistete dafiir eine Entschidigung von 55 Pfund in die
Hand von drei im Rheinwald wohnenden Schamsern;
diese versprachen, den Frieden einzuhalten fiir sich, die
Gemeinde Mesocco und die Erben des Albert von Sax.
Die drei («<omnes de Sexammo») Schamser waren:
— dom. Gualterius Caramamma (Sohn des dom. Con-
rad Caramamma)
- Bertromeus de Reno (Sohn des Dominicus Magiolin)
— Petrus der jiingere von Prasut (Sufers) im Rheinwald.
Von diesen drei Herren diirften der erste und der
dritte romanischer Abkunft gewesen sein, der zweite ita-
lienischer Herkunft aus der Mesolcina. Die Caramam-
ma gehorten in der ersten Hilfte des 13.]Jahrhunderts
dem hoheren Ritteradel des Schams an und versahen
wahrscheinlich das reichsvogtliche Amt auf der Biren-
burg. Moglicherweise waren die seit 1257 auftretenden
Herren von Birenburg deren Nachfolger (Namens-
wechsel).

5. Reichsvogtei (cadvocatia») iiber die Freien
von Schams und ob dem Flimserwald

Die Freien waren reichsunmittelbar, d. h. sie unter-
standen direkt dem Konig. Dieser setzte in abgegrenzten
Bezirken Reichsvogte ein, denen es zustand, die hohe
Gerichtsbarkeit auszuiiben, eine Steuer als Kollektiv-
abgabe einzuziehen und zum Kriegsdienst aufzubieten.
Die Freien waren grundsitzlich von Naturalabgaben
befreit, besetzten die Richterimter des Hohen Gerichts
(mit Ausnahme des Vorsitzes) und verfugten frei in ih-
rem Personenverband iiber die niedere Gerichtsbarkeit
(mit eigenem Ammann) und iiber ihre dkonomischen
Verhiltnisse.

Mit der Verleihung der Schamser Talkirche St. Mar-
tin mitsamt allen ihren Einkiinften in Zillis durch Ko-
nig Otto I. 940 an den Bischof von Chur ging auch
die Reichsvogtei tiber die Freien an den Bischof; die
Ausiibung derselben tibertrug der Bischof jeweilen ei-
nem weltlichen Adeligen als Lehen. Wer diese Person
im Hochmittelalter war, ist weitgehend unbekannt. Um
1204/1219 scheint das Conrad von Rialt (Masein) ge-
wesen zu sein.

Wahrscheinlich um 1274/1275 gelangte Walter
V. von Vaz in den Lehensbesitz der Vogtei tiber das
Schams. Dieser machtige Freiherr besass zu dieser Zeit
eine starke Position im Einzugsgebiet des Spliigenpas-
ses, die bis Chiavenna und Como reichte. Nach sei-
nem Tode 1284 waren seine S6hne Johann, Donat und
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Walter alle noch unmiindig, sodass deren Onkel, Hugo
II. von Werdenberg-Heiligenberg, die Geschifte fur sie
abwickelte - eine dhnliche Rolle spielte dieser auch 1289
beim Erblehensbrief an die Davoser. Zu seiner Voll-
macht gehorte wohl auch die Ausiibung der bischof-
lichen Reichsvogtei und damit der Herrschaft tber
Schams/Rheinwald. Urkundlich bekannt ist nur, dass
Donat und Johann von Vaz diese Vogtei («advocatia»)
um 1299/1300 wegen Geldmangels ans Bistum verpfin-
deten (um die Summe von 300 Mark). Diese Einlésung
oder Riickgabe an den Bischof wurde am 26. Dezember
1299 durch Konig Albrecht von Habsburg bestitigt. Am
16. Dezember 1300 quittierten die beiden Briider, vom
Bistum 306 Mark als Pfandlésung erhalten zu haben.>

Von 1300 bis ca. 1332 ist direkt nichts mehr tiber
diese Vogtei zu horen. Zur gleichen Zeit nun, d. h. um
1300 oder kurz zuvor, hatten die Habsburger ithre Rech-
te in Churrétien, die sie in Fortfiihrung der Kdnigsgtiter
des 9.Jahrhunderts beanspruchten, neu geordnet und
organisatorisch zusammengefasst in der sogenannten
«Grafschaft Laax». Darin spielte der Personenverband
der Freien ob dem Flimserwald («supra silva») die gross-
te Rolle.** Nun lag es dem Konig daran, die Reichsvogtei
tiber die Freien — inkl. des Schams — einem michtigen
ritischen Freiherrn zu Gibertragen. Ihm mochte es daran
gelegen haben, auch die der bischoflichen Herrschaft
zugehdrenden Schamser Freien dem gleichen Reichs-
vogt zu unterstellen. Als solcher konnte Heinrich II.
von Wildenberg aus dem Hause Schiedberg/Sagogn in
Frage kommen. Nach dessen Tod um 1305 ging sein
Erbe iiber an seine Tochter Anna, die mit Hugo IV.
(II.) von Werdenberg-Heiligenberg verheiratet war.
Vermutlich wurde die Reichsvogtei von 1305 bis etwa
1330 von diesem Werdenberger ausgeiibt, dessen Vater
die bischofliche Vogtei schon wahrend einiger Zeit seit
1284 namens der unmiindigen Vazer Kinder ausgetiibt
hatte. Um 1330 (1329-1332) ging diese Reichsvogtei fiir
kurze Zeit an Donat von Vaz iiber. So konnte sich das
folgende Szenario abgespielt haben:

- Bischofliche Reichsvogtei tiber die Freien von
Schams um 1275 bis 1284 in der Hand Walthers IV. von
Vaz, dann bis etwa 1290 durch Hugo II. von Werden-
berg-Heiligenberg faktisch ausgetibt, von 1290 bis 1299
durch Donat und Johann von Vaz, ca. 1300 bis 1305
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durch Heinrich II. von Wildenberg, der vermutlich von
ca. 1280 bis 1305 auch die Reichsvogtei tiber die Freien
des Vorderrheintals innehatte.

- Von 1305 bis etwa 1330 scheint die Reichsvogtei
iber beide Gemeinschaften von Freien (ob dem Wald
und Schams) bei Hugo IV. (II1.) von Werdenberg-Hei-
ligenberg gelegen zu haben. Aus dieser Zeit stammt
das sogenannte «Ritische Schuldenverzeichnis», das
etwa die Jahre 1320 bis ca. 1332 umfasst und als ein
Verzeichnis tiber die von den freien Leuten dem Konig
geschuldeten Geldbetrige aufzufassen ist: Darin kom-
men denn des ofteren die liberi de supra silva» und die
«liberi de Schammes» vor.

- Von etwa 1332 bis 1338 befindet sich Donat von
Vaz (der siegreich aus einer grossen Fehde hervorgegan-
gen war) im Besitze der Reichsvogtei beider Teile.

— Nach dessen Tod geht die Reichsvogtei tiber beide
Personenverbiande iiber die Gattin Ursula von Vaz an
deren Ehemann Graf Rudolf von Werdenberg-Sargans
tber. Fur die Grafschaft Schams ist dies 1338 und fur die
Freien ob dem Wald 1342 urkundlich bestitigt.>> Unter
der Vogtei der Werdenberg-Sargans bleiben die Freien
ob dem Wald bis zu deren Loskauf 1428; 1434 begeben

55 BUBIV, S.284.
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sie sich unter den Schutz des Bistums und werden «freie
Gotteshausleute». Die Freien von Schams bleiben eben-
falls bis zu deren Loskauf unter Werdenberg-Sargans
(1456 Verkauf der Werdenberger Vogtei an Bistum und
Gotteshausbund, 1458 Loskauf der Vogtei vom Bistum
durch die Schamser und Statut als «freie Gotteshaus-
leute»).

Beim Aussterben der Vazer 1338 taucht urkund-
lich fiir das bischofliche Lehen im Schams erstmals
der deutsche Begriff «Grafschaft Schams» auf (1275
lateinsch «comitatus» genannt).’® Zu dieser Grafschaft
gehorten ausdriicklich das Rheinwald, die Birenburg
und Safien («du grafschaft in Schams in der och gele-
gen ist der Rinwalt, Berenburg die burg und die vogti
uber die lut in Stusauis»). Da die Grafschaftszustindig-
keit dem Bischof von Chur gehérte, beschloss dieser
1338 formell die Lehenstibergabe an die Werdenberger.
Zu diesem Zeitpunkt umfasste das bischofliche Lehen,
d.h. die Vogtei, die hohe Gerichtsbarkeit {iber alle Leute
(Freie, Walser und Eigenleute) sowie Giiter und Rechte
der Eigenleute der Vazer. Aus dem Vazer Urbar von ca.
1332 geht hervor, dass die Vazer grosse Eigengiiter im
Schams selbst (Zillis, Andeer, Wergenstein), in Medels
und Sufers sowie Alpen im Gebiet von Niemet, Rhi-
zlins und Tambo besassen.

Wie obvermerkt, ging nach dem Aussterben der Va-
zer 1338 die «Grafschaft Schams» an den Grafen Rudolf
von Werdenberg-Sargans tiber, dem Gatten der Erbin
Ursula von Vaz. Mehr als 100 Jahre lang, bis iiber 1450
hinaus, blieben in der Folge die Werdenberger die bi-
schoflichen Lehenstriger der «Grafschaft Schams». Sie
waren von ca. 1360 an in hiufige Auseinandersetzungen
mit den Schamsern verwickelt, die letztlich zur Teilauf-
16sung der Grafschaft fihrten.

6. Ansiedlung von deutschen Leuten im
Rheinwald

Erstmals wird urkundlich 1274 (Juli 24.) die Prisenz
von deutschen Leuten im Rheinwald sichtbar.’” Es han-
delte sich um zwei Briider Jacob und Hubert, Sohne
eines Peter von Riale im Formazzatal, die im Rhein-
wald wohnten («qui habitant in valle Reni»), und um
einen Gualter, Sohn eines Anricus Bruxe de Formazza
(«qui habitat in valle Reni»). Die ersten beiden waren
Vasallen des Freiherrn Albert von Sax und schworen
thm Treue und Gehorsam, das heisst, ihm immer zu
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helfen und ihn zu verteidigen gegen auswirtige Herren,
thren Wachtdienst auf den Stiitzpunkten des Saxers als
treue Vasallen zu versehen; fiir ihren Dienst bekamen
sie vom Herrn jihrlich ein Pfund Pfeffer. Der drittge-
nannte Mann war einer von fiinf Zeugen dieses Rechts-
geschiftes.

Es hatte also der Freiherr von Sax Kriegsleute aus
dem Formazzatal (urspriingliche Walliser) im hinteren
Rheinwald (auf Territorium der Mesolcina) als Wacht-
soldaten angesiedelt; diese befassten sich wohl von
Anfang an daselbst auch mit dem Landesausbau und
dem Erwerb von Giitern. - Im Misox selbst bezeugen
Dokumente bereits in den Jahren 1272 und 1273 die
Anwesenheit von Wallisern: Zunichst 1272 eines Gas-
parrus, Sohn eines Honricus von Andergia/Mesocco,
der, nachdem er sich gegen seinen Herrn von Sax aufge-
lehnt und ihn beleidigt hatte, ihm von neuem als Vasall
die Treue schwor; unter den vielen Zeugen figurierten
Matheus und Albert de Rie, deren Namen vermutlich
auf Herkunft aus Riale/Formazza hinweisen. 1273 leis-
teten in Mesocco die beiden Briider Jacomo und Gu-
berto von Formazza ein Treueversprechen gegeniiber
Albert von Sax. Es sind dies die beiden Minner, die
sich im darauffolgenden Jahr als im Rheinwald wohn-
haft bezeichnen — 1286 heisst ersterer Jacobus de Cresta
und tritt als «castaldus vallis Rheni» auf.

Gemiiss einer Urkunde vom 27. Februar 1275 {ber-
trug Albert von Sax einem Honricus von Andergia/
Mesocco zuhanden seiner S6hne ein grosses Erblehen
mit Giitern und Leuten im ganzen Tal der Mesolcina
und «anderswo», ein Lehen, das der verstorbene Anri-
cus «Blancus», Sohn des ser Invernardus von Andergia,
innegehabt hatte. Dieser neue Lehensinhaber war wohl
auch Walliser Herkunft, und zu seinen Giitern diirften
auch solche im inneren Rheinwald gehort haben.

Um 1274/75 uberstlirzten sich die Ereignisse. Es
kam zu einem Wettbewerb um den Besitz der Hoch-
lagen, in dem sich die Saxer und die Vazer konkurren-
zierten. Walter von Vaz als bischoflicher Reichsvogt
tber die Freien von Schams war zu grossem Eigenbe-
sitz im mittleren und vorderen Rheinwald gelangt. Als
Heiratsgut (<Morgengabe») waren ithm durch seine Ver-
mahlung 1261 (Juni 17.) mit Anexia, einer Tochter des
Conrad von Matsch-Venosta (Mazzo/Veltlin), grosse

56 BUB V, S.29. — BUB III, S.27. Bei der Ubertragung von Giitern
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erstmals von einem «comitatu de Shamms» die Rede.
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Besitzungen im Rheinwald (und sonst in Nordbiin-
den, «Cruala») zugefallen: So Eigentum an Alpen und
Leuten, Edlen und Unedlen «in Valle de Saxamo».”®
Dieser Besitz im «Schamsertal» muss grosstenteils im
Rheinwald lokalisiert werden. Hier siedelte er denn kurz
darauf Leute aus dem Wallis an. Diese treten erstmals
als solche in Erscheinung im Erblehensbrief von 1277,
in welchem Walter von Vaz die deutschen Leute im
Rheinwald in seinen Schutz nahm.

Mit Datum vom 9. Okt. 1277 versprach Walter von
Vaz, alle im Rheinwald im Schamsertal wohnenden
deutschen Leute zu beschiitzen: «pro defensione ac
ducatu («ducatus» = Geleit) ...omnes homines Theu-
tonicos residentiam habentes in Valle Rheni de valle
Schams».*? Hier wird das Rheinwald noch klar als ein
Teil des Schamsertales erwihnt.

Die Schutzfunktion umfasste einmal die Verteidi-
gung der Kolonisten vor allfilligen Angreifern und an-
derseits die Ausiibung der hohen Gerichtsbarkeit {iber
diese Leute; diese Aufgabe besass der Vazer schon bis-
her gegeniiber den Freien von Schams (auch den im
Rheinwald wohnenden). Interessant ist, dass der Vazer
die Schutzfunktion nun auch iiber die schon frither im
inneren Rheinwald niedergelassenen deutschen Leute
der Freiherren von Misox tibernahm. Der Schutz galt
gegeniiber allen Personen, Edlen und Unedlen, Frei-
herren und Freien (<omnes personas nobiles et igno-
biles, barones et liberos»). Damit sollten die deutschen
Neusiedler auch vor etwaigen Ubergriffen von Seiten
der alteingesessenen Freien geschiitzt werden. Dieser
Passus zeigt, dass solche Neuansiedlungen nicht ohne
Auseinandersetzungen mit den Nachbarn, den hier
wohnenden Altfreien, vonstatten gingen. War nun der
Akt der Schutzfunktion iber alle deutschen Leute ein
gewaltsamer Ubergriff oder beruhte er auf einer gegen-
seitigen Vereinbarung zwischen dem Vazer und dem
Sax? - Auffallend ist, dass diese Machtverschiebung
im Rheinwald fast gleichzeitig mit einem teilweisen
Riickzug des Misoxer Grundbesitzes aus dem S. Jacobs-
tal stattfand (1272); im Rheinwald verschob sich diese
Grenze gleichzeitig vom Raum Spliigen nach Nufenen/
Hinterrhein.®

Den von Walter von Vaz angesiedelten Leuten im

Rheinwald verlieh dieser die folgenden Rechte:
1. Einen Ammann aus ihrer Gemeinschaft nach ihrem
freien Willen zu bestimmen, der die niedere Gerichts-
barkeit gemiss ihrem Brauch ausiiben sollte (aber nicht
Diebstahl und Mord, was ausdriicklich dem Vazer vor-
behalten blieb).

2. Das Recht, eigene Statuten (die der Herr genehmi-
gen wollte) aufzustellen zur Regelung ihrer inneren An-
gelegenheiten.

Die Pflichten der Lehensleute waren:

1. Die Oberhoheit des Herrn als obersten Gerichtsherrn
anzuerkennen.

2. Dem Hermn jahrlich einen Zins von 20 Pfund zu
zahlen (= Schutz- oder Geleitgeld); dieses Geld hatten
die Siedler gemeinsam zu erheben und abzuliefern wie
ein Volk und eine Familie («sicut unus populus et una
gens»).

3. Dem Hermn in Kriegen, Feldziigen und Gefechten zu
dienen uberall diesseits der Berge («ex ista parte mon-
tes»); dabei kam der Vazer fiir deren Kosten ausserhalb
des Tales auf. Fir die allfillige Ausbeutung von Erzen
oder anderen Rohstoffen wiren entsprechende Ent-
schadigungen gemeinsam festzulegen.

Mit diesem Statut hatten die deutschen Neusiedler
im Rheinwald - im Gegensatz zu den Neusiedlern in
Davos, die eine grosse Last an Naturalabgaben zu leisten
hatten - fast genau die gleichen Rechte und Pflichten,
wie sie die Freien von Schams oder die Freien ob dem
Flimser Wald von jeher besassen. Die unterschiedliche
Behandlung und Stellung der Rheinwaldner (1277) und
der Davoser (1289) Neusiedler durch den Freiherrn von
Vaz lag darin begriundet, dass im ersten Fall die Kolo-
nisten in eine Gemeinschaft von hier wohnenden Alt-
freien integriert wurden. Die beiden einzigartigen Per-
sonenverbinde von Freien im Alpenraum, die «liberi
de Schammes» und die «liberi de supra silva», besassen
punkto Freiheitsgrad Vorbildcharakter, und deren Mo-
dell musste Neusiedlern in ithrer Umgebung als erstre-
bens- und nachahmenswert erscheinen.

Im Raume des hinteren Rheinwalds besassen der
Herr von Sax bzw. die Gemeinde Mesocco und das
Stift von Roveredo trotz der Vogtei des Freiherrn von
Vaz uber die ganze Grafschaft Schams und seiner An-
siedlung von Leuten deutscher Herkunft im vorderen
Talteil noch die Verfiigungsgewalt iiber das dortige Ter-
ritorium; solches beweisen insbesondere die Urkunden
vom 25. November 1286 und 5. Dezember 1301. - 1286
iibertrugen das Stift S. Vittore und Albert von Sax ein
grosseres Areal von Wald und Land im inneren Rhein-
wald, das bisher nur wenig Ertrag eingebracht hatte, als
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Erblehen an eine Gemeinschaft von etwa 20 deutschen
Leuten.®! Es handelte sich um Land, das zum Allmend-
besitz der Kirche von St. Peter in Hinterrhein gehor-
te. Fur die ganze Gemeinschaft nahmen zwei Minner
das Lehen entgegen: Ser Jacob de Cresta (Sohn des
Peter von Riale/Formazza) und Peter Bisornus (Sohn
des Heinrich von Simplon). Jacob von Cresta war ein
einstiger Walliser, der 1273 als in Diensten des Sax in
Mesocco stehend bezeugt und schon 1274 im Rhein-
wald niedergelassen war. Er wurde nunmehr als «cas-
taldus vallis Rheini» bezeichnet. «Castaldus» bedeutete
Burghiiter, d.h. dieser verteidigte seit 1273 einen mili-
tarischen Stiitzpunkt der Saxer im inneren Rheinwald.
Nebst dem Jacobus von Cresta und dem Bisornus figu-
rierten noch 15 namentlich genannte Minner als Le-
hensempfinger, die je als ein Haupt einer Hofgemein-
schaft vorstanden («omnium de Rheno quorum sindici
et procuratores sunt»).

Die Neusiedler besassen folgende Rechte:

1. Freie Verfiigungsgewalt iiber die verliechenen Giiter;
sie konnten Giiter unter sich frei kaufen und verkau-
fen.

2. Giiterverkiufe an Fremde (Leute ausserhalb ihrer
Stammesgemeinschaft), aber nur mit ausdriicklicher Er-
laubnis des Stiftes von S. Vittore.

Sie hatten die folgenden Pflichten:

1. Einen jihrlichen Zins von 16 Pfund abzuliefern.

2. Fur jeden Giiterverkauf eine Handinderungsgebiihr
von 12 Denar dem Stift zu zahlen.

3. Alle Zehnten dem Stift von S. Vittore abzuliefern.

4. Die geistliche Gerichtsbarkeit des Stiftes anzuerken-
nen. - Die Gemsjagd und der Bergbau blieben allein
dem Stift vorbehalten. Im iibrigen verbiirgten sich die
beiden erstgenannten Vorsteher (sindici) fur alle Ver-
pflichtungen ihrer Genossen.

In diesem Erblehensbrief ist weder von der Gerichts-
barkeit noch von einem Kriegsdienst die Rede. Das ist
damit zu erkliren, dass in beiderlei Hinsicht die Neu-
siedler im inneren Rheinwald dem Herrn von Vaz un-
terstanden, wie dies in dessen Erblehensbrief von 1277
mit dem Hinweis auf alle deutschen Leute im Rhein-
wald verordnet war. Die Schutz- und Gerichtsfunktion
der Vazer, die sich auf die gesamte Grafschaft Schams
bezog, schloss alle im Rheinwald wohnenden Leute
ein.

Am 5. Dezember 1301 regelte Simon von Sax das
Lehensverhiltnis von vier Alpen im hinteren Rhein-
wald neu.®? Es handelte sich um Campalesc (Tillialp/
Welschberg), Cadriola (heutige Schafalp von Nufenen)
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und Somreno (Chilchalp/Pianitsch), das nach Norden
an «Seurera» (Fanellalpgebiet jenseits des Valserbergs)
angrenzte. Diese Alpen verlieh er an drei Vorsteher
(«sindici») der Gemeinschaft von Hinterrhein gegen ei-
nen Zins von ca. 40 Pfund; von dieser Summe hatten
die Belehnten ca. 8 Pfund den fritheren Teillehensin-
habern und Vasallen des Herrn von Sax, Henricus von
Andergia und Envernardus Andreas (Sohne des «ser
Honrici Envernardi de Andersilia de Misocho»), zu be-
zahlen. Die drei «sindici», welche die Alpen namens der
Nachbarn, d.h. der Leute, Gemeinschaft und Nachbar-
schaft von Hinterrhein («vicini et homines et comune
et vicinancia de Reni vallis Reni») in Empfang nahmen,
waren: Gualter von Simplon, Johannes de Piliana und
Rossinus de Formazza («sindicos dictorum vicinorum
et comunis de Reno et hominum dicte vicinancie de
Reno nomine ipsius vicinancie»). Die ausfithrliche Nen-
nung aller zur Nachbarschaft Hinterrhein gehérenden
Leute deutet auf eine Gemeinschaft hin, die mehrere
Volksgruppen einschloss: 1. eine Gruppe von direkt aus
dem Wallis zugezogenen deutschen Leuten, 2. eine Ge-
meinschaft der alteingesessenen Romanen und Italiener
und 3. eine aus der Val Formazza sekundir zugezogene
Wallisergruppe. Der ersten Gruppe stand als «sindicus»
Gualter von Sempione vor, der zweiten Johannes de Pi-
liana (vermutlich der Name eines alten Romanenhofes
in Hinterrhein) und der dritten Rossinus de Formazza.

7. Land und Leute der Vazer im Schams/
Rheinwald um 1332 - Wegzug von freien
Romanen aus dem Rheinwald

Das Vazer Abgabeverzeichnis - stammend wohl
vom Antrittsbeginn Donats von Vaz als Reichsvogt
tiber die Freien im Schams und in der Surselva - zeigt,
dass die Herren von Vaz nebst ihrer Schutz- und Hoch-
gerichtsfunktion iiber die Schamser und die neu ange-
siedelten Leute deutscher Sprache im Rheinwald hinaus
im Gebiet der gesamten «Grafschaft Schams» auch tiber
ansehnliche Giiter und Eigenleute verfligten. So bezo-
gen sie im Schams (Héfe in Zillis und Andeer, Hasen-
stein und Bérenburg) im engeren Sinne von mehreren
Grosshofen betrichtliche Naturalabgaben; diese kamen
in die Nihe der von den zwolf Walserhéfen in Davos
geleisteten Abgaben. Solche Naturalleistungen erhoben
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sie auch in Sufers, Geldleistungen in Sufers und in Me-
dels, einen Limmerzehnten in Wergenstein. Von drei
Alpen im mittleren Rheinwald und im Averser Gebiet
bezogen sie um die 150 Pfund Zins. 1321 ist Donat von
Vaz ferner im Besitz der Alp Bing (Albin/Lambegn,
2060 m, siidostlich Andeer) bezeugt.®

Zu diesen Abgaben kamen noch die Geldzahlungen
(Schutz- bzw. Geleitgeld) von 20 Pfund von Seiten der
deutschen Leute im Rheinwald und eine wohl in etwa
gleich grosse Summe von den altfreien Schamsern.

Parallel mit der dichteren Besiedlung des Rheinwalds
mit deutschen Leuten erfolgte ein teilweiser Auszug von
Romanen aus dem Tal. Im Jahre 1308 verkauften Simon
und Bartholomeus von Birenburg ihre Eigengliter zu
Spliigen an vier Briider von Salet als deren freies Eigen-
tum um die hohe Summe von 1600 Pfund. Die beiden
Briider von Birenburg gehorten als Ritter auch zum
Stande der Freien, die hiufig als hoherer Dienstadel
Giiter und Rechte des Bischofs bzw. der Herren von
Vaz verwalteten. Sie verkauften ihr ausgedehntes Gut in
Spliigen, das vom Tal bis zum Grat reichte und in der
«Grileni» zu lokalisieren ist, an vier Leute walserischer
Abstammung, die einen Zwischenaufenthalt in Salec/
Mesocco (nordostlich Pian San Giacomo) gehabt hatten
und nunmehr im Rheinwald ein neues Gebiet intensiv
zu roden und zu nutzen begannen.® Thre Nachfolger
griindeten hier mehrere Hofe (Unter- und Oberriiti).

Am 25.Januar 1322 verkaufte Petrus de Silva von
Spliigen sein ganzes Land (mit Zubehor an Wiesen,
Weiden, Wildern und Alpen) daselbst einem H. de
Surpont, Ammann des Egno IV. von Matsch, fiir die
Summe von 13 Mark und 3 Pfund; das Kaufgeld war im
Schams im Hause eines H. zu zahlen, wo auch die Ur-
kunde ausgefertigt wurde. Als Zeugen dieses Geschiftes
figurierten vorwiegend im Rheinwald, aber auch aus-
serhalb wohnende freie Romanen: Simon, Sohn des
Wilhelm Panigada; Hartwig, ein illegitimer Sohn eines
dom. Hartwig (wohl aus Lumbrein); Antonius von Me-
dels; Johannes, Sohn der Anna de Curtin;‘]ohannes,
Bruder eines Fidel; Walther von Surpont von Spliigen;
Michel von Spliigen; ferner Ulrich von Arbon, Vize-
leutpriester im Rheinwald.®?

Solche Giiterverkiufe erfolgten wiederholt im 14./
15. Jahrhundert und sind in Einzelfillen mit einem Do-
mizilwechsel vom Rheinwald ins Schamsertal nachweis-
bar. Sie bildeten eine Parallele zu den Giiterverkdufen
im Gebiet von Vals, wo sich dortige Romanen seit dem
14.Jahrhundert nach der starken Ausbreitung der Wal-
ser ins mittlere und vordere Lugnez zuriickzogen.

8. Auflehnung von Rheinwaldnern und
Safiern gegen ihre Herren von Werden-
berg-Sargans

Um die Mitte des 14.Jahrhunderts hatte sich in
der «Grafschaft Schams» je eine eigene Gemeinde in
Schams, Rheinwald und Safien herausgebildet.

Dies hing mit dem starken Landesausbau, der Bevol-
kerungsvermehrung und dem Bediirfnis nach Selbstver-
waltung zusammen. In ithrem Unabhingigkeitsstreben
und in ihrem Vordringen in bisher nur extensiv genutz-
te hochalpine Rdume suchten die Einwohner Verbiin-
dete. Sie fanden solche in ihrer Umgebung im Kreise
der oberritischen Freiherren, die im Hinblick auf neue
Landesausbaupositionen mit den Grafen von Werden-
berg wetteiferten. So schlossen die Rheinwaldner und
Safier am 24. Dezember 1360 ein «ewiges» Biindnis (eine
Eidgenossenschaft) mit den Herren von Rhiziins, von
Belmont und Heinrich von Montalt. Darin erklirten
erstere, die Rechte der Grafen von Werdenberg-Sargans
respektieren zu wollen. Es war dies ein gegenseitiges
Hilfsbiindnis; es sollte sich nicht gegen den Freiherrn
Caspar von Sax richten und sah eine schiedsgerichtliche
Austragung von evtl. Streitigkeiten unter sich vor. Das
Bundnis war aber offensichtlich gegen die Werdenber-
ger gerichtet.’” Die Rheinwaldner und Safier fiithrten
denn in der Folge 1360-1362 einen Fehdekrieg gegen
ihre Herren, die Grafen von Werdenberg-Sargans.

Dieser «Alpenkrieg» wurde mit einem Friedens-
schluss in Cazis am 31. August 1362 beendet. Auf der
einen Seite standen Ursula geb. von Vaz und ihr Sohn
Graf Johann von Werdenberg-Sargans, auf der anderen
die vier Freitherren Walther von Rhiziins, Ulrich Wal-
ther von Belmont, Heinrich von Montalt und Caspar
von Sax sowle «amman, die gesworenen und du ge-
maind in dem Rinwald und in Savien». Die Gemeinde
Rheinwald siegelte mit einem eigenen Siegel. Es scheint,
dass in der vergangenen Fehde Caspar von Sax auf der
Seite der Verbiindeten gestanden war. Die beiden Ge-
meinden Rheinwald und Safien waren je mit threm Am-
mann und mit thren Geschworenen vertreten; letztere
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67 Clavadetscher Otto P., Das Biindnis der Rheinwaldner und Safier
mit den ritischen Freiherren vom Jahre 1360. In: Zeitschrift fiir
Geschichte, 17. Jg. 1967, S. 153-165.

87



sind als die Mitglieder des niederen und hohen (mit
Ausnahme des Vorsitzenden) Gerichts zu verstehen.
Inhalt: Der Vertrag bestimmte, dass das Biindnis von
1360 Bestand haben sollte. Die Werdenberger behielten
ihre alten Rechte im Rheinwald und Safien (Vogteirech-
te). Erfiillten die Rheinwaldner und Safier ihre Pflich-
ten gegentiber den Werdenbergern nicht, durften die
Verbtindeten die Werdenberger nicht hindern, den Ge-
horsam zu erzwingen. Die Werdenberger respektierten
die Rechte der Sax im inneren Rheinwald. Die Parteien
verpflichteten sich, in der Fehde angeeignete Giiter und
Leute wieder zuriickzugeben. Insbesondere mussten die
Verbiindeten gefangengenommene Freie von Schams
wieder an die Werdenberger herausgeben und durften
diese kiinftig in ithren Rechten nicht beeintrichtigen.
Wortlich heisst es dazu: «sullen wider lassen und geben
die friien in Schams und sullen och si und ir erben gen
den selben friten an iren rechten hinanhin nit mer irren,
sumen noch annemen, in kainer wis noch kains wegs,
won si in unser buntnust nit gehorent».*® — Demnach
hatten die Verbiindeten in der vergangenen Fehde auch
gewaltsame Ubergriffe auf Altfreie (Romanen) im Rau-
me des Rheinwalds, Safiens, des Schams (der «Grafschaft
Schams») und vermutlich auch von Vals begangen. Ei-
ne solche Entwicklung der Dinge mochte nicht wenig
zum Auszug von Romanen aus den nun mehrheitlich
von Walsern besiedelten Hochtélern des Hinterrheins
beigetragen und auch die eigentliche Niederlassung in
grosserem Umfang von Walsern in Vals ermoglicht ha-
ben. Rechtlich hatten die Verbiindeten nichts erreicht,
ausser dass sie an ihrem Biindnis weiterhin festhalten
konnten. — Inwieweit die Freien ob dem Flimserwald,
die wie jene von Schams den Werdenbergern unterstan-
den, in diese Fehde involviert worden waren, ist nicht
bekannt. Interessant ist, dass im Biindnis von 1360 auch
drei Briider Flurin, Heinrich und Albrecht von Ters-
naus inbegriffen waren, Neusiedler in einer Randlage
des Lugnez. Diese Kolonisten, allenfalls deutscher Her-
kunft, figurierten in der Folge und traten handelnd im
Kreise der Freien Romanen ob dem Wald auf.

9. Biindnisse von 1396, 1406 und 1424 und
neue Unruhen

1396 verbiindeten sich die Taler und bischoflichen
Gotteshausleute des Oberhalbsteins, Avers und Albula-
tals mit den Untertanen der Grafen von Werdenberg-
Sargans in der Grafschaft Schams, in Obervaz und im
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Domleschg, um einander mit Rat und Tat beizustehen
(Schutzbiindnis).®” Das Biindnis wurde im Einverstind-
nis der jeweiligen Oberherren - Bischof einerseits und
Grafen von Werdenberg anderseits — geschlossen. Darin
inbegriffen waren auf beiden Seiten: Edle und Unedle,
Freie und Eigenleute, Semperleute («sendbare» Leute)
und Hofleute. Das bedeutete, dass alle Bewohner der
entsprechenden Tiler dabei waren und die stindische
Gliederung der Bevolkerung dabei keine Rolle spielte.

Im Jahre 1406 schloss der Obere Bund (Surselva),
der 1395 in Ilanz erstmals als ein Bund zwischen drei
Hauptherren, ihren Untertanen und den betreffenden
Gemeinden gegriindet worden war, ein Biindnis be-
treffend gegenseitige Hilfe mit dem Gotteshausbund
ab; mit eingeschlossen waren hier auch «die leiith in
Reinwald und in Schams».”® Dass Rheinwald hier vor
Schams figuriert, hat mit dessen engeren Verkehrsbe-
ziehungen tiber den Valserberg mit den Oberbiindnern
zu tun. Der Anschluss von 1406 ist ein klares Zeichen
dafiir, dass die beiden Hinterrheintiler sich in den Obe-
ren/Grauen Bund zu integrieren begannen.

Solche Biindnispolitik férderte den Unabhingig-
keitswillen der Bevolkerung und die Versuche, ihren
Oberherren Leistungen und Gehorsam zu verweigern.
Diese Tendenzen verstirkten sich nach 1424, das heisst
nachdem sich die Hinterrheintiler dem neu gefestigten
und erweiterten Oberen/Grauen Bund von Trun als
offizielle Mitglieder beitraten, Rheinwald und Schams
je mit ihrer Gemeinde und ihrem Ammann.”* Zuerst
lehnten sich die Eigenleute sowohl des Bischofs als
auch der Werdenberger gegen ihre Herren auf, was zu
«st0ss, krieg und misshellung» fithrte. Ein vom Abt von
Disentis und weiteren oberritischen Adeligen 1427 ver-
mittelter Frieden verpflichtete die Untertanen jedoch,
weiterhin die rechtmissigen Naturalabgaben, Steuern
und Spanndienste zu leisten. Trotzdem kehrte nicht
Ruhe ein.”? 1431 klagten der Bischof und der Werden-
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berger vor einem koniglichen Gericht in Feldkirch und
bekamen auch hier Recht. Trotzdem verweigerten die
Untertanen den Gehorsam, und selbst eine dreimalige
Androhung des Bischofs, die Widerspenstigen in den
Kirchenbann zu legen, fruchtete nichts. Erst eine ernst-
hafte Ermahnung von Seiten der Eidgenossen (acht alte
Orte) brachte sie vortibergehend zum Einlenken.”

Nun begannen aber auch die Freien, sich aufzu-
lehnen. Die Werdenberger, die in grossen Geldnéten
steckten, ersannen neue Abgaben von den Freien. Diese
leisteten ihrem Herrn nach wie vor die iibliche beschei-
dene Grafschaftssteuer und stellten fiir ihn und seine
Begleiter bei den Hochgerichtstagen das notige Futter
(«pabulumy») fiir deren Pferde zur Verfiigung. Gegen die
Ablieferung eines Fasnachtshuhns jedoch wehrten sie
sich. Es handelte sich um eine um 1300 - auch gegen-
uber den «Liberi de supra silva» - theoretisch einge-
forderte, aber kaum je realisierte Abgabe. Gegen diesen
vermeintlichen Ungehorsam klagten der Bischof und
der Graf von Werdenberg 1434 vor einem koniglichen
Reichsgericht in Basel die ganze Gemeinde im Schams
«am Fryenberg» an.”* Hier anerkannten die beiden
Vertreter der Freien, Johann de Capedrun und Johann
Simplezi, die Rechte von Bischof und Werdenberger
und versprachen, ihnen gehorsam zu sein, sofern von
ithnen nicht Neuerungen eingeftihrt wiirden (Fasnachts-
huhn), die altem Herkommen und verbrieften Rechten
entgegenstinden. Das Reichsgericht verwies die An-
gelegenheit hierauf an das bischéfliche Pfalzgericht in
Chur zur niheren Abklirung. Hier zog sich die Sache
in die Linge.

Es gilt noch besonders anzumerken, dass zwischen
den Freien der Surselva («liberi de supra silva») und den
Freien von Schams stets enge Verbindungen bestanden.
Zuzeiten erhielten diese von jenen Zuzug und umge-
kehrt; die Freien besassen — im Gegensatz zu den Eigen-
leuten - das Vorrecht der Freiziigigkeit, d.h. sie konnten
sich niederlassen, wo sie wollten. Nach 1400 scheinen
mehrfach Freie aus dem Raume von Sevgein ins Schams
iibergesiedelt zu sein und sich dem Verband der dorti-
gen Freien angeschlossen zu haben. Mani nannte die in
Lohn wohnhaften Freien Clopath als von Sevgein her-
rithrend.”® Dieselbe Herkunft hatte zweifellos auch der
obgenannte Johann von Capedrun (in Casti), der zu-
sammen mit Johann von Simplezi die Freien Schamser
an der Reichsgerichtssitzung von 1434 in Basel vertrat.
In einem Dokument von Sevgein von 1423 iiber die
Verleihung einer Alp durch den Grafen von Werden-
berg an eine ganze Reihe von Freien figuriert u.a. ein

Hans von Ca Pedrun.” Es diirfte dieser identisch mit
dem Capedrun von 1434 im Schams gewesen sein!
Unterdessen hielt der Widerstand sowohl von Seiten
der Eigenleute als auch der Freien an, was schliesslich
zum sogenannten «Schamserkrieg» von 1450 fiihrte.

10. Zur Politik des Dompropsts und Grafen
Rudolf IV. von Werdenberg-Sargans
(1380-1433)

Die Politik des Hauses Werdenberg-Sargans wurde
in den Jahren von ca. 1399 bis 1434 massgebend von
Rudolf IV. bestimmt. Er entstammte der Ehe seines
Vaters Johann 1. (1342-1399) mit Anna von Rhiziins,
aus der insgesamt acht Kinder hervorgingen, von denen
mehrere frith starben. Politisch in Erscheinung traten
nebst dem obgenannten Rudolf IV. nur noch Johann II.,
Hugo II. und Heinrich II. Graf Johann I. von Werden-
berg-Sargans war nur vier Tage nach der Griindung des
Oberen Bundes in Ilanz, am 19. Februar 1395 nimlich,
mitsamt seinen Leuten in der Surselva («Mintinen»),
Freien und Eigenleuten, und mit der Burg Lowenberg
demselben beigetreten.”” Vier Jahre spiter, am 4. April
1399, vollzogen zwei seiner Schne, namlich die Grafen
Rudolf IV. und Heinrich II. mit ihren Eigenleuten zu
Trin und Tamins mitsamt der Reichenauer Zollbriicke
ebenfalls den Anschluss an den «Obern Theill».”® Inte-
ressant ist allerdings, dass die entsprechende Urkunde
die beiden Briider nur Grafen von Werdenberg nennt,
nicht von Werdenberg-Sargans. Dies diirfte vermutlich
von daher rithren, dass sich die ihnen nun zustehende
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Herrschaft Trin (Hohentrins) vorher im Besitze der Li-
nie der Grafen von Werdenberg-Heiligenberg befunden
hatte.

Als die treibende Kraft der werdenbergischen Inte-
ressen in Oberritien erwies sich immer mehr Graf Ru-
dolf IV. Seine Laufbahn als geistlicher und weltlicher
Adeliger war eine unstete, gepragt von einem rastlosen
Kampf fur die Anliegen seines Grafenhauses. Seine
Biographie unterstreicht diese Unrast und sein wech-
selvolles Schicksal. Ein entsprechender Auszug aus der
Helvetia sacra moge dies belegen: Von 1380 bis 1433
war er Dompropst am bischoflichen Hof in Chur, er
behielt aber seinen Anteil an der weltlichen Herrschaft
Werdenberg-Sargans bei. Vor 1415 trat er in den Laien-
stand zuriick und heiratete, konnte aber das Amt eines
Dompropstes weiterhin austiben. Im Jahre 1417 setzte
thn Konig Sigmund als Reichsvogt und Ammann im
inneren Walgau ein. Wegen Schidigung des Bistums
daselbst wurde iber ihn die kirchliche Exkommunika-
tion ausgesprochen, doch erfolgte 1431 die Aussdhnung
zwischen dem Bischof und ihm durch koniglichen
Schiedsspruch.”

Dass der Dompropst stets wieder in Gesinnungskon-
flikte geraten musste, versteht sich von selbst, da er nicht
ohne Schwierigkeiten gleichzeitig die Interessenlage sei-
nes Grafenhauses und diejenige von Domkapitel und
Bistum vertreten konnte. Nicht einfach war seine Situ-
ation, wenn gleichzeitig ein naher Verwandter auf dem
Churer Bischofsstuhl sass, wie das von 1392 bis 1416 der
Fall gewesen war, als Hartmann II. von Werdenberg-
Sargans-Vaduz als Bischof amtete, ein Vetter seines
Vaters Johann I. von Werdenberg-Sargans.®® Auch der
Bischof befand sich gelegentlich in einer Zwangslage,
wenn er einerseits die Anliegen seiner Untertanen (des
Gotteshausbundes) verteidigen und anderseits aber die
Anspriiche seines Grafenhauses mitberiicksichtigen
sollte. Solche Diskrepanzen und die Bemithungen zu
deren Losungen werden in den folgenden Auseinander-
setzungen sichtbar:

Um 1400 standen der Dompropst Rudolf IV. und
sein Bruder Heinrich, Grafen von Werdenberg-Sargans,
im Streit mit dem Meier von Vaz/Obervaz wegen Rech-
ten an Gotteshausleuten daselbst. Bischof Hartmann
I1. vermittelte 1402, indem er die Sache an das Churer
Pfalzgericht verwies und sie dort durch einen Schieds-
spruch seines Viztums Simon Marugg austragen liess.®!
Vereint fir ihre Familieninteressen traten 1404 der
Dompropst und seine drei Briidder von Werdenberg Jo-
hann II. (Sargans), Hugo II. (Heiligenberg) und Hein-
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rich II. (Sonnenberg) in Erscheinung, indem sie sich
verbiirgten, ihren Oheim Heinrich von Rhiziins fiir ein
Darlehen schadlos zu halten.®

Eine verzwickte Situation ergab sich 1421, nachdem
Streit und Fehde um Grafschafts- und Gerichtsrechte
sowie um Leute und Giiter in der Grafschaft Schams
ausgebrochen waren, und zwar zwischen dem derzei-
tigen Bischof von Chur, Johann V. Naso, dem Stift
und den Gotteshausleuten einerseits und den beiden
Grafen Dompropst Rudolf IV. und dessen Bruder Hu-
go, Lehensinhabern der Grafschaft, anderseits. Es zeigt
sich hier, dass der Dompropst nicht dort stand, wo er
eigentlich hingehorte, nimlich an der Spitze des Dom-
kapitels auf bischoflicher Seite, sondern zusammen mit
seinem Bruder im gegnerischen Lager zur Verteidigung
threr ureigensten griflichen Hausinteressen. Der Bi-
schof willigte in die Einsetzung eines Schiedsgerichts
unter der Leitung des Grafen Hugo von Werdenberg-
Heiligenberg, Bruder der beiden im Streit begriffenen
Grafen, ein. Hugo von Werdenberg hatte als Obmann
die Kompetenz, eine Anzahl Schiedsleute einzusetzen,
die aber nicht Herren, Freiherren oder Grafen sein
durften.® Dieses Gericht setzte die beiden Grafen von
Werdenberg wieder voll in ihre Grafschaftsrechte im
Schams ein.

Ein Beispiel, wie selbstherrlich der Dompropst die
Geschicke des Hauses Werdenberg-Sargans bestimm-
te, bietet eine Urkunde aus dem Gemeindearchiv von
Sevgein, ausgestellt auf der Burg zu Lowenberg in Schlu-
ein am 4.Januar 1423.% Darin verlieh der Dompropst
Graf Rudolf von Werdenberg-Sargans die Alp Sezner
im Lugnez um einen Jahreszins von drei Schillingen in
Kise und «schmer» an elf namentlich genannte «ehrba-
re Liite» von Sevgein, allesamt Angehorige des Standes
der freien Bauern der Surselva. Der Name der Alp lasst
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sich im Text nicht eindeutig identifizieren. Bisher wur-
de er etwa als «Setten», «Setter», «Setmen» gelesen. Auf
Grund des Studiums der Zusammenhinge um Giiter
und Leute muss es sich um die Alp «Sezner» handeln.
Im Gebiet des hinteren Lugnez besassen denn auch vie-
le andere Freie, darunter ebenfalls solche von Sevgein
und Castrisch, Alprechte, so im Einzugsbereich von
Vals und insbesondere auch in der Alp Cavel, um deren
Besitz seit anfangs des 16. Jahrhunderts sich zunehmend
die Nachbarn von Castrisch bewarben, bis die ganze
Alp zu ihrer Gemeindealp wurde. Die meisten Freien
von 1423 trugen einen Familiennamen mit Ca am An-
fang, darunter Cafravisch, Capaul, Catomasch, Cape-
ter, Capedrun. Darunter gehorte der spiter ins Schams
gezogene Freie Johannes de Capedrun, der wie oben
vermerkt 1434 einer der beiden Schamser Delegierten
am Reichsgericht in Basel war. In der Alp Sezner, eines
der schonsten Alpgebiete des Lugnez, befanden sich
zahlreiche Freie im 14. und 15. Jahrhundert im Besitze
von Kuhrechten, wie das urkundlich fiir eine Reihe von
Bauern von Vignogn und Degen belegt ist. Urspriinglich
mochte diese Alp Bestandteil des karolingischen Gross-
hofes in Degen gewesen sein, der im 14.Jahrhundert
voriibergehend als Montalter Pfandbesitz ausgewiesen
ist, ein Beispiel mehr fiir die Kontinuitat von Reichs-
gut vom 9. bis ins 14.Jahrhundert. Von den Montalt
ging das Gut in Degen (Gut Eberharts) gegen Ende
des 14.Jahrhunderts an die Grafen von Werdenberg-
Sargans tiber, und am 4. Mai 1426 tiberliess Dompropst
Rudolf IV. von Werdenberg dasselbe mit Rechten an
fiinf Hofen in Degen und Vignogn seinem Vetter Graf
Rudolf VI. von Werdenberg-Sargans.3> Hier liegt auch
der Tatbestand vor, dass die Grafen von Werdenberg-
Sargans als teilweise Erben und Nachfolger der Freiher-
ren von Belmont und Montalt zu grossem Grundbesitz
und zahlreichen Rechten in der Surselva gelangt waren,
wo sie die Funktion als Reichsvogte tiber die Freien aus-
gelibt hatten.

Dompropst Rudolf von Werdenberg engagierte
sich des weiteren in den Jahren 1427, 1431 und 1433,
wie oben dargestellt, im Schams gegen Auflehnungen
seiner Untertanen, die ihm Zinsen und Fille streitig
machten. Vor den Gerichten bekam er meistens Recht,
jedoch scheint sein zermiirbender Einsatz ihn bis zu
seinem Tode um 1434 schwer zugesetzt zu haben. Der
mithsame Kampf der damaligen Machtinhaber um ihre
Rechte war in der Theorie zwar ein erfolgreicher, allein
in der Praxis und auf Dauer war das Feudalrecht gegen
die michtigen Krifte von unten, die den Abbau von

Vorrechten und die politische Mitbestimmung anstreb-
ten, nicht mehr aufrecht zu erhalten. Uberdies liess sich
ein Doppelengagement als Domkapitelvorsteher und
Inhaber von grossen weltlichen Rechten und Giitern
schliesslich vom Blickwinkel der kirchlichen Moral her
auf die Dauer nicht gut vertreten.

11. Der Schamserkrieg und seine Folgen

Wie die Ereignisse in den beiden vorausgegangenen
Kapiteln nur summarisch behandelt werden konnten,
so kann auch der Schamserkrieg hier nur gestreift wer-
den. Ausfiihrliche Darstellungen finden sich bei Bene-
dikt Mani in seinem Schamser Heimatbuch und bei Pe-
ter Liver in seinen Untersuchungen tber die Talschaft
Schams.% Die genaueren Umstinde und Einzelheiten
des Schamserkrieges sind nicht bekannt, die miindliche
Uberlieferung weitgehend sagenhaft.

Die beiden jungen Grafen Johann und Georg von
Werdenberg-Sargans entschlossen sich, den Gehorsam
ihrer Untertanen mit Gewalt zu erzwingen. Sie versi-
cherten sich dabei der Unterstitzung des Bistumsver-
wesers Heinrich von Hewen und des Freiherrn Georg
von Rhiziins. Mit diesen beiden sollen sie ein Bindnis
geschlossen haben, das im Volke wegen der Farbe der
Kleidung der Beteiligten «Schwarzer Bund» genannt
wurde. Urkundlich ist ein solches Biindnis nicht nach-
gewiesen. Mit der Durchfithrung der Gewaltaktion und
Wiederherstellung der Grafschaftsrechte beauftragten
die beiden Grafen den abenteuerlichen Ritter schwibi-
scher Herkunft, Hans von Rechberg. Dieser hatte als
Soldnerfihrer schon auf verschiedenen Kriegsschau-
plitzen gekimpft, so unter anderem auch auf Zircher
Seite im Alten Ziirichkrieg 1444. Bei den Eidgenossen
war er deshalb verhasst. Rechberg drang mit angeworbe-
nen Soldnern, darunter auch Glarnern, ins Schams ein
und besetzte voriibergehend die Birenburg, wurde aber
bald von einem grossen Kriegsaufgebot der Schamser
und ihrer Verbiindeten aus dem Oberen und dem Got-
teshausbund vertrieben und ausser Landes gejagt; die
Sieger brachen darauf die Birenburg und drei Burgen
der Werdenberger im Domleschg.

Die miindliche Uberlieferung seit dem 19. Jahrhun-
dert hat aus diesem Schamserkrieg eine heldenhafte pat-
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riotische Tat gemacht. Das Ereignis wurde mit verschie-
denen Sagen angereichert, so derjenigen eines bosen
Vogtes (von Rechberg) auf der Birenburg, eines zwei-
ten unbekannten bosen Vogtes zu Fardiin (den Gion
Caldar «tellenmissig» bezwang) und eines sogenann-
ten «bdsen Gerichts» gegen den Freiherrn Georg von
Rhiziins in Valendas. Schon Liver hatte betont, dass
es keinen urkundlichen Beweis fir die Existenz eines
Vogtes Hans von Rechberg auf der Birenburg gebe.®’
Hingegen scheint dort ein Einheimischer namens Gola
diese Stellung innegehabt zu haben, der als einziger der
aus dem Tal Gefliichteten nicht mehr in seine Heimat
zuriickkehren durfte. Die Ansicht, die von Historiker-
seite noch 1958 vertreten wurde, wonach Rechberg «ein
zucht- und herzloser Junker, gleichsam die Verkorpe-
rung eines ratischen Gesslers» gewesen sei, der «seine
Tyrannei auf die Spitze getrieben» habe, diirfte heute
mehr als revisionsbediirftig sein; urkundliche Belege fir
eine solche Charakterisierung lassen sich nicht vorfin-
den.®

Obwohl die Grafen von Werdenberg eine ginzliche
Niederlage eingesteckt hatten, mussten die Untertanen
sie weiterhin als ihre Oberherren anerkennen. In einem
von einem Schiedsgericht aufgesetzten Friedensvertrag
von 1452 wurden die Werdenberger in ihre alten Rech-
te, wie sie diese vor dem Krieg besessen hatten, wieder
eingesetzt. Und es musste sich gar der Obere Bund ver-
pflichten, die Schamser zum Gehorsam gegenuiber ih-
ren Herren anzuhalten. Die Burgen der Werdenberger
hingegen durften - mit Ausnahme von Ortenstein im
Domleschg — nicht wieder aufgebaut werden.

12. Der Loskauf der Schamser 1456 und
1458 und die neue Freiheit

Indirekt hatte der Krieg die Schamser jedoch in ih-
rem Unabhingigkeitsstreben gestirkt. Sie suchten nun,
ihre vollige Loslosung von ihrem Herrn auf rechtlichem
Wege durchzusetzen. Das gelang ihnen denn auch.
Angewidert von den vielen Beldstigungen von Seiten
ithrer Untertanen und in grossen Geldndten steckend,
entschieden sich die Grafen von Werdenberg zum
Verkauf ihrer Herrschaft im Schams, nicht aber des {ib-
rigen Teils der Grafschaft: das Rheinwald und Safien
blieben bis 1493 bei den Werdenbergern, gerieten dann
an die Grafen von Trivulzio und konnten sich erst 1616
(Rheinwald) und 1675 (Safien) von diesen loskaufen.
Die Werdenberger verkauften den Hauptteil ihrer Graf-
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schaft, das Schams im engeren Sinne, 1456 dem Bischof
von Chur mit koniglicher Genehmigung, und der Bi-
schof - auch er in finanziellen Néten steckend - bot
1458 den Schamsern die Herrschaftsrechte zum Kauf
an. Darauf stiegen die Schamser ein und wandten fiir
den Loskauf die hohe Summe von 2860 Gulden auf. Sie
waren nunmehr sogenannte «freie Gotteshausleute».
Mit diesem Handel hatten sie sich selber die hohe Ge-
richtsbarkeit angeeignet sowie die Bussengelder aus dem
hohen und aus den niederen Gerichten, die Alprechte
und die Oberhobheit tiber Jagd und Fischerei; losgekauft
war damit auch die Grafschafts- oder Konigssteuer der
Freien.®

Rein rechtlich waren die Schamser durch den Los-
kauf nicht frei geworden, sie blieben formell bischof-
liche Untertanen. Der Bischof war ihr Schutzherr. Er
schiitzte sie theoretisch in Kriegszeiten und durfte auch
ihre Unterstiitzung beanspruchen bei eigenen kriegeri-
schen Unternehmungen im niheren Umfeld.”® Dem
Bischof wurde ferner in der Ablosungsurkunde eine
Mittlerfunktion bei inneren Streitigkeiten der Scham-
ser eingeriumt. In diesem Sinne vermittelte denn der
Bischof auch 1469/70 bei Differenzen zwischen den
Schamser Freien und der brigen Bevolkerung wegen
der Ammannwahl.”!

Insgesamt war aber das Schams 1458 eine freie
Gerichtsgemeinde geworden - eine der frithesten der
Drei Biinde nach der Freiengemeinde der Surselva, die
schon 1428 den Status von «freien Gotteshausleuten»
erlangt hatte -, die selbstdndig ihre politischen Angele-
genheiten regelte. Zweifellos hatte die lange Tradition
des Freienstandes stark zur Unabhingigkeit der ganzen
Talbevolkerung beigetragen. Seit der Mitte des 15. Jahr-

87 Liver, Abhandlungen, S.427. Zu Dompropst Rudolf vgl. insbe-
sondere S.413.

88 Jenny Rudolf, Der Kampf um die Freiheit im Schams. In: Der
Freie Ratier vom 28. Juni 1958.

89 Mani, Heimatbuch, S.445-447.

90 Demgegeniiber unterstanden die Rheinwaldner noch weiterhin ei-
ner Wehrpflicht gegeniiber ihren Herren von Werdenberg-Sargans,
die sich seit 1455 auf das Gebiet der Grafschaft Sargans und ober-
halb der Landquart erstreckte; sie bedeutete eine Einschrinkung
gegeniiber den Pflichten im sogenannten «Freiheitsbrief» Walters
von Vaz von 1277, als die Rheinwaldner Walser zum Kriegsdienst
auf der ganzen Alpennordseite («ex ista parte montes») verpflich-
tet wurden. — Vgl. StAGR, Landesakten A II/LA 1 Nr.37, 1455
Nov. 10. Thusis.

91 Ragaz Georg, Die Entstehung der politischen Gemeinden im
Schamsertal, Disentis 1934, S. 39 u. 60/61.



hunderts spielte es aber politisch fast keine grosse Rolle
mehr, ob jemand dem Namen nach «freien» oder «un-
freien» Standes war; lediglich materiell und zivilrecht-
lich bestanden noch gewisse Unterschiede weiter. Die
rechtliche Anniherung der Stinde, die sich schon bei
diversen Biindnisabschliissen gezeigt hatte, fithrte zur
politischen Gleichberechtigung aller Einwohner.

Schlussbemerkung

Die Erkenntnisse aus dieser Studie iiber die mittelal-
terlichen Verhiltnisse am Vorder- und am Hinterrhein
weisen fiir beide Teile eine Reihe von Gemeinsamkeiten
auf. Diese beziehen sich insbesondere auf Besiedlungs-
vorginge, stindische Gliederung, Organisation der Frei-
en und das Verhiltnis zwischen Herren und Unterta-
nen. Vom 13. bis 15.Jahrhundert entwickelte sich in
kleinen Schritten eine Anniherung der Stinde und ein
Mehr an Freiheit fur die breite Bevolkerung, die sich
im Gerichtswesen und in der Nachbarschaftsékono-
mie zunehmend mehr Autonomie errang. Die diversen
Bindnisabschliisse begiinstigten die Entwicklung hin
zur politischen Freiheit. Von eigentlicher Demokratie
kann zu dieser Zeit allerdings noch nicht gesprochen
werden.”? «Freiheit» war ein bedingter Begriff, der sich -
wie das Beispiel Schams zeigte — an den vom damaligen
ibergeordneten Recht gesetzten Grenzen zu orientie-
ren hatte.

92 Die heutige Forschung lehnt denn im Allgemeinen den von Peter
Liver - den um die Erforschung der Verhiltnisse in den Hinter-
rheintdlern sehr verdienstvollen Rechtshistoriker — um 1931 ge-
prigten Begriff einer Entwicklung «vom Feudalismus zur De-
mokratie» ab; soweit Liver aber diesbeziiglich die Vorginge um
1524/1526 beriihrte, hatte er indessen Recht. Vgl. Liver, Abhand-
lungen, S.358-459.
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