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‘ Einleitung

1. Eine verloren geglaubte Quelle wird wieder
entdeckt

In seiner 1982 veroffentlichten Dissertation’ be-
fasst sich Adolf Collenberg mit verschiedenen Expo-
nenten der Familie de Latour von Breil/Brigels in der
ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts. Im Zentrum steht
dabei der politische Gesinnungswandel innerhalb der
Familie vom konservativen Peter Anton (1778-1864)
zu den Liberalen Alois (1805-1875) und Kaspar
(1827-1861). In Bezug auf Peter Anton de Latour
hat Adolf Collenberg sowohl dessen umfangreiche
Korrespondenz als auch zahlreiche seiner politischen
Schriften und Reden analysiert und in seine Abhand-
lung einfliessen lassen.

Viel Raum widmet Collenberg etwa der flam-
menden Rede wider die Helvetik, die der junge de La-
tour im Jahr 1798 gehalten hat.? Des Einmarsches
der Franzosen in den Freistaat der Drei Binde im
darauf folgenden Jahr soll sich Peter Anton de Latour
spiter ebenfalls in schriftlicher Form angenommen
haben. Zu dieser Auffassung gelangte Adolf Collen-
berg aufgrund einer Beschreibung der Ereignisse von
Caspar Decurtins: «Decurtins bezeichnet die Ge-
schichtliche(n) Notizen iiber den Krieg und die Land-
stiirme von 1799> aus der Feder von Peter Anton de
Latour als eine seiner wichtigsten Quellen.» Nach
seiner ergebnislosen Suche im Familienarchiv der de
Latour kommt Adolf Collenberg jedoch zum Schluss:
«Leider sind diese Notizen> nicht mebr auffindbar.»*

In der Zwischenzeit konnte ein Manuskript im
Staatsarchiv Graubiinden als Abschrift von Peter An-
ton de Latours Behandlung der Ereignisse von 1799
identifiziert werden. Diese Abschrift ist im Bestand
der Handschriften aus ehemaligem Privatbesitz ent-
halten, der urspriinglich in der Kantonsbibliothek
aufbewahrt wurde und im Jahr 1951 ins Staatsarchiv
berfithrt wurde.*

Es hat durchaus seine Griinde, dass die Autor-
schaft der vorliegenden Handschrift iiber lange Zeit
im Dunkeln blieb. So gibt es im Manuskript selber
keinerlei Hinweise auf den Verfasser. Entsprechend
heisst es auch im 1974 erschienenen Repertorium der
im Staatsarchiv befindlichen Handschriften aus Pri-
vatbesitz kurz und kommentarlos: « Verfasser unbe-
kannt.»* Ausserdem ist von diesem Text in den letz-
ten Jahrzehnten allgemein wenig Gebrauch gemacht

o

Collenberg, Latour. Die vollstindigen Literaturangaben finden sich
im Anhang.

2 Ebd., S. 20-22 und 67f. Vgl. dazu auch unten Anmerkung 34.

3 Collenberg, Latour, S. 24 Anmerkung 54.

Die Handschrift findet sich bereits im ersten Handschriftenkatalog
der Kantonsbibliothek aus dem Jahr 1886 unter dem Titel: «Ge-
schichtliche Notizen iiber den Krieg und Landsturm von 1799. Aus
eigener Erfabrung oder aus zuverldssigen Quellen zusammengetragen
1849.» (Katalog, S. 211, ohne Autorangabe). Zur Uberfithrung der
«Handschriften aus Privatbesitz» von der Kantonsbibliothek ins
Staatsarchiv vgl. Jenny, Handschriften, S. 73. Im Staatsarchiv findet
sich de Latours Text unter der Signatur StAGR B 1608.

5 Jenny, Handschriften, S. 436.
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worden, da die Beschiftigung mit den Kriegsereig-
nissen von 1799 in der zweiten Hilfte des 20. Jahr-
hunderts etwas aus der Mode gekommen war. ¢

Ich selber habe die Handschrift im Jahr 1998
transkribiert und im darauf folgenden Jahr in zwei
Abhandlungen einfliessen lassen.” Dort gebe ich be-
reits Peter Anton de Latour als Verfasser der «Ge-
schichtliche[n] Notizen» an. Der Beweis fiir dessen
Autorschaft soll hier nun gleichsam nachgeliefert
werden.

Zuerst werde ich Aufbau und Inhalt der Quelle
schildern und den Text mit anderen Quellen zu den
Ereignissen von 1799 vergleichen. Danach wird die
Handschrift einer werkimmanenten Analyse unter-
zogen und mit biografischen Angaben zu Peter An-
ton de Latour in Verbindung gebracht. Ein weiteres
Kapitel ist der Rezeptionsgeschichte der hier edierten
Quelle gewidmet. Den Abschluss dieser Einleitung
bilden Angaben zu den Editionskriterien.

2. Beschreibung der Quelle

Bei der vorliegenden Handschrift handelt es
sich um ein 48-seitiges Heft im Folio-Format. Die
«Geschichtliche[n] Notizen» fiillen die Seiten 1-45,
die letzten drei Seiten sind leer.

Vergleiche mit der Handschrift von Peter Anton
de Latour zeigen eindeutig, dass das vorliegende Ma-
nuskript nicht von seiner Hand stammt.® Den Ab-
schriftcharakter belegt auch die Tatsache, dass die
zahlreichen Randbemerkungen, die im Original wahr-
scheinlich erst nachtriglich (und folglich als Endno-
ten) eingefiihrt wurden, hier als Fussnoten Platz ge-
funden haben. Ebenso deutet das Fehlen von
Korrekturen sowie die regelmissige und ansprechen-
de Kalligrafie weniger auf einen Autor hin, der hier
tiber dem Text gebriitet hitte, als vielmehr auf eine
«in einem Atemzug» erfolgte Abschrift eines ge-
wandten Kopisten.

Sehr unwahrscheinlich ist es ausserdem, dass es
sich bei der vorliegenden Handschrift um ein Diktat
von Peter Anton de Latour handelt. Dagegen spricht
die Tatsache, dass aus der Zeit um 1849 verschiede-
ne handschriftliche Texte von Peter Anton de Latour
uberliefert sind® und nicht zuletzt die Linge und
Komplexitat des Textes. Ausserdem spricht der Au-
tor im Text von sich selber verschiedene Male mit
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den Worten «Schreiber dieses» (115, 116, 121) " und
erwihnt wiederholt die «Feder» (110, 115, 116), mit
der er die Ereignisse festhalte.

Die Entstehungszeit der Quelle geht aus dem Ti-
tel der selbstdeklarierten «Geschichtserziblung» (118,
119, 122, 123) hervor. Im Mai 1849 verfasst, ist der
Text als Erinnerungsschrift an die Ereignisse vor
damals genau 50 Jahren zu verstehen. Die Bedeutung
der Quelle ergibt sich einerseits aus der Fiille von
Informationen iiber die Ereignisse von 1799, wohl-
verstanden aus der Hand eines Augenzeugen, der aus
der Ich-Perspektive schreibt. Nicht weniger auf-
schlussreich sind andererseits die teils expliziten, teils
etwas versteckt enthaltenen Informationen zum poli-
tischen Selbstverstindnis des Verfassers und der
«Landschaft Disentis» zur Zeit des Franzosenkriegs
und um die Mitte des 19. Jahrhunderts.

Der Aufbau der Quelle entspricht im Grossen
und Ganzen dem Schema der meisten Abhandlun-
gen zu den Ereignissen von 1799 aus der Sicht der
Surselva:

1. Kurzer Riickblick auf die Vorgeschichte (Ver-
lust der Untertanenlande 1797, Einberufung des
Landtags 1797, April 1798: Helvetische Republik,
August 1798: Graubiinden lehnt den Beitritt zur Hel-
vetischen Republik ab, der Landtag 16st sich auf, die
alte Hiupterregierung wird wieder eingesetzt).

2. Der Kriegsrat ersetzt die Hiaupterregierung;
Militirischer Hilfsvertrag mit Osterreich; falscher
Alarm betreffend Einmarsch der Franzosen iiber den

¢ Einzige Ausnahme bildet — so weit bekannt — Abele, Obersaxen.
Allerdings irrt sich Abele, wenn er S. 144 zur Schlacht bei Reichenau
von Anfang Mai 1799 schreibt: «Die Oberlinder verloren (...) nach
Oberlinder Quelle 638 Mann (...)» und als Belegstelle «StAGR B
1608 (Manuskript), Geschichtliche Notizen iiber den Krieg und
Landsturm von 1799, S. 40» angibt. Diese Zahl erscheint nicht bei
Peter Anton de Latour, sondern bei Berchter, Tagebuch, S. 17. (Bereits
Caspar Decurtins hatte sich bei der Zahl 638 filschlicherweise auf
Peter Anton de Latour berufen, vgl. unten S. 100). Auch auf die
einzelnen Regionen bezogen hat Abele de Latours Totenzahlen
ungenau iibernommen (Abele, Obersaxen, S. 144 Anmerkung 37).
Berther, Franzos, S. 39 und 45-48 und Berther, Sonderbundswirren,
S. 46f. und 50.

Besonders nahe an die Entstehungszeit der «Geschichtliche[n] Noti-

~

zen» reicht ein Brief Peter Anton de Latours vom 29. Juni 1849 heran.
Vgl. Inventar Familienarchiv von Castelberg, S. 118 (A V b, 51).

? Vgl. Anmerkung 8 und unten S. 86 und 90.

10Zahlen in Klammern verweisen, sofern nicht anders vermerkt, auf die
vorliegende Edition von Peter Anton de Latours Beschreibung der
Ereignisse von 1799.



Oberalppass im Oktober 1798, darauthin Einmarsch
der Osterreicher in Graubiinden.

3. Anfang Mirz 1799: Die franzésischen Trup-
pen dringen von mehreren Seiten in Graubiinden ein.
In der Schlacht von Disentis werden die Truppen Loi-
sons vom Landsturm und den Osterreichern besiegt
und iiber den Oberalppass zuriickgedrangt. Danach
Waffenstillstand mit General Demont, die Franzosen
besetzen von unten her kommend die Surselva.

4. Schilderung der schwierigen Besatzungszeit:
Requisitionen, Einquartierungen, Kriegskontributio-
nen, Willkiir der militirischen und politischen Be-
fehlshaber.

S. Aufstand von Anfang Mai 1799: In der Cadi
werden die franzosischen Soldaten gefangengenom-
men und spiter ermordet; der Landsturm zieht tal-
abwirts; Schlacht bei Reichenau mit vernichtender
Niederlage des Landsturms; die Franzosen ziehen tal-
aufwirts und verwiisten Dorf und Kloster Disentis.

6. Ausblick auf die Nachwirkungen der Kriegs-
ereignisse; kurze Schilderung der weiteren Truppen-
durchmirsche durch die Surselva (Franzosen, Oster-
reicher, Russen).

Wie Peter Anton de Latour im Untertitel fest-
hilt, schreibt er auf der Grundlage «eigener Erfah-
rung» sowie unter Beiziehung «zuverlifige[r] Quel-
len». Von Interesse ist natiirlich die Frage, welche
Informationen bereits aus anderen Quellen bekannt
waren und was bei de Latour neu hinzukommt. Um
diese Frage anniherungsweise zu beantworten, habe
ich de Latours Quelle mit den Beschreibungen von
Johann Ludwig Fidel Berchter!' und Pater Placi a
Spescha® verglichen. Diese beiden Texte stammen
ebenfalls von Augenzeugen aus der Surselva, sie bie-
ten eine mit de Latours Bericht vergleichbare Infor-
mationsfiille und sind ausserdem in edierter Form
greifbar.

Ob de Latour diese zwei Quellen tatsachlich ge-
kannt hat, lisst sich nicht eindeutig feststellen. Aller-
dings gibt es in Bezug auf beide Quellen Hinweise,
die diese Vermutung nahe legen. Was die Kriegskon-
tribution der Gemeinde Tujetsch angeht, so.schreibt
etwa de Latour, «beruht die diesfillige Angabe auf ei-
ner im Kloster zu Disentis von gleichzeitigen Augen-
u. Obhrenzeugen verfafiten und aunfbewabrten ge-
dringten Geschichtserzihlung der damaligen Kriegs-
ereignisse» (123). Wihrend diese Angaben moglicher-
weise auf das Tagebuch von Berchter hinweisen, gibt
es im Text auch verschiedene Stellen mit Bezug auf

Placi a Spescha. So erwihnt de Latour die Begegnung
Speschas mit dem Landsturm in Laax (117), weiter
Speschas Mineraliensammlung und Details zur
Kriegskontribution des Klosters, bei denen er sich auf
Spescha beruft (112)."* Erwihnt sei jedoch die unter-
schiedliche Schreibweise des in Disentis stationierten
franzésischen Kommissirs: «Bei Spescha steht deut-
lich Fromage» ', wihrend ihn de Latour «Tromage»
nennt (112). Beide Schreibweisen haben in spiteren
Darstellungen ihren Platz behaupten kénnen.

In der Tat erscheinen bei de Latour viele Namen
und Ereignisse, auf die auch Berchter und Spescha
eintreten. Andererseits fillt aber auch auf, dass
Berchter und Spescha die Namen der Deportierten
und anderer am Kriegsgeschehen beteiligter Personen
angeben, die bei de Latour keine Erwihnung finden;
auch schildern sie detailliert die Ereignisse auf dem
Oberalppass beim Riickzug der Franzosen, wihrend
diese Episode bei de Latour nur kurze Erwihnung
findet. Schliesslich erwihnt Berchter die weinende
Muttergottes-Statue in Disentis, die bei de Latour
nicht vorkommt. Auch fillt auf, dass in den drei Be-
schreibungen den Schlachten von Disentis und Rei-
chenau recht unterschiedlich viel Platz eingerdumt
wird.

Um die Bedeutung der Beschreibung von Peter
Anton de Latour zu unterstreichen, soll eine Anzahl
Informationen angefithrt werden, die weder bei
Berchter noch in den edierten Texten von Spescha
vorkommen. Dazu gehért die Information, dass eine
Frau aus Pigniu im Herbst 1798 den vermeintlichen
Einmarsch der Franzosen gesehen haben soll (104)%;
die Erwihnung von zwei Frauen aus Tujetsch, die im

1 Berchter, Tagebuch.

2Spescha, Ereignisse. Bei dieser Edition gilt es zu beriicksichtigen, dass
Elemente aus verschiedenen Manuskripten zu einem Text zusammen-
gefugt wurden. Zu den einzelnen Manuskripten von Spescha, in
denen er die Ereignisse von 1799 thematisiert, vgl. Pieth/Hager,
Spescha, S. LXXXXVIII-CX (Der handschriftliche Nachlass Speschas
in chronologischer Anordnung): Nr. 19, 24, 74 und 75. Eine kiirzere
Beschreibung der Kriegsereignisse aus der Hand von Spescha wurde
bereits 1860 publiziert (vgl. Spescha, Kriegsgeschichte). Zu Spescha
als Chronist seiner Zeit vgl. Miiller, Chronist.

13Vgl. Spescha, Ereignisse, S. 89f. und 96f.

4Ebd., S. 92 Anmerkung 1 (= Angabe des Herausgebers Friedrich
Pieth). Welche Schreibweise richtig ist, konnte anhand der hier
gesichteten Dokumente nicht ermittelt werden.

1SEbd., S. 80 steht eine andere Variante dieser Erzihlung.
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Landsturm mitkimpften (108); die Ausserung Loisons,
als er beim Rickzug in Sedrun die Leichen der er-
mordeten Jakob Anton Condrau und Fidel Venzin
sah (109); die Schilderung, wie ein franzosischer Offi-
zier Oberst Ludwig Caprez dessen schlecht verste-
cktes Geld zuriickgab (119); die Ausserungen des am
1. Mai in Tujetsch gefangenen franzésischen Offiziers
betreffend seine Graueltaten in der Innerschweiz
(114)'¢; die Erzahlung, wie die gestohlene Kontribu-
tion von Tujetsch wieder zum Vorschein kam
(119) und schliesslich die Schilderung, wie von den
Schlansern eine Kriegskontribution erschwindelt
wurde (120). Letztere Episode wurde gegen Ende des
19. Jahrhunderts gar zu einer Komdodie verarbeitet.”

Schaut man sich diese zusitzlichen Informatio-
nen an, fallt auf, dass es sich zu einem grossen Teil
um Details handelt, die auf miindliche Uberlieferung
hindeuten. Insofern ist es wohl nicht gefehlt, zu be-
haupten, dass de Latour viele solcher oraler Tradi-
tionen zum ersten Mal verschriftlicht und so vor dem
Verlust bewahrt hat. Einige zusitzliche Angaben, die
heute zum wesentlichen Bestandteil jeder Schilde-
rung der damaligen Ereignisse gehoren, ich denke
da etwa an die zum Mythos gewordenen Huonder
Grond" und Onna Maria Biihler?, erscheinen hin-
gegen weder bei Berchter noch bei Spescha noch bei
de Latour.

Schliesslich sei auf einen offensichtlichen Fehler
hingewiesen, der sowohl bei Spescha® wie auch bei
de Latour (111) auftaucht. Demnach soll die Mutter
von General Demont eine Disentiserin, gemass Spe-
scha «von Accléta», gewesen sein. In Wahrheit hatte
sich Demonts Vater als Hauptmann in franzosischen
Diensten 1745 in Sartrouville (Departement Seine et
Oise) mit Maria Elisabeth Imhof, der Tochter eines
Schweizers in franzésischen Diensten, verehelicht.
General Demonts Grossvater viterlicherseits hinge-
gen hatte eine Maria Barbara Rothmund, «eine Biir-
gerliche aus Acletta» geheiratet.?!

3. Werkimmanente Analyse

Die «Geschichtliche[n] Notizen» enthalten
zahlreiche Angaben inhaltlicher und stilistischer Art,
aus denen sich Schlussfolgerungen iiber einen mégli-
chen Autor ziehen lassen. Zuerst ein paar Uberle-
gungen zum Stil. Dass der Autor in einem ritoroma-
nischen Umfeld aufgewachsen ist, merkt man dem
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Text nicht gross an. Vielmehr schopft er aus einem
grossen Wortschatz und entfaltet ein breites Reper-
toire an oftmals gut gewihlten Bildern und Formu-
lierungen. Obwohl sich der Autor fiir die «geringe
Gewandtheit [s)einer Feder» (116) entschuldigt, zeugt
der Text durchaus von stilistischem Kénnen und von
einem gewissen Gespiir fiir dramaturgische Effekte.
Zu diesem Schluss kamen bereits verschiedene Zeit-
genossen von Peter Anton de Latour.”

Eine Auseinandersetzung weltanschaulicher
Art, selbst erlebt und nach 50 Jahren notiert — nicht

16 Spescha gibt dessen Worte in anderer Form wieder (ebd., S. 107f.).

17 Tuor, Schlans. Auch weitere Episoden aus dem Franzosenkrieg (die
zum Teil bereits bei Berchter oder Spescha Erwihnung gefunden
hatten) wurden literarisch verarbeitet. Vgl. dazu Berther, Franzos,
S. 54-64.

18 Vgl. dazu unten S. 98.

1% Zur Rezeption von Onna Maria Biihler in der Geschichtsschreibung
und zur Mythologisierung ihrer Tat vgl. Biihler, Heldentat.

20 Spescha, Ereignisse, S. 87.

21 Halter, Demont, S. 283. Der Fehler war bereits 1849 Christian Leon-
hard von Mont bei der Lektiire von Peter Anton de Latours «Ge-
schichtliche[n] Notizen» aufgefallen. Allerdings korrigiert von Mont
de Latours Angabe filschlicherweise dahingehend, dass General De-
monts Mutter «eine Pariserin, oder wenigstens aus der Umgegend von
Paris» gewesen sein soll (siche unten S. 95). Auch Placi Condrau, der
1851/52 die gleiche Information wie Spescha und de Latour verarbei-
tet hatte, wurde (wahrscheinlich ebenfalls von Christan Leonhard von
Mont) in gleicher Weise korrigiert: «Ueber die Abkunft des in den zwei
frithern Kapiteln genannten General de Mont theilt man uns aus guter
Quelle folgende berichtigenden Notizen mit. Alt-Landrichter Job.
Heinr. v. Mont von Villa war Vater des Garde-Lieutenants Peter in Pa-
ris, dieser nahm zur Frau eine geborne Franzosin von St. Germaine,
vier Stunden von Paris, und hatte mit ibr einen Sohn, den spitern Ge-
neral Joseph Lorenz v. Mont, und eine Tochter, welche sich in Paris
verehelichte.» (Condrau, Krieg, S. 252). Zu von Monts Berichtigungen
der Ausfithrungen von Condrau vgl. auch unten Anmerkung 113.

2 So etwa Christian Leonhard von Mont, vgl. unten S. 94 oder Placi

Condrau, vgl. unten S. 97. Auch Gieri Nuth schrieb 1864 in seinem

Nachruf auf Peter Anton de Latour: «Konservativ aus Uberzeugung

(-..) hat er in einer Epoche gelebt, die von so grossen politischen und

sozialen Verinderungen geprigt war, dass er kontinuierlich mit seiner

Zeit im Widerspruch stand. Daber kommt es auch, dass seine Feder,

die in der deutschen Sprache so versiert war, wie sie in der romanischen

exzellent war, sich vor allem in der Polemik und in der Ironie aus-
zeichnete.» (Nuth, Latour, S. 632 Rom.). Und auch im Nachruf der

«Biindner Zeitung» wird diesbeziiglich mit der grossen Kelle ange-

richtet: «Seine Muttersprache, das Romanische, sprach und schrieb er

mit einer Vollendung wie sie vor ibm kein Oberlinder besessen haben
wird. Auch das Deutsche schrieb der vielseitig gebildete Mann vor-
trefflich (...)». (N.N., Latour [BZ]).



von ungefihr pendelt der Text wiederholt zwischen
emotionaler Nihe und analytischer Distanz hin und
her. Die Nihe zu den Ereignissen zeigt sich etwa in ei-
nem sprunghaften Gebrauch von grobschlichtigen
Formulierungen einerseits («Da hiess es: Vogel frif§
oder stirb!» [108]) und einer recht poetischen Spra-
che andererseits («mit schwerem, beklommenem
Herzen, ganz niedergeschlagen u. kleinmiithig» [119]).
Schliesslich verwendet de Latour ironische Elemente
auf eine Art, die klar zum Ausdruck bringt, fiir wen er
Partei ergreift: «Damit war die trostliche Drobung
verbunden, dass in Abgang dessen, alle Klostergeistli-
chen fuselirt werden sollen» (112) oder «diesen halbver-
schmachteten Opfern franzésischer Grofsmuth» (121).

Ganz allgemein lasst sich feststellen, dass de
Latour keine Gelegenheit unterlisst, sich im altge-
sinnten Lager zu positionieren. Sowohl iiber die
Franzosen wie iiber die franzosisch gesinnten Pa-
trioten in Graubiinden urteilt er vernichtend: «Un-
rechtliche, beillose u. hochst unpolitische Verfol-
gungssjstem» (103), «sogenannte Patrioten» (103),
«franzésische(r] Freibeitsschwindel» (103), «soffen
und fraflen sich toll und voll» (105).

Auf der Seite der Altgesinnten verteidigt er den
Kampf «fiir Gott u. Vaterland» (104) zur Erhaltung
der alten Freiheiten und Rechte. Ganz besonders be-
tont er die Vorreiterrolle der «Landschaft Disentis»,
also der Cadi?. «Die eifrigsten und wenn man will
die feindseligsten waren aus begreiflichen Ursachen
die Katholiken und von diesen standen obenan die
Oberlinder, namentlich die Disentiser» (103). Mit
unverkennbarem Stolz schildert er die Heldentaten
des Landsturms, etwa die «hochsinnige[n] Weiber»
die als «Heldinnen» mitkimpften (108) oder den
Bauern, der auf dem Oberalppass «mit einem zur
Wuth gesteigerten Heldensinn in die feindliche Ko-
lonne einfiel u. dem Heldentod erlag» (109).

Gleicher Art fallen auch seine Beschreibungen
der religiosen und politischen Fiihrer aus. So bezeich-
net de Latour Kaplan Jakob Anton Condrau als «ath-
letischer Natur u. Kraft, jeder Furcht fremd» (106)
und Oberst Ludwig Caprez (de Latours Schwiegerva-
ter) als «ein[en] alte[n] Soldat|en), schlicht u. recht,
ein Charakter, den man mit dem bekannten ohne
Furcht und Tadel> belegen u. beebren kann» (117).
Die Fiihrer der fremden Armeen zeichnen sich hinge-
gen durch willkiirliches Handeln aus und versuchen
«das Volk zu chicaniren u. zu reizen» (105) oder aber
werden als «wabr{e] Bachus-Diener» (105) bezeichnet.

De Latours Anspruch, einen moglichst objekti-
ven Bericht abzuliefern, zeigt sich daran, dass er den
Leser immer wieder wissen lisst, woher er seine In-
formationen hat. So erwihnt er nicht nur, was er sel-
ber gesehen hat, sondern verweist auch immer wie-
der auf miindliche Mitteilungen: «Wie es nachher
verlautete» (104), «<man hat erzihlt» (109), «hiefl es»
(10S). Von seinem Wahrheitsstreben zeugt auch die
Tatsache, dass er hiufig Aussagen relativiert («man
mufS vermuthen» [114), «ich bin geneigt» [109], «ist
nicht bewuft» [112], «ist, so viel im Publicum be-
kannt, nie ermittelt worden» [104]) oder gar nicht zu
wissen angibt («wohers ist mir nicht mehr erinner-
lich» [117], «will der Berichterstatter nicht beurtei-
len» [112], «ist unbekannt» [111, 114]). Vor allem
ist dies der Fall im Zusammenhang mit der Schlacht
bei Reichenau, von der er sagt: «Vor den Kriegser-
eignissen in, vor und um Reichenau herum schweige
ich. Es gieng alles so bunt durcheinander, bald vor,
bald zuriick, dass mir wenigstens nicht méglich wiire
etwas Zuverlifliges zu berichten» (117).

Um seinem Bestreben nach Objektivitit gerecht
zu werden, weicht der Autor ab und zu gar von sei-
ner Schwarz-Weiss-Malerei in Bezug auf die beiden
Kriegsparteien ab. So betont er, dass die Franzosen in
Curaglia eine trauernde Frau verschont hitten (106)
und dass der in Tujetsch am 1. Mai gefangene fran-
zosische Offizier «mit beachtenswerther Offenbeit»
seine in Unterwalden veriibten Griueltaten bekannt
habe (114). Und «wie es iiberall Ausnahmen gibt»,
so de Latour an anderer Stelle, «so waren unter den
Oestreichern einige alte Militairs, die sich sebr brav
hielten, das Volk aufmunterten, keine Gefahr scheu-
ten u. immer an der Spitze des Kampfes unerschiittert
standen» (110).

Ausnahmen findet de Latour auch in den eige-
nen Reihen. Zuerst einmal stellt er fest, dass auf die
Regierung in Chur kein Verlass war. Nicht nur muss-
te die Cadi die Organisation des Landsturms selber
in die Hand nehmen (103), sondern auch die Verpfle-
gung der osterreichischen Truppen und die Besol-
dung des Jagerkorps fiel ausschliesslich den Einwoh-
nern der Cadi zu (105). Und dies alles, wie er betont,

B Wie stark de Latours Text auf die Cadi ausgerichtet ist, zeigt sich be-
reits daran, dass er den Ausdruck «Landschaft Disentis» nicht weniger
als 20 Mal gebraucht.
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ohne Entschidigung, «ungeachtet alle andern Pisse,
welche mit Biindnermilitir besezt waren, auf Lan-
deskosten bewacht wurden» (105). Ja selbst der Ein-
marsch der Osterreicher im Oktober 1798, der sich
als «ungebetene Hiilfe» und «beillose Tduschung»
erwiesen habe, sei, was fiir ihn «kaum bezweifelt
werden kann», vom Kriegsrat in Chur hinter dem
Riicken der Bevolkerung entschieden worden (104).

Weiter kritisiert Peter Anton de Latour teilwei-
se das fehlende Engagement der Nachbarregionen
der Cadi. So konnte der Plan fiir den Aufstand vom
1. Mai weder in Obersaxen, noch viel weniger im
Lugnez Anklang finden, denn «fiir die Ausfiihrung
eines so gefahrlichen Vorbabens waren Longnezer
bei weitem nicht gewachsen, zu furchtsam, zu tol-
pisch u. hatten zu wenig Energie u. Liebe zur Freiheit
u. Vaterland» (113). Schliesslich, so de Latour weiter,
hielten sich die Lugnezer beim Aufstand nicht an die
Abmachung, iiber Versam nach Reichenau vor-
zuriicken. « Wer kann es beurtheilen, ob diese richtig
ausgefiibrte u. vollzogene Aufgabe dem Krieg nicht
eine ganz andere Wendung gegeben haben wiirdes?»
(117).% Der Dank fur den Patriotismus der Cadi, so
stellt de Latour nicht ohne Verbitterung fest, war,
«dafS nur die Gemeinden in der Landschaft Disentis
mit Kriegs-Contributionen belegt, alle iibrigen davor
verschont wurden» (120).

Doch auch innerhalb der Cadi findet de Latour
Siindenbdcke. Die Rede ist von den «wilden Thalbe-
wobnern von Medels (...), welche sonst nirgendswie
in Vertheidigung des Vaterlands sich ausgezeichnet
hatten und mebrentheils nur da ihren Muth bewdhr-
ten, wo der Feind nicht zu nahe u. dagegen Frass u.
Gesiiff nicht zu entfernt waren» (116). Die «Kaniba-
lenrotte von Medels» (116), dieses «fanatische [ |,
dummmiithige | | Heldenvolk» (117) war es, welches
sich als «Schlichter» (116) betitigte und den gefange-
nen Franzosen gegeniiber keine Gnade walten liess.

Die Feststellung, dass de Latour die Medelser —
also Mitbewohner der Cadi — anschwarzt, bringt uns
zu einem weiteren, ja zum wohl zentralsten Aspekt
des Textes, nimlich zu seinem apologetischen Cha-
rakter: Der Autor sieht sich in einem Dilemma zwi-
schen dem Mut und Aufopferungswillen der Ein-
wohner der Cadi auf der einen Seite, einen Kampf
den er voll unterstiitzt und als gerechten und von
Gott gesegneten Krieg ansieht. Auf der anderen Seite
muss auch de Latour mit der Tatsache fertig werden,
dass in Disentis fast 90 gefangene Franzosen auf
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schreckliche Art und Weise ermordet wurden. Ferner
bedeutete die vernichtende Niederlage des Land-
sturms bei Reichenau einen nicht zu unterschitzen-
den Riickschlag im politischen Selbstbewusstsein der
«Landschaft Disentis».

Diesen Widerspruch versucht er — wie andere
Autoren der Cadi vor und nach ihm - iiber verschie-
dene Schritte aufzul6sen. Erstens, so de Latour, wire
es gar nicht zu einem Krieg gekommen, wenn die
Osterreicher 1798 nicht — gegen den Willen des Gross-
teils der Bewohner der Cadi, wie er betont — in Grau-
biinden einmarschiert wiren und so die Franzosen
provoziert hitten (105). Zweitens schiebt er die
Schuld fiir das Blutbad in Disentis auf die Medelser,
wihrend andere Bewohner der Cadi versucht hatten,
das Schlimmste zu verhindern (116). Drittens be-
hauptet de Latour, dass die Initialziindung zum Auf-
stand vom Mai 1799 von Magnaten aus dem Tirol
her gekommen sei. «Um die Gemiither zu schrecken
u. zur Verzweiflung zu steigern», so verteidigt de
Latour das Verhalten der Cadi, «wurde ausgestreut,
die Franzosen liefSen iiber den Crispalta ganze La-
dungen von Ketten herfiihren, um die jungen Leute
zu binden und wegzuschleppen u. mebreres dummes
Zeug der Art» (113). Und viertens betont de Latour,
dass die Schlacht in Reichenau wohl einen anderen

24 Zu de Latours Einschitzung der Rolle der Lugnezer vergleiche unten
S. 94f. Replik von Christian Leonhard von Mont.

25 Ahnliche Vorwiirfe gegen die Medelser finden sich bereits bei Berchter,
Tagebuch (S. 10f.) und bei Spescha, Ereignisse, S. 109 und 112. In ei-
nem anderen Zusammenhang schreibt Spescha: «Die bésen Friichte,
welche aus dem blinden Gehorsam entsprofien, war der Befehl des
Hrn. Pfarrers von Medels, man solle den Franzosen kein Pardon ge-
ben, wodurch die Brunst von Disentis entstund; denn die Medelser wa-
ren jene, die keinen Pardon geben wollten und 81 Man von den Fran-
zosen niederbriigelten» (Spescha, Geschichte, S. 165). Ahnliche
Animositdten bestanden zum Teil auch zwischen der Cadi und Schlans.
Dazu Notker Curti: «1851 wurde als letzte Gemeinde Schlans der Ca-
di einverleibt, aber es bat Jabre gebraucht, bis man die Schlanser ganz
als ebenbiirtig anschaute» (Curti, Biindner Oberland, S. 31). Als die
Komddie «Il gierau da Schlans» von Alfons Tuor (nach einer von Pe-
ter Anton de Latour festgehaltenen Episode aus dem Jahr 1799, vgl.
oben Anmerkung 17) in Danis zur Auffiihrung kam, sollen die Schlan-
ser nicht gerade begeistert reagiert haben (vgl. Tuor, Muoth 6, S. 228).
Die Medelser hatte Alfons Tuor bereits frither mit seinem Lied «Il
Schnec de Medel» (1890) verirgert. Tuors Vater Gion Antoni, damals
Landammann der Cadi, sah sich aufgrund der Reaktionen auf dieses
Lied gar zur Demission gezwungen (vgl. Tuor, Muoth 1, S. 173).



Ausgang genommen hitte, wenn verschiedene Briicken
wie befohlen abgeworfen worden wiren, wenn der
Wein in Reichenau nicht gewesen wire und wenn
sich die umliegenden Gebiete ohne Wenn und Aber
am Aufstand der Cadi beteiligt hitten (117f.). Statt-
dessen hitten viele Gemeinden nachher betont, sie
seien «zu dem Aufstand gezwungen worden u.d.m.
GréfStentheils verbielt zwar sich die Sache so, denn
Herz u. Muth u. Entschlossenbeit waren beinahe nur
in der Landschaft Disentis einbeimisch» (119).

Einerseits das heldenhafte Verhalten des Hoch-
gerichts Disentis hervorheben, andererseits betonen,
dass die unleugbar erfolgten schrecklichen Taten oh-
ne Verschulden der breiten Bevolkerung der Cadi er-
folgt seien — dieser Grundcharakter durchzieht nicht
nur die Schilderung von Peter Anton de Latour, son-
dern die ganze Oberlinder Geschichtsschreibung der
Ereignisse von 1799. In der Tat traten die kriegeri-
schen Ereignisse von 1799 in keiner anderen Region
Graubiindens auf so gegensitzliche Art in Erschei-
nung wie in der Cadi: Gewonnene Schlacht in Disen-
tis auf der einen Seite und Trauma von Reichenau auf
der anderen. Dies erklirt wohl auch, wieso keine an-
dere Region ein derart starkes Bediirfnis empfand,
diese Ereignisse sowohl in miindlicher wie schriftli-
cher Form immer wieder in Erinnerung zu rufen, zu
verarbeiten und an die nichsten Generationen wei-
terzugeben.

Doch zuriick zu den «Geschichtliche[n] Noti-
zen». Welche Hinweise lassen sich aus dem Text sel-
ber iiber den Autor gewinnen? Die Tatsache, dass
sich der Verfasser weltanschaulich klar positioniert
und sich innerhalb der Surselva von einzelnen Regio-
nen distanziert, ermoglicht es, seine Herkunft geo-
grafisch ziemlich genau einzugrenzen. Wie bereits ge-
sehen, kann kein Zweifel dariiber bestehen, dass es
sich um einen katholischen Oberldnder handelt. Wei-
ter stellt man fest, dass er sich hie und da negativ iiber
die Lugnezer (113, 117), Obersaxer (111) und
Schlanser (118) dussert und demgegeniiber die Vor-
reiterrolle der Cadi hervorhebt (103). Innerhalb der
Cadi grenzt er sich, wie schon gesehen, wiederholt
von den Medelsern ab (115-117). Zudem gibt er teil-
weise Infomationsmiingel in Bezug auf die Gemein-
den Tujetsch (114), Medel (119, 123), Trun (119)
und Sumvitg (119) zu erkennen. Bleiben also noch
Disentis und Brigels. Hier fillt auf, dass der Verfas-
ser einerseits beim Mai-Aufstand nicht in Disentis
war (113) und dass er andererseits verschiedene De-

tails in Bezug auf Brigels anfiihrt, die anderen Auto-
ren vor ihm nicht bekannt waren (etwa den Brigelser
Freiheitsbaum [114] oder die Kriegskontribution der
Gemeinde Brigels [119]).

So zeigt sich aus dem Text, dass eine Brigelser
Herkunft des Autors nicht nur méglich, sondern so-
gar sehr wahrscheinlich ist. Weitere Indizien in Rich-
tung Peter Anton de Latour liefert ein Vergleich der
beschriebenen Ereignisse mit de Latours Biografie.
Die folgenden biografischen Angaben sollen dabei
keineswegs das gesamte Leben und Wirken von Peter
Anton de Latour abdecken. Vielmehr soll das Schwer-
gewicht auf die Jahre um 1799 gelegt werden, um
festzustellen, welcher Authentizititsgrad de Latours
«Geschichtserzahlung» zugemessen werden kann.
Einen zweiten Schwerpunkt bildet die Zeit um 1849,
um etwas Licht in die biografischen Verhiltnisse zur
Zeit der Abfassung seiner Darstellung zu bringen.*

4. Biografische Angaben

Peter Anton de Latour wurde am 28. Novem-
ber 1778 in Cunter, dem Heimatort seiner Mutter
Maria Ursula Katharina Scarpatett, geboren. Bereits
1780 zog die Familie nach Brigels. Von dort stamm-
te sein Vater Kaspar Adalbert, Major in fremden
Diensten. Das Ehepaar de Latour-Scarpatett zog
sechs Kinder gross, drei Knaben und drei Midchen.
Peter Anton, das zweitjiingste Kind, besuchte in den
Jahren 1787-1791 die Klosterschule in Disentis.
Anschliessend wechselte er von 1792 bis 1794 an das
Gymnasium in Augsburg. Dort kamen ihm erstmals
die Truppen der jungen franzosischen Republik zu
Gesicht. Seine antifranzésische Haltung wurde wohl
auch dadurch geprigt, dass Vater und Onkel durch
die Entwicklungen in Frankreich Stelle und Pension
verloren hatten. 1795 studierte de Latour an der
Universitat Ingolstadt, wo er sich an der rechtswis-
senschaftlichen Fakultit eingeschrieben hatte. Die im
Familienarchiv vorhandenen Briefe und Akten zeigen
jedoch, dass er sich in dieser Zeit nicht nur dem Stu-
dium widmete. Adolf Collenberg berichtet: «Am: 15.
Mai 1795 musste de Latour neue Studienbiicher kau-
fen, weil er die alten, die er im Januar desselben Jah-

% Die biografischen Angaben folgen vor allem Collenberg, Latour. Wei-
tere Literaturangaben siche ebd., S. 203-210 sowie unten im Anhang.
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res gekauft hatte, verkauft, und sich dafiir Halbstie-
fel und Holz erstanden hatte! Zudem musste er am
26. April fiir einen von ihm erlegten Hund Strafgeld
bezahlen!»*. Weiter soll er sich leidenschaftlich dem
Spiel hingegeben und sich allgemein nicht gerade zur
Freude der Eltern entwickelt haben. Mitte 1795 rief
ihn der Vater in die Heimat zurtick.

Aber auch in Brigels verstand es de Latour durch-
aus, seinem lebhaften Temperament freien Lauf zu
lassen. Als die Familie de Latour mit dem Brigelser
Duitg Balletta wegen eines Hausverkaufs in Streit ge-
riet — so Balletta — habe sich besonders «Junker Peter
Anton» durch Sturheit ausgezeichnet.? Eine wichtige
Stellung nahm de Latour erwiesenermassen auch in
der dorflichen Knabenschaft ein. So hat der 17-Jahri-
ge 1795 in der «Dertgira nauscha» (Fasnachtsspiel)
mit dem «Giuncher Tschaiver» eine der Hauptrollen
gespielt.?

Ebenso hatte Peter Anton de Latour als Mit-
glied einer der damals einflussreichsten Familien in
der Politik der Surselva keineswegs im Sinn auf der
politischen Biithne im zweiten Glied zu marschieren.
1796 wurde er zum Bundsschreiber des Grauen Bun-
des gewahlt. So tritt er etwa am 24. August 1796 in
Chur als Mitunterzeichner eines Bestellbriefs der
Drei Biinde fiir Prasident und Syndikatoren der Un-
tertanenlande Veltlin, Chiavenna und Bormio in Er-
scheinung.” Zu dieser Zeit amtete sein ilterer Bruder
Theodosius Ludwig als Landammann der Cadi®,
wihrend sein jiingerer Bruder Kaspar Theodosius
spater als General in papstlichen Diensten von sich
reden machte.*

Schnell wurde der Freistaat der Drei Biinde im
Laufe der 1790er Jahre in die politischen Umwil-
zungen in Europa mit hineingezogen. Als Bunds-
schreiber konnte sich Peter Anton de Latour aus
erster Hand iiber die neuesten Entwicklungen infor-
mieren. Am 23. Oktober 1797 figurierte er beispiels-
weise in Davos als Mitunterzeichner der «Instruktio-
nen der Hiupter und Rite der Drei Biinde an
Deputierte des Freistaates fiir Verhandlungen mit
Obergeneral Bonaparte in Mailand iiber die Restitu-
tion der Untertanenlande».*

Als Ende 1797/anfangs 1798 der von den Pa-
trioten dominierte Landtag fiir kurze Zeit wieder ans
Ruder kam, wurde auch Peter Anton Latour in Bezug
auf den Verlust der Untertanenlande verhort.* Doch
der Verlust der Untertanenlande bildete nur den er-
sten Schritt in Richtung Auflosung der alten politi-
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schen Strukturen. Als die Revolutionsarmee anfangs
1798 die Alte Eidgenossenschaft iiberrollte und am
13. April desselben Jahres die Helvetische Republik
proklamiert wurde, stand der Feind auch im Norden
und Westen an den Grenzen des Freistaates. Diese
Entwicklung veranlasste den jungen de Latour zu sei-
ner flammenden «Rede wider die Helvetik», in der er
die Helvetische Republik in den schwirzesten Farben
zeichnet: « Wer ein ungliickliches, unzufriedenes, un-
terjochtes, miserables Volk sehen will, pilgere in die-
ses einst so bliihende Land und stosse den Fluch der
Verachtung iiber diese Handvoll Leute aus, die ibrem
Land all dieses Ungliick gebracht haben durch ihren
Geist der Revolte und ihre Narreteien.»* So tiber-
rascht es auch nicht, Bundsschreiber Peter Anton de
Latours Unterschrift unter dem Abkommen vom
17. Oktober 1798 zwischen dem Kriegsrat und Ge-
neral Auffenberg vorzufinden. In diesem Schreiben
werden die Einzelheiten betreffend den sofort zu er-
folgenden Einmarsch osterreichischer Truppen in
Graubiinden geregelt.*

1799, vor allem in den Monaten Mirz und
Mai, wurde dann Disentis zum Kriegsschauplatz.
Welche Rolle Peter Anton de Latour in der Schlacht
vom 6. Mirz gespielt hat, ist schwer zu sagen. Da
sein Vater Kaspar Adalbert und sein Onkel Ulrich
Fortunat als Mitglieder des Kriegsrats der Cadi
Fiihrungspositionen innehatten, lisst sich immerhin
vermuten, dass Peter Anton de Latour im Geschehen
involviert war. Von seinem Bruder Theodosius Lud-
wig ist ausserdem bekannt, dass er als Fiihrer des Bri-
gelser Fahnleins am Mai-Aufstand mitwirkte. Auch
Peter Anton marschierte anfangs Mai mit dem Land-
sturm Richtung Reichenau. Dies geht aus einem
Schreiben hervor, das er selber wenige Tage spiter
nach Chur sandte:
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Collenberg, Latour, S. 18, Anmerkung 34.

Balletta, Remarcas, S. 246 (Rom.).

Deplazes, Funtaunas 2, S. 59.

30 StAGR A 1/5.157. Vgl. Jenny/Meyer-Marthaler, Urkunden-Sammlun-
gen, S. 537, Nr. 1732.

Gadola, Cumin, S. 101.

Zu Kaspar Theodosius de Latour vgl. Pfister, General.

33 StAGR A I/1.335. Vgl. Jenny/Meyer-Marthaler, Urkunden-Sammlun-
gen, S. 538, Nr. 1737.

Vgl. StAGR A Sp III/2c.

Latour, Plaid. Zitiert nach Collenberg, Latour, S. 21.
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StAGR AII/LA1. Zu de Latours spiterer Einschitzung der damaligen
Ereignisse vgl. oben S. 80.



Dem Biirger Andreas Ott, General Secretair bey
der provisorischen Landes-Regierung in Chur

Biirger!
Ich hiitte geglaubt, daf ich seit dem ersten May Ur-
sachen genug hitte, um mich wegen der Ver-
spathung meiner Reifle’” entschuldigen zu konnen.
Der Aufrubr, der bekantlich lezthin von den Bauren
erregt war, hat meiner GefSundbeit nicht weniger,
als dem ganzen Wobl von Dieflentis geschadet. Ich
durch die Wuth der Bauren gezwungen, habe auch
unter die Schaar der Rebellen mitziehen miiflen, da
aber meine Kriften bald erschopft waren so konte
Ich wieder naber Haus kehren, wo Ich nesierdingen
einige Tage krank lag. Ich bitte Sie Ihrer provisori-
schen Regierung die genemfSamsten Vorstellungen
zu machen, dass meine nicht Erscheinung keines-
wegs aus ungehorfiam sondern aus Unvermdégen-
heit herriibre.

Da Ich aber selbst die Nothwendigkeit mich vor
Sie zu stellen einsebe, so werde ich nichsten Montag
obne anders erscheinen. In diesem Augenblick aber
ist es mir meiner Gesundbeits balber unméoglich mit
diesem Express zu reisen indem Ich eben beiit Arz-
nejen habe nehmen miifien.

Empfangen Sie indeflen die Verficherung mei-
ner Hochachtung.

GrufS und Freiindschaft

Breil den 10" May 1799  Pet: Ant. Latour™

Von seiner Beteiligung am Mai-Aufstand 1799
machte auch die «Gasetta Romontscha» 1864 im
Nachruf auf Peter Anton de Latour Erwdhnung: «Im
Franzosenkrieg hat er auch mitgefochten. Er, sein
verstorbener Bruder und Landamman Ludwig und
sein verstorbener Schwiegervater Oberst Ludwig Ca-
prez von Trun befanden sich im Landsturm von
1799, der in Reichenau geschlagen wurde.»* Und
Caspar Decurtins berichtet iiber die Schlacht bei Rei-
chenau:

«Der Major [Theodosius Ludwig] Latour ver-
suchte (...) eine Art Riickzug zu formiren und rieth zu
raschem und energischem Handeln, ebe die villige
Abschliessung gescheben konnte, aber niemand hor-
te auf ihn, eine Anzabl Brigelser ausgenommen, die
unter der umsichtigen Fiihrung jenes Offiziers auch
gliicklich nach Hause gelangten. Alles Uebrige rann-
te in’s Verderben.»*

In unserem Zusammenhang interessiert nicht
zuletzt die Frage, von welchen Ereignissen Peter An-
ton de Latour in seinen «Geschichtliche[n] Notizen»
angibt, sie mit eigenen Augen gesehen zu haben. Zu-
erst einmal erwahnt er, bei der Ermordung der Fran-
zosen in Disentis am 2. Mai 1799 nicht dabei gewe-
sen zu sein. Allerdings erfuhr «Schreiber dieses» von
den dortigen Ereignissen «unmittelbar darauf von
Leuten, die bei diesem Trauerspiel anwesend waren
u. endlich erzihlte ihm es, ganz nach obiger Be-
schreibung, die dabei mitwirkende Hauptperson, der
Pater Basili selbst» (115).** Drei Wochen spiter, als
die Osterreicher wieder Herren im Land waren, — so
de Latour weiter —sei er mit der dsterreichischen Vor-
hut nach Disentis gekommen und habe «noch deut-

37 Abundi Schwarz, der Bundsschreiber der Gotteshausbundes, hatte am
23. Mirz 1799 der Provisorischen Landesregierung die Erkldrung ab-
gegeben, dass die «Acten von der Mitte des Monats November 98, wo
wibrend meiner Krankbeit der Biirger Bundsschreiber de Latour
actuarisiert hat» sich woméglich noch in dessen Hinde befinden
(StAGR B 1I/2.81). Am 25. Mirz wurden Peter Anton de Latour als
Bundsschreiber des Obern Bundes und Peter Denz als Bundsschreiber
des Zehngerichtenbundes aufgefordert, «obne Zeitverlust allbier in
Chur sich einzufinden um iiber eint und anderes, Ihre Stelle betreffen-
de, Auskiinfte zu geben.» Das Schreiben schliesst mit der Bemerkung:
«So wohl das Ausbleiben Ihrer Person als der verlangten Siegel und
Schriften wiirde die schwerste Verantwortlichkeit und Abndung nach
sich ziehen» (StAGR B 11/2.112). Daraufhin schrieb Peter Anton de
Latour am 1. Mai (!) aus Brigels an die provisorische Landesregierung:
«(...) so werde Ich, da ich nun zu genehsen anfange, nichstens naher
Chur meiner Pflicht gemif, zukommen nicht ermangeln, und diesfalls
die nihere Auskumpft zu ertheilen» (StAGR B 11/2.873). Peter Anton
de Latours hier integral wiedergegebenes Schreiben vom 10. Mai 1799
ist als Antwort auf ein Schreiben der Regierung vom 9. Mai 1799 zu
verstehen. Unter diesem Datum heisst es niamlich im Protokoll der Pro-
visorischen Landesregierung: «Dem Bundsschreiber Latour von Bri-
gels wurde neiierdings beschlossen, ein scharfes Schreiben zu iiberma-
chen, und ibn aufzufordern alsogleich anhero zu kommen und die
Prottocolle an Handen zu stellen, wiedrigenfalls man ibn abhollen las-
sen werde» (StAGR BB I/3, S. 199).

StAGR B II/2.955. Konnte de Latours Bemerkung, dass er «neiierdin-

gen» einige Tage krank war, ein Hinweis darauf sein, dass er anfangs
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Mirz in Disentis eine Verletzung davongetragen hatte?
3 NL.N., Latour (GR, Rom.). Ebenso N.N., Latour (BZ).

40 Decurtins, Krieg, S. 182. Ebenso Decurtins, Ujarra, S. 140.
4

Pater Basil Veith war Peter Anton de Latour bereits aus seiner Schul-
zeit in Disentis bekannt. Vgl. dazu Collenberg, Latour, S. 15f. Ein
Schreiben von 1802 belegt, dass dieser Kontakt auch iiber de Latours
Zeit als Klosterschiiler hinaus Bestand hatte (SSAGR A121c1 M 13:
P. Basil Veith an «Herr Juncker Friedensrichter», [Disentis], 27. Mirz
1802).
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lich auf diesem blutgetrinkten Boden die Spuren die-
ser scheusslichen Mordscene» gesehen (116).

Mitte Mai war Peter Anton de Latour im Wei-
teren «zufdllig, oder vielmebr von der provisorischen
Regierung vorgeladen, damals in Chur» und be-
teiligte sich an der Befreiung der Geiseln aus der
Cadi, die von den Franzosen nach dem Brand von
Disentis dorthin verschleppt worden waren (121).
Zu dieser Aussage passt folgende Bemerkung im
Nachruf der «Gasetta Romontscha»: «In Chur bat er
[Peter Anton de Latour] im gleichen Jahr [1799] da-
bei geholfen, die 14 Disentiser zu befreien, die beim
dortigen Brand festgenommen und als Gefangene in
die Hauptstadt gebracht worden waren.»*

Weiter gibt de Latour an, «theils aus eigener
Erfabrung; theils aus Versicherungen glaubwiirdi-
ger Augenzeugen» gesehen zu haben, wie damals
viele Gegenstinde an unsicheren Orten versteckt
worden waren (119) und ebenfalls gibt er an, die
Misere nach dem Riickzug General Suchets mit
eigenen Augen gesehen zu haben (121). Diese An-
gaben stehen im Einklang mit den Eintridgen im
Protokoll des Magistrats der Cadi. Dazu Adolf
Collenberg:

» Wie aus KADisentis I, sub 19. Oktober 1799
und 15. November 1799 entnommen werden kann,
fungierte Peter Anton als Mitglied der Obrigkeit in
diesen Jabren als Sprecher und Unterhindler des
Hochgerichts Disentis bei der Regierung in Chur. Im
Oktober 1799 wird er dorthin gesandt, um iiber die
seit der Einsetzung der Interinalregierung (22. Mai
1799) von den kaiserlichen Truppen angerichteten
Schiiden zu referieren. Am 15. November wird er
vom ausserordentlich einberufenen Rat des Hochge-
richtes zum Kaiser abgesandt, um diesem klarzuma-
chen, dass das ausgepliinderte und ausgebungerte
Oberland keine Quartiere mebr fiir die kaiserlichen
Truppen unterhalten konne.»*

Schliesslich dussert sich Peter Anton de Latour
auch zu dem Vieh, das nach dem Brand von Disentis
aus der Surselva nach Chur gebracht worden war
(122). Ein Schreiben, welches de Latour 1807 als
Landammann der Cadi an den Kleinen Rat schickte,
belegt, dass er mit der Riickerstattung dieses Viehs zu
tun hatte. In diesem Schreiben wehrt sich de Latour
gegen Forderungen eines gewissen Jenaz und legt als
Beweis fur die Rechtmissigkeit der damaligen Riick-
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erstattung des Viehs einen Protokollsauszug vom
Mai 1799 bei:

Den 20 Juny 1799:
Vor einer Hochloblichen Interinal Lands Regierung
Wurde in Ansebung des von der sogenanten
provisorischen Regierung verkauften von den Fran-
zosen geraubten Viechs erkannt:
Dass die Kaufer gemafS der Proklamazion vom
28 May gehalten sejn sollen, den Eigenthiimern die
sich zu solchem von ibnen erkauften Viech hinrei-
chend legitimiren selbiges unentgeldlich und obne
einigen Ersatz wieder abzuliefern dagegen die ge-
dachten Kaufer der Regress wegen den ausgelegten
Kaufpreiff sowobl als Futtergeld an die obgedachte
provisorische Regierung und deren samtliche Mit-
glieder in Solidem zustindig seyn soll.
Bescheint aus dem Protokoll
C: C: Wredow, Sekretair

Fiir die Gleichformigkeit mit dem Originall Auszug
Pet: Ant: de Latour*

Zu stellen bleibt noch die Frage, wieso Peter
Anton de Latour 1799 —im Gegensatz zu zahlreichen
anderen Gegnern der Franzosen — nicht nach Frank-
reich deportiert wurde. Hier zeigt sich, dass er zu
diesem Zeitpunkt doch noch zu jung war, um
(wenigstens nach aussen hin) eine zentrale Rolle im
politischen Geschehen in der Surselva zu spielen. Pla-
ci a Spescha nennt etwa alle wichtigen Fiihrer der Ge-
meinden der Cadi ohne dabei Peter Anton de Latour
zu erwihnen.” Unter den Hauptanfithrern der Cadi
im Mirz und Mai 1799 ist hingegen Oberst Ludwig
Caprez zu zihlen, dessen Tochter Margaretha Victo-
ria Peter Anton de Latour 1806 ehelichte.*

So weit zu den Ereignissen vom Frithjahr 1799.
Vom Herbst 1799 an war de Latour Mitglied der Ob-
rigkeit des Hochgerichts Disentis; fiir die Jahre 1801
und 1802 ist ausserdem seine Tiatigkeit als Friedens-
richter in Brigels belegt. In einem amtlichen Schrei-

42 N.N,, Latour (Rom.).

43 Collenberg, Latour, S. 25.

“ StAGRII 11 b 4.

45 Spescha, Ereignisse, S. 106 Anmerkung 5.

46 Tuor, Franzos, S. 101.



ben aus dieser Zeit ist davon die Rede, dass sich der
«friedensrichterliche Suppleant» (gemeint ist Peter
Anton de Latour) so aufgefiihrt habe, dass es nétig
gewesen sei, anzumerken, «dass ein Friedensrichter
als Vermittler und nicht als Richter zu betrachten»
seL.”’

Eine tragende Rolle spielte Peter Anton de La-
tour zu dieser Zeit nicht zuletzt auch im Rahmen der
umstiirzlerischen Machenschaften gegen die helveti-
schen Amtstriger. Die Opposition gegen die Helvetik
hatte sich in den Jahren 1800/1801 in Feldkirch for-
miert und verbreitete agitatorische Schriften, die vor
allem im Prittigau und in der Surselva Anklang fan-
den. In einem Schreiben an den «Biirger Kantons
Statthalter» meldete sich auch Brigels am 6. Dezem-
ber 1801 zu Wort. Die Gemeinde erklirte, «dass
alles, was in einem Zeitpunkt von 1'/2 Jahren riick-
sichtlich auf unsere Verfassung geordnet und be-
schlossen, wider unsern Willen und Meinung sei;
dass wir niemalen vorgefallenen oder noch vorfal-
lenden Neuerungen unsere Genehmigung geben wer-
den.» Denn «anstatt dass man uns bei unserer ererb-
ten Verfassung und der von unsern Eltern erworbenen
Freibeit beschiitzen und beschirmen belfen soll, will
man uns eine ihres Namens unwiirdige Freiheit zu-
werfen»*. Diesem Schreiben liegt bezeichnenderwei-
se ein Begleitbrief von Peter Anton de Latour bei, in
dem er Distriktsstatthalter Benedikt Caprez um Wei-
terleitung der Anliegen der Brigelser bittet. In Chur
nahm man dieses Begehren mit wenig Freude zur
Kenntnis und bezeichnete es als «eine mit dem Geist
der Zeit und den Umstinden unpassende, und fiir die
allgemeine Rube héchst gefibrliche Erklarung»®.
Auch in Bern war man iiber den «unbedachten Schritt
der Gemeinde Brigels und ibrer Dorfmeister unge-
mein befremdet»

Die zweite helvetische Verfassung wurde in der
Surselva im Mai 1802 einstimmig abgelehnt. Im
Sommer 1802 begab sich de Latour nach Schwyz zu
Alois Reding, dem Anfiihrer der reaktioniren Auf-
stinde in der Innerschweiz.”! Nach dem dortigen
Vorbild wurden auch in Graubiinden Landsgemein-
den abgehalten. In Brigels setzte de Latour die Ein-
berufung einer Gemeindeversammlung durch. Er sel-
ber wurde Ende August in den Gemeindevorstand
gewihlt. Duitg Balletta berichtet, dass er zu dieser
Zeit von «Bundschreiber de Latour» als «Franzose»
diffamiert worden sei und Verfolgungen erdulden
musste.

Der erneute Einmarsch der Franzosen in die
Schweiz am 21. Oktober 1802 bedeutete fiirs Erste
das Scheitern der Reaktion. In den nun folgenden
Monaten bis zur Verkiindigung der Mediationsakte
arbeiteten die Altgesinnten jedoch umso entschiede-
ner unter der Decke weiter. In Brigels tat sich vor al-
lem die Knabenschaft als Tragerin des Widerstandes
hervor. Dies obwohl die Knabenschaften im Kanton
Rhitien bereits mit Dekret vom 29. September 1801
verboten worden waren.** Beamte wurden beschimpft
und Andersdenkende verfolgt, so dass teilweise anar-
chische Zustinde herrschten. Selbst Distriktsstatt-
halter Benedikt Caprez von Trun war nicht mehr
Herr der Lage und musste sich an Regierungsstatt-
halter Gaudenz Planta wenden: «Es ist eine Schande,
mit solchen Rossbuoben zu thun zu haben. Um Got-
teswillen machen Sie doch, dass ich von diesem Amt
loskomme; ich muss vor lauter Galle mich téten las-
sen.»**

Wihrend der Zeit der Helvetik und der Media-
tion hitte sich fiir Peter Anton de Latour verschiede-
ne Male die Gelegenheit geboten, eine militdrische
Laufbahn einzuschlagen. Doch verzichtete er darauf
zu Gunsten einer politischen Karriere.*

Im Jahr 1804 kandidierte er als Landammann.
Placi a Spescha, der sich als aufgeklirter Kopf nicht
sonderlich fiir den Politisierstil von Peter Anton de

47 StAGR BB 1/25.376. Vgl. auch StAGR BB 1/38.65.

* StAGR BB 1/35.148. Abgedruckt bei Steiner, Verwaltungskammer,
S. 377-379. Vgl. dazu allgemein Collenberg, Latour, S. 26-28 und
Steiner, Verwaltungskammer, S. 176-183.

+ Regierungsstatthalter Georg Gengel an Distriktsstatthalter Benedikt
Caprez, (Chur), 11. Dezember 1801. Zitiert nach Collenberg, Latour,
S. 27.

50 Regierungsstatthalter Georg Gengel an Distriktsstatthalter Benedike

Caprez, (Chur), 16. Dezember 1801. Zitiert nach Collenberg, Latour,

S. 27.

Dazu StAGR A1/21 ¢ 1 M 15: Landammann Alois Reding (an den Ma-

gistrat der Cadi), (Schwyz), 19. August 1802. Vgl. auch Collenberg,

Latour, S. 28-31 und Collenberg, Familie, S. 91-95. Unter StAGR B

728/7 findet sich eine Liste von Graf Johann von Salis mit Qualifika-

tionen verschiedener Personen in Graubiinden aus der Perspektive der

Reaktionire (ca. 1801/02). Zu «Landschr. de la Tour» heisst es da:

«Hat sich gegen die Redingisten [damit miissen Redings Widersacher

5

gemeint sein] sebr thitig und eifrig widersezt.»
52 Balletta, Remarcas, S. 57f. (Rom.).
53 StAGR BB 1/21.232.
5 Zitiert nach Poeschel, Castelberg, S. 426.
5 Vgl. Pfister, General, S. 175f.
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Latour zu begeistern vermochte und ihn spiter als
«unrubige[n)] und fiir das Gemeinweflen schiefden-
kende[n] Kopf»* bezeichnete, hat dessen ersten Auf-
tritt vor der Landsgemeinde schriftlich festgehalten:

»Eben so bestieg der Junge de la Thur mit Nam-
men Peter Antoni, welcher von dem Magistrat der
Landschaft zu einem zukiinftigen Landammen war
vorgeschlagen worden, den Rednerstubl. Dieser war
ein Mann von Jabren, von Natur lang, schlank und
hager. Seine KenntnifSe iiberstiegen die Zeit seines Al-
ters und seine Kleidung glich jener eines franzosi-
schen Husaren. Seine Auffiihrung stimmte mit jener
der Dorfknaben iiberein, und seine Gemiithsart war
feiirig, gewaltthitig, durchsetzend, rachsiichtig und
so unbedacht, dass er vor Zorn und Rachsucht die
Kleider zerrif$, seine Gegner anfiel und weinte. DafS
dieser junge Mann zu der Landammenschaft war
vorgeschlagen worden, war kein anderer Grund als
der Wille der sogenannten rechtgliubigen fiir das all-
gemeine Beste niitzlich seyn wollende aber nur fiir
sich selbst interefSierten und gewaltthatigen kaiserli-
chen Parthey, die nur nach ihrer Herrschsucht und
Ebrgeiz alles einrichten wollte.»”

Als de Latours Gegner war Duitg Balletta an-
getreten, den wir bereits als Tagebuchschreiber ken-
nen gelernt haben. In Bezug auf Peter Anton de La-
tour schreibt Balletta:

«Bundsschreiber de Latour und sein Bruder
Landammann drobten alle zu erschiessen, die fiir
mich gestimmt hatten. (...) Den Mantel des Landam-
manns hatte er versteckt, um ihn mir nicht aushdin-
digen zu miissen. (...) Herr de Latour war ganz trun-
ken vor Wut und vom Wein und sprach Drobungen
aus und liess Worte fallen wie ein Irrer gegen alle, die
nicht fiir ibn gestimmt hatten.»

Als lachender Dritter wurde schliesslich der Tu-
jetscher Christ Valentin Beer zum Landammann ge-
wihlt. Dazu nochmals Spescha: «Herr de la Thur ward
dariiber so entriistet, verzweifelt und aufgebracht, dafi
er vor Rachsucht weinte, zerufte seine Haare, packte
seine Gegner an und zerrif§ ibre Kleider, stiefS er-
schrackliche Drobungen wieder Herrn Balit und seine
Freiinde aus und war dabey wie aufSer sich.»”

Mehr Erfolg war de Latour zwei Jahre spiter
beschieden. Im Jahr 1806 nimlich wurde er doch
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noch zum Landammann gewihlt. Damit setzte er den
Grundstein fiir eine steile politische Karriere, in de-
ren Verlauf er jahrzehntelang bedeutende Amter auf
Gemeinde-, Hochgerichts-, Kantons- und auch auf
Bundesebene bekleidete. Neben einem Biennium als
Landammann der Cadi und seiner jahrzehntelangen
Tatigkeit als Gemeindeprasident von Brigels war er —
um nur die wichtigsten Amter zu nennen — in den
Jahren 1803 bis 1850 28 Jahre Grossrat und mehr-
mals Standesprisident, 1810 bis 1836 siebenmal
Landrichter und somit Mitglied des Kleinen Rates,
1811 bis 1827 dreimal Tagsatzungsgesandter, 1833
Verwalter des Bistums Chur, 1817 bis 1842 drei-
zehnmal Mitglied der Standeskommission und 1821
Prisident des Appellationsgerichts des Oberen Bundes.

Peter Anton de Latours Politik war durch und
durch vom Bestreben geprigt, moglichst viele Ele-
mente aus dem alten Freistaat in den neuen Kanton
hiniiberzuretten. Diese Strategie erklirt sich nicht zu-
letzt durch die wichtige politische Rolle, die dem
Grauen Bund und dort vor allem der Cadi im alten
Freistaat zukam.®

Seine politische Durchsetzungskraft verdankte
de Latour zu einem wohl nicht unwesentlichen Teil
der Tatsache, dass er ein ausgezeichneter Redner war.
So hatte etwa der 1812 verstorbene Gion Rest Modest
Pally «seine Weisheit Peter Anton de Latour» gebeten,
nach seinem Tod der Landsgemeinde fiir die ihm ver-
lichene Wiirde eines Bannerherrs der Cadi zu dan-
ken. Diesem Wunsch — so heisst es im Magistrats-
protokoll der Cadi unter dem 29. Juni 1812 — sei de
Latour auf eine

«so weise und besonnene Art nachgekommen,
wie man sie seither nie gehort hat. Und ausserdem
hat er dem Volk das grosse Gliick vor Augen gefiibrt,
das unsere Republik als einzige geniesse, und insbe-
sondere die schone Freiheit, die unsere l6bliche
Landsgemeinde noch besitze, nimlich durch Hand-
mebr die Mitglieder der ehrsamen Obrigkeit waihblen
2u konnen.»*

%6 Spescha, Geschichte, S. 173.

57 Ebd., S. 155.

8 Balletta, Remarcas, S. 77 (Rom.). Vgl. auch Gadola, Cumin, S. 79-81.
5% Spescha, Geschichte, S. 156.

60 Vgl. dazu Berther, Sonderbundswirren, S. 66-70.

61 Zitiert nach Berther, Bannerherrs, S. 19 (Rom.).



Und wo Reden und konventionelle politische
Partizipationsméglichkeiten nicht mehr ausreichten,
war de Latour einer der ersten, die fiir die «guten al-
ten Freiheiten und Rechte» auf die Barrikaden gingen.
1814 gehorte er — wohlverstanden zu seiner Amtszeit
als Mitglied des Kleinen Rates! — zu den Drahtzie-
hern des reaktioniren Putschversuchs mit dem Ziel,
zur alten Verfassung des Freistaates zuriickzukehren
und alle bis dahin erfolgten Neuerungen fiir nichtig
zu erkliren. Zwar war dem Putsch nur ein kurzer Er-
folg beschieden, doch machten die reaktioniren
Krifte mit der Druckschrift «Der Engel des Friedens»
allen klar und deutlich, fiir welche politischen Ziele
sie auch in den nichsten Jahrzehnten entschieden zu
kimpfen bereit waren. So sollte die Verbindung zur
Schweiz so lose wie moglich gehalten werden, denn
«wenn an der Schweizer Tagsatzung dreiundzwanzig
Stimmen gegen zwei von Biinden schreien, wo ist
dann die Volksdemokratie?» Und auch die kantona-
len Gremien sollten ihren politischen Einfluss zu Gun-
sten der Gerichtsgemeinden zurickstufen: «Wenn
der Grosse Rath dekretirt und der Kleine exequirt, so
regiert nicht das Volk, sondern ein Handvoll Anhin-
ger der Mediationsakte; der Landmann weifS kaum er-
Zihlungsweise, was gescheben ist; nie wird er befragt,
was geschehen soll.» Angesichts dieser Einschitzung
der aktuellen Zustinde erstaunt der Blick zuriick in
die Geschichte kaum: «Wiirden wohl die Viter des
fiinfzebhnten Jabrbunderts an einem Kantonsmanne
des Grisons noch den freyen, alten, ebrwiirdigen, ma-
jestitischen, souverainen Biindner kennen?»*

Ahnliche Téne schlug Peter Anton de Latour im
Jahr 1824 im Rahmen der 400-Jahr-Feier der Griin-
dung des Grauen Bundes an. In seiner Festrede in
Trun erhob er den Zeigefinger gegen die modernen
«verkebrten (...), verderblichen Ideen einer eingebil-
deten Freibeit». Demgegeniiber betonte er die Vorzii-
ge der alten «Gemeinfreibeit» als Garant fur «Har-
monie und Einigkeit».®

Welch zentralen Stellenwert die Gemeindeauto-
nomie in Peter Anton de Latours politischem Credo
einnahm, illustriert auch folgende Episode: Im Friih-
jahr 1847 wurde eine vom Erziehungsrat zugespro-
chene Primie von 300 Gulden fiir die Schule von Bri-
gels mit den Worten zuriickgewiesen: «Wer zablt,
befiehlt, und die Brigelser lassen ibre Schule von nie-
mandem befehligen.»** Der «Freie Rhitier» fand
schnell heraus, wer als «Triebfeder dieses strafbaren
Unfuges» in Betracht zu ziehen sei, nimlich

«Hr. altLandrichter Pet. Ant. de Latour in Bri-
gels, welcher sich fiir seinen verlornen politischen
Einfluf8 schon seit langerer Zeit durch Machinatio-
nen und demagogischer Umtriebe jeder Art zu ent-
schadigen und durch das Allerweltsmittel der Religi-
onsgefabr den Behorden Schwierigkeiten in den Weg
zu legen sucht».%

Damit haben wir uns nun bereits der Zeit an-
genihert, in der die «Geschichtliche[n] Notizen» ent-
standen sind. Gerade das Jahr 1847 wartete jedoch
noch mit einigen Uberraschungen auf. Als sich die
Auseinandersetzung zwischen den liberalen und den
konservativen Kriften in der Schweiz in der zweiten
Jahreshilfte allmahlich in Richtung militarische Es-
kalation entwickelte, blieben die Gemiiter auch in
Graubiinden nicht unberiihrt. Namentlich die katho-
lische Minderheit versuchte zu verhindern, dass der
Kanton sich auf die Seite der Sonderbundsgegner
schlage. Nach Katholiken-Konferenzen in Ilanz und
Tavanasa im September 1847 wurde eine Delegation
nach Brigels geschickt, um Peter Anton de Latour ei-
ne Petition gegen den Exekutionsbeschluss ausarbei-
ten zu lassen. Die Petition trigt die politische Hand-
schrift, der wir bereits in seinen fritheren Reden und
im «Engel des Friedens» begegnet sind. So stellt de
Latour einmal mehr die Vereinigung Graubiindens
mit der Schweiz in Frage: «Ist das das Gliick der Ver-
einigung Biindens mit der Schweiz, dass wir einander
den Hals brechen? Sind wir deswegen in die Eidge-
nossenschaft aufgenommen worden, damit auch wir
mithelfen, die Katholiken zu beknechten und zu un-
terdriicken?» Und weiter bestreitet er die Entschei-
dungskompetenz des Grossen Rats in Bezug auf den
Exekutionsbeschluss, indem er insistiert, «dass wir
unmoglich dem Grossen Rath die Befugniss iiber
Krieg und Frieden einrdumen kénnen, sondern sol-

62 Engel des Friedens, S. 1 und 3. Das «Echo des Friedens-Engels», ein
Antwortschreiben der Gegenpartei, spricht auf Peter Anton de Latours
Autorschaft an, wenn es da heisst: « Wir wissen zwar ziemlich be-
stimmt, dass unser Engel von oben kommt (...).» Vgl. Planta-Rei-
chenau, Bewegung, S. 51.

63 Peter Anton de Latour, Rede Jahrhundertfeier 1824 (StAGR A I/21 ¢
1 M 15). Zitiert nach Jager, Regionalbewusstsein, S. 8.

¢ Gemiss Il Romonsch Nr. 10, 5. Mirz 1847. Zitiert nach Collenberg,
Latour, S. 134.

65 FR Nr. 16, 16. April 1847. Zitiert nach Tuor, Muoth 1, S. 26.
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che einzig dem Volk als natiirlichen und verfassungs-
mdssigen Souverain vindiciren (...)».%

Die Petition wurde von nicht weniger als 5’160
Personen unterschrieben und dem Grossen Rat ein-
gereicht. Da die Anliegen der Katholisch-Konservati-
ven im Kanton jedoch nicht die erhoffte Beriicksich-
tigung fanden, wagte ein Teil von ihnen schliesslich
gar den Schritt hin zur Vorbereitung einer militari-
schen Intervention zu Gunsten des Sonderbunds.
Diese Aktivitidten fithrten im Jahr 1848 zu einem
Aufsehen erregenden Hochverratsprozess gegen den
Landammann der Cadi, Gion Antoni Arpagaus, und
seine Mitstreiter. Im Laufe der Untersuchungen wur-
de zwischenzeitlich auch in Betracht gezogen, dass
Peter Anton de Latour in den illegalen Handlungen
involviert sein konnte.” Als die Gemeinde Brigels
1848 gegen die Annahme der Bundesverfassung
stimmte — so der «Romonsch» in Anspielung an de
Latour - zeigte sich, dass Brigels «noch zu sehr unter
dem Pantoffel eines erklirten Feindes aller Neuerun-
gen» stehe.®®

Zu dieser Zeit sorgte noch ein ganz anderes The-
ma fiir politischen Gesprichsstoff im Hochgericht Di-
sentis. Die Rede ist von der Auseinandersetzung zwi-
schen den de Latour von Brigels und den Condrau in
Disentis um politischen Einfluss in der Cadi. Ein Kon-
flikt, den man als ein letztes Aufbiumen der Familien-
politik gegeniiber der sich immer klarer konturieren-
den Parteipolitik bezeichnen konnte. An der Lands-
gemeinde 1848 portierten die Disentiser Augustin
Condrau, wihrend die Anhinger der de Latour auf
den 70-jahrigen Peter Anton setzten. De Latour selber
war es, der sich bei seinen Anhingern dafiir entschul-
digen musste, diese Wiirde nicht annehmen zu kon-
nen. Als Griinde fiihrte er sein hohes Alter und seine
schwindenden Krifte an. «Friiber sei er wohl wer ge-
wesen, aber jetzt sei er nicht mebr imstande, seine ei-
genen Geschifte zu verwalten, geschweige denn ein
ganzes Hochgericht.»® Mit Genugtuung konnte der
«Romonsch» (als Hauszeitung der Condrau) iiber den
Sieg der Disentiser berichten. Und auch de Latours
Auftritt vermerkt der «Romonsch» mit einem trium-
phierenden und spéttischen Unterton: «Da stebt er
wie eine majestitische Ruine, eine glanzvolle Vergan-
genbeit binter sich, aber eine traurige Gegenwart vor
sich. O tempi passati! Zu seiner Zeit so miichtig und
gefiirchtet, und jetzt obhne Autoritit und Ebre.»™

Auch an der Landsgemeinde 1851 kam es
nochmals zu einem Kriftemessen zwischen den Con-

88

drau und den de Latour. Die Landsgemeinde endete
in einem Tumult, ein grosser Teil der Anhinger der
de Latour verliess vorzeitig Disentis. Die de Latour
reichten darauf Klage gegen die siegreichen Condrau
wegen angeblicher Wahlfilschung ein. Peter Anton
vertrat im Jahr 1851 die Interessen seiner Familie vor
dem Tribunal, musste schlussendlich jedoch zihne-
knirschend das Verdikt zu Gunsten der Condrau zur
Kenntnis nehmen.

Familienpolitik scheint in der politischen Karrie-
re von Peter Anton de Latour immer wieder eine Rol-
le gespielt zu haben. So schrieb etwa die «Biindner
Zeitung» in ihrem Nachruf auf de Latour: «Das In-
teresse seiner Familie stellte er so hoch, daf$ er dem-
selben grofle Opfer brachte, und selbst dann fiir das-
selbe in die Schranken trat, wenn es mit seinen
politischen Ueberzeugungen collidirte.»” Namentlich
seine beiden politischen Zoglinge Alois und Kaspar de
Latour™, die das Heu hiufig nicht auf der gleichen
Biihne hatten wie er, unterstiitzte er verschiedene Ma-
le aus familidren Riicksichten.

Dies war beispielsweise der Fall, als 1836 mit
dem «Grischun Romonsch» die erste romanische
Zeitung der Surselva tiberhaupt erschien. Gegriindet
wurde die Zeitung von Alois und Peter Anton de La-
tour, Landrichter Louis Vieli besorgte die Redaktion.
Als sich der «Grischun Romonsch» fiir eine liberale
Waldpolitik stark machte und zur Akzeptanz der
kantonalen Forstdekrete aufrief, geriet sie in heftigen
Widerspruch zur Meinung der breiten Bevolkerung
in der Surselva. Der Magistrat der Cadi etwa be-
harrte klar auf die althergebrachten Rechte:

«Statt der Ausdebnung und festeren Begriin-
dung der Sonverainitaetsrechte der Gemeinde hat
sich der Grosse Rath die Befugniss angemasst in die-

o

6 Denkschrift an den am 11. Oktober (1847) sich versammelnden Gros-
sen Rath (undatiert). Zitiert nach Berther, Sonderbundswirren, S. 27.

67 Vgl. Berther, Sonderbundswirren, S. 37.

¢ Il Romonsch Nr. 34, 25. August 1848. Zitiert nach Collenberg, Latour,
S. 191.

¢ So Collenberg, Latour, S. 189.

70 11 Romonsch Nr. 24, 16. Juni 1848. Zitiert nach Collenberg, Latour,
S. 188.

7t N.N., Latour (BZ).

72 Alois (1805-1875) war der Sohn von Peter Antons Cousin Christian;

Kaspar (1827-1861) war der Sohn von Peter Antons Bruder Kaspar

Theodosius. Vgl. Collenberg, Latour, S. 199 (Genealogische Tafel).



selbe einzugreifen, und dem Volk jene Rechte zu ent-
reissen, welche unter allen Umstinden, und zu jeder
Zeit als beilig beachtet wurden. Der Beschluss von
dem hier die Rede ist, hat mit einem Mal den Glau-
ben an die Souverainitaet der Gemeinden erschiittert
und gebrochen, und die Besorgniss begriindet, man
wolle nach und nach den Hauptgrundsatz unserer
Verfassung umstiirzen.»™

Vor dem Hintergrund dieser Argumentation er-
staunt es tatsdchlich, dass Peter Anton de Latour sich
der Gegenseite angeschlossen hatte. Als der «Gri-
schun Romonsch» sich zwei Jahre spiter einen hefti-
gen antiklerikalen Ton erlaubte («Mit fanatischen
Pfaffen gewinnt selbst Gott nicht die Schlacht»™) war
es jedoch mit Peter Anton de Latours Familiensinn zu
Ende. Es kam zur Spaltung und Peter Anton schloss
sich dem konservativen Widerstreiter «Amitg della
Religiun e della Patria» an.

Ein weiteres Mal, so scheint es, hat sich Peter
Anton de Latour um 1850 von familidren Interessen
leiten lassen. Als er sich im Schatten von Alois und
Kaspar de Latour fiir die Fusion der konfessionell ge-
trennten Kantonsschulen stark machte, wunderte
sich der «Amitg dil Pievel» (das Hausblatt der Con-
drau): «Eine erlauchte Hobeit, die vor wenigen Jabh-
ren seine Gemeinde den Preis des parititischen Er-
ziebungsrates nicht annebmen lassen wollte (...)
erscheint nun in seinen alten Tagen in der radikalen
Arena, um hier fiir die Hauptverteidiger der parititi-
schen Kantonsschule einige Lanzen zu brechen (...).
Heute ein eingefleischter Aristokrat, morgen ein Ra-
dikaler.»” Dazu Adolf Collenberg: «Dass Peter An-
ton wider Erwarten und Uberzeugung als Verteidiger
von Alois und Kaspar, den Fusionisten> auftrat, be-
weist doch auch die Kraft der familidren Komponen-
te in der Politik des alten Landrichters.»™

Und wenn hier gleich von scheinbar wider-
spriichlichen politischen Stossrichtungen Peter An-
ton de Latours die Rede ist: Auch gegenitber dem
Kloster Disentis und anderen kirchlichen Institutio-
nen legte er wiederholt ein Verhalten an den Tag, das
auf den ersten Blick iiberraschen mag. Als Beispiel sei
der sogenannte «Schulstreit» von 1822-1828 ange-
fiihrt. Ausgelost wurde dieser Streit durch die Wie-
dereinfithrung der obligatorischen Klosterkost fiir
alle Schiiler der Klosterschule Disentis. Den Eltern
sollte es also untersagt sein, ihre S6hne bei Privaten

im Dorf verkostigen zu lassen, wie dies vorher aus
wirtschaftlichen Uberlegungen hiufig der Fall gewe-
sen war. Als die Eltern der betroffenen Schiilern sich
an den Magistrat der Cadi wandten, nahmen Peter
Anton de Latour und weitere Politiker dies zum An-
lass, verschiedene Verpflichtungen des Klosters ge-
geniiber der Cadi in Bezug auf Schule, Steuern und
Rechtsprechung aufs Tapet zu bringen. Im Laufe des
langen Prozesses verlangte Peter Anton de Latour,
«dass das Kloster sich entweder den Ordnungen un-
terziehen soll, oder als eine gegen die Verfassung und
(das) Gesetz renitente Gesellschaft behandelt werden
(miisse).» Wie leicht kénnte das Kloster dadurch der
Selbstauflsung entgegengehen, «was fiir jedermann
hochst bedauerlich ware». Wenn die Verfassung die
Existenz der Kloster garantiere, so gelte das nicht fur
solche, die sich gegen die Landesgesetze stellen und
sich «den Regierungen und Gerichten nicht unter-
werfen wollen».”

Diese Haltung erklirt sich aus dem historisch
gewachsenen Verhiltnis zwischen Gerichtsgemeinde
und Kloster. Bereits in fritheren Jahrhunderten hatte
die Cadi einerseits im Bedrohungsfall die Aufhebung
des Klosters zu verhindern, andererseits aber immer
die Rechte und Anspriiche der Gerichtsgemeinde ge-
geniiber dem Kloster geltend zu machen gewusst.”®
Die religiése Bedeutung des Klosters wurde in friihe-
ren Zeiten und auch im 19. Jahrhundert immer sehr
hoch eingeschiitzt, als Institution hatte sich das Klos-
ter jedoch den Interessen der Gerichtsgemeinde als
Tragerin der «alten Freiheiten und Rechte» zu fiigen.
Ahnlich wie im modernen Staatskirchentum wandte
sich die Cadi aus altrechtlichen Uberlegungen gegen
die Vorstellung einer Kirche als Staat im Staat.

7 Einwendungen der Cadi an den Kleinen Rat beziiglich Forstdekrete,

(Disentis), 12. August 1836. Zitiert nach Berther, Sonderbundswirren,

S. 102.

Gadola, Schurnalistica, S. 28 und Collenberg, Latour, S. 129.

7S AdP Nr. 35, 28. August 1850. Zitiert nach Collenberg, Latour, S. 188.
Man beachte die Verwendung des Begriffs «Aristokrat» als Gegenbe-

7

N

griff zu «liberal/radikal». Peter Anton de Latour hatte 1846 in einem
Brief «an einen Freund» von sich selber als «Stockaristokrat» gespro-
chen. Vgl. Collenberg, Latour, S. 159 Anmerkung 153.

Collenberg, Latour, S. 188 Anmerkung 12.

Peter Anton de Latour an den Abt von Einsiedeln, (Brigels), 11. Sep-
tember 1828. Zitiert nach Collenberg, Latour, S. 73.

Vgl. Berther, Sonderbundskrieg, S. 67.
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Dieser Grundsatz machte sich etwa 1846 be-
merkbar, als das Kloster einmal mehr niederbrannte.
Landammann Gion Antoni Arpagaus, der ein Jahr
spater im Rahmen des Sonderbundskrieges von sei-
ner katholisch-konservativen Gesinnung ein unzwei-
felhaftes Zeugnis ablegte, sprach sich in diesem Zu-
sammenhang fur die Auflésung des Klosters aus. Er
ging dabei von der Vorstellung aus, dass dieser
Schritt angesichts der allgemein klosterfeindlichen
Stimmung in der Schweiz unvermeidlich sei, und
schaltete sich in die Diskussion ein, um die Rechte
der Landsgemeinde gegentiber dem Kloster geltend
zu machen. Als die Auflosung des Klosters fiirs Erste
abgewendet werden konnte, stellte er sich demge-
geniiber ohne zu Zogern an die Spitze des «Hilfsver-
eins in der Cadi» zur Unterstiitzung des Klosters.”

Auch Peter Anton de Latour verhielt sich dhn-
lich, als das Kloster im Laufe der 1850er-Jahre erneut
vor der Auflosung stand. In einem Schreiben vom
30. April 1857 dussert er die Angst, wie Iso Miiller
zusammenfasst,

«dafl der Kanton am meisten von der Aufhe-
bung Nutzen ziebe, wibrend doch die Cadi in erster
Linie auf die Rechnung kommen sollte.» Weiter
fihrt de Latour aus: «In Anbetracht, dafS das
Schwert schon geziickt ist, um dem Kloster den
Schlag zu versetzen, und dafS nach meiner Meinung
der Augenblick der gewalttitigen Auflosung nicht
mehr weit entfernt ist, sollte sich das Kloster selbst
auflosen und fiir unser Hochgericht soviel nur mog-
lich sicherstellen. Ich wiirde meinen, die Konventua-
len selbst sollten im Hinblick auf das nabende Un-
wetter dem zwar traurigen Beispiel von Pfifers
folgen und Vermogen und Giiter in den Schofd des
Hochgerichtes bergen.»*

Hier spricht kein Klosterfeind, sondern ein ent-
schiedener Verfechter der Souveranitit und der An-
spruche der Gerichtsgemeinde.

Doch zuriick zu Peter Anton de Latours Bio-
grafie. Nicht nur in politischer sondern auch in wirt-
schaftlicher Hinsicht musste de Latour in seinen letz-
ten Lebensjahren etwas kiirzer treten. Im Jahr 1843
war seine Frau Margaretha gestorben. Da die Ehe
ohne iiberlebende Kinder geblieben war®, entschloss
er sich, seinen ausgedehnten landwirtschaftlichen Be-
sitz zu verdussern. Doch da hatte er die Rechnung oh-
ne zwei Nichten gemacht, die, wie er sich idussert,
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«mit einer unerhorten Barbarei» ihren Anteil an der
Erbschaft forderten.®

Fiir die Amtsperiode 1849/50 wurde Peter An-
ton de Latour ein letztes Mal zum Grossrat gewihlt.
In Brigels hingegen blieb er Gemeindevorsteher bis zu
seinem Tod. Dazu die «Biindner Zeitung» in ihrem
Nachruf auf de Latour:

«Wie ein Patriarch herrschte er vor Allem in
Brigels selbst, dessen erster Vorstand er volle 60 Jah-
re bindurch bis an sein Lebensende gewesen ist.
Noch im verflossenen Jabre trugen ibn seine Mannen
auf einem Lebnstubl zur Landsgemeinde, um den 87-
jabrigen [sic!] Greis nochmals einbellig zu bestdtigen,
und Latour entsprach diesem Zutrauen seiner Mit-
biirger, indem er sich selbst noch wibrend der lezten
Krankheit, die ibn mebrere Wochen an das Kranken-
lager fesselte, mit Gemeindeangelegenheiten beschiif-
tigte.»*

Gestorben ist Peter Anton de Latour am 31.
Mairz 1864 im Alter von 86 Jahren.

Zum Abschluss dieser biografischen Angaben
sei noch auf die literarische Titigkeit von Peter An-
ton de Latour hingewiesen. Eines vorweg: Seine Rol-
le und Bedeutung in der ritoromanischen Literatur-
geschichte ist seit jeher umstritten. Dies riihrt daher,
dass die Autorschaft von verschiedenen Stiicken und
Ubersetzungen ihm wiederholt zu- und wieder abge-
sprochen wurde. Konkret ist das der Fall bei der be-
reits weiter oben angesprochenen «Dertgira nauscha»
von 1795, ferner bei der Komodie «Il ranver», einer
freien Adaption nach Moliére, sowie bei der Trago-
die «Sontga Gienoveva», frei iibersetzt nach Ludwig

7 Vgl. Miiller, Brand, S. 106 und 110-114.

8 Peter Anton de Latour an Pater Martin Andreoli, Brigels, 30. April
1857. Zitiert nach Miiller, Quinter, S. 108.

# Einziges Kind: N.N., geboren und gestorben 1807.

$2 Peter Anton de Latour an Kaspar Anton de Latour, [Brigels], 20. No-
vember 1843. Zitiert nach Collenberg, Latour, S. 189. Der Streit mit
den Erbinnen seiner Frau zog sich bis 1856 hin. Vgl. ebd., S. 189 An-
merkung 19.

8 N.N., Latour (BZ).



Tieck.® Gemiss dem «Amitg dil Pievel» vom 21.
Mairz 1849 wurde die «Sontga Gienoveva» 1849 in
Brigels vor «iiber 2000 Zuschauern aus den ver-
schiedenen Regionen der Surselva» aufgefiihrt.®
Falls die Ubersetzung tatsichlich auf Peter Anton de
Latour zuriickgeht, ist es in unserem Zusammenhang
interessant zu sehen, dass das Stiick kurz vor den
«Geschichtliche[n] Notizen» entstanden ist.

Auf jeden Fall zeugen die «Notizias ord la vet-
ta de landrechter Nicolaus Maissen» von 1859°% da-
von, dass de Latour bis ins hohe Alter journalistisch
respektive schriftstellerisch titig war. Zwar sagen
diese Notizen denkbar wenig dariiber aus, ob sich de
Latour tatsichlich als Literat versucht hat; in unse-
rem Zusammenhang wesentlich wichtiger ist jedoch
der Hinweis darauf, dass sich de Latour nachweislich
historischer Themen in schriftlicher Form angenom-
men hat. In diese Schublade passen die «Geschichtli-
che[n] Notizen» umsomehr, als es sich sowohl bei sei-
ner Schilderung der Ereignisse von 1799 als auch bei
seiner Abhandlung iiber Clau Maissen um Belege fiir
eine zu politischen Zwecken instrumentalisierte Ge-
schichtsschreibung handelt. Auch Vergleiche stilisti-
scher Art zeigen Parallelen zwischen den beiden Tex-
ten: So finden auch im Text iber Clau Maissen
hiufig die direkte Rede (489f.) und ebenso Ausrufe-
zeichen (unter anderem 491) Verwendung; mit Ver-
weis auf andere Zeugen («es wird erzihlt» [489])
und Relativierungen («wie lange, sagt die Geschich-
te nicht» [489]) mochte der Autor dem Anspruch auf
Objektivitit gerecht werden und schliesslich streut
de Latour Redewendungen in den Text, die uns be-
reits in den «Geschichtliche[n] Notizen» begegnet
sind («Der Mensch denkt und Gott lenkt» [490]).

Bei aller Gedringtheit und den notigen Verein-
fachungen diirfte aus diesen biografischen Angaben
eines klar geworden sein: Peter Anton de Latour war
ein impulsiver, starrsinniger und in jeder Hinsicht
konsequenter Verfechter eines katholisch-konserva-
tiven Foderalismus und hat wie wohl kein zweiter die
Wesensmerkmale der politischen Kultur der Cadi
und der katholischen Surselva in der ersten Hilfte
des 19. Jahrhunderts verkérpert.

Seine eindriickliche politische Titigkeit und sei-
ne markanten Charakterziige haben bereits Zeitge-
nossen zu iiberschwinglichen Worten hingerissen. So
dusserte Ulrich von Planta-Reichenau 1858 in Bezug
auf den Putschversuch von 1814: «Landrichter P. A.
de la Tour war in jener Zeit ein geistreicher Feuer-

kopf, mit scharfem Blicke begabt, um jede Person-
lichkeit schnell zu durchschauen und sie bei ibren
Schwichen zu fassen. Entschieden in seinen Hand-
lungen steuerte er fest auf sein Ziel los. Alleinberr-
scher im Oberlande iibte er auf die Landesangele-
genheiten einen iiberwiegenden Einfluff aus.»*” Im
Nachruf auf Peter Anton de Latour schrieb die «Ga-
setta Romontscha» 1864, dass de Latour «der Nes-
tor der Biindner Diplomaten gewesen sei». Und
obwohl er das Amt des Landammanns nur ein Bien-
nium bekleidet habe, so sei er doch bis 1840 der
Anfithrer der Cadi gewesen.*® Auch fiir die Biindner
Zeitung starb mit Peter Anton de Latour «eine un-
gewdhnliche Personlichkeit, eine der wenigen noch
tibrigen Charaktere von alt-rhitischem Geprige mit
dessen Tugenden und Feblern».

Auch spitere Biografen wihlten bei ihrer Cha-
rakterisierung Peter Anton de Latours ein dhnliches
Vokabular. Fiir Maurus Carnot etwa war de Latour
«unbestrittener Fiihrer, fast Fiirst im Kreise Disentis
und wobl der einflussreichste Mann im grawen
Bunde.»* Und schliesslich, um eine letzte Stimme zu
héren, die Einschitzung von Iso Miiller: « Wie kaum
ein anderer konnte Peter Anton in seiner Heimat Bri-
gels, in der Cadi und auch vielfach im Kanton in der
ersten Hilfte des 19. Jabrhunderts als Volkstribun
das politische Feld behaupten.»*

8 Zu diesen Texten vgl. RC I, S. 456-491. Mit ziemlicher Sicherheit
kann das als Flugblatt verbreitete Gedicht «Il comunismus en poesia»
Peter Anton de Latour zugeordnet werden (RC I, S. 474 sowie BR
3117. Siehe auch Deplazes, Funtaunas 2, S. 135f.). Das Gedicht ver-
urteilt die Auswirkungen des Kommunismus/Sozialismus. Eine deut-
sche Ubersetzung dieses Pasquills findet sich bei Carnot, Ritoroma-
nen, S. 138. Zur Diskussion iiber de Latours Bedeutung fiir die
ratoromanische Literaturgeschichte vgl. Gadola, Teater 2, 5. 108-121,
Miiller, Literaturgeschichte, S. 58f. und Deplazes, Funtaunas 2, S.
134-138. Neben Caspar Decurtins hatte im 19. Jahrhundert bereits
Giacun Hasper Muoth Peter Anton de Latour und Canonicus Balletta
als bedeutende Dramenautoren bezeichnet (Tuor, Muoth 6, S. 105),
AdP Nr. 12, 21. Miérz 1849. Zitiert nach Deplazes, Funtaunas 2, S.
138 (Rom.).

Latour, Notizias. Vgl. dazu Gadola, Schurnalistica, S. 155 und Depla-
zes, Funtaunas 2, S. 136f.

87 Planta-Reichenau, Bewegung, S. 14.

8 N.N., Latour (GR, Rom.).

8 Carnot, Ritoromanen, S. 337.

9 Miiller, Forscher und Freunde, S. 280.
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Zwar bediirfen so manche dieser Aussagen aus
dem Blickwinkel sozialgeschichtlicher Fragestellun-
gen einer gewissen Relativierung. Allzu schnell sug-
gerieren solche Statements nidmlich, dass die breite
Bevolkerung sich den politischen Fiihrern gleichsam
blind anvertraut habe. Geschichtsschreibung entlang
der «grossen Kopfe» tendiert allgemein dazu, die Be-
deutung des «einfachen Volkes» als politische Ak-
teure zu marginalisieren und iibersieht, dass die so-
genannten Fiihrer nicht nur auf ihr Umfeld gewirkt
haben, sondern eben auch als Abbild einer von brei-
ten Bevolkerungsschichten getragenen politischen
Kultur zu sehen sind. Im Kern jedoch treffen sich al-
le Biografen insofern als sie ganz einfach davon
Zeugnis ablegen, in der Person von Peter Anton de
Latour eine facettenreiche und markante Personlich-
keit erkannt zu haben.

5. Die Rezeptionsgeschichte

Finleitend war davon die Rede, dass die Be-
schiftigung mit den Kriegsereignissen von 1799 in
den letzten Jahrzehnten nicht gerade Hochkonjunk-
tur hatte. Ganz anders hingegen die Situation in
der «patriotischen Epoche» der Jahre 1850-1950!
Waren vereinzelt bereits in der ersten Hilfte des
19. Jahrhunderts kiirzere Beschreibungen der dama-
ligen Ereignisse verfasst worden, so entwickelte sich
dieses Thema nun zu einem regelrechten Lieblings-
kind der Biindner (und hier vor allem der Oberlan-
der) Geschichtsschreibung. Im Laufe dieser hundert
Jahre und teilweise dariiber hinaus fand eine fast un-
iiberschaubare schriftliche Auseinandersetzung mit
dem «Franzosenjahr» statt. Hiufig flossen dabei —
direkt oder indirekt — die «Geschichtliche[n] Noti-
zen» von Peter Anton de Latour in die Ausfithrungen
ein.”

Doch zuerst zu einigen Beschreibungen aus der
ersten Halfte des 19. Jahrhunderts. Abgesehen von
den Quellen, auf die ich bereits oben zu sprechen
gekommen bin, gibt es aus der ersten Hailfte des
19. Jahrhunderts kaum gréssere zusammenhingen-
den Beschreibungen der Kriegsereignisse von 1799 in
Graubiinden. Dasselbe gilt auch fiir die unzweifel-
haft Aufsehen erregendsten Ereignisse in der Surselva.
Kurze Erwihnung fanden letztere Ereignisse etwa bei
Heinrich Zschokke (1803° und 1817%), bei Johann
Gottfried Ebel (1809)%, bei Karl Kasthofer (1821)%,

92

bei Georg Wilhelm Roder und Peter Conradin von
Tscharner (1838)% und bei Ignaz Christian Schwarz
(1843)*”. Ausserdem fanden die Ereignisse von 1799
in der Surselva Eingang in ein Schulbuch von 1840%
sowie in den Biindner Kalender von 1845%. Hervor-
zuheben ist ausserdem Heinrich Zschokkes Roman
«Die Rose von Disentis» (verfasst um 1822, verof-
fentlicht 1844), Es handelt sich hier um die erste
belletristische Bearbeitung des Stoffes und gleichzei-
tig um einen umfangreichen historischen Roman, der
sich in den Grundziigen eng an die geschichtliche
Vorlage hilt.

Auch wenn sich da und dort noch weitere Bele-
ge finden lassen, dndert dies wohl kaum etwas an der
Tatsache, dass die detaillierte, wissenschaftliche Be-
schaftigung mit den damaligen Kriegshandlungen
erst um 1850 einsetzte. Als erste grossere Abhand-
lung dieser Art kann Vincenz von Plantas «Die letz-
ten Wirren des Freistaates der drei Biinde» bezeich-
net werden.' An diesem Werk schrieb von Planta in
den Jahren 1849/50. Dies geht aus einer Notiz her-
vor, die anldsslich der im Jahr 1857 «auf Veranstal-
tung der Verwandten des Verewigten» erfolgten Her-
ausgabe des Werkes im Biindner Monatsblatt zu
lesen war. Demgemiss handle es sich hier um ein

«geschichtliche[s] Werkchen, von dem Herr
Landvogt Vincenz von Planta sel. im Winter 1850 ei-
nen Theil in der geschichtsforschenden Gesellschaft
mit allgemeinen Beifall vortrug. Es sollte diese Ab-
handlung die Grundlage einer auf mehrere Binde be-
rechneten neueren Geschichte unseres Landes wer-

1 Vgl. zu den folgenden Ausfithrungen auch Berther, Franzos, S. 50-53.

92 Zschokke, Denkwiirdigkeiten, S. 38f.

93 Zschokke, Freystaat, S. 425-427.

%% Ebel, Anleitung, S. 451f.

% Kasthofer, Alpenreise, S. 190f.

% Roder/Tscharner, Graubiinden, S. 74f.

%7 Schwarz, Wanderbilder, S. 5-9.

8 Cudisch instructiv, S. 104.

% N.N., Disentis, S. 29-34. Ebd., S. 33 die wohl bekannteste Abbildung
im Zusammenhang mit der Schlacht von Disentis.

100 Zschokke, Rose. Verfassungs- und Erscheinungsjahr gemiss Bodmer,
Zschokkes Werk, Teil 1, S. XLVII.

101 Planta, Wirren.



den, wozu der leider zu friih dahingeschiedene'™ Herr
Verfasser ein reichhaltiges Material zusammengetra-
gen hatte, welches zu verarbeiten der Tod ihm nicht
mebr gestattete. Inzwischen ist schon die Herausgabe
jener kurzen Epoche, fiir welche wir Herrn National-
rath P.C. Planta den besten Dank wissen, immerhin
von grossem Werth und geschichtlicher Bedeutung,
indem in einfacher und allgemein verstindlicher Wei-
se jene durch sich selbst ziemlich abgeschlossene kri-
tische Periode in zwei Abschnitten vorliegt: der Abfall
des Veltlins und die Parteikimpfe, welche dem we-
nigstens faktischen Anschlusse Rhditiens an die helve-
tische Republik unmittelbar vorausgingen und ausser
Zschocke’s skizzenartigen <Denkwiirdigkeiten> bisher
keinen Bearbeiter gefunden haben.»'”

Das Werk schildert auf rund 130 Seiten die Er-
eignisse in Graubiinden vom Abfall des Veltlins
(1797) bis zum Brand von Disentis (Mai 1799). Da-
bei fillt auf, dass sich von Planta der Ereignisse in der

Peter Anton de Latour:

Lérm-Signale wurden telegraphisch aufgestellt u.
Brandstangen errichtet und fiir allen Kirchendienst
sogar das gewdohnliche Liuten mit der grofien Glocke
in allen Gemeinden untersagt, Ordonnanz-Posten or-

ganisirt und zu diesem Bebuf mehrere Pferde auf

Rechnung des H ochgerzchts angeschafft (104).

Nun loste sich das ganze Wehrwesen auf ]ager-
Corps, Landsturm, Kriegsrath u. tiberhaupt was
immer auf Vertheidigung des Landes Bezug hatte,
gieng auseinander oder schien vielmebr verschwun-
den zu sein. Jedermann sorgte fiir sich u. sein Haus.
General Demont riickte nun mit seiner Armee bis
Disentis vor, wo er mit klingendem Spiel und flie-
genden Fahnen am 10" ein Ubr einzog u. mit sei-
nem ganzen Officiercorps sich ins Kloster einquar-
tirte (111).

Surselva relativ detailliert annimmt.'® Obwohl sich
weder bei seinem Herausgeber noch bei Vincenz von
Planta selber Angaben tiber die Quellen oder Ge-
wihrsleute finden, kann kein Zweifel dariiber beste-
hen, dass von Planta mit dem Text von Peter Anton
de Latour gearbeitet hat. Abgesehen von den einlei-
tenden und abschliessenden Passagen hat von Planta
beinahe dessen ganzen Text (zum Teil in etwas
gekiirzter Form und unter Weglassung einzelner Epi-
soden) iibernommen. Wobei «iibernommen» hier in
fast wortlicher Bedeutung zu verstehen ist. Textver-
gleiche sollen zeigen, wie eng sich von Planta an de
Latour anlehnt, ja zum Ausdruck bringen, dass von
Plantas Angaben zu den Ereignissen in der Surselva
nichts anderes als eine Paraphrase der Ausfiihrungen

Vincenz von Planta:

Es wurden Lirmsignale, telegraphische Brand-
stangen und Ordonanzposten ervichtet und zu letz-
term Bebuf die erforderliche Anzahl Pferde fiir
Rechnung des Hochgerichtes angeschafft. Die gros-
se Glocke in jeder Gemeinde sollte nur zum Aufge-
bote des Landsturmes gelautet werden ( 79).

Nun loste szch das ganze Wehrwesen auf. ]ager—
korps, Landsturm und Kriegsrath gingen auseinan-
der und bald war von allen zur Landesvertheidi-
gung getroffenen Anstalten nichts mehr zu seben.
Jeder sorgte fiir sich und sein Haus. Am 10. Miirz
Mittags um 1 Ubr riickte General Demont, an der
Spitze seiner Truppen, mit klingendem Spiel und
fliegenden Fahbnen in Disentis ein. Er und sein
ganzes Offizierkorps nabhmen im Kloster Quartier
(112).

102Vincenz von Planta-Samaden starb am 14. August 1851 im Alter von
knapp 52 Jahren. Vgl. die biografischen Angaben bei Mohr, von Plan-
ta, Tafel XXIVc.

193 C., Geschichte, S. 44. Im BM von 1857 (S. 49-58) erschien auch ein
Auszug aus von Plantas Buch, ndmlich «Der Kampf im Oberland
(Mirz 1799)».

104 Namlich auf den Seiten 79-81, 106-114 und 120-131.
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So z.B. hatte Obrist v. Caprez in einem Steinhau-

fen einen schweren Beutel mit fl. 12°000 verborgen
u. nach seiner Meinung in hinlangliche Sicherbeit
gebracht, als erst am zweiten Tag seines Aufenthalts
daselbst ein bei ihm einquartierter Offizier ibn zu
einem Spaziergang einlud. Wie erstaunte, wie verle-
gen war nicht Obrist Caprez, als der Officier ihn zu
diesem Steinhaufen hinfiibrte, den schweren Beutel
hervorholte u. ibm mit den Worten iibergab: « Wabr-
scheinlich gehért ihnen dieser Beutel, das niichste
Mal verstecken sie ibn besser, wie leicht bitte ein
anderer mir zuvorkommen konnen u. dann wire er
ohne Zweifel fiir sie verloren gewesen» (119).
Der Kopiecharakter'® der Ausfithrungen von
Vincenz von Planta wird auch dadurch unterstrichen,
dass er zahlreiche Details erwihnt, die vorher nur bei
de Latour zur Sprache gekommen waren. So etwa die
Frau von Pigniu, die im Oktober 1798 den falschen
Alarm ausgelost hatte, oder die Tujetscherinnen, die
sich in der Schlacht von Disentis ausgezeichnet hat-
ten. Neben diesem Textvergleich belegen auch Be-
merkungen bei anderen Autoren, dass sich von Plan-
ta auf de Latours Text abgestiitzt hat. So schrieb
Kaspar Decurtins 1874: «Eine auf sorgfiltigem
Quellenstudium berubende, ausgezeichnete Arbeit
ist Vincenz v. Planta’s <Die letzten Wirren des Frei-
staates der drei Biinde> und enthiilt dieselbe werth-
volle Mittheilungen gerade iiber den vorliegenden
Krieg, aus den Schriften des Landrichters Peter An-
ton de Latour.» An anderer Stelle prazisiert Decur-
tins, welche Schrift er damit meint: «Geschichtliche
Notizen iiber den Krieg und Landsturm von 1799
von Peter Anton de Latour. Dieser Arbeit folgt V. v.
Planta bei seiner Darstellung unseres Krieges.»'*
Auch Placi Genelin kommt 1885 auf die Arbeit
von Vincenz von Planta zu sprechen und bemerkt:
«Ueber die Kampfe im Oberland stand ihm nur eine
Quellenschrift (P. Ant. v. Latour, Geschichtliche No-
tizen iiber den Krieg und die Landstiirme von 1799)
ur Verfiigung.»'"’

Allerdings stimmt es nicht ganz, dass sich von
Planta ausschliesslich der Schrift von Peter Anton de
Latour bedient hat. Was den Einmarsch der Franzo-
sen tiber den Oberalppass und die Totenzahl anlass-
lich der Schlacht von Disentis betrifft, nennt von
Planta namlich neben de Latours Angaben noch zwei
weitere Quellen (und dussert sich — zu recht — kritisch
zu der wohl zu hohen Zahl bei de Latour). Ausser-
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Oberst Caprez verbarg einen Beutel mit 12000
Gulden in einem Steinhaufen. Zwei Tage darauf
lud ihn ein bei ibm einquartierter franzésischer
Offizier zu einem Spaziergange ein, fiibrte ihn zu
dem Steinhaufen, holte den schweren Beutel unter
den Steinen hervor und iibergab ibn seinem er-
staunten und verlegenen Wirthe mit den Worten:
«Wabrscheinlich gebort dieser Beutel Ihnen. Ein
anderes Mal verstecken Sie Ihr Geld besser. Wie
leicht bitte mir ein Anderer zuvorkommen kon-
nen, und dann wire er fiir Sie wobl verloren ge-
wesen» (128).

dem tauchen bei von Planta einzelne Namen auf, die
de Latour nicht erwahnt, sowie Erganzungen zur Pla-
nung des Mai-Aufstandes und zur Schlacht bei Rei-
chenau. Schliesslich fand sich im Staatsarchiv auch
eine Korrespondenz mit Vincenz von Planta, die sich
auf Peter Anton de Latours Text bezieht. Es handelt
sich um zwei Briefe des spiateren Domdekans Chris-
tian Leonhard von Mont, einem geburtigen Lugnezer
aus Vella. Der erste Brief stammt vom 15. August
1849 und folgt hier aufgrund seiner Bedeutung im
Zusammenhang mit de Latours «Geschichtliche[n]
Notizen» in vollem Wortlaut:

Sie erbalten anmit wieder zuriick die auf mein
Verlangen giitigst mitgetheilten Notizen von 1799.
Die Hauptmomente derselben sind andeutungsweise
gut aufgefafSt von der Seite des Autors u. die Feder als
solche hat ihven Meister; ob aber aus der nemlichen
Quelle alles rein u. partheilos gefloffen, maochte ich
indefSen im Einzelnen bezweifeln. Andere Thalschaf-
ten des Oberlands will ich nicht beurtheilen, in die-
sen Ereigniflen, weil ich zu wenig kenne und weil mir
nur Sagen nicht geniigen; — aber von meinem engern

105 Neben aller Akribie, mit der von Planta de Latours Angaben kopiert
hat, sei immerhin auf einen inhaltlich relevanten Abschreibefehler von
Vincenz von Planta hingewiesen: De Latour gibt die Distanz zwischen
Disentis und S. Placi mit einer «halben Viertelstunde» an (108), wor-
aus bei von Planta filschlicherweise «eine halbe Stunde» entsteht.

106 Decurtins, Krieg, S. 70 und 84. Auch in seine 1899 publizierte Neube-
arbeitung des Stoffes fiigt Decurtins die gleiche Bemerkung ein (De-
curtins, Ujarra, S. 109).

197 Genelin, Kampfe, S. 3. Allerdings hat Genelin ohne die «Geschichtli-
che[n] Notizen» von Peter Anton de Latour gearbeitet. Es ist also auch
moglich, dass er diese Information von Caspar Decurtins iibernommen
hat.



Vaterlande Lugnetz wird es mir wobl erlaubt sein Sie
aufmerksam zu machen auf gewifle Zerungen oder
Entstellungen, die darin vorkommen. Ich selbst habe
keine personlichen Erfahrungen dieses Krieges ge-
macht, aber ich babe oft von Alten die dabei waren,
mir sagen laffen und auch manches gefragt. Noch
lebt unter andern Alten, ein gewifler Alt Landa B. Ar-
pagaus v. Combels, Sobn eines damaligen Volksmag-
naten, mit einem kriftigen GeddchtnifS; diesen wer-
de ich mir die Geschichte nichstens bei gutem
AnlafSe wiederbohlen laffen, um einen Vergleich an-
zustellen; vorliufig also nur dieses:

Es sagt jener Schreiber die Lugnetzer seien zu
furchtsam, zu tolpisch, hatten auch zu wenig Liebe zu
Freibeit u. Vaterland etc. etc. Unerbérte Bebauptung!

Tolpisch war der Zug nach Reichenan aller-
dings, weil an einen Sieg von vorne herein nicht zu
denken war, so wenig als b. jenem in Unterwalden,
aber wo [brach)] diese Tolpelbaftigkeit zuerst auss —
Dass sie aber zu furchtsam etc. — , u. zu wenig Liebe
zu Freibeit und Vaterland bewiesen, wiederlegt all al-
tere und damalige Geschichte und wie dieses? — Im
Jabr 760 mit Hiilfe ihrer tapfern Amazonen bei
Porclas im Eingang zum eigentlichen Thale eine Ab-
theilung jener grausammen, alles verherrenden Hun-
nen, welche vom Crispalt u. Disentis Rhein abwirts
kamen, ginzlich, daf§ noch damalen d. Andenken in
der Mutterkirche Pleif besonders aufbewabrt wird,
durch den Ebrenplatz den die Frauen daselbst ein-
nebmen. Mehrere Geschichtschreiber Biindtens ver-
wechseln diesen Sieg ganz irrthiimlich mit jenem viel
spitern v. Mundaun (Montana) vorgefallen im ].
1321 auf der Bergspitze zwischen Villa und Obersa-
xen oder mit jenem von 1352 zwischen Ilanz und
Porclas gefiibrt mit dem gleichen Volke von Belmont
gegen Montfort. Ein Anniversar Jabrtag fiir die Ge-
fallenen wird noch jibrlich am 12. May (St. Bancra-
zitag) in Pleif gehalten. — Dann das Treffen bei Igels
gegen Sax v. Monsax, als er als Erbe Belmonts ibre
alten Freibeiten schmdlern wollte! — Und auf der
Malser Heide und b. Glurns wehte unter Lombareno
v. Lombrein u. Haupt. Jacob v. Mont auch das Pan-
ner von Lugnetz. Die Pfarr-Register zeigen noch die
Namen der vielen dort im Kampfe Gefallenen, fiir
welche zu Pleif am Pfingstmittwoche jeden Jabrs ein
Anniversarium gehalten wird.

J.U. Salis Seewis hinterlafiene Schriften sagen
nicht obne Grund, daff die Lugnetzer von jeher ein
freibeitstolzes Volk gewesen, man kann nur hinge-

hen, ihre Landsgemeinde betrachten, und man findet
noch Spuren in unsern Tagen, wo sonst bald Alles er-
lischt. Und was sagt ein ]. v. Miiller von diesem Berg-
volk im Bezuge zur Freiheit? Hitt dann nur Zufall
Alles dieses thun kénnen und mufSte nicht auch op-
fernde Liebe dabei seins ich glaube wohl; aber viel-
leicht war eben dieses Volk dem Schreiber jener No-
tizen auf Bundstagen zu wenig gewogen! —

Welcher dltere Oberlinder kennt nicht jene
stiirmische Volksversammlung v. St. Moritz'®, un-
mittelbar vor dem unseligen Zuge nach Reichenau,
wo man sogar die dltesten Mdnner (hier konnte ich
Namen auffiihren) nicht verschonen wollte, und man
die Kithe nur mit Hiilfe der Weiber melken mufSte? —
Die im Verbaltnif§ zur damaligen Bevolkerung gefal-
lenen Opfer in Reichenau beweisen das Gegentheil
des Schreibers, der tibrigens einen groben Fehler be-
geht, wo er sagt, daf8 von Villa No 14 gefallen seien
statt zweier nur, wo er 5§ Peidner u. 2 Igelser ganz
itbergeht? etc. Auffallend wenig spricht er von der
Grub, — und mebr von diesems Thal. Weiter merkt
man leicht daf8 er jenen Rach Collenberg der die Pre-
tiosen des Klosters Disentis von Paris hinaus schikte,
genau kennt, aber er sagt nicht, daf$ dieser Wobhlthdi-
ter ein Lugnetzer war!

Die Mutter des Generals v. Mont den er falsch-
lich Demont nennt, ohne dafl iibrigens an einer Na-
mensverfdlschung hier viel Gewicht gelegt werde,
war nicht von Disentis, sondern sie war eine Parise-
rin, oder wenigstens aus der Umgegend von Paris
(mein Vater und Onkel kannten sie personlich); etwa
seine Grofsmutter mag von dort gewesen sein. Und
daf$ der nemliche General, der iibrigens auf seinem
Zuge im ganzen Oberlande, Engadin u. Tirol, wie ich
selbst oft gebort sagen von Tirolern sehr human und
gelinde sich benabhm, u. gegen seine innere Stim-
mung, wie er sich wiederholt vertraulich duflerte in
Casanova bey llantz gegen meinen Vater selig den
Zug machen mufSte, und deflentwegen er spiter so
sehr verddchtigt worden, schon anno 2 in Frankreich
hitte guillotinirt werden sollen, und nur in Folge des
Sturzes Robespierres frey wurde, weiff Schreiber der
Notizen auch nicht.

198 Im zweiten Schreiben von Christian Leonhard von Mont (StAGR B
1608) kommt Balthasar Arpagaus auf diese Volksversammlung zu
sprechen. Zu «S. Murezi» prizisiert von Mont: «Eine Kirche am We-

ge nach llanz noch auf Lungnezer Gebiet nache an der Grinze.»
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Dieses sind in der Eile meine einfachen Bemer-
kungen, die ich hier zu machen die Freibeit nebme!

Hof Chur d. 15 August 1849

Ibr v. Mont™”

Im zweiten Schreiben mit dem Titel «Ge-
schichtliche Mittheilung tiber den Krieg und Land-
sturm von 1799 im Herbste» prisentiert von Mont,
nach einer lingeren Einleitung aus eigener Hand, die
Bemerkungen des oben erwihnten Balthasar Arpa-
gaus von Cumbel in romanischer Sprache. Diese No-
tizen hat Caspar Decurtins in der «Rédtoromanischen
Chrestomathie» unter dem Titel «Memorias» abge-
druckt. Von Mont schreibt einleitend: «Ich lasse nun
hier einige wenige Notizen folgen wie sie mir H. Alt-
Landamman Balthasar Arpagaus von Combels am
29ten Sept.r dieses Jabres aus seinem Munde selbst
mitgetheilt hat und zwar in romanscher Sprache und
in den gleichen Ausdriicken.» Seine «Geschichtliche
Mittheilung» schliesst von Mont mit einer unver-
kennbaren Anspielung auf Peter Anton de Latour:

» Damit bin ich nun zum Ende gekommen mit
den Notizen die mir benannter Alt-Landamman Bal-
zer Arpagaus der noch am Leben ist, gegeben hat,
und er hat es gewif§ sine ira et studio gegeben, daffiir
biirgt sein rechtlicher Karakter. Wenn mebrere nur
etwas sammeln, so kann es am Ende ein unpartei-
isches Ganzes abgeben und eine Geschichte werden
fiir die Zukunft. Aber Febler verdecken, Schuldige
beschénigen, Unschuldige beschatten, Angaben ent-
stellen etc. etc., kann nie u. nimmer dchte Geschich-
te werden und wenn sie auch noch so gut und schon
gemablt und geschrieben wire!»'"°

Diese Korrespondenz zeigt, dass Vincenz von
Planta schon sehr bald nach Fertigstellung der «Ge-
schichtliche[n] Notizen» in deren Besitz gekommen
ist. Die im Staatsarchiv befindliche Kopie des Textes
von Peter Anton de Latour enthilt an den von Chris-
tian Leonhard von Mont kritisierten Stellen (vor al-
lem in Bezug auf die Rolle der Lugnezer) mit Bleistift
eingetragene Fragezeichen. Deshalb ldsst sich vermu-
ten, dass es sich hier um dasjenige Exemplar handelt,
das Vincenz von Planta Christian Leonhard von
Mont zugeschickt und auch selber fiir seine Abhand-
lung gebraucht hat. Diese Vermutung wird auch da-
durch gestiitzt, dass die «Geschichtliche Mittheilung
tiber den Krieg und Landsturm von 1799 im Herbs-
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te» unter der gleichen Signatur aufbewahrt wird wie
de Latours «Geschichtliche Notizen»."

So dringt sich folgende kleine Spekulation bei-
nahe auf: Konnte es sein, dass Peter Anton de Latour
seinen Text gar im Auftrag von Vincenz von Planta
verfasst hat? Jedenfalls muss es auffallen, dass de La-
tour seinen Text auf Deutsch geschrieben hat, dies
obwohl seine iibrigen Reden und historischen Ab-
handlungen fast ausschliesslich auf Romanisch abge-
fasst sind. Eine Lektiire des Textes von Peter Anton
de Latour zeigt dariiber hinaus, dass er beim Verfas-
sen seiner «Geschichtliche[n] Notizen» eine gebilde-
te Leserschaft vor Augen hatte. Darauf weisen die
zahlreichen Einschiibe in lateinischer Sprache hin:
«Pro aris et focis» (104), «alia jam iacta» (105),
«quod difertur non aufertur» (116), «sapienti sat!»
(118), «a majori ad minus» (118), ferner der geho-
bene Wortschatz.

Weiter gibt de Latour verschiedene Erklirungen
ab, die er sich bei einem einheimischen Publikum hit-
te ersparen konnen. So etwa die genaue Lokalisie-
rung geografischer Namen wie z. B. «St. Placi, eine
halbe Viertelstund von Disentis» (108), ferner die
Angabe, dass Placi a Spescha ein Pater des Klosters
Disentis sei (117) sowie die Erklirung der Begriffe
«gemeinden» und «caput machen» (beide 118). An
zwei Orten dussert sich de Latour ausserdem lobend
iiber das Verhalten der Churer wihrend der Ereig-
nisse von 1799 (121f.) und ebenfalls betont er wie-
derholt die Anwesenheit und Beteiligung der Prote-
stanten im Rahmen der Kriegswirren (104, 107,

109G¢AGR B 602/2.

1105¢AGR B 1608.

111 Man beachte ferner die Parallele zwischen dem Titel von Christian
Leonhard von Monts zweitem Schreiben und den «Geschichtliche[n]
Notizen» von Peter Anton de Latour. (Mit «Herbst» ist bei von Mont
natiirlich nicht 1799 sondern vielmehr 1849 gemeint). Als die Lugne-
zer 1851/52 in Placi Condraus Beschreibung der Ereignisse von 1799
erneut in ein schiefes Licht zu geraten drohten, sah sich von Mont ein
zweites Mal veranlasst, seine Prizisierungen anzubringen. Diese
Schlussfolgerung dringt sich jedenfalls auf, wenn man bei Condrau
liest: «Aus dem Lugnez ist uns in Bezug auf den in Nr. 68 beschriebe-
nen Zug nach Reichenau folgende Berichtigung zugekommen, welche
der Berichtiger aus dem Munde eines lugnezer Landstiirmlers jener
Zeit hat.» Es folgt eine lingere Erklirung, «daf die Lugnezer keine
Schuld an dem miflingen der Reichenauer-Schlacht tragen» und ver-
schiedene Ausfiihrungen, die den Angaben von Balthasar Arpagaus
entsprechen (Condrau, Krieg, S. 284). Zu von Monts Berichtigungen
der Ausfithrungen von Condrau vgl. auch oben Anmerkung 21.



123). Dies zwei weitere Hinweise darauf, dass die
zeitliche Nihe der Entstehung der Texte von Peter
Anton de Latour und von Vincenz von Planta unter
Umstinden nicht zufillig ist.

Erwiesen ist jedenfalls, dass die beiden im Lau-
fe ihrer beruflichen Titigkeit miteinander in Kontakt
gekommen waren. So wurden «Landrichter P.A. de
Latour und Kanzleidirektor V.v. Planta» im Jahr
1833 als Regierungskommissire gemeinsam nach
Imst und Sondrio abgeordnet, «um die Aufhebung
der auf der Tyroler Seite, als auf den Grenzpunkten
des Lombardischen Kénigreichs letzter Tage gegen
Biinden angeordneten Viebsperre auszuwirken» '

Doch verlassen wir den Boden des Spekulativen
und ebenso Vincenz von Planta, um uns der weiteren
Wirkungsgeschichte der «Geschichtliche[n] Noti-
zen» von Peter Anton de Latour zuzuwenden. Er-
wihnen méchte ich einerseits diejenigen Autoren, die
direkt von Peter Anton de Latours Darstellung Ge-
brauch gemacht haben, andererseits diejenigen Tex-
te, in welche de Latours Ausfithrungen indirekt iiber
die — wie oben gesehen - sehr textnahe Paraphrasie-
rung von Vincenz von Planta eingeflossen sind.

Der erste, der nach von Planta nachweislich de
Latours Text verwendet hat, war Placi Condrau. Im
Jahr 1851 erschien in der Zeitung «Amitg dil Pievel»
eine lingere Serie zu den Ereignissen von 1799.' Ei-
ne integral und originalgetreu iibersetzte deutsche
Fassung von Condraus Abhandlung folgte ein Jahr
spiter in der «Biindner Zeitung».!" Bereits im «Amitg
dil Pievel» vom 18. Dezember 1850 hatte sich Con-
drau als Einleitung zu seiner Darstellung mit den
Quellen des Krieges von 1799 befasst. Condrau
nennt die Aufzeichnungen von drei Augenzeugen als
Grundlage fiir seine Beschreibung. Neben «einer Ko-
pie eines romanischen Manuskripts im Kloster Disen-
tis» (moglicherweise das Tagebuch von Berchter)'
und den Aufzeichnungen von Placi a Spescha handelt
es sich dabei um de Latours Text. Dazu Condrau:

«Die dritte Beschreibung stammt von Herrn
Landrichter Peter Anton de Latour und wurde im
Mai 1849, genau ein halbes Jahrbundert nach den
Ereignissen, verfasst. Gemdss der Uberschrift seiner
bistorischen Notizen hat er diese aus eigener Erfab-
rung oder mit Hilfe authentischer Informationen zu-
sammengetragen. Als Basis, so scheint es, hat er das
oben erwdhnte Manuskript [d.h. die Beschreibung
von Placi a Spescha] gewdhlt. Im Ganzen geseben hat

sein Text aber eine interessantere Komposition und
schiomere Stilisierung, so dass ihm aufgrund seiner
Beschreibung ein grosses Verdienst fiir die Geschich-
te unserer Heimat zukommt. Allerdings ist es nicht
verwunderlich, dass es dem Herrn Verfasser nicht
gelungen ist, nur die reine Wabrheit zusammenzutra-
gen und dass Minner, die an den damaligen Ge-
schebnissen regen Anteil gemommen haben, ver-
schiedene Fakten anders erzihlen. Hitte der
Verfasser seine schone Arbeit versffentlicht, so hitte
er dadurch Gelegenheit geboten, verschiedene Sa-
chen genauer zu untersuchen und wir hitten dann ei-
ne sebr wabrhafte und interessante Geschichte dieses
Bauernkriegs erhalten.»"*

In der Abhandlung von Placi Condrau selber
lasst sich die Prisenz von Peter Anton de Latours
Text ebenfalls ausmachen. So erwihnt Condrau die
unterschiedlichen Totenzahlen die in Bezug auf die
Schlacht von Disentis angegeben werden, unter an-
derem 800 wie dies bei de Latour der Fall ist. Und im
Zusammenhang mit der Ermordung der Franzosen
in Disentis schreibt Condrau:

«Wenn ein geachteter Beschreiber dieses Krie-
ges in neuerer Zeit erzihlt, ein disentiser Weib habe
sich erlaubt, diesem Hauptmann die Kleidung abzu-
nebmen und zu rauben und wenn er dann voll Ab-
scheu iiber dieser Handlung ausruft: <O Zeiten, o Sit-
ten!> so legen die Weiber von Disentis gegen dieses
ihrem Geschlechte gemachte Kompliment Einspra-
che ein. Wir haben verschiedene sachkundige Perso-

"2StAGR B 1618. Erwihnenswert ist ferner, dass ein Exemplar von Vin-
cenz von Plantas «Die letzten Wirren des Freistaates der drei Biinde»
in der Bibliothek des de Latour-Archivs in Brigels vorhanden ist
(Theus, Bibliothek, S. 47).

"3 Condrau, Ujara.

114 Condrau, Krieg. Die ersten Folgen erschienen ohne Autorangabe, le-
diglich mit der Bemerkung versehen: «Aus dem Romanischen in das
Deutsche iibersezt» (S. 207). Dann folgt schliesslich (S. 235) die Be-
merkung: «Diese Beschreibung ist im lezten Jabrgang des <Amitg er-
schienen. Ihr Verfasser ist Hr. Prof. Condrau in Disentis, welcher bie-
zu mebrere Handschriften sowie auch die Aussagen noch lebender
Augenzeugen benuzt hat.»

11580 auch die Vermutung von Gadola, Lectur, S. 29 (Rom.).

116 Zitiert nach Gadola, Lectur, S. 29. (Rom.). Condrau gibt innerhalb sei-
ner Beschreibung auch das Kriegsprotokoll und Notizen von Theodor
de Castelberg als Quellen an.
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nen dariiber gefragt, und Niemand wollte von einer
solchen Handlung wissen; (...).»""

Damit kann nur de Latour gemeint sein (114).
Allerdings lasst Condrau einige Informationen aus
den «Geschichtliche[n] Notizen» weg (etwa die An-
wesenheit von Frauen im Landsturm oder die von
den Schlansern erschwindelte Kriegskontribution).
Demgegeniiber tauchen bei Condrau verschiedene
neue Informationen auf (zum Teil vermutlich aus
miindlicher Uberlieferung), die weder bei de Latour
noch vorher erschienen (so etwa die «Heldentaten»
des Huonder Grond in der Schlacht von Disentis
oder verschiedene Details zur Schlacht bei Rei-
chenau).

Zwei weitere Abhandlungen von 1852 (Peter
Kaiser)™® und 1862 (Gieri Nuth)'*® kénnen wir iiber-
gehen, da sie sich allem Anschein nach lediglich auf
Placi Condrau, nicht aber auf Peter Anton de Latour
abstiitzen.

Als nichster hat sich Kaspar Decurtins einge-
hend mit den Ereignissen von 1799 beschiftigt und
zwar im Jahr 1874.%° Diesen Text hat Decurtins spa-
ter, wie er selber schreibt, «mit Hilfe von nenem Ma-
terial und unter Beriicksichtigung der wertvollen
Monographie von Placi Genelin erginzt und ver-
tieft». Pieder Antoni Vincenz hat dieses Manuskript,
«welches sich wesentlich von der urspriinglichen
deutschen Ausgabe unterscheidet» fiir die Erinne-
rungsnummer des «Ischi» von 1899 auf Romanisch
iibersetzt.”!

Dass Decurtins Peter Anton de Latours «Ge-
schichtliche Notizen» kannte, steht ausser Zweifel.
So schreibt Decurtins im Text von 1874 (nach der
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Nennung der Schriften von Placi a Spescha): «Eine
nicht minder bemerkenswerthe, mit vielfachen Do-
cumenten belegte Monographie dieser Wirren befin-
det sich in der schriftlichen Hinterlassenschaft des
Landrichters Peter Anton de Latour von Brigels.»'*
Und 1899 prizisiert Decurtins:

«Eine der wichtigsten Quellen fiir unsere Ge-
schichte sind die Erinnerungen, die Landrichter Pe-
ter Anton de Latour zuriickgelassen hat. (Geschicht-
liche Notizen iiber den Krieg und die Landstiirme
von 1799). Sie wurden mit grossem Komnen und
scheinbar auch sebr objektiv verfasst. Ein vertiefteres
Studium zeigt jedoch, dass der Autor beim Abfassen
seiner Erinnerungen eine klare Absicht verfolgt hat:
Ndmlich die Politik und das Verhalten seiner Partei
wdhrend der Ereignisse des Jahres 1799 zu verteidi-
gen. Eine Kritik der erziblten Fakten erweist sich
hier jedoch als viel schwieriger, da der feine Diplomat
und perfekte Literat es viel besser als P. Placidus a
Spescha versteht, seine Tendenz zu verbergen.»'”

Die beiden Darstellungen von Decurtins verdie-
nen hier insofern eine etwas eingehendere Bespre-
chung, als es sich um die einzigen Texte handelt, in
denen im wissenschaftlichen Apparat auf Peter An-
ton de Latours «Geschichtliche Notizen» verwiesen
wird. In der folgenden Ubersicht werden alle Beleg-
stellen bei Decurtins mit de Latours tatsichlichen
Ausfithrungen verglichen.

17 Condrau, Krieg, S. 256.

18 Kaiser, Geschichte. Zu 1799 S. 257-268.

119 Nuth, Geschichte, 1862. Zu 1799 Nr. 4-11.

120 Decurtins, Krieg.

121 Decurtins, Ujarra. Zitate S. 99 (Decurtins) und 97 (Anmerkung des
Ubersetzers, beide Rom.).

122 Decurtins, Krieg, S. 70.

123 Decurtins, Ujarra, S. 99 (Rom.).



Caspar Decurtins 1874 (Deutsch)

mit Verweis auf Peter Anton
de Latour:

Caspar Decurtins 1899 (Romanisch)
mit Verweis auf Peter Anton
de Latour:

Entsprechende Stelle bei
Peter Anton de Latour:

Nicht erwahnt.

Frau aus Pigniu hat im Oktober
1798 den falschen Alarm betreffend
Einmarsch der Franzosen ausgelost (1035).

Vgl. S. 104. Jedoch zog die Frau
laut de Latour tiber den «Crispalta»
(=Oberalppass), nicht wie bei
Decurtins iiber den Kriizli.

Drei in einem Haus in Bugnei ver-

schanzte Manner wehren sich
gegen die Franzosen (83f.).

Identisch mit 1874 (109).

Vgl. S. 107. Bei de Latour zwei
Ereignisse (in Bugnei und im
Wald nach Bugnei), die De-
curtins zu einem einzigen
Ereignis zusammenfasst.

Gottesdienst vor der Schlacht in

Disentis am 6. Mirz; danach
nahmen acht Greise der Mann-
schaft den Treueeid ab (84).

Identisch mit 1874 (109).

Vgl. S. 107.

Schlacht in Disentis: Wende zu

Gunsten des Landsturms und der

Osterreicher (87).

Identisch mit 1874 (112)

Vgl. S. 108f. Salaplauna jedoch
bei de Latour nicht erwihnt.

General Loison wird beim Riick-
zug an einem Seil nachgezogen (87).

Erwihnt, jedoch ohne Verweis auf
de Latour.

Nicht erwahnt.

Mai-Aufstand von Innsbruck aus

geleitet (150).

Ebenfalls Verweis auf de Latour. Dazu
die Erginzung: «Die Erzihlung von
Peter Anton de Latour erweckt den Ein-
druck als habe er iiber genaueste Kennt-
nisse des Aufstandsplans verfiigt.» (122)

Vgl. S. 113. Bei de Latour ist
allgemein vom Tirol und

nicht speziell von Innsbruck
die Rede.

Fiinf Manner aus Tujetsch, Medel =~ Nicht erwihnt. Vgl. S. 113.
und Disentis treffen sich auf der

Bergweise Stagias um den Auf-

stand zu planen (150).

Ermordung des franzosischen Identisch mit 1874 (128). Vel S. 114,

Kommissdrs Tromage (156).

Pobelhaftes Verhalten der Me-
delser am Abend des 1. Mai in
Disentis (158).

Erwihnt, jedoch ohne Verweis auf
de Latour.

Vgl. S. 115. Nur sinngemiiss.

Die gefangenen Franzosen bitten

kniend um ihr Leben (159).

Erwihnt, jedoch ohne Verweis auf
de Latour.

Vgl. S. 115. Nur sinngemass.

Der Landsturm spricht in I[lanz
Drohungen aus und zwingt die
Einwohner mitzuziehen (162).

Identisch mit 1874 (133).

Nicht erwahnt.

In Flims verweigern die Dorfbe-
wohner vorerst die Bereitstellung

von Lebensmitteln, fiigen sich
aber schliesslich der Gewaltan-
drohung des Landsturms (178).

Identisch mit 1874 (136).

Vgl. S. 117. Flims erwihnt,
Drohungen nicht.
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In Tamins fallt der Landsturm iiber Identisch mit 1874 (137).

eine Weinladung her und iiberlasst
sich den wildesten Orgien (179).

Vgl. S. 118. De Latour erwahnt
den Wein in Reichenau.

Der Landsturm greift die von der
franzosischen Artillerie besetzte
Hohe an (180).

- Identisch mit 1874 (138).

Nicht erwahnt.

General Chabran schickt zusitzli- Erwihnt, jedoch ohne Verweis auf

che Truppen in Richtung Reichen- de Latour.
au; diese geben der Schlacht die

Wende zu Gunsten der Franzosen

(181f.).

Vgl. S. 118. Nur sinngemass.

Erwihnt, jedoch ohne Verweis
auf de Latour.

Die Husaren toten mit ihren Sibeln alle, Nicht erwihnt.
die sich ihnen in den Weg stellen (140).

Ems von Brandschatzung bedroht; Erwihnt, jedoch «miindliche Uberliefe- Vgl. S. 118. Nur sinngemdss.

die franzosischen Grenadiere
schneiden den Bauern iiber Fels-
berg/Tamins den Weg ab (182).

 rung» als Quellenangabe, nicht de Latour.

Im Schloss Reichenau liegen 49
Tote; im Ganzen finden 638 Ober-
lander den Tod (183).

Identisch mit 1874 (140).

Nicht erwahnt.

Brigels bezahlt Fr. 2°800 Kriegs-
kontributionen und liefert zehn

Schlachtkiihe (185).

Identisch mit 1874 (142f.).

Vgl. S. 119. De Latour spricht
von Gulden, nicht von Franken.

Am 5. Mai ziehen die franzoésischen Erwihnt, jedoch ohne Verweis auf

Soldaten ohne Widerstand in ~ de Latour.

Disentis ein (185).

Vgl. S. 119. Dass die Franzosen
«ohne Widerstand» einziehen,
erwahnt de Latour nicht.

Gestohlene Kriegskontribution Erwihnt, jedoch ohne Verweis auf Vgl. S. 119.
der Gemeinden Tujetsch (186). de Latour.
Franzosische Soldaten erschwin-  Identisch mit 1874 (144f.). Vgl. S. 120.

deln in Schlans eine Kriegskontri-
bution (187f.).

Aus dieser Gegeniiberstellung lisst sich zwar
herauslesen, dass Decurtins de Latours «Geschichtli-
che Notizen» in seine Darstellungen eingeflochten
hat. Andererseits wird aber auch Decurtins’ dusserst
inkonsequente und aus wissenschaftlicher Sicht pro-
blematische Verwendung von Belegstellen offensicht-
lich.

So weit zu den Beschreibungen der Kriegsereig-
nisse von 1799, in die de Latours Ausfithrungen di-
rekt eingeflossen sind. Schliesslich soll noch der Fra-
ge nachgegangen werden, welche Autoren de Latour
indirekt iiber Vincenz von Planta rezipiert haben. In
Frage kommt hier etwa Gottfried Ludwig Theobald,

100

der 1861 ein Biichlein mit dem Titel «Das Biindner
Oberland oder der Vorderrhein mit seinen Sei-
tenthilern» veroffentlicht hat.’” Theobald selber er-
wahnt zwar einzig die Schriften von Placi a Spescha

124 Bereits Carli Fry schreibt in seiner Biographie: «Kaspar Decurtins war
kein Fachbistoriker. Er selber gab nicht viel auf seine geschichtlichen
Publikationen» (Fry, Decurtins II, S. 257). Auch Leo Tuor spricht in
Bezug auf Abhandlungen mit geschichtswissenschaftlichem Charakter
von der «Oberflichlichkeit eines Caspar Decurtins» (Tuor, Muoth 1,
S. 79, Rom.).

125 Theobald, Biindner Oberland. Zu 1799 S. 95-101.



als Quelle, jedoch schreibt Placi Genelin 1885: «Ein-
zelne werthvolle Mittheilungen tiber die Kriegsereig-
nisse im Oberland finden sich in Theobald’s <Biind-
ner Oberland> (Chur 1861). Theobald beniitzte dazu
ausser Planta offenbar schriftliche Mittheilungen sei-
ner Freunde aus dem Oberland (...).»'*

Im Feuilleton des «Grischun» von 1865 erschien
ebenfalls eine Beschreibung der Kriegsereignisse in
der Surselva im Jahr 1799. Einleitend schreibt der
unbekannte Verfasser: «Diejenigen Leser des <Gri-
schuw, die sich fiir die Biindner Geschichte interes-
sieren, machen wir auf das kleine Werk von Vincenz
von Planta aufmerksam, das den Titel Die letzten
Wirren des Freistaates der drei Biinde> trigt und
1857 bei L. Hitz in Chur erschienen ist. — Wir be-
merken gleichzeitig, dass die folgenden Episoden aus
dem Jabr 1799 zu einem grossen Teil nach obge-
nanntem Werk erarbeitet wurden.»'” Die Ereignisse
von 1799, auf die Surselva reduziert und grosstenteils
aus Vincenz von Planta iibernommen? Das ist beina-
he schon Peter Anton de Latour in Reinkultur!

«Das treffliche Planta’sche Werkchen» findet
sich weiter in Conradin von Moors «Geschichte von
Curritien und der Republik gemeiner drei Biinde»
von 1874 als wichtigste Quelle zu den Ereignissen
von 1799.1# 1885 veroffentlichte Placi Genelin «Die
Kimpfe gegen die Franzosen in Graubiinden im Jah-
re 1799». Als Quellen nennt er Placi a Spescha, das
Tagebuch von Berchter, ein Manuskript von Maurus
Rothmund sowie Placi Condrau. «Von den spdteren
Bearbeitungen», so Genelin weiter, «ist in erster Li-
nie Vinc. v. Planta Die letzten Wirren des Freistaates
der drei Biinde> (Chur 1859 [sic!]) zu nennen.»'” Pe-
ter Anton de Latour hingegen findet bei ihm nur in-
direkt Erwihnung, indem er — wie weiter oben schon
zitiert — der Meinung ist, in Bezug auf die Ereignisse
in der Surselva sei von Planta ausschliesslich de La-
tours Arbeit zur Verfiigung gestanden. Auch Alexan-
der Balletta, der 1883 im Feuilleton des «Sursilvan»
die Ereignisse von 1799 schilderte, hat seine Aus-
fihrungen gemiss eigener Aussage aus von Plantas
Werk iibernommen.!* :

Noch bis in die Mitte des 20. Jahrhunderts wur-
de Vincenz von Plantas Werk fiir die Ereignisse von
1799 zu Rate gezogen. So etwa bei Friedrich Pieth
1944 fiir seine Publikation «Graubiinden als Kriegs-
schauplatz 1799-1800», bei der er sich neben von
Planta auf Caspar Decurtins und Placi Genelin sowie
auf das Protokoll des Kriegsrats der Cadi von 1798

beruft."” Diese Beispiele sollen geniigen, wenngleich
sich die Liste sowohl fiir das 19. wie auch fiir das 20.
Jahrhundert noch um weitere Beispielen erginzen
liesse.

Aus den bisherigen Ausfihrungen kann man
schliessen, dass de Latours Text seit rund 100 Jahren
nicht mehr direkt in Abhandlungen iiber den «Fran-
zosenkrieg» eingeflossen ist. Da die Autorschaft der
«Geschichtliche[n] Notizen» in der Kantonsbiblio-
thek und spiter im Staatsarchiv im Dunkeln blieb,
muss man davon ausgehen, dass Peter Anton de La-
tours Text iiber diese lange Zeitspanne hinweg als
verschollen galt. Trotzdem hat sich gezeigt, dass de
Latours Text fiir die Beschreibung der Kriegshand-
lungen von 1799 direkt oder indirekt hiufig heran-
gezogen wurde und seine Ausfiithrungen sich so einen
zentralen Platz im Bild und Verstindnis der damali-
gen Ereignisse erobern konnten.

So wurde die Tatsache, dass Peter Anton de La-
tour seinen Text auf Deutsch verfasst hat, ihm gleich-
zeitig zum Fluch wie zum Segen: Einerseits kann
wohl kein Zweifel daran bestehen, dass de Latours
Text im Laufe der «patriotischen Epoche» frither
oder spiter zur Veroffentlichung gelangt wire, wenn
der Autor seine «Geschichtliche[n] Notizen» auf Ro-
manisch verfasst hatte. Beispielsweise hitte de La-
tours Text gut in das Konzept von Kaspar Decurtins’
«Rdtoromanischer Chrestomathie» gepasst. Nicht
nur deshalb, weil Decurtins dort verschiedene Schrif-
ten ediert hat, die Peter Anton de Latour zugeschrie-
ben werden, sondern auch deshalb, weil die Chresto-
mathie verschiedene Texte enthilt, die als Quellen
fur die Kriegsereignisse von 1799 figurieren kénnen.
Und noch bis in die Mitte des 20. Jahrhunderts wur-
den in den zahlreichen romanischen Periodika immer
wieder Quellen zur Geschichte von 1799 publiziert.
Andererseits hitte eine romanische Fassung von Pe-
ter Anton de Latours Text wohl niemals eine dhnli-

126 Genelin, Kdmpfe, S. 3.

127N.N., Latour (Rom.). Zu méglichen Verfassern vgl. Gadola, Schurna-
listica, S. 135-157.

128 Mohr, Geschichte. Zu den Ereignissen in der Surselva vgl. S. 1297~
1300, 1303f. und 1315-1322. Zitat S. 1322.

129 Genelin, Kimpfe. Zitat S. 3.

130 Balletta, Combatts.

131 Pieth, Kriegsschauplatz. Zu den Ereignissen in der Surselva vgl. S. 56f.
und 101f.
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che Wirkung erlangt wie dies bei der deutschen Ver-
sion der Fall war. Vor allem indirekt iiber Vincenz
von Planta hat de Latour eine Breitenwirkung er-
reicht, wie sie den etwas versteckt in Periodika er-
schienen romanischsprachigen Abhandlungen eines
Placi Condrau, Caspar Decurtins, Placi Genelin oder
Alexander Balletta wohl niemals beschieden war.

6. Editionskriterien

Die Transkription folgt in der Regel der hand-
schriftlichen Vorlage. Da es sich hier nicht um eine
philologische Edition handelt und der Text ausser-
dem nicht im Original von Peter Anton de Latour
sondern lediglich in einer Abschrift greifbar ist, wur-
de die Rechtschreibung wie folgt angepasst: Um die
Lesbarkeit zu verbessern, wurde die Interpunktion

behutsam modernisiert. Ebenso wurde die Gross-
und Kleinschreibung sowie die Zusammen- und
Getrenntschreibung vereinheitlicht, da diese Regeln
in der Handschrift recht willkiirlich gehandhabt
werden (z.B. «Ldrm-signale» neben «Ordonnanz-
Posten» oder «entgegen zu gehen» neben «voranzu-
gehen»). In der Handschrift vorkommende Binde-
striche bei zusammengesetzten Substantiven werden
beibehalten. Ohne Anderung wurde ebenfalls die
Schreibung von «ss» und «f» iibernommen, obwohl
auch hier Inkonsequenzen auszumachen sind (z.B.
«dass» neben «daf$»).

Um Missverstandnissen vorzubeugen sei ferner
darauf hingewiesen, dass die Fussnoten innerhalb
der Edition allesamt aus der Handschrift iibernom-
men wurden. Es handelt sich also ausschliesslich um
Angaben von Peter Anton de Latour und nicht um
Ergdnzungen des Herausgebers.

Stumme Zeugen der Kriegshandlungen von 1799: Knopf und Stofffetzen einer franzésischen Uniform. Aufschrift «République

Francaise», in der Mitte Liktorenbiindel mit Jakobinermiitze. Fundort Disentis.
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‘ Edition

Aus Biinden. Geschichtliche Notizen {iber den
Krieg u. Landstiirme von 1799. Aus eigener
Erfahrung oder aus zuverlaBigen Quellen
zusammengetragen im Mai des Jahrs 1849.

Nachdem der von der damals sogenannten
franzosischen oder Jacobiner-Parthei im Spitjahr
1797 zusammengestiirmte Landtag den Erwartun-
gen, die die biindnerischen Gemeinden bei seiner
ebenso auflerordentlichen als verfassungswidrigen
Aufstellung von ihm gehegt hatten, keineswegs ent-
sprochen u. vielmehr die allerseits auf ihn gerichtete
Hoffnungen getduscht hatte u. durchaus alles Zu-
trauens von Seite der biindnerischen Nation baar ge-
worden, mufte er endlich im Sommer 1798 seiner 6f-
fentlichen Mission entsagen, von der Regierung,
welche er mit theils hirnlosen, theils gewaltthitigen
u. partheiischen Handlungen befleckt hatte, abtreten
und solche ohne auch nur den geringsten Versuch zur
Rechtfertigung seiner heillosen Landesverwaltung
bei seinen Committenten zu machen, den Haupter
u. Rithen gemeiner drei Biinden iiberlassen. Der
Uebergang der Landesregierung aus den Handen der
Jacobiner-Parthei in die durch die Verfassung Biind-
tens begriindete Behorde erfolgte zur grofiten, ohne
Gerdusch u. Tumult begleiteten Freude des ganzen
Biindnervolks, wobei jedoch der Aerger, Miffmuth
u. Unzufriedenheit der kleinen Anzahl gegeniiber-
stehender Revolutionsminner nicht zu verkennen
waren.

Mittlerweile, d.i. vom Jahr 1797-1798, waren
die Franzosen in die Schweiz gedrungen, hatten auch
die kleinen Kantone mit Waffengewalt iiberwiltiget
und wie die groflen bezwungen, besonders aber den
Kanton Unterwalden furchtbar behandelt. Dief§ Be-
nehmen war nicht geeignet, die biindnerische Bevol-
kerung der groflen Nation Frankreichs geneigt zu
machen, vielmehr dufSerte sich allenthalben nicht nur

eine Abneigung, sondern eine feindliche Stimmung
gegen den franzosischen Freiheitsschwindel u. gegen
die bundnerische sogenannte Patrioten, wovon man-
che auswanderten, manch’ andere im Land blieben u.
zum bosen Spiel gute Miene zu machen sich bestre-
ben mufSten. Nicht nur das im vollen Sinn des Worts
feindliche Verfahren der franzosischen Truppen in
der Schweiz, sondern auch das unrechtliche, heillose
u. hochst unpolitische Verfolgungssystem, welches
der Landtag gegen alles nicht streng franzosisch Re-
volutionirgesinnte eingehalten, hatte die 6ffentliche
Stimmung gegen die Franzosen als die Urheber alles
Unbheils hervorgerufen, und in dieser Hinsicht herr-
schte von einem Ende Rhitiens bis zum andern
beinahe nur eine Stimme, obschon in verschiedener
Abstufung. Die eifrigsten und wenn man will die
feindseligsten waren aus begreiflichen Ursachen die
Katholiken und von diesen standen obenan die Ober-
lander, namentlich die Disentiser. Schon wihrend des
Sommers 1798 hatten im Hochgericht Disentis, vor-
erst nur durch Privatbestreben, kleine freiwillige J4-
ger-Corps zur Vertheidigung der Grenzen gegen
feindliche Angriffe auf der Seite Tessins u. des Kan-
tons Uri sich gebildet, dann aber wurden die Aufstel-
lung, Organisation u. Besoldung dieser in zwei Com-
pagnien Jiger bestehenden Corps von 200 Mann
unter obrigkeitliche Aufsicht gestellt. Die Mann-
schaft wurde zwar sehr gut bezahlt u. grofSmiithig be-
handelt, mufSte sich aber aus eigenen Mitteln uni-
formmafig kleiden, aus eigenen Mitteln mit Waffen,
Stutzer u. dem nothigen SchiefSbedarf sich versehen.
Beildufig zu gleicher Zeit wurde die Organisation des
Landsturms ebenfalls durchgefiihrt.

Ein Kriegsrath wurde in Disentis bestellt, wel-
cher iiberhaupt fiir alles zu sorgen hatte, was auf die
Vertheidigung dieses Landestheils gegen auswirtige
feindliche Angriffe Bezug hatte. So wurde eine Men-
ge Militirgewehre mit groffem Aufwand angeschafft,
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Munition aufgekauft, so der Mangel jener durch
Schlagwaffen, vorziiglich Morgensterne, zu ersetzen
gesucht und iiberhaupt alles angeordnet, was auf
kriftige Landesvertheidigung hindeutete. Lirm-Sig-
nale wurden telegraphisch aufgestellt u. Brandstan-
gen errichtet und fur allen Kirchendienst sogar das
gewohnliche Lauten mit der groffen Glocke in allen
Gemeinden untersagt; Ordonnanz-Posten organisirt
und zu diesem Behuf mehrere Pferde auf Rechnung
des Hochgerichts angeschafft.

Die Sorge der Obrigkeit u. des Kriegsraths fiir
ein, so viel Lage und Umstinde es gestatteten, voll-
standiges Vertheidigungssystem erstreckte sich uiber-
all hin und die Bereitwilligkeit beim Volk zu allen
darauf beziiglichen Mafregeln mitzuhelfen u. ohne
Murren und ohne Einwendungen sich jede Plage auf-
legen zu lassen war unbeschrinkt, bewunderungs-
wirdig.

Das bekannte «pro aris et focis»'** hatte die
ganze Landschaft durchdrungen und begeistert.

Waihrend solcher Zuriistungen u. kriegerischer
Vorbereitungen erschienen in Chur die Ostreichi-
schen Feldherren Bellegard und Auffenberg, angeb-
lich auf Befehl des K.K. Gesandten Baron v. Kronthal,
und da sollen, wie es nachher verlautete, zwischen
den Hauptern der damals herrschenden Parthei, be-
sagtem Gesandten u. den beiden Generals iiber den
Einmarsch und Besetzung Biindtens durch &streichi-
sche Kriegsvolker Verabredungen gepflogen u. Ein-
verstindnisse getroffen worden sein. Ob der blinde
Lirm, daf$ die franzésischen Truppen von Ursern her
tiber die Oberalp in Biinden eingebrochen seien, eine
Folge solcher Einverstindnisse gewesen, ist, soviel im
Publicum bekannt, nie ermittelt worden. Mit diesem
blinden Lirm hatte es indessen folgende Bewandt-
niss:

Eine Weibsperson, ich glaube mich nicht zu ir-
ren, von Panix, gieng im Monat October iiber den
Crispalta, in der Absicht eine Verwandte in Seedorf
am Vierwaldstettersee zu besuchen. Sie verlief§ friih
morgens Tavetsch u. nach Verfluff einiger Stunden
kam sie voll Angst u. Schreckens mit der Nachricht
zuriick, die Franzosen seien im Anzug: Sie wollte die-
selben mit eigenen Augen gesehen haben. Ohne die
Thatsache naher zu untersuchen und zu begriinden
oder die Richtigkeit derselben zu bezweifeln, wurde
diese Nachricht durch Eilbothen dem damals zufillig
oder schon voraus berechnet in Disentis versammel-
ten Kriegsrath hinterbracht u. von dort aus an die
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Haéupter u. Kriegsrath in Chur eingesandt, mittler-
weile aber Hals iiber Kopf in allen Gemeinden ge-
stirmt, das Jager-Corps versammelt u. der Land-
sturm aufgeboten. Von Chur aus wurde der K.X.
Truppen-Commandant im Fiirstenthum Liechten-
stein oder Vorarlberg sogleich von dem angeblichen
Einfall der Franzosen in Kenntnif§ gesetzt und, was
kaum bezweifelt werden kann, die mit dem Ein-
marsch der ostreichischen Truppen in Biinden zum
Voraus verabredete Hiilfe in Anspruch genommen.
Auch liefd diese unselige Hiilfe nicht lange auf sich
warten. Die Oestreicher riickten auf dieser Seite iiber
die St. Luzisteig u. aus dem Tjrol gegen Engadin in
Biinden ein u. besezten das Land von einem Ende
zum andern. Nun konnte man ohne prophetischen
Geist leicht voraussehen, daf§ der Krieg ins Land ge-
spielt war. Das Jiger-Corps im Hochgericht Disentis
war inzwischen bereits an die Grenze vorgeriickt, der
Landsturm des ganzen Oberlands in Disentis ver-
sammelt und dagegen vom Feinde und dem angebli-
chen Anriicken der Franzosen keine Spur u. kein
wahres Wort. Eine heillose Tduschung! Indessen hat-
te sie doch das Gute fiir sich, daf man sich nun ver-
sichert halten konnte, es seie bei der Nation der ern-
ste Wille seine Freiheit, seinen Herd u. seinen Altar
zu vertheidigen. Auf den ersten Ruf hatte sich alles
bereitwillig aufgemacht u. war dahin geeilt, wo die
nichste Gefahr dem Vaterland zu drohen schien; ein
unzweideutiger Beweis, daff man bei eintretender
Noth auf kriftige Mitwirkung des Volkes zihlen
konne!

Gleichwie an einer Landsgemeinde, wurde nun
eine gemeinsame Berathung des versammelten Wehr-
standes gehalten, welche mit einem feierlich in der
groflen Klosterkirch gehaltenen Gottesdienst, woran
sowohl Katholiken als Protestanten theilnahmen,
eroffnet wurde.

Die Frage, ob bei den obwaltenden Umstinden
die ostreichische Hiilfe nachzusuchen sei, denn wohl
bemerkt, man wufite daselbst noch nicht, daf§ die
Oestreicher bereits eingeriickt waren, wurde der
groflen Versammlung zur Berathung vorgelegt. Hier-
iiber walteten sehr entgegengesetzte Ansichten; iiber-
wiegend jedoch sprachen sich diejenigen aus, welche
noch nicht an der Zeit fanden, auswartige Einmi-
schung hervorzurufen. Dagegen vereinte man sich zu
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einer Abordnung von Beauftragten an den franzosi-
schen Commandanten in Urseren, um von dort zu
vernehmen, ob von dieser Seite feindliche Angriffe zu
besorgen sein méchten. Die Abgeordneten wurden
von dem franzésischen Commandanten sehr freund-
schaftlich empfangen u. ihnen der Bescheid ertheilt,
er habe in dieser Beziehung gar keine Ordre, werde
aber in jedem Fall, ehe er die Offensive ergreife, da-
von Voranzeige machen.

Mittlerweile wurde in Disentis fortwihrend das
noch immer versammelte Volk fiir die Einberufung
der ostreich. Truppen bearbeitet und da nun dieses
nicht beliebt werden wollte, auf den Vorschlag einer
ostreichisch gesinnten Seite, nur mit grosser Miihe,
der Beschluf$ durchgesetzt, dafi, zwar nur insofern als
man firr nothwendig finden wiirde, die Oestreicher
in’s Land zur Hiilfe gerufen werden sollen.

Allein alles nur Spiegelfechterei! Alia jam iacta!
Wihrend man in Disentis iiber diese Frage debattirte
u. dem Volk Sand in’s Auge streute, waren die Oest-
reicher schon in Chur eingeriickt und nach dem
Oberlande in vollem Marsch.

Die Verschiedenheit der 6ffentlichen Stimmung,
die bei diesem folgenreichen Ereigniff sich kund gab,
zu beschreiben, liegt kaum im Reich der Moglichkeit.
Ein allgemeines Erstaunen hatte die Gemiither aller
ergriffen. Bei der ersten Nachricht davon gieng
natiirlich der Landsturm auseinander. Jedermann eil-
te in seine Heimath, theils um die neuen Giste zu be-
willkommen, theils um im Schof8e seiner Familie iiber
die ungebetene Hiilfe zu trauern u. zu weinen, theils
aber auch iber die Rettung des Vaterlands sich zu
freuen.

Zwei Compagnien Oestreicher vom Regiment
Brechanville unter der Anfiithrung der beiden Haupt-
leute Silchmiiller, ein wahrer Bachus-Diener, und
Schéllheim riickten in die Landschaft Disentis in ver-
schiedene Cantonements ein, bis an die Grenzen von
Uri u. Tessin. Letztere Compagnie wurde jedoch nach
wenigen Tagen zuriickgezogen und in die tiefere Ge-
gend bei Ilanz herum verlegt.

Der Kriegsrath blieb von nun an permanent u.
von ihm wurden auf Ansinnen des Ostreichischen
Obercommandos die beiden Jiger-Compagnien in ef-
fectivem Dienst u. Sold des Hochgerichts, zu einem
Gulden per Mann tiglich, behalten. Die Bewachung
der beiden Grenzposten auf dem Crispalta gegen Uri
u. St. Maria gegen Tessin gemeinsam mit den Oest-
reichern war ihre Aufgabe.

Die Verpflegung der ostreichischen Truppen
fiel, ungeachtet sie nach getroffener Uebereinkunft
mit den K.K. Generalen von dem ostreich. Militar-
verpflegungsamt hitte besorgt werden sollen, durch-
aus den Einwohnern der Landschaft u. ebenso die Be-
soldung des Jager-Corps dieser allein zur Last. Sie
betrug im Ganzen etwas iiber f. 10°000, wofir der
Landschaft keine Entschidigung zugut kam, unge-
achtet alle andern Pisse, welche mit Biindnermilitir
besezt waren, auf Landeskosten bewacht wurden.

Von nun an bis zum 6** Mirz trittet ein Zeit-
raum ein, der ungeachtet er nichts Erfreuliches ent-
halt, kaum eine besondere Erwahnung verdient. Al-
lein am 6. Mirz, es war etwas vor Tag, riickte der
Feind vor u. griff die dufersten diesseitigen Wacht-
posten ohne vorhergegangene Kriegserklirung an.
Freilich hief§ es nacher, man habe auf dem Wege der
Privatcorrespondenz von dem Wirth in Airola die
Kunde erhalten, daff die Franzosen schlagfertig seien
und an diesem Tag angreifen werden; allein es
scheint, man habe daran nicht geglaubt oder dem
Versprechen des Commandanten in Ursern zu viel ge-
traut. In weniger als einer Stunde Zeit ertonten die
Sturmglocken, loderten die Brandzeichen in der
ganzen Landschaft Disentis u. alles Volk eilte auf die
bezeichnete Plitze schlagfertig hin. Zu gleicher Zeit
war das ganze Oberland ebenfalls von dem Angriffe
der Franzosen durch Courriere benachrichtiget u.
aus den simmtlichen Gemeinden desselben riickten
mit moglichster Eile die Volker gegen Disentis vor,
dem Hauptsammelplatz der Vertheidigung. Von der
Seite der italidnischen Schweiz durch das Thal Piora
u. Val de Terms her vorgeriickt, hatten die Franzosen,
300 Mann stark, die schwach besezte Grenzposten
auf dem Lucmanier-Berg hinter St. Maria angegriffen
und nach u. nach die Oestreicher u. die Biindner im
staiten Kampf das Medelser-Thal hinunter bis zur
Hauptkirche an der Plata zuriickgedringt, wo end-
lich, als der Tag zur Neige gieng und von keiner Sei-
te unterstuzt, die ostreichischen u. Bindner Truppen
ganz aufgelost nach Disentis fliehend sich zuriickzo-
gen. Auch die Einwohner beiderlei Geschlechts hat-
ten ihre Wohnungen verlassen, so daf§ das ganze klei-
ne Thal ausgestorben schien. Die Wehrhaften hatten
sich auf den allgemeinen Defensiv-Punkt in Disentis,
Weiber, Kinder u. Greise in die Berge, Seitenthaler u.
Schluchten zuriickgezogen u. dem Feind ihr geringes
Hab u. Gut preisgegeben. In der Nacht vom 6*" zum
7= wurden alle Hiuser u. Wohnungen jeder Art
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durchmiistert, beraubt u. alles verdorben, ohne daf}
dem Feind etwas zugut gekommen wire, als das au-
genblickliche Fressen und Saufen. Denn der Kirchen-
schatz war schon friiher auf Seite geschafft worden;
sein Geld u. Silberzeug hatte der wohlhabende Pfar-
rer ebenfalls entfernt u. bei den Bauern war wenig
Zweckdienliches zu erholen; denn das baare Geld
hatten diese mitgenommen oder verborgen. Und den-
noch hatten die Feinde ihre Lust am Rauben u. Pliin-
dern, brachten das Geraubte zusammen, legten es an
einem Haufen hin u. belustigten sich mit dem Ge-
danken, wie es doch zugehen werde, wenn endlich
die zuriickkehrenden Weiber diesen Haufen scheiden
wiirden.!'®

Wihrend dies am 6** Mirz auf der Seite gegen
Medels vorging, hatten die Franzosen mit 12-1°300
Mann unter dem Commando Loison’s die Biindner
u. Qestreicher auf dem Crispalta angegriffen. Auch
hier mufiten zwar diese der Uebermacht weichen, zo-
gen sich jedoch fechtend in bester Ordnung zuriick,
wihrend sie von den vorzu anriickenden Landstiir-
mern aus Tavetsch mehr oder weniger unterstiitzt
wurden. Hier sei dem gegenwirtigen Berichterstatter
die ehrenvolle Bemerkung erlaubt, daff weder Furcht
noch Entmuthigung die im Kampf Begriffenen erfafdt
hatte. Die Nothwendigkeit leuchtete ein, sich zuriick-
zuziehen, denn nur eine anwesende Abtheilung des
Jager-Corps u. die wenigen Landstiirmer (es waren
noch immer nur die Tavetscher) konnten die Offen-
sive unmoglich ergreifen und mufiten nothwendig
sich an der Defensive halten. Daher geschah’s zu 6f-
tern mal, besonders bei giinstiger Oertlichkeit, daf$
sie Posto fafften u. den Feind beunruhigten, wobei
derselbe bedeutenden Verlust erlitte. Aufler Selva
hielten die Biindner u. Oestreicher linger als sonst
den Feind auf u. verloren dabei zwei Minner, beide
jung u. muthig, der einte 18 Jahre alt, Jacob Martin
Berther, der andere Vigilli Wirth, beide von Tavetsch.

Ersterer war bedeutend blessirt als seine Kame-
raden ihn hinwegtragen wollten, allein er weigerte
sich dessen u. sagte: «Gehet, euere Pflicht ruft euch
weiter als mich zu retten, erfiillet dieselbe, ich bin oh-
nehin dem Tode verfallen, lalt mich hier, wo ich fiir
Gott u. Vaterland fiel, auch sterben.» Und so ge-
schah’ es! Die Franzosen vernichten, mifShandelten
auf eine schreckbare Weise u. mordeten ihn. Es war
dies das erste Opfer, daf§ fiir Gott u. Vaterland fiel.
Von dort bis St. Jacob kidmpften die Biindner en re-
traite mehr oder wenig durchweg, und da sie genau
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mit der Oertlichkeit bekannt waren, so verloren die
Franzosen eine Menge Leute ohne den Biindnern
schaden zu kénnen. Nun war das offene Thal, das
schone Gelidnde von Tavetsch, erreicht. Es lag nicht
im Kriegsplan der Oestreicher u. Biindner hier zu hal-
ten u. sich zu schlagen, denn ihre Zahl war noch zu
gering, der Kriegsschauplatz zu ausgedehnt und zu
wenig ihrer, die mit Feuerwaffen versehen waren,
und in dieser offenen Lage konnten die Schlagwaffen,
Morgenstern u. dhnliche nicht mit dem gewiinschten
Nachdruck gebraucht werden, zumahlen sie zu we-
nig vom Gewehrfeuer unterstiizt wurden. Die ganze
Mannschaft zog sich folglich immer weiter gegen Di-
sentis zuriick, zu gleicher Zeit fliichtete sich auch das
iibrige Volk dahin und nur wenige alte Leute blieben
in banger Erwartung was kommen werde. Nun er-
gingen die Franzosen auf’s Pliindern u. Rauben. Sie
erbrachen gleich als erstes Meisterstiick die Kirche u.
das Heiligthum, raubten, was sie mitnehmen konn-
ten u. entehrten das Heilige.

Der zweite Besuch galt dem Pfarrhaus. Der ehr-
wiirdige Pfarrer Vigil Wenzin, ein Mann ohne Lei-
denschaft, der in ehrenvollem u. dankbarem Anden-
ken fortwihrend leben wird, blieb als wachsamer
Hirt seinem Beruf getreu; er fliichtete sich nicht, so
auch sein Kaplan der 90-jahrige Kammerer Dagonda
u. endlich der zweite Kaplan Jacob Ant. Condrau, ein
Mann von 40 Jahren Alter, athletischer Natur u.
Kraft, jeder Furcht fremd; bei diesen war noch ein
vierter, Fidel Wenzin, Bruders des Pfarrers, im Pfarr-
hof. Die edlen Franzosen stiirmten ins Haus, raubten
u. plunderten was sie mitnehmen konnten, vandali-
sirten u. miffhandelten besonders die drei Priester,
soffen u. fraffen sich toll u. voll u. am Ende ergriffen
sie gewaltsam den Kaplan Jacob Ant. Condrau u. den
Fidel Wenzin und fiihrten sie zur Schlachtbank, denn
nicht mehr als 300 Schritte davon, beim Stall Ma-
ria’s, hief§ es: «Halt!» Fidel Wenzin wurde ohne wei-
tere Feierlichkeit niedergehauen, den geistlichen

133Im Hauptort Curaglia war eine einizige Weibsperson zuriickgeblieben,
die eine Leiche bewachte. Die Franzosen ehrten sie jedoch, liefen sie
in ihrem Beruf ungestért u. versahen sie sogar nebenbei mit Esswaren
u. geraubtem Wein.



Herrn aber vorerst Ohren u. Nase abgehauen, die
Augen ausgestoflen u. erst dann unter Beibringung
mehrerer Stichwunden durch Bjonnete ermordet.”*

Indessen hatte sich das biindnerische Volk in
bester Ordnung zuriickgezogen u. bei dem kleinen
Weiler Bugniai Halt gemacht. Nachdem endlich die
Franzosen ihrer Raub- u. Mordlust Geniige gethan,
riickten sie nach u. da die Biindner nicht Stand hiel-
ten, erlieffen sie sich auch hier in den wenigen Hiu-
sern auf’s Pliindern. Da geschah’s, daf§ sie in ein Haus
brachen, wo drei alte Minner, wovon der dlteste tiber
80 Jahr, die andern iiber 70 Jahr alt waren, sich in ei-
ne Kammer ob der Wohnstube gefliichtet hatten. Die
Franzosen drangen mit Ungestiim u. wie Wiiteriche
auf die Kammerthiire zu; allein die Alten hatten noch
Manneskraft genug, um die Thiire gegen das Gesin-
del zu halten; da schossen jene von unten in die Kam-
mer hinauf; einer von diesen dreien, namens Gion
Monn, wurde getroffen u. erschossen u. Placi Mon
leicht blessirt. Da diese beiden Greise den unver-
meidlichen Tod ohnehin vor sich sahen, brachen sie
aus der Kammer u. schlugen mit eben bei der Hand
gefundenen Schlag-Instrumenten und ungeahndeter
Kraft auf die Feinde los, schmissen viere derselben
die Treppe hinunter u. fliichteten sich durch eine hin-
tere Thiir in den nahen Wald. Man hérte nachher,
daf§ zwei davon kampfunfihig geworden seien.

Aufler Bugniai gegen Disentis hatten die noch
immer unvollzihligen Jiger die Strafle verlassen u.
marschirten am Rande des ob der Strafle liegenden
Waldes in der Flanke des Feindes gen Disentis und da
war es, wo derselbe durch die Jager betrachtlichen
Verlust erlitte, wihrend biindnerseits nur ein par
leicht blessirt wurden.

In dieser Gegend geschah es auch, daf§ drei Bau-
ern, man weif§ nicht durch welche Veranlassung, den
Franzosen zu sehr sich genahet hatten; der einte da-
von, Joh. Bapt. Sialm, wurde gefangen und sogleich
gemordet, die andern retteten sich in den Wald Uaul
Stgir. Es ist also Thatsache, daff beim ersten Ein-
marsch der Franzosen in Biinden sich der Vandalis-
mus der groflen Nation glinzend personifizirt hat.

Am Abend des 6*" Mirz hatten endlich die
Franzosen die vortheilhaften Posten bei Mompe, Se-
gnias und Buretsch bezogen. Das diesseitige Corps
hatte zu St. Jacob eine Vorwache hinterlassen u. sich
bis nach Disentis retirirt, wo dann das ganze Jiger-
Corps, zwei Compagnien Oestreicher, ein grofler
Theil des Landsturms bereits versammelt waren u.

der entferntere Theil des letzteren noch in der Nacht
erwartet wurde, denn theils hatten die Sturmglocken
u. Feuersignale den iibrigen Landesgegenden des
Oberlands die Kunde des feindlichen Einbruchs ge-
bracht, theils hatte der Kriegsrath zu Disentis durch
Estaffeten die Volker aufgemahnt u. zur Hilfe u.
Vertheidigung berufen.

In Disentis herrschte eine unbeschreibliche Ver-
wirrung; Kinder, Weiber u. Greise waren bereits nach
Somvix u. weiter geflohen, die Hiuser mit fremdem
Kriegsvolk vollgepfropft; dieses wurde, so gut es ge-
hen konnte, sammethaft verpflegt, u. da man nicht
wissen konnte, wer andern Tags Herr im Haus sein
mochte, gieng auch alles dabei ziemlich voll auf u.
wurde nicht dabei gespart. Wer immer Gold u. Silber
u. iberhaupt Preciosa besass, suchte sie zu verbergen
u. manchmal geschah’ es, dafd sicher versteckte Ge-
genstinde wieder hervorgeholt u. an unzuverlifligen
Orten hin verborgen wurden. Mit einem Wort, iiber-
all Verwirrung u. zwar grenzenlos! Der Kriegsrath
war unausgesezt versammelt u. hielt Rath. Der Ver-
theidigungsplan war berathen u. beschlossen. Meh-
rere alte Militair-Officiers, die in auswirtigem Mili-
tair-Dienst die grofite Zeit ihre Lebens nicht ohne
Ruhm u. Ehre zuriickgelegt hatten, wurden zugezo-
gen, und wenn man den Erfolg der Schlacht betrach-
tet, so mufS man gesteh’n, daf$ der Plan alle Beriick-
sichtigung verdient. Obrist Ludwig von Caprez u.
Obrist Joh. Ant. v. Castelberg wurden besonders da-
bei benuzt. Man kann sich vorstellen, zu welcher
bangen Ahndung u. peinlichen Erwartungen die Ge-
miither sich gespannt hatten, als am 7*" morgens halb
sechs Uhr die Sturmglocke ertonte. Ein feierlicher, je-
doch kurzer Gottes-Dienst in der Klosterkirche, wo-
bei auch diesmal die Protestanten gegenwirtig wa-
ren, er6ffnete das furchtbare Tagewerk; rithrend und
bedeutend war es, als nach der Verordnung des
Kriegsraths die simmtliche Mannschaft aus der Kir-
che tretend in die Hiande von acht dazu beorderten
ehrwiirdigen Greisen das Geliibd der Treue ablegte.

134 Man fand diesen Leichnam auf solche Weise verstiimmelt, es ist aber
unzuverldssig, ob diese Verstimmelung vor oder nach dem Tod erfolgt
sei. Mochte das lezte das Wahre sein!
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Bald darauf erschien bei den diesseitigen Vor-
posten ein franzosischer Officier als Parlamentair u.
begehrte sicheres Geleit und freien Paf§ zum ostreichi-
schen Truppen-Commandanten. Ohne Anstand wur-
de dieses ihm bewilligt u. mit verbundenen Augen
wurde er herunter nach Disentis in das Haus des
Herrn Landrichters von Castelberg geleitet, wo der
ostreich. Hauptmann nebst dem Kriegsrath versam-
melt waren. Sich seines Auftrages entleidigend, stell-
te der Parlamentair die kathegorische Anfrage, ob
man sich ergeben, kapituliren, oder auf’s Gliick der
Waffen ankommen lassen wolle. Die Antwort war
kurz u. biindig, man werde sich schlagen. So wurde
der Officier mit diesem Bescheid entlassen und an die
Vorposten zuriickgefiihrt.

Diese Erscheinung hatte eine ungemeine Aufre-
gung bei unserm Wehrstand hervorgerufen und wie
es bei einer solchen undisciplinirten Masse leicht ge-
schieht, hief} es schon, wer weiss ob da nichts Ver-
ritherisches vorgeht, ob wir nicht schon zum Voraus
verkauft sind u.d.m. Allein andererseits hatte die ka-
thegorische Antwort des Kriegsraths auch den Muth
gestihlet, die Hoffnung gehoben u. die Zuversicht
befestiget; es bleibt eine Thatsache, dafy man beinahe
allgemein vor Begierde brannte, mit dem Feinde sich
zu messen, einem Feinde, dem man alles Unheil und
Verderben beimessete, u. bald sollte es sich zeigen,
dafl diese Begierde in eine formliche Wuth zu schla-
gen iiberging. Nicht nur die waffenfihige Mann-
schaft, sondern Weiber in mannlicher Bekleidung rei-
heten sich an den Landsturm; alte Minner die lingst
das Alter voriiber hatten u. Junglinge, die kaum den
Kinderjahren entwachsen, eilten zu der Waffen-
schaar. Unter ersteren nenne ich, u. zwar mit Freude,
besonders zwei hochsinnige Weiber von Tavetsch, die
schon Tags zuvor den ganzen Tag hindurch mit den
Wehrminnern mitfochten u. heute in den Reihen der
Morgensterner stritten. Die einte hiefs Maria Catha-
rina Beer, die andere die vielleicht noch lebende Sco-
lastia Riedi. Solcher Heldinnen gab es noch andere,
die unbeachtet blieben, weil sie weniger auszeich-
nend als muthig waren.

Kaum war der Parlamentair entfernt, als die
Hauptleute u. Officiers ihre Truppen-Abtheilungen
auf die ihnen angewiesenen Posten auffiihrten.

Das nun einmal vollstindige Jager-Corps hatte
Ordre von den Vorposten beim ersten feindlichen
Angriff sich in Ruhe u. Ordnung bis zur Pfarrkirche
zuriickzuziehen und daselbst sollte eine Compagnie
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davon hinter der Mauer des Friedhofs den Feind be-
schiftigen, die andere auf Crest Montasch ihre Stel-
lung nehmen. Die Oestreicher sollten auf der Seiten-
ebene bei der gleichen Kirche, gennant Cons, in
Schlachtordnung stehen u. ein Theil davon in der
Wiese genannt Carcarola, unterm Dorf, als Reserve.
Der mit Feuerwaffen versehene Landsturm hatte sei-
ne Stellung getheilt u. zwar bei Silvaplana, zu Carca-
rola, am Dorf u. in der Ebene Cons.

Die eigentliche Landstiirmer mit Morgenster-
nen, Knitteln, Sensen u.s.w. waren auf der Halde vom
Kloster iiber Marietta, Turtengia, Pleuncas aufge-
stellt. Wenn man die Bildung des Terrains, die Be-
schaffenheit der Gegend u. die Stellung der Truppen
betrachtet, so kann man die Zweckmifigkeit der An-
ordnung nicht verkennen, welche das Vordringen der
Feinde im Mittelpunkt vorausgeahndet zu haben
scheint. In diesem Fall, das war dann leicht voraus-
zusehen, war die Schlacht fiir denselben unheilbar
verloren, wie der Erfolg es dann auch bewiesen hat.

Es war beildufig 11 Uhr mittags, als der Parla-
mentair mit dem Bescheid des Kriegsraths beim Ge-
neral eintraf u. sogleich griffen die Franzosen die
Vorposten an. In piinktlicher Befolgung der erhalte-
nen Weisung zogen sich in bester Ordnung immer
fechtend die Jager zuriick; die einte Compagnie da-
von bis in den Friedhof der Pfarrkirche, wihrend die
andere den Crest Montasch besezte. Nun wurde der
Angriff der Franzosen auf das Centrum, die Jiger-
Compagnien, die Oestreicher u. die unmittelbar am
Dorf aufgestellte Landstiirmer lebhafter.

Die Franzosen drangen vor, die Oestreicher zo-
gen sich zuriick u. flohen in férmlicher Deroute bis
St. Placi, eine halbe Viertelstund von Disentis ent-
fernt, u. man sprach schon vom Riickzug bis Somvix,
als Jager u. Landstiirmer auf der Flucht begriffen in
den engen Straflen durchs Dorf sich nicht vorwirts
bewegen konnten. Da hief es: Vogel friff oder stirb!
Die Lezten auf der Flucht, denen der Feind in dem
Nacken saf$, drehten sich um u. in voller Verzweif-
lung schlugen sie mit ihren Schlag- oder umgekehr-
ten Feuerwaffen in den Feind u. erschlugen die Er-
steren; es entstand Hemmung u. Verwirrung beim
Feind; der auf der Halde aufgestellte Landsturm, den
die Franzosen wegen des dichten auf der ganzen Ge-
gend gelagerten Nebels nicht erblicken konnten, be-
merkte die augenblickliche Verlegenheit des Feindes,
horte das dumpfe Wirren desselben und fiel unter ei-
nem furchtbaren Lirmen von der Halde herunter



ihm in die Seite und schob unaufhaltsam alles vor
sich hin. Die Unordnung u. Verwirrung unter dem
Feind war unbeschreiblich und nur in der Flucht sei-
ne Rettung. Die geflohene Oestreicher durch den
Umstand aufmerksam gemacht, dafl weder die Jager
noch der Landsturm ihnen auf der Flucht folgte,
kehrten um, ergriffen ebenfalls die Offensive u. so
wurde der Feind aus allen seinen Stellungen vertrie-
ben. Er hatte 150 Mann Gefangene verloren; 8-900
Mann sahen ihr Vaterland nicht mehr u. 300 beildu-
fig retteten sich durch die Flucht. Zu Mompe wollte
General Loison sich halten, bemerkte aber, dass der
Landsturm sich um ihn nicht kiimmerte u. einen Sei-
tenweg eingeschlagen hatte; er besorgte ganz richtig,
dafl ihm der Riickzug abgeschnitten werden diirfte
und eilte iiber Hals u. Kopf dem drohenden Unfall
zuvorzukommen.'*

Aufer Selva bei St. Brida wollte der General am
gleichen Ort, wo tags zuvor seine Truppen den jun-
gen Jacob Ant. Berther gemordet hatten, noch halten,
allein Hermenegild Miiller von Hospendal, der ihm
nun als Wegweiser u. frither, wie es verlautete, als
Spion gedient hatte, bemerkte ihm, es konnte der
Landsturm iiber Val Tiarms ihm leicht zuvorkom-
men u. bei hinldnglicher Stirke ihn aufreiben, was
auch unfehlbar erfolgt sein wiirde, wenn er sich da-
selbst gehalten u. den Rath des Kundschafters nicht
befolgt hitte; er sezte aber die Flucht mit desto
grofSerer Eile fort u. langte auf dem Crispalta eben
an, als die duflerste Spitze des Landsturmes beste-
hend in 8 Mann, von der anderen Seite des Bergs her,
die Hohe erreicht, mit einem zur Wuth gesteigerten
Heldensinn in die feindliche Kolonne einfiel u. dem
Heldentod erlag.

Nur einer von diesen 8 Minnern wurde gefan-
gen genommen und nach Ursern gefithrt, befreite
sich noch selbst in gleicher Nacht, kam wohlbehal-
ten nach Disentis und berichtete, der Feind wire ge-
sonnen gewesen, seine Flucht bis an den Vierwald-
stattersee fortzusetzen. Die Niederlage des Feinds
war vollstindig, seine moralische und physische
Kraft gebrochen. Ein Theil der Franzosen, welcher
wihrend der Schlacht von der Kolonne Loisons ab-
geschnitten war, suchte nach Medels durchzukom-
men, wurde aber von den verfolgenden Landstiir-
mern erreicht, erschlagen oder zu Gefangenen
gemacht. Die Erschlagenen fanden ihr Grab in Fon-
tanivas bei Vereinigung des Vordern und Mittlern
Rheins.

DafS das Truppen-Corps der Franzosen, wel-
ches am 6" Mirz iiber den Lucmanier-Berg bis Cu-
raglia in Medels vorgedrungen war u. keinen Wider-
stand gegen das weitere Vordringen nach Disentis
fand, dennoch am 7= Mirz erst zur Stunde als Ge-
neral Loison bereits geschlagen war, vorriickte, ist
unerklirlich. Gewif§ ist es, dafy dieser Abtheilung
leicht méglich gewesen wire, den Angriff des Gene-
rals Loisons zu unterstiitzen u. zu erleichtern, statt-
dessen erschien sie erst auf der Hohe von Wargiera,
eine starke Stunde von Disentis entfernt, als die Fran-
zosen hier bereits in volliger Flucht begriffen waren;
sie kehrte daher sogleich zuriick und verlief§ noch an
demselben Abend das Medelserthal iiber St. Maria
durch Val Terms u. Piora. Es gereicht jedem Mann
zum Vergniigen, dafl die gefangenen Feinde dem
Landsturm u. dem Jiger-Corps das Zeugnif$ men-
schenfreundlicher Behandlung in der Folge gegeben
haben. Zweien Umstanden, einem positiven u. einem
negativen schreibe ich dieses Benehmen zu. Vorerst
waren manche rechtschaffene, kriegserfahrene alte
Officiers dabei thitig, welche durch Vorstellungen u.
Ermahnungen jedem rauhen oder gar barbarischen
Verfahren entgegentraten, dann waren auch die
Oestreicher, die die Ueberwundenen kriegsrechtlich
in Schutz nahmen und endlich die Griuelthaten
der Franzosen tages zuvor in Tavetsch noch nicht
bekannt. Ich bin geneigt, ausschlieflich diesen Um-
stinden die ehrenwerthe Schonung u. menschen-
freundliche Behandlung der gefangenen Franzosen
zuzuschreiben. Die Gefangenen wurden alle leident-
lich behandelt und nicht einmal bewacht; die Ver-
wundeten im Kloster u. im Gerichtshaus und war-
men Gemicher untergebracht. Man lief§ ihnen ihre
Wunden reinigen, verbinden und iiberhaupt so gut es
sich thun lief behandeln und verpflegte sie eben so
gut wie die eigenen. Der grofite Theil davon hatte
griflliche Kopfwunden, so wie die mehreren der Tod-
ten ebenfalls an Kopfverletzungen gestorben. Die
Morgensterne hatten furchtbar gewiithet. Von den

135 Man hat erzihlt, dass als Loison auf der Flucht die verstiimmelte
Leichname der tags zuvor gemordeten Kaplan Condrau u. Fidel Wen-
zin betrachtet, habe er mit auffallender Bitterkeit zu seiner Umgebung
gedussert: «Sind das die Heldenthaten der grossen Nation, gestern
zwei wehrlose Menschen verstiimmeln u. morden und heute besiegt,
entehrt u. mit Schande u. Verachtung beladen davonlaufen?»
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Oestreichern waren gleich am Eingang des Dorfs
drei todt geblieben, worauf die iibrigen im pani-
schen Schrecken sich auf und davon machten. So
wie es iiberall Ausnahmen gibt, so waren unter den
Oestreichern einige alte Militairs, die sich sehr brav
hielten, das Volk aufmunterten, keine Gefahr scheu-
ten u. immer an der Spitze des Kampfes unerschiit-
tert standen; unter diesen zeichnete sich jedoch auch
ein junger Unter-Lieutenant namens Wocher oder
Wochner aus, von seinem Muth u. Unerschrocken-
heit wurde noch lange nachher gesprochen. Im
Ganzen verloren die Oestreicher 20 Mann. Bei den
Landleuten war der Verlust unbedeutend, traf aber
mehrentheils die Landschaft Disentis. Der Verlust
des Feindes ist oben schon beiliufig angefiihrt.
Die Beute war unbedeutend und bestand aus-
schlieflich in Kriegsgerdthschaften, worunter zwei
kleine Bergkanonen sich befanden, welche den
Franzosen nichts genuzt u. dem Feinde nichts ge-
schadet hatten.

Die Freude und der Jubel iiber den errungenen
Sieg war unermefSlich. Keine Feder kann es beschrei-
ben, keine Zunge aussprechen. Leute, die sich nie ge-
sehen u. gekannt hatten und einander véllig fremd
waren, reichten sich gegenseitig die Hand, umarmten
sich und wiinschten sich Gliick. In Disentis selbst, wo
das Hauptquartier lag, wurden die Wehrmanner wie
Giiste behandelt u. bewirthet, das beste was jeder be-
safl wurde aufgetischt u. zuvorkommend darge-
reicht. Selbst die gefangenen Franzosen mufSten,
wahrscheinlich nicht unter freudigen Gefiihlen,
Theilnehmer der biindnerischen GrofSmuth werden;
auch ihrer, besonders der Verwundeten, wurde mild-
reich gedacht.

Allein wie schnell schwand dieser Jubel und er-
wahrte sich das Spriichwort: «Nichts ist unter der
Sonne bestindig als die Unbestindigkeit.» Schon in
der Nacht vom 8" auf den 9*" kam die niederschla-
gende Nachricht: General Massena habe die Oestrei-
cher und den Landsturm geschlagen und gesprengt,
den Gstreich. General Aufenberg u. einen Theil seiner
Truppen gefangen, die Herrschaft und Chur besezt,
General Demont habe sich Reichenau’s und des
Uebergangs iiber den Rhein bemichtiget, marschire
mit seinen Truppen-Corps gegen das Oberland, wo
er auf Widerstand stofle, alles mit Feuer und Schwert
zu verheeren Ordre habe und demzufolg die Gerichte
Trins, Flims, Lax, die Landschaft Gruob u. ganz
Longnez sich ihm bereits ergeben haben.
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Es ist nicht moglich, die Bestiirzung und den
schmerzlichen Eindruck zu beschreiben, den diese
niederschmetternde Nachricht bei der grossen Masse
des noch anwesenden Wehrvolks im ersten Augen-
blick verbreitet hatte. Aus dem héchsten Freuden-
taumel in die tiefste Betriibniss war alles gestiirzt.

Der Kriegsrath hatte sich bereits berathen u. be-
schlossen, das Volk fiir eine Capitulation u. fiir das
Nachsuchen der diesfilligen Unterhandlungen ge-
neigt zu machen. Man trug es dem Volk vor, allein es
hatte sich vom ersten panischen Schrecken erholt
und, wer sollte als méglich sich vorstellen kénnen, es
wollte vom Capituliren nichts horen. Durch den er-
rungenen Sieg als uniiberwindlich sich denkend, ver-
langte es vielmehr gegen General Demont u. seine
Truppen gefiihrt zu werden.

Die Verlegenheit bei den Volksfiihrern stieg auf’s
Hochste! Widerspruch konnte die Menge nicht lei-
den u. das Abrathen von einem so heillosen, ver-
derblichen Begehren war an sich schon sehr gefihr-
lich u. es hielt schwer jemand zu finden, der solches
zu wagen sich entschliefen wiirde. Und da war es
wieder die Geistlichkeit, namentlich ein weit belieb-
ter, allgemein geachteter Klosterbruder, Pater Basil,
der die schwere Aufgab iibernahm u. sie auch l6sete,
indem er durch die Kraft seiner Worte u. Griindlich-
keit seiner Vorstellungen die Menge beschwichtigte
und von der, obschon traurigen, Nothwendigkeit der
fraglichen Capitulation iiberzeugte. Demnach wur-
den Abgeordnete aus den achtbarsten Minnern ge-
wihlt, welche dem Feind zu obigem Zweck entge-
genzugehen beauftragt waren. Zu diesem Entschluf3
trugen nicht wenig bei die Oestreicher selbst, welche
die Unmoglichkeit mit Erfolg zu widerstehen und die
héchst mifflichen Folgen davon dem Volk mit leb-
haften Farben schilderten.

Die Abgeordneten begegneten den feindlichen
Truppen und unmittelbar darauf dem kommandi-
renden General Demont in der Ebene genannt Autras
herwirts Danis gegen Truns. Nachdem Herr Oberst
Joh. Ant. v. Castelberg an der Spitze der Deputation
demselben den erhaltenen Auftrag bekannt gemacht
hatte, bewilligte endlich der General in seiner nichts
weniger als giinstigen u. freundlichen Stimmung ei-
nen kurzen Waffenstillstand, wahrenddessen im
Pfarrhaus zu Danis die Capitulation u. wie es sich
von selbst versteht ein ewig dauernder Friede ge-
schlossen. Er lautete im Wesentlichen dahin: Von Sei-
te der Landschaft wird Freundschaft u. gutes Einver-



nehmen und Unterwerfung zugesichert; die franzosi-
schen Truppen werden als Befreier u. Retter aufge-
nommen u. verpflegt u. die ihnen abgenommenen
Kriegsgegenstinde erstattet werden. Dagegen ge-
wihrt, im Namen der grofherzigen Nation, der Ge-
neral der Landschaft Sicherheit der Personen u. des
Eigenthums, freie Religionsiibung, Unaufheblichkeit
des Vergangenen in politischer Beziechung u.d.m. ge-
wohnlich nichtsgeltende Zugestindnisse sowie
Zuriickziehung der Truppen, sobald auch die Oest-
reicher das Land geriumt haben wiirden. Die
ostreichischen Truppen sollen mit Sack u. Pack u.
Waffen bis Somvix zuriickmarschiren mogen, da-
selbst die Waffen niederlegen und sich als Kriegsge-
fangene ergeben, wogegen auch ihnen ihr persénli-
ches Eigenthum ungeschmiilert gesichert blieb.

Nun l6ste sich das ganze Wehrwesen auf, Jager-
Corps, Landsturm, Kriegsrath u. iiberhaupt was im-
mer auf Vertheidigung des Landes Bezug hatte, gieng
auseinander oder schien vielmehr verschwunden zu
sein. Jedermann sorgte fiir sich u. sein Haus. General
Demont riickte nun mit seiner Armee bis Disentis
vor, wo er mit klingendem Spiel und fliegenden Fah-
nen am 10*" ein Uhr einzog u. mit seinem ganzen Of-
ficiercorps sich ins Kloster einquartirte. Bekanntlich
war Demont ein Biindner, sein Vater von Villa, seine
Mutter von Disentis; auch hatte er seine erste Ju-
gendbildung im Kloster Disentis selbst genossen.
Diese Umstinde in Verbindung mit dem vortheilhaf-
ten Zeugniff der gefangenen u. besonders der ver-
wundeten Franzosen iiber die liebreiche u. sorgsame
im Kloster sowie iiberhaupt im ganzen Dorfe Disen-
tis erfahrene Behandlung mogen vorerst den General
u. auch seine unterhabende Truppen hauptsichlich
bewogen haben, sowohl das Kloster als die Einwoh-
ner von Disentis mit jener Schonung zu behandeln,
welche nicht gewonlicher Gefihrte des Kriegs u. der
Schlachten zu sein pflegt.

Des Generals erste Sorge wurde den Verwunde-
ten gewidmet, die er, soweit es immer méglich, nach
Chur beférdern lief. Dann berichtete er dem General
Loison, der in zerriitteten Umstidnden noch in Ursern
weilte u. Verstirkung an sich gezogen hatte, den
giinstigen Wechsel der Kriegsumstiande u. befahl ihm
mit seinem ganzen Corps vorzuriicken und die Stel-
lung in und um Disentis herum einzunehmen, worauf
er mit allen seinen Truppen u. Hinterlassung geringer
Garnisonen in Disentis u. den untern Gemeinden das
ganze Oberland rdumte und nach Chur mit den

dstreich. Gefangenen marschirte, nachdem er zuvor
dem Kloster u. dem Dorfe Disentis auf die schmei-
chelhafteste Weise seine Erkenntlichkeit fiir die den
Gefangenen u. besonders den Verwundeten bewiese-
ne Sorgfalt bezeigt u. die gunstigste Zusicherung
ertheilt hatte, worauf dann, es war am 15*" Mairz,
General Loison mit seinem 4’000 Mann starken Ar-
mee-Corps iiber den Crispalta vorriickte u. die Land-
schaft Disentis besezte, sein Hauptquartier in Disen-
tis im Kloster mit seinem ganzen Generalstab u. noch
36 andere Officiers aufschlug. Auch diesen Truppen,
welche besonders durch den rauhen Uebergang des
Bergs gelitten u. grofientheils erfrorne Fiifle hatten,
wurden alle Riicksichten u. Sorgfalt gewidmet u. al-
les Mogliche zur Erleichterung ihrer Lage geleistet.
Beweis dessen liefert der Tagesbefehl des Generals,
ausschliefllich zu Gunsten des Klosters:

General-Quartier Disentis den 23 Ventose Jahr
7 der einen u. untheilbaren franzésischen Republik.
Der Brigade-General Loison befiehlt allen unterge-
benen Militirs, die Personen u. Eigenthum der Abtei
von Disentis, deren Paters unsere verwundete u. ge-
fangene Briider mit Achtung bebandelt haben, zu
achten u. achten zu machen. Er ladet seine Waffen-
briider, die Officiers, ein, die nemlichen Befeble zu
ertheilen.
L.S. Loison

Ob General Loison bereits Ordre hatte, als er
nach Disentis vorriickte oder ob General Demont
daselbst solche zuriickgelassen oder aber endlich sol-
che daselbst erhalten, ist unbekannt, genug, schon
am 16" brach er mit seinem ganzen Armeecorps von
dort nach Chur auf u. hinterlief§ in der ganzen Land-
schaft Disentis hochstens 5 Compagnien, welche
dort vertheilt lagen. Man schlof§ daraus, daf§ die
Kriegsereignisse den Zusammenzug der Truppen-
macht erheischt hitten und die Folge bestatigte diese
Vermuthung, denn der Angriff Massenas auf Feld-
kirch war ginzlich mifflungen und bei der Martins-
bruck waren die Franzosen tiichtig zuriickgewiesen
worden.

Am 18 erschien in Begleitung eines Secretairs
u. einer Bedeckung von vier Husaren ein vom fran-
zosischen Commissar-Notair Darie, Secretair des
beriichtigten Riubers Rapinat, hergesandter Unter-
Commisair namens Bouernier und forderte vom Klo-
ster eine Kriegscontribution von 100’000 fr. mit dem
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Vorgeben, es geschehe dieses auf Anordnung des
Obergenerals Massena. Die Hilfte davon, hief$ es,
soll sogleich, ein Viertel nach Verfluf von 14 Tagen
u. das letzte Viertel in 4 Wochen bezahlt werden. Da-
mit war die trostliche Drohung verbunden, dass in
Abgang dessen, alle Klostergeistlichen fuselirt wer-
den sollen. Dies alles, weil es erwiesen sei, daf$ die Be-
nediktiner der Disentiserabtei die Feinde begiinsti-
gen, wider die groffe Nation schon seit langem
conspiriren u. das Volk im gleiche Sinn und zu dhnli-
chem Zweck fanatisirt haben. Es half nichts, wider
solche Anschuldigungen protestiren, ebenso wenig
die Rechtskriftigkeit des Inhalts der mit Demont ab-
geschlossenen Capitulation anrufen u. endlich den
Armeebefehl von Loison vorlegen. Der Commissair
beharrte auf seiner Forderung und drohte mit der
unnachsichtlichen Vollziehung erhaltener Ordre.

Vorliufig wurden demnach 8’000 fl., die der
Abt fiir die schlimmsten Fille bewahrt hatte, abge-
reicht. Dann wurden Gelder aufgenommen und
endlich die Pretiosa, Gold u. Silber, namentlich Kir-
chengerithe, bis zum vollen Betrag von fr. 80°000
abgeliefert. Die iibrigen 20’000 wurden endlich auf
Empfehlung des franzosischen Residenten Fl. Gujot
selbst u. auf Verwendung des damals michtigen
Alois Jost von General Rheinwald in Abwesenheit
Massenas gestrichen.'

Mit schmihlicher Hintansetzung der mit dem
General Demont abgeschlossenen Capitulation, wel-
che das Privat-Eigenthum gewihrleistete, wurde nun
die allgemeine Entwaffung'®” angeblich vom General
Massena angeordnet und unter Todesstrafe vollzo-
gen, jedoch sehr unvollstindig durchgefiihrt.

Wihrend des auswirtigen Schlachtengetiim-
mels herrschte hier durchwegs eine durch Waffenge-
walt erzwungene dumpfe Stille u. unbehagliche Ru-
he, eine Ruhe, die dem Sturm u. Donner-Gewitter
voranzugehen pflegt.

Von der provisorischen Regierung wurden mitt-
lerweile die Munizipalititen eingesezt, die schon an
u. fiir sich u. besonders verhafit waren, weil ihre Be-
amteten nicht vom Volk selbst ernannt waren. IThre
ganze Verwaltung war daher ein Kaos von Verord-
nungen u. Befehlen, die nie beachtet u. nie vollzogen
wurden, die Zielscheibe aller méglichen Verdrehun-
gen u. nachtheiligen Commentarien u. alles, was von
hohern Behorden beschlossen u. angeordnet wurde,
fiel beim Volk ihnen zur Last. Wahrlich eine ebenso
traurige als bedenkliche u. gefahrvolle Stellung!
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Wihrend des Aufenthalts der feindlichen Trup-
pen in der Landschaft Disentis wurden solche ver-
schiedentlich gehalten. An einigen Orten einquartirt
u. vom Landmann verpflegt; an andern casernirt, er-
hielten sie ihre Rationen. Besonders war dies der Fall
in Disentis, wo der Truppen-Commandant sich wei-
gerte seine Truppen in den Biirger-Quartieren zu be-
lassen, indem er angeblich von Chur aus auf Umtrie-
be u. Complote aufmerksam gemacht wurde, die in
u. bei Disentis herum statt hitten u. wogegen seine
Wachsambkeit ernstlich in Anspruch genommen wur-
de. Diese Verpflegsart erheischte die Lieferung von
Fleisch, Gemiif§, Schmalz u. iiberhaupt alles dessen,
was den Franzosen zu fordern beliebte. Zum Emp-
fang u. zur Vertheilung dieser Naturalien war von
der franzosischen Verpflegsbehorde ein eigener
Commissair in Disentis aufgestellt, der nebenbei als
wirklicher Beck das Brot zu besorgen hatte. Dieser
Mensch, namens Tromage, suchte auf alle mogliche
Weise das Volk zu chicaniren u. zu reizen. Willkiihr-
lich forderte er fiir sich und seine Frau, was ihnen
schmecken wollte. Schmalz, Kis, Rahm, Eier, Zucker
u. Kaffee, Hithner, Kalbfleisch u. iiberhaupt was ihm
eben munden wollte, musste herbeigeschafft werden

136 Pater Placidus Spescha behauptete nachher, in Widerspruch mit seinen
Mitbriidern, er habe auf Abschlag der Kriegs-Contribution sein von
ihm selbst gesammeltes ansehnliches Mineralien-Cabinet fiir fl. 20°000
abgegeben. Inwieweit diese Behauptung richtig sei, will der Berichter-
statter nicht beurteilen. Uebrigens gieng dasselbe bei dem nachfolgen-
den Klosterbrand in Feuer auf. Unter den Effekten, welche zur Tilgung
dieser wahrhaft fiir das Kloster unverhiltni8migigen, ja ungeheueren
Kriegscontribution abgegeben wurden, befanden sich zwei Kreuze, so-
genannte Pectoralen, mit den dazugehérigen Ringen. Das einte ein Ge-
schenk von Maria Theresia, frither zu sieben bis acht tausend Wiener-
Gulden berechnet, an den Fiirst Abt Bernhard von Frankenberg; das
andere, wie es hief§, von hherem Werth. Ich bemerke dieses wegen des
sonderbaren Ereignisses, welches diese schitzbare Werthstiicke in der
Folge erlebt haben. Unter der Verwaltung des nachherigen Abts An-
selm Huonder, eines riihrigen, feinen Mannes, gelang es diesem,
wihrend der kaiserlichen Regierung Napoleons, mittelst Zuthun u.
Unterstiitzung eines in der Miinze zu Paris angestellten, einfachen,
schlichten Biindners, ich glaube er hiefe Roch Collumberg, aus dem
Staatsschatz zwei Pectorals zuriickzuerhalten. Das einte davon ist das
von Maria Theresia selbst. Ob aber auch das andere das gleiche fiir die
Contribution hingegebene sei, wird sehr bezweifelt, vielmehr glaubt
man, es habe grofleren Werth als jenes. Ueberhaupt wurden beide in
Paris zu fr. 49°000 gewerthet.

37 Ob nur in der Landschaft Disentis oder allenthalben im Land, ist nicht
bewuft.



u. in Ermanglung dessen, griff er eigenméchtig, wo es
ihm gefiel, selbst zu. Desgleichen erlaubte er sich,
nach dem Mobiliare des Klosters zu erkundigen, was
ihm gefiel sich anzueignen, Notationen dariiber zu
machen u. iiberhaupt sich ebenso unsinnig als des-
potisch zu geriren. Was Wunder, wenn bei dem Zu-
sammenwirken solcher u. dhnlicher Umstinde das
Volk erbittert, gereizt u. zu Aufregung veranlafit
wurde, da ohnehin der Funke der Unzufriedenheit
seit dem Einfall der Franken u. ihrem dabei veriibten
Barbarismus unter der Asche glithte?! Der so gearte-
te Unterhalt der Truppen in Disentis veranlafite
Reclamationen u. Requisitionen an die Gemeinden
Medels u. Somvix, die noch von keinen Truppen be-
sezt waren. Allein auch diese wurden spirlich beach-
tet, so dass endlich von der provisorischen Regierung
eine Zusammenkunft der Munizipalbeamten der
ganzen Landschaft in Truns angeordnet wurde, um
zu berathen, wie besonders den Reclamationen der
Gemeinde Disentis begegnet werden u. iiberhaupt die
Lasten-Vertheilung in Bezug auf die allseitige Unter-
haltung der Truppen billigermaflen statthaben sollte.
Hinzu war der 1* Mai’s festgesezt. Allein es war zu
spit! Das Folgende wird es beweisen.

Bekanntlich hatten mehrere Koriphden Bun-
dens bei dem Angriff u. Einmarsch der Franzosen in
Biinden sich in’s Ausland, namentlich T¥rol, gefliich-
tet. Ebenso bekannt ist es, daff der Anfang des Feld-
zugs von 1799 nichts weniger als giinstig fiir die fran-
z6sischen Waffen sich anlieff u. daf$ die Oestreicher,
Biinden wieder zu erobern, mit allem Nachdruck sich
anstrengten. Dies zu erzwecken, konnte ein plotzli-
cher, nachhaltiger, allgemeiner Aufstand, wenn er in
Verbindung mit den auswirtigen Kriegsoperationen
gesezt wiirde, von entschiedenem Vortheil u. sehr
behiilflich sein.

Der diesfillige Plan war im T¥rol besprochen
und bearbeitet, demzufolge der Aufstand in Biinden
u. der Angriff der Oestreicher zu gleicher Zeit u. zwar
anfangs Mai erfolgen sollte.

Fin vertrauter und zuversichtlicher Mann
brachte die Kunde davon aus dem Tjrol nach’m
Longnez. Die schriftliche Andeutung war in einem
Rockknopf verborgen. Fiir die Ausfiihrung eines so
gefihrlichen Vorhabens waren Longnezer bei weitem
nicht gewachsen, zu furchtsam, zu t6lpisch u. hatten
zu wenig Energie u. Liebe zur Freiheit u. Vaterland.
Der Plan gieng nun nach Obersaxen, wo er keinen
Anklang finden konnte u. von dorten in einem

Sprung nach’m Tavetsch. Man muf§ bemerken, daf§
in jeder Gemeinde die vorziiglicheren Minner bereits
als Municipal-Beamte aufgestellt und daher der pro-
visorischen Regierung mehr oder weniger zugethan
waren. An diese konnte man mit so verzweifelten
Plinen sich nicht wenden, ihnen so etwas anvertrau-
en, hiesse die Sache compromittiren u. sie selbst ge-
fihrden. Man mufite also zu Mitwissern einfache,
redliche, allgemein beglaubigte Minner wihlen, die
nebenbei nicht leicht vor einem solchen Vorhaben er-
starren wiirden. In solche Hinde kam der Plan zur
Ausfithrung. Vertrauliche Manner aus den Gemein-
den Tavetsch, Disentis u. Medels, es waren ihrer an-
fanglich nur fiinfe an der Zahl, kamen bei Nacht u.
Nebel auf eine hoch gelegene Bergwiese, genannt Sta-
gias, den Scheidepunkt zwischen Disentis, Tavetsch
u. Medels, in einem Stall zusammen, gleich den drei
Schweizerhelden im Griitli, u. besprachen und be-
ratheten den Plan.

Es scheint aufSer Zweifel, dafd bei diesen Zu-
sammenkiinften die Ausfithrung des Plans genau be-
rathen, die Art und Weise und die Zeit hiezu festge-
sezt worden. Auch hatten die Verschwornen Disentis
als den Hauptort zur Ausfithrung gewihlt und da-
selbst ein Comité aufgestellt, von dem aus die Lei-
tung dieses gefahrvollen u. verzweifelten Unterneh-
mens gehandhabt werden sollte.

An dem schon zum Voraus bezeichneten Tag
hitten Tessiner, besonders Liviner, iiber St. Maria,
Urner iiber Crispalta zu mehreren Tausenden zu Hiil-
fe kommen, die Oestreicher iiber die St. Luzisteig ein-
brechen und gen Chur vordringen sollen und auf die-
se Weise waren die Franzosen allerdings sehr hart ins
Gedringe gekommen. Allein der Mensch denkt u.
Gott lenkt! Die Liviner blieben bei Haus, die Urner
bewegten sich nicht und die Oestreicher wurden
tiichtig gepeitscht. Um die Gemiither zu schrecken u.
zur Verzweiflung zu steigern, wurde ausgestreut, die
Franzosen liefSen tiber den Crispalta ganze Ladungen
von Ketten herfithren, um die jungen Leute zu binden
und wegzuschleppen u. mehreres dummes Zeug der
Art.

Auf diese und ihnliche Weise wurden die
Gemiither vorbereitet u. alles so vorsichtig u. be-
dichtig bearbeitet, daf§ bis zum Augenblick des Aus-
bruchs das ganze furchtbare Vorhaben nur noch das
Geheimnif§ weniger Verschwornen blieb. Der Auf-
stand sollte am 2" Mai, morgens zwei Uhr, vorerst in
Tavetsch u. Medels, im leztern lagen noch keine
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Truppen, beginnen. Stattdessen, durch welchen Zu-
fall veranlaft, ist unbekannt, brach derselbe schon
am 1*" Mai in Tavetsch los. Es lag daselbst eine hal-
be Compagnie mit einem Lieutenant aus der 103.
Halb-Brigade. So furchtbar eben dieser Officier in
Unterwalden gehaust haben u. aller Schonung fremd
geblieben sein soll, so ergeben, ruhig und willig fithr-
te er sich hier auf und iibergab sich u. seine Truppe
ohne Gegenwehr den Landleuten, die daher auch sie
mit allem Glimpf behandelten.'*

Nachdem die Kunde von dem Aufstand in Ta-
vetsch nach Disentis gekommen war, stand es weder
in der Convenienz noch in der Macht der Ver-
schwornen, den Ausbruch des Aufstands in Disentis
hinauszuschieben; daher dann das Comité sogleich
stiirmen, die Einwohner bewaffnen u. auf die Fran-
zosen losbrechen liess. Man muf§ vermuthen, ja man
kann fiir gewiss annehmen, dass der Feind Spuren
einer bestehenden Verschwoérung hatte, denn am
gleichen Tage, als der Aufstand ausbrach, hatte er
bei der Briicke Dagonda gleichsam als Vorwache ge-
gen Tavetsch ein Piquet von 10 Mann hinbeordnet,
welcher sogleich beim Ausbruch des Aufstands vom
Landvolk angegriffen und sammethaft erschlagen
wurde. Auch die gleiche Vermuthung begriindet der
Umstand, dafl der Feind von diesem Tag sich in’s
Innere des Klosters zuriickgezogen u. die Zuginge
verrammelt hatte und endlich der Commandirende,
ein Lieutenant, der Hauptmann war abwesend, auf
Erkundigungen dessen, was vorging, sich ins Dorf
hinunter begeben. Er befand sich eben im Land-
richter Castelbergischen Haus, als ein Haufen Bau-
ern hervortrat, ihn umringte u. auf eine sehr ent-
schiedene, wohl auch bedenkliche Weise an ihn das
Verlangen stellte, seinen Truppen die Ordre zu er-
theilen, die Waffen niederzulegen und sich zu erge-
ben. Der Officier war nicht der Mann, der sich so
leicht erschrecken liefs, sein Benehmen war ent-
schieden, er schlug ihnen dies rund ab. Nun stiirm-
ten die Landleute das Kloster, allein mit wenigem
Gliick u. Erfolg. Die Franzosen, hinter den Mauern
verschanzt, er6ffneten aus den Fenstern ein furcht-
bares Feuer, wihrend ihnen auf keine Weise beizu-
kommen u. zu schaden méglich war. Bei diesem An-
lafl sind mehrere Landleute todt geblieben, einige
schwer, einige leicht blessirt worden. Endlich gelang
es dem Volk, durch eine kleine, von innen wenig be-
achtete u. von einem Kloster-Laienbruder geoffnete
Thiire ins Innere zu dringen. Es verbreitete Tod u.
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Verderben, ungeachtet die Franzosen mit einem
Muth kdmpften u. sich vertheidigten, der der Ver-
zweiflung Gefihrte ist.

Bei diesem Anlafl gelang es 11 Franzosen, sich
durch die Flucht zu retten, 13 wurden zu Gefangenen
gemacht und alle iibrigen blieben auf dem Platz. Un-
ter diesen letzten der Commandirende, der unmittel-
bar unter der Kirche erschlagen wurde. Ein Weib war
schamlos genug, den Leichnam dieses Braven zu ent-
blofen u. seiner Kleider zu berauben. O tempora, o
mores!

Eine der ersten Handlungen des Landvolks, un-
mittelbar nach dem Ausbruch des Aufstandes, war
ein, gewif§ ungebetener, Besuch bei Tromage, von
dem ich oben gesprochen habe. Er war im Landrich-
ter Castelbergischen Haus logiert, lange nicht sicht-
bar und nicht zu finden; endlich gelang es, im Schorn-
stein ihn zu entdecken. Sogleich wurde Feuer
angemacht u. Tromage genéthigt herunterzusteigen.
Es versteht sich von selbst, daf§ der Prozef nicht lan-
ge dauerte, summarisch wurde er behandelt: Man
wollte vor allem von ihm wissen, wo er seine Baar-
schaft verborgen habe und da er hartnickig solches
verschwieg und iiberhaupt liugnete im Besitz von
baarem Geld zu sein, so band man ihn an einen Stall
u. jagte eine Kugel durch den Kopf. Nun wurde die
Gemeinde versammelt, um iiber das Weitere sich zu
berathen. Zuvorderst war beschlossen, den Gefange-
nen Pardon zu geben, dann den Landsturm aus Ta-
vetsch u. Medels zu erwarten u. in Verbindung mit
diesem landabwirts zu marschiren um die Feinde zu
verjagen.

Wihrend dieser Ereignisse in Disentis u. Ta-
vetsch wurde in Brigels ebenfalls gestiirmt u. die er-
ste unblutige Rache fiir erlittene Unbild an dem sehr
unschuldigen Freiheitsbaum ausgeiibt; sodann mar-
schirte eine kleine Abtheilung nach Dardin, wo etwa
40 Mann Franzosen lagen, bemichtigte sich zuvor-
derst des commandirenden Officiers, dann der Haupt-
wache u. endlich simmtlicher Mannschaft, welche
nach Tavanasa, wo der Landsturm von Brigels in

138 Dieser Offizier soll sich bei diesem Anlaff mit beachtenswerther Of-
fenheit geduflert haben: «Nun wird die Nemesis mich erreichen fiir
meinen in Unterwalden geiibten Muthwillen», u. was er geahndet, traf
den folgenden Tag ein. Er fiel der Volkswuth zum Opfer.



Massa bereits versammelt war, escortirt u. in einem
gemeinsamen Locale nur sehr leicht bewacht wurde.

Bereits in Kenntniss dessen, was in Disentis, Ta-
vetsch u. Brigels erfolgt war gesezt, weilte in banger
Unruhe ihr Schicksal erwartend, eine Compagnie in
Truns bis zur Abenddimmerung, worauf eine finste-
re Nacht folgte. Ob treulose Absicht, Mangel an Ent-
schlossenheit u. Muth oder wirkliche Furcht die Ein-
wohner oder die Vorsteher von Truns veranlafiten,
diese Compagnie unbeunruhiget entweichen zu las-
sen, will ich nicht beurtheilen; genug, das Ergebniss
davon, sei es Treulosigkeit oder Nachldssigkeit, ist
der Tod von 4 Biirgern von Brigels u. einem Franzo-
sen, welche in Tavanasa ums Leben kamen u. endlich
die gewaltsame Flucht der 40 in Tavanasa befindli-
chen Gefangenen.

Hier mochte ich mir die Frage erlauben, ob
nicht etwa der ganze Aufstand eine andere Gestalt u.
daher auch andere Folgen gewonnen hitte, wenn es
dieser Compagnie nicht gelungen wire, zu entflichen
und die erste Kunde des wirklich erfolgten Aufstan-
des nach dem Hauptquartier zu iiberbringen?!
Nachdem ich die Ereignisse des 1" Mai beriihrt ha-
be, kehre ich wieder nach Disentis, den Herd des
ominésen u. vielbedeutenden Aufstands, zuriick.

Am 2= Mai frith morgens riickte der Land-
sturm von Tavetsch nach Disentis vor und fithrte mit
Inbegriff der in Mompe zwischen Disentis u. Ta-
vetsch gefangenen Franzosen 60-70 an der Zahl, je
zwei und zwei aneinander gebunden, dahin, sie vor
dem Rathhaus, nebst den 13 tags zuvor in Disentis
gefangenen Franzosen, aufstellend.

Ein blutdiirstiger Schwarm Landstiirmer brach
aus Medels hervor u. sollte Gericht halten iiber die
ungliicklichen Gefangenen! Was mit diesen Bedau-
rungswurdigen vorgenommen werden solle, war Ge-
genstand einer stiirmischen Berathung. Hier mochte
ich gerne die Feder niederlegen u. schweigen u. diesen
grausigen Auftritt in’s ewige Dunkel hin verbergen!
Ob man sie todtschlagen oder weiters landabwirts
fithren, sollte hier entschieden werden. Ménner, die
zwar den Aufstand begiinstigten, aber solche Raths-
pflege verabscheuten, traten mit Vorschligen auf, die
ihr eigenes besseres Gefiihl verdammte, nur um das
Fluchwiirdigste zu entfernen und zu beseitigen und zu
retten, was immer moglich wire! Aber auch Manner,
welche keine Furcht kannten u. jeden Tadel verachte-
ten, es waren die Minner, die in der Geschichte rithm-
lichst genannt zu werden verdienen, es waren der

Pfarrer Vigilius Wenzin von Tavetsch, Pater Domini-
cus, ein Capuziner u. Pfarrer zu Disentis, und endlich
der ebenso allgemein verehrte als allgemein geliebte
und bei jedermann beglaubigte Pater Basilius aus dem
Kloster zu Disentis, welche gleichsam als der Wieder-
hall der Stimme Gottes zu dem Volk, das sich zu einer
Kanibalenhorde umgewandelt zu haben schien, rede-
ten und zulezt keineswegs als Uebermaf$ ihrer Liebe,
ihres wahrhaft apostolischen Eifers, denn beide wa-
ren unbeschrinkt, sich in die Kniee warfen und um
Gnade fiir ihre Mitmenschen flehten. «Wollt ihr
Blut», rufte Basilius zu der Kanibalen-Rotte, «geliistet
euch nach Blut, o so lasst das meinige flieflen! Ich bin
alt, ich bin reif, an mir liegt nichts, aber schont dieser
Leute! Bedenket doch, daf§ die Siinde eurer Unter-
dritickung nicht ihnen angerechnet werden kann! Sie
gehorsamen lediglich den Befehlen der Michtigen.
Wer kann leugnen, daf$ sie ungern, mit Widerwillen,
ganz im Widerspruch mit ihrem Herz euch plagen,
euch unterjochen; ja noch meht, wer von uns erkennt
nicht in ihnen die Ruthe Gottes, die uns droht, die uns
ziichtigen will, und glaubt ihr wohl, dass ihr dieser
entgehet, wenn ihr diese Ungliicklichen schlachtet?!
O nein, desto erschrecklicher wird der Wiirgengel
iber euch walten!» So sprach Pater Basilius, so spra-
chen die Minner erfiillt vom Geiste Gottes, voll des
Eifers, voll der Liebe! Allein das alles hief nur tauben
Ohren predigen u. Oehl ins Feuer gieSen. Thr eigenes
Leben war bedroht! Man schrie: « Weg mit ihnen oder
man schlage auch sie todt!» Die drei Gott-Gesandte
lieBen sich aber nicht einschiichtern, sie waren nicht
zu entmuthigen. «LafSt diese Arme doch sich mit Gott
versohnen, lafit sie beichten», sprachen u. mahnten
die Edlen. «Was brauchen die beichten», schrie man,
«sie sind schon lange dem Teufel verfallen!» Und die
arme Gefangene, in welcher furchtbaren Lage, was
anders als in Todesangst! Sie lagen auf ihrem Ange-
sicht, weinten, baten, beteten und kiifften ihren Mér-
dern die Schuhriemen! Allein alles umsonst.'*

139 So romanhaft immer dieses klingt, so ist es durchaus historisch rich-
tig. Schreiber dieses war zwar bei dem Auftritt nicht gegenwirtig, er
erfuhr aber unmittelbar darauf von Leuten, die bei diesem Trauerspiel
anwesend waren u. endlich erzihlte ihm es, ganz nach obiger Be-
schreibung, die dabei mitwirkende Hauptperson, der Pater Basili
selbst.
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Minner, denen das «quod difertur non aufer-
tur» zwar wohl bekannt war, bei so bewandten Um-
stinden aber nur in dem Aufschub der drohenden
Griuels-Scene noch die Méglichkeit der ginzlichen
Entfernung der furchtbaren Katastrophe sich dach-
ten, schlugen nicht etwa vor, der vorhabenden Execu-
tion vollens zu entsagen, sondern nur solche einst-
weilen zu verschieben u. die Gefangenen mitzufiihren;
man werde dann in Truns auch die Gefangenen der
dortigen Garnison beziehen (denn man stand in der
irrigen Beglaubigung, dafl die Compagnie in Truns
ebenfalls entwaffnet und gefangen seie) und so kénne
man gemeinsam mit den untern Gemeinden tiber das
Loos der Gefangenen sich berathen. Wiirde man sich
zu dem AeufSersten entschliefSen, so wire freilich der
Verdienst um das Vaterland im Fall eines gliicklichen
Endes des Aufstandes gemeinsam, sollte aber das Er-
gebniss davon ihrer Erwartung u. ihrem Wunsche
nicht entsprechen, dann wiirde die Verantwortlich-
keit auch nicht allein auf sie fallen.

Solche Worte fanden fiir den Augenblick Gehor
und wirkten. Es war demnach beschlossen, die Ge-
fangenen gebunden mitzunehmen und damit riickte
man vor. An der Spitze gieng Hauptmann v. Castel-
berg Arm in Arm mit dem franzésischen Offizier, ih-
nen der ganze Zug, die Arme in Stricken gebunden,
auf beiden Seiten die Morgensterne in der Hohe.
Nicht weit vom Dorf, etwa ein Biichsenschuss davon,
fiel es einem zwar wohlmeinenden, aber héchst un-
vorsichtigen und sinnesbeschrinkten Bauer, namens
Gion Quinter, ungliicklicherweise ein, zweien dus-
serst betribten weinenden Franzosen durch unbe-
merktes Zerschneiden ihres Stricks Erleichterung zu
gewihren. Allein die beiden in tiefer Betriibniss bis-
her versunkenen Franzosen fiihlten sich kaum ihrer
Fesseln entlediget, als sie in einem Sprung tiber die
anliegende Mauer entflohen. Im ersten Augenblick
hatte dieses eine Ueberraschung u. ein allseitiges Er-
staunen zur Folge, welches alle Thatigkeit 1ahmte,
weswegen den Fliehenden auch nicht nachgesezt
wurde. Wie man sich aber von dieser erholt hatte,
diente es auch zur unwiderruflichen Loosung zu der
furchtbarsten Katastrophe. Am Arm des Hauptmann
v. Castelberg wurde der ungliickliche Officier zu Bo-
den geschlagen und es fehlte wenig, dafd jener mit
diesem fiel! Der Versuch diese Scene zu beschreiben
ubersteigt in jeder Hinsicht die ohnehin geringe
Gewandtheit meiner Feder, u. mein ganzes Innere
emport sich dagegen! Genug!, in wenigen Augen-

116

blicken lagen bei 90 furchtbar zerfetzte, keinem
menschlichen Wesen ihnliche Leichen dieser Un-
gliicklichen am Boden. Elfe konnten sich noch durch
die Flucht retten, die ihnen Privat-Mitleiden zu ver-
schaffen wusste u. die augenblickliche Wuth und
Verwirrung ihnen gewihrten, von deren weiterem
Schicksal wir weiter horen werden.'*

Zur Steuer der Wahrheit muf hier bemerkt wer-
den, daf§ die Ehre des Tags und der Ruhm vollbrach-
ter That beinahe ausschliefflich den wilden Thalbe-
wohnern von Medels gebithren, welche sonst
nirgendswie in Vertheidigung des Vaterlands sich
ausgezeichnet hatten und mehrentheils nur da ihren
Muth bewihrten, wo der Feind nicht zu nahe u. da-
gegen Frass u. Gesiiff nicht zu entfernt waren. Ver-
lassen wir diesen scheufSlichen Ort der ewigen Schan-
de und bewegen wir uns mit dem Landsturm durch
das Thal herunter, nachdem wir noch vernommen
haben, daf§ die Leichen ihrer bluttriefenden und zer-
fetzten Kleider beraubt, simmtlich verscharrt, die
Kleider aber unvorsichtigerweise in ein Klosterge-
wolb gebracht wurden.

Am Mittag langte der Landsturm in Truns an
und die Kanibalenrotte von Medels sah sich zu ihrem
grossen Verdruf$ u. Aerger nicht wenig getiuscht, als
sie keine Gefangene dort fand u. zugleich horte, die
franzosischen Truppen seien am vorigen Abend ab-
marschirt u. gliicklich entronnen. Indessen blieb ih-
nen doch noch eine kleine herzstirkende Nachlese
hier bevor. Ein kranker Franzos war zuriickgeblie-
ben; die Munizipalitit, welche die in Disentis geiibte
Heldenthat der Medelser erfahren hatte u. darin ein
warnendes Zeichen zu sehen glaubte, liefS den armen
Kranken in der lobenswerthen Absicht, ihn vor den
liebreichen Blicken jener Schlichter zu verbergen, in
ein etwas entfernt vom Dorf liegendes Haus, welches
sie, weil es des Abdeckers Wohnung war, vor jedem
Besuch so nobler Menschen verschont glaubte, hin-
bringen. Allein sei es, dass Gleichgesinnte ihnen die-
ses verrathen oder ihre eigene feine Nase dieses neue

140 Schreiber dieses war veranlafit, drei Wochen spiter mit der Gstreich.
Vorhut iiber diese Stelle zu gehen u. bemerkte noch deutlich auf die-
sem blutgetrinkten Boden die Spuren dieser scheusslichen Mordscene,
wobei der 8streich. Avant-Garde-Commandant sich gegen ihn dusser-
te: «Wenn uns so etwas begegnet wire, wiirde kein Stein auf’m andern
u. kein Mensch beim Leben geblieben sein.»



Schlachtopfer ausgewittert hatte, genug! die Helden
des Tages stiirmten hin und erschlugen den Kranken
auf seinem Lager!"!

Dies war das lezte Opfer, welches einem fanati-
schen, dummmiithigen Heldenvolk gebracht wurde
u. hier endet die traurige Beriihmtheit seiner hero-
ischen Schandthaten, welche dem Fluch seiner eige-
nen spitesten Nachkommenschaft nicht entrinnen
wird.

Mit dem Landsturm aus der obern Gegend ver-
einigten sich hier diejenigen von Somvix u. Truns;
letztere schweren Herzens, weil die abends zuvor
erfolgte Flucht der Feinde ihnen zur gewichtigen
Siinde angerechnet u. manche nicht besonders lieb-
reiche Bemerkung hieriiber gemacht wurde. Unter
den Leuten dieser Landsturms-Truppe befanden sich
nunmehr doch Minner von Gewicht u. Ansehen, be-
kannt besonders durch ihre entschiedene Recht-
schaffenheit. Darunter verdient besonders hervorge-
hoben zu werden Obrist Ludwig v. Caprez, ein alter
Soldat, schlicht u. recht, ein Charakter, den man mit
dem bekannten «ohne Furcht und Tadel» belegen u.
beehren kann, an welchen sich anreihet der spater zu-
gekommene Landamm. Ludw. de Latour, ebenfalls
ein gedienter u. werthgeschatzter Officier. Nun ging
es vorwirts; in Tavanasa stieff die Mannschaft von
Brigels zum Landsturm; alles riistige fiir Freiheit und
Vaterland lebhaft schlagende, aber auch das Volker-
recht ehrende Herzen, die tags zuvor gegen die ge-
fangenen Franzosen pflichtmifige Menschlichkeit u.
mitunter GrofSmuth geiibt hatten.

Von dort gieng es unmittelbar nach Ilanz, wo
sich vereinigten die Landsturms-Mannschaften des
ganzen Oberlands. Hier wurde eine kleine Anzahl ge-
fangener Franzosen, woher? ist mir nicht mehr erin-
nerlich, eingebracht. Die Medelser u. andere Sturm-
helden lechzeten auch da nach ihrem Blut, allein hier
siegte denn doch Menschlichkeit u. gesunde Vernunft
und allmihlig schien der wilde Sinn zu verrauschen.

Nach kurzer Berathung war beschlossen, es
sollten die Longnezer iiber das Versamertobel nach
Reichenau vorriicken, um den auf der Seite von Flims
aus dem Oberland flichenden Franzosen die Mog-
lichkeit des Riickzugs abzuschneiden; wer kann es
beurtheilen, ob diese richtig ausgefiihrte u. vollzoge-
ne Aufgabe dem Krieg nicht eine ganz andere Wen-
dung gegeben haben wiirde? Allein diese Abtheilung
gieng nicht weiter als Versam, kehrte um u. folgte der
erstern iiber Lax u.s.w. Inzwischen marschirten die

Disentiser nebst andern auf dem Wege nach Lax vor
und erhielten schon zu Schleuis die Kunde, dass die
Vorwache bei Flims bereits mit den Franzosen enga-
girt seie u. sich mit ihnen schlage. Alles eilte durch-
einander ohne Ordnung, auf kein Comando achtend
vorwirts, begierig den Feind zu erreichen, sich mit
ihm zu messen u. ihn zu schlagen; dieser hatte aber
ohne Verlust sich bereits gegen Trins zuriickgezogen,
dagegen hatte der Landsturm einige wenige der Sei-
nigen verloren.'

Auf der Hohe zwischen Trins u. Trinser-Miihle,
ich glaube, die Gegend heisse Porclas, stellten sich die
Franzosen neuerdings, wurden aber auch von hier u.
spater aus ihrer Position zwischen Trins u. Tamins
zuriickgedringt u. retirirten diesmal iiber Reichenau
hinaus, wo am gleichen Abend ein Theil des Land-
sturms anlangte u. daselbst einen einzigen betrunke-
nen Franzosen traf, der mit gefilltem Bajonet daher-
wackelte. Er wurde gefangen, entwaffnet u. weiter
Uebles ihm nicht zugefiigt.

Vor den Kriegsereignissen in, vor und um Rei-
chenau herum schweige ich. Es gieng alles so bunt
durcheinander, bald vor, bald zuriick, dass mir we-
nigstens nicht moglich wire, etwas Zuverlifiges zu
berichten. Richtig u. gewif ist es aber, dafd ein grofler
Theil des Landsturms mit Léwenmuth sich so lange
schlug, als nur feindliche Infanterie ihm entgegen-
stund, sowie aber Cavallerie, obschon in geringer
Anzahl, vorriickte, sank diesseits der Muth und alles
war nur fiir sich allein bedacht, alles suchte nur sich
zu retten. Indessen hitte man sich in Reichenau noch
eine Zeit lang halten kénnen, wenn man einerseits
nach dem vom Obrist Caprez ertheilten Befehl die
Briicke von Felsberg, was eben nicht befolgt wurde,

o

41 Lange nachher hief es, der eigentliche Morder seie bis an seinen Tod
von Gewissensingsten schwer gefoltert worden, habe dagegen aber
diese That aufrichtig bereut. Gliicklich derjenige, der doch einmal zu
diesem bufifertigen Bewusstsein u. zur Selbsterkenntniss seiner fluch-
wiirdigen That gelangt.

2Im Lerchwald bei Lax begegnete Pater Placidus Spescha, ein Benedik-
tiner von Disentis, dem Landsturm. Er war in Angelegenheiten des
Klosters in Chur und eilte aus Auftrag der helvetischen Commissarien
Herzog u. Schaller ins Oberland um den Landsturm zu beschwichti-
gen. Kaum hatte er ein Wort davon gesprochen, wurde ihm gedeutet
zu schweigen u. was noch wichtiger fiir ihn war, nicht weiter vorzu-
wagen, wenn ihm sein Leben lieb sei. Worauf er auf einem andern Weg
nach Disentis mit heiler Haut gelangte.
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abgeworfen hitte, anderseits den Weinkeller in Rei-
chenau verbarrikadirt oder den Wein friihzeitig ge-
nug in den Rhein hitte abfliefen lassen. Sapienti sat!

Ueber die Briicke von Felsberg riickte nun unter
Anfiihrung eines Biindners der Feind, zwei Compa-
gnien Infanterie u. 50 Mann Husaren stark, vor u.
von Tamins herunter gegen Reichenau. Nun war des
Haltens keine Mdglichkeit. Jeder war sich selbst am
nidchsten. Alles flog auseinander. Viele mufSten um
sich zu retten sogar durch den Rhein waten. Uebri-
gens soll Obrist Ragettli, der Anfiithrer der oben ge-
nannten Truppe, nur langsam ab Tamins vorgeriickt
sein, um den Bauern Zeit zur Flucht zu geben. Wenn
dieses richtig ist, so verdient es unsern Dank.'*

Ich kehre nun nach Disentis zuriick und erwar-
te dort den Feind, um die dort erlebten Schreckens-
scenen u. was weiter vorgefallen ist, zu berichten.
Nachdem die ganze Kraft des Landsturms in und um
Reichenau gebrochen, gesprengt u. zerstreut war und
jedermann sein Heil in der Flucht suchte, herrschte in
der Landschaft Disentis Angst, Jammer u. Noth oh-
ne Ziel u. Mafs.

Ehe ich mit meiner Geschichtserzihlung fortge-
he, muf§ ich meinem oben beriihrten Versprechen
gemif das Schicksal der in Disentis dem furchtbaren
Mord entronnenen 13 Franzosen berichten. Wie ge-
sagt, diese waren gliicklich entflohen u. niemand
sezte ihnen nach, denn man hatte der Schlachtopfer
genug, um seine Wuth abzukiihlen. Diese armen Leu-
te irrten von allem Lebensbediirftigen entbl6f3t in den
Einéden u. waldbewachsenen Gegenden in Angst,
Elend u. Verzweiflung herum. Die Witterung war
rauh u. kalt, das Himmelsgewolbe ihr Obdach, in
den nahen Bergen noch Schnee, ohne Mittel ihre
Glieder zu erwirmen, ohne Brod ihren Hunger zu
stillen. Sie muflten sich endlich entschlieflen, so grofd
die Gefahr sich immer ihnen darstellen mochte, in be-
wohnte Gegenden niederzusteigen, die Noth zwang
sie dazu, und so geschah es, daf§ sie zu Somvix
auf’m Platz eintrafen. Minner, mit Ausnahme von
Alten, waren keine gegenwirtig, alle im Landsturm;
nur Alte besorgten eine Art Polizei. Kaum auf’m
Platz, in der betriibtesten und armseligsten Korper-
und Seelenbeschaffenheit angelangt und in dumpfem
Briiten iiber ihr furchtbares Schicksal auf eine Ge-
meindsbank hingelagert, hatten die Weiber sich ver-
sammelt und gemeindet'** und nichts mehr u. nichts
weniger beschlossen, als die Franzosen, wie sie sich
ausdriickten, sammethaft «caput» zu machen. Un-
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mittelbar darauf erschienen sie, die Frau Landam-
miénnin an der Spitze, mit Furken, Gabeln etc. be-
waffnet und mit gefillten Sturmwaffen. Zum Gliick
fiir die armen Leute berichtete der MefSmer dem Pfar-
rer die drohende Gefahr. Derselbe, ich nenne ihn,
weil er es verdient, Canonicus Henni, eilte stracks
herbei u. rettete die Ungliicklichen u. rettete zugleich
das Dorf, denn diesem Umstand allein hatte man zu
verdanken, daf§ die Feinde nachhin nicht mit Feuer u.
Schwert es verherrten.

Man hatte erfahren, daff die Franzosen ihren
feindlichen Eintritt ins Oberland mit dem Abbrennen
von Tamins begonnen hatten u. man folgerte daraus,
daf3, wo nicht allen Gemeinden der Reihe nach, so
doch denen in der Landschaft Disentis das gleiche
Schicksal bevorstehe. Ein grofler Theil der Bevolke-
rung wanderte daher aus, ein anderer fliichtete sich
in die Berge oder versteckte sich so gut es geschehen
konnte und bei Haus blieben durchs Land nur alte
Leute beiderlei Geschlechts. So wie es in der Eile und
in der Verwirrung geschehen konnte, wurde von den
Habseligkeiten manches weitergebracht oder ver-
steckt und manchmal selbst an offenen und durchaus
unzuverlifSigen Orten, so sehr hatte man sich in Ge-

143 Man hat General Moreau vielfach getadelt u. geschmiht, sich den al-
liirten Michten hingegeben u. seine Kenntniss u. seine Krifte gelichen
zu haben, gegen sein eigenes Vaterland sie zu gebrauchen u. man hat
die Griinde seiner Rechtfertigung nicht vernommen oder nicht erwo-
gen oder nicht hinldnglich gefunden u. ihm ein schweres Urtheil zuge-
messen ohne zu bedenken, daf der Kampf, dem er sich hingab, ei-
gentlich nicht seinem Vaterland, sondern dem Despoten galt, der ihn
hinausgeworfen, zum Fremdling gemacht u. nach Amerika gewiesen
hatte. Wenn es logisch erlaubt ist a majori ad minus zu schliefen, so
wiirde ich mir die Frage erlauben, was anders aber und nicht viel meh-
reres thaten nicht General Demont u. Obrist Ragetli, welche die Fein-
de des Vaterlandes anfiihrten, feindlich in dasselbe drangen, dessen
Eingeweide durchwiihlen halfen? U. hatte wol das Vaterland ihnen je
was zu Leide gethan u. sie nicht immer gepflegt u. gehegt? Allein wenn
man von Leidenschaften befangen ist, so sieht man beim hellsten Son-
nenschein den Tag nicht!

14480 viel als berathen.



danken u. Handlungen verloren.” Ich behaupte
theils aus eigener Erfahrung, theils aus Versicherun-
gen glaubwiirdiger Augenzeugen, in der Verwirrung
wurde manches leichthin versteckt, manches davon
gerettet, manches geraubt u. manches wurde so ver-
steckt, dafs der Eigenthiimer sich des Orts nicht mehr
entsinnend, erfolglos suchte und nie fand.

Am 4% Mai marschirte die franzdsische Armee,
man versicherte 18’000 Mann stark, was ich aus dem
Grunde bezweifle, weil nur ein Chef de Brigade die-
ses betrichtliche Armeecorps commandirte u. weil
der Feind ohnehin auf andern Punkten seiner Trup-
pen bedurfte, nach dem Oberland. An allen Orten,
wo sie hinkamen, wurde die Schuld des Aufstands
einzig u. allein auf die Landschaft Disentis gescho-
ben. Alle andern Gemeinden wollten unschuldig sein;
sie seien, hief$ es, zu dem Aufstand gezwungen wor-
den u.d.m. Grofitentheils verhielt zwar sich die Sache
so, denn Herz u. Muth u. Entschlossenheit waren
beinahe nur in der Landschaft Disentis einheimisch,
iibrigens durchgingig Contrabande-Waaren u. Maul-
heldenthum; zudem waren die Disentiser ohnehin
schwarz genug angeschrieben und es bedurfte wahr-
lich des Schiirens nicht, ihren Untergang zu vollen-
den.

Am 5* endlich um 10 Uhr riickten die Feinde in
Disentis ein u. wenige Augenblicke darauf wurden
die Abtei u. das Dorf zur freien Verfiigung des Mi-
litirs gestellt, das Trauerspiel war vollends eroffnet.
Vorerst wurde gepliindert, was mitgenommen wer-
den konnte geraubt und was nicht zu gefallen das
Gliick hatte, wurde gebrochen, vernichtet oder ver-
dorben oder endlich auf die Gassen geworfen, ge-
schleppt u. im Koth herumgezerrt. Daff bei dieser
Schreckensscene die wenigen Einwohner auf jede Art
und Weise behandelt u. mif$handelt wurden, versteht
sich von selbst. Dies mit mehreren dergleichen am er-
sten Tag.

Folgenden tags liefS der Commandant die Muni-
zipalitit verhaften, zu sich fithren und der Gemeinde
eine Kriegssteuer von fr. 10’000 ankiinden; eine an-
dere von 5’000 wurde der Gemeinde Tavetsch u. eine
ahnliche der Gemeinde Medels auferlegt. Was die Ge-
meinden Somvix u. Truns zahlen mufiten, ist mir
nicht bekannt, wohl aber bekannt, dafd Brigels 2’800
fl. erlegen u. 10 Mezgkiihe liefern mufSte. Die Contri-
bution in Disentis wurde theils mit barem Geld, theils
mit Pereziosen in Gold u. Silber bezahlt. Die Zahlung
der Kriegssteuer von Tavetsch geschah in Baarem.'*

DafS die Medelser ihre Contribution bezahlt ha-
ben, bezweifle aus dem Grunde, weil die Franzosen
ganz unerwartet u. in iiberstiirzter Eile abmarschiren
mufSten, ohne die Medelser in ihrer Gemichlichkeit
storen zu konnen. Uebrigens erwahrt sich bei den
Medelsern, was man von dem Lallen-Biirger erzihlt,
sie haben mehr Gliick als Verstand.

An diesem Tag hatten die Franzosen die Kleider
ihrer erschlagenen Waffenbriider gefunden, wodurch
sie in eine solche Wuth geriethen, daf§ selbst, wie es
hief3, ihre Officiers davor nicht sicher waren. Von
diesem Augenblicke an verschwand jede Hoffnung
fir die Rettung des Dorfes. Dies der zweite Tag des
schrecklichen Trauerspiels!

Am dritten Tag endlich wurde alles zum Riick-
marsch bereitgehalten, 15 Geifleln aus den alten
Minnern des Dorfs ausgehoben und wihrend man
inzwischen Kloster u. Dorf angeziindet hatte u. das

43S0 z.B. hatte Obrist v. Caprez in einem Steinhaufen einen schweren
Beutel mit fl. 12’000 verborgen u. nach seiner Meinung in hinlingli-
che Sicherheit gebracht, als erst am zweiten Tag seines Aufenthalts da-
selbst ein bei thm einquartierter Offizier ihn zu einem Spaziergang ein-
lud. Wie erstaunte, wie verlegen war nicht Obrist Caprez, als der
Officier ihn zu diesem Steinhaufen hinfithrte, den schweren Beutel her-
vorholte u. ihm mit den Worten iibergab: «Wahrscheinlich gehért ih-
nen dieser Beutel, das nichste Mal verstecken sie ihn besser, wie leicht
hétte ein anderer mir zuvorkommen kénnen u. dann wire er ohne
Zweifel fiir sie verloren gewesen. »

“¢In Bezug auf die Contribution von Tavetsch sei mir folgende Ge-
schichtserzihlung erlaubt: Nachdem das Geld fiir die Contribution der
Gemeinde Tavetsch gesammelt war, wurde Bundsschreiber Beer, einer
der ansehelichern, aber auch furchtsamern in Tavetsch, ersucht u. be-
auftragt, das baare Geld nach Disentis zu dem franzésischen Com-
mandanten zu bringen. Er nahm noch einen Gefihrten mit sich zu die-
ser kurzen aber bedenklichen Reise. Bei S. Jacob, eine kleine halbe
Stunde von Disentis, wurden sie von einem Franzosen angegriffen u.
des ganzen Contributions-Betrags beraubt. Mit schwerem, beklomme-
nem Herzen, ganz niedergeschlagen u. kleinmiithig, gingen beide nach
Disentis zum Commandanten. Bundsschreiber Beer erzihlte den Vor-
fall offen u. in einfachen Ziigen; streng beobachtete der Commandant
den Erzihler u. fragte ihn am Ende, ob er noch im Fall wire den Sol-
daten zu kennen, wenn er dessen ansichtig wiirde. Bundsschreiber
Beer, dem die Gesichtsziige des Riubers so ziemlich in seinen Sinnen
eingeprigt waren, bejahte diese Frage unter schwerem Herzensklop-
fen. Nun liess der Commandant seine Truppen ganz marschfertig auf-
marschiren, die Glieder &ffnen u. durchging dieselben mit Bunds-
schreiber Beer. Endlich bemerkte dieser den Riuber u. sagt es dem
Commandant. Sehr bedeutend bemerkte der Commandant dem
Bundsschreiber Beer: «Ich wiinsche, daf8 Sie sich nicht irren», lie den
Habersack 6ffnen u. fand den ganzen Betrag des gestohlenen Geldes.
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Feuer hoch aufloderte, sie nach Castiliung gefiihrt u.
in einer Reihe aufgestellt, wo sie dem schrecklichen
Brand zusehen mufSten, der nun vollends verzehrte,
was ihnen der Feind nicht rauben konnte und, o
Gott!, vielleicht auch Weib u. Kind, die sie hatten ver-
lassen miissen, denn die Franzosen hatten das bren-
nende Dorf mit Militair umstellt und wer durch
Flucht sich retten wollte, fiel von ihrem Mordgewehr
getroffen; so wurde Pater Gregori, Gioder Foppa u.
Landrichter von Castelberg, ein 90-jihriger Greis,
auf der Flucht erschossen. Sieben Personen waren im
Rauch erstickt.

Endlich marschirte man, die 15 Geifleln unter
einer starken Escorte Paar u. Paar aneinander ge-
schniirt, thalherunter u. am gleichen Tag bis Ilanz,
wo man sie in einem elenden Saal beinahe ohne Fen-
ster einsperrte u. frieren u. fasten lief. Der Com-
mandant u. die Truppen machten Halt in Truns, wo
die ausstehenden Contributionen von Brigels, Som-
vix u. Truns noch einzuholen waren. Jene von Brigels
u. Somvix wurden bezahlt, ob auch Truns bezahlt ha-
be ist mir nicht bewuft.

Ich muf die Leser bitten zu bemerken, daf§ nur
die Gemeinden in der Landschaft Disentis mit Kriegs-
Contributionen belegt, alle iibrigen davor verschont
wurden; so war auch verschont die kleine Gemeinde
Schlans, obschon sie mitten im Hochgericht Disentis
liegt und zu dem Aufstand redlich mitgeholfen hatte,
nur weil sie nicht zur Landschaft Disentis gehorte.'’

Der Riickzug der Franken von Disentis ging bei-
nahe ohne Rast landherunter und schien so ziemlich
einer Flucht dhnlich. Nur in Ilanz blieb eine kleine
Garnison zuriick, die die Abendseite, nemlich die
Landschaft Disentis, welcher man noch immer nicht
traute, beobachten sollte u. die ihre dufferste Vorpo-
sten bis zu dem Schloff Griineck vorgeschoben hatte.
Ueberhaupt deuteten alle Wahrnehmungen darauf
hin, daf$ die Franzosen allenthalben, wie in Italien, so
in Deutschland, wie an den Biindner-, so an den tuibri-
gen Grenzen der Ostlichen u. nérdlichen Schweiz,
schweren Stand haben u. eine allgemeine Retirade
nach u. durch die Schweiz nichstens beginnen wer-
de. Bellegard u. Hoz drohten mit einem nachhaltigen
Angriff auf Biinden, obschon ihre Truppen auf der
Steig tuchtig gepeitscht waren u. mehrere hundert
Todte u. Gefangene verloren hatten. Der Feind war
gendthiget, sich so viel méglich zu concentriren und
so konnte er iiber keine bedeutende Truppenmacht
anderweitig verfiigen, mufite aber zugleich ein ge-
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spanntes, wachsames Auge auf das Oberland halten
u. nebenbei die eigentliche Lage des Krieges u. die
Stellungen der Armeen vor dem Publicum geheim
halten, was damals um so leichter geschehen konnte,
als die wenigen offentlichen Blitter in der Schweiz
mehrentheils getreue Partheiginger der Franzosen
waren oder unter Aufsicht ihrer strengen Polizei ge-
halten wurden. Denn ungeachtet der Niederlage der
Oberlands und ihrer harten Folgen wiirde man ohne
besondere Anstrengung u. Aufregung beim gerings-
ten Anschein des Gelingens den grofiten Theil des
Oberlandes, besonders die Landschaft Disentis, zu
einem zweiten, fiir die Franzosen weit bedenkliche-
ren Aufstand bewogen haben, und hitte man auch
keine Waffen erhoben u. wire auch nicht ein Mann
kampffertig ausgeriickt um die Franzosen zu beun-
ruhigen, so hitte man bei allem dem doch ihren
Riickzug durchs Oberland ganz abschneiden kénnen
und ein 8-10°000 starkes Corps wiirde ohne Zweifel
verloren gewesen sein, wenn man nur Briicke und
Wege zerstort hitte.

In Chur angekommen, wurden die 14 zu Di-
sentis ausgehobene u. als Geiffeln mitgeschleppte
Minner, die sammt u. sonders betagte Leute waren,

147 Dies fanden acht franzdsische Grenadiers denn doch nicht in der Ord-
nung, bei ihnen hief§ es: «Mitgegangen, mitgehangen». Wihrend also
ihr Corps unten auf der Landstrafle fortmarschirte, gingen diese mit
Sack und Pack hinauf nach Schlans, lieSen die Vorsteher aufm Platz zu
sich kommen u. eroffneten ihnen, sie hitten vom Commandirenden
den Auftrag erhalten, von ihrer Gemeinde fl. 800 Kriegs-Contribution
zu erheben, widrigenfalls treffe ihre Gemeinde das Schicksal von Di-
sentis, wozu dieses Comando bereits hieher beordert sei. Die Bauern,
schon auf das Geriicht, daf Franzosen angekommen seien, zusam-
mengeeilt, erfuhren durch die Vorsteher das angebliche Verlangen des
Chef de Brigade u. in der anberaumten paremtorischen Stunde hatten
Furcht u. Angst u. dumme Einfalt den vollen Betrag der fl. 800 dem
das Piquet kommandirenden Feldweibel in die Tasche gespielt.

148 Der fiinfzehnte, der einzige riistige Mann darunter, hatte schon in Ilanz
durch die Hiilfe eines Franzosen, der wie dieser dem Priesterstand an-
gehorte, die Flucht gliicklich ergriffen.



in ein enges Gefingnif$ geworfen u. mufSten'” da-
selbst schwere Drangsale leiden, bis endlich die
Oestreicher vorgedrungen u. die Franzosen geworfen
u. sich der Stadt Chur bemaichtiget hatten. General
Suchet, der nachmalige Herzog von Albaferas, bei
diesem bedenklichen Riickzug franzosischer Com-
mandant, eilte mit seinem geschlagenen u. zerriitte-
ten Corps d’armee durchs Oberland,"° alle Briicken
hinter sich zerstoérend, als einziges Rettungsmittel aus
dieser gefahrvollen u. Verderben drohenden Krisis;
allenthalben wo er hin u. durch kam, Angst, Jammer
u. Ungliick verbreitend. Hatten die Franzosen schon
zu zweien Malen das Oberland feindlich behandelt
und verheert, so durcheilten sie diesmal gleich Van-
dalen u. Wilden. So weit die eilige Flucht den Solda-
ten erlaubte, sich von der Armee zu entfernen u. links
u. rechts zu verbreiten, wurde alles geraubt u. zer-
stort. Nichts fand vor ihnen Gnade. Da sie auf der
ganzen Retirade nirgends einquartirt zu werden ver-
langten u. allenthalben offene Lager bezogen, wo ih-
re eigene Sicherheit erheischte, so wurden die Woh-
nungen durch u. durch gepliindert, um sich im Lager
wie moglich bequem zu machen. Wo man nur hin-
ging, sah das Auge des Wandernden nichts als Triim-
mer, offene Hiuser, offene Thiir u. Fenster. Alles wur-
de in das Lager geschleppt oder auf der Gasse u.
Feldern gestreut; nicht nur fir die Noth, sondern
auch fiirr den Muthwillen mufSte alles herhalten. Die
wenigen Lebensmittel, welche noch von den frithern
feindlichen Besuchen verschont waren, wurden aus-
gekundschaftet, hervorgeholt, verzehrt, vernichtet
oder verdorben. Sogar Utensilien, welche nur fiir den
Landmann, dagegen fiir den Feind keinen Werth hat-
ten, mufiten der Gegenstand feindlicher Rache sein.
So sah man Feld- und Ackergerithe aller Art verzo-
gen, verschleudert oder verbrannt. Nach Verlassung
eines solchen Lagers fand man masslose Ueberbleib-
sel geschlachteten Viehes aller Art zerstreut, im Feld
oder im Koth usw. herumgezerrt. Ueberhaupt alles
bot den Anblick einer vollkommenen Zerstérung.
Mit einem Wort, dieser feindliche Riickzug unter An-
fithrung Suchets hatte in materieller Beziehung alles
iibertroffen, was man bis jezt erfahren hatte und
mehr Schaden zugefiigt als alles Vergangene, wenn
man die Feuersbrunst von Disentis u. die geleisteten
Kriegs-Contributionen nicht mit in Anschlag bringt.
Die Landschaft Disentis war nicht mehr das schéne
fruchtbare Geldande beim Ursprung des Rheines, sie
war eine Wiiste geworden."*! Zu Disentis selbst lagen

in Schutt u. Asche das Klostergebidude, drei prachti-
ge Kirchen, hundert u. zehn Hiuser, hundert u. zwei
Scheunen u. Stille; das uibergebliebene Vieh irrte
mehrentheils herrenlos herum, 70 Stiick Kiihe u. ei-
ne grofie Anzahl Rinder hatten die Franzosen nach
Chur geschleppt, daselbst verkauft oder geschlachtet,
204 Stiick Schweine zwecklos getodtet u. eine Men-
ge Schafe und GeifSen vernichtet u. die dasige Gegend
schien ausgestorben zu sein.

Dem Feind gelang es ohne von den Oestreichern
beunruhiget werden zu konnen, den sehr gefihrdeten
Uebergang tiber den Crispalta, freilich nur in dem
zerrittetsten Zustand, zu erzwingen.'s2

Der grofite Theil der Bagage wurde allenthal-
ben auf der Straffe u. dann vollens auf dem Berg zer-
streut oder zernichtet. Zwei Kanonen wurden bei
dem Sattelstein unter Disentis in den Rhein gewor-
fen, von einem Landmann verrathen u. von den Qe-
streichern nachher herausgehoben. Im Eis- u. Schnee-
schlamm des Sees auf dem Crispalta lagen die Pferde
mehrentheils erschossen oder mit durchgehauenem

149 Schreiber dieses war zufillig, oder vielmehr von der provisorischen Re-
gierung vorgeladen, damals in Chur und der erste, dem die Ehre zu
Theil war, in Gemeinschaft mit Lieut. v. Caprez u. dem Hausmeister
des Barons Kronthal, Joseph Deruns, durch gewaltsames Sprengen der
Thiire das Gefingniff zu &ffnen u. diesen halbverschmachteten Opfern
franzésischer Grofmuth Freiheit u. Leben zu bringen. Und welch ein
Anblick! Gespenstern dhnlich mufte ein jeder davon einzeln die klei-
ne Treppe vom Gefingniss bis zur grossen Halle herauf unterstiizt und
gleichsam gehoben werden. Ich erfiille hier iibrigens die schdne Pflicht
von der edlen Zuvorkommenheit u. verdankenswerther Bereitwillig-
keit, mit welcher die Einwohner von Chur diese Ungliicklichen mit al-
len Bediirfnissen zu versehen u. zu unterstiitzen sich beeiferten u. so
lange bei sich pflegten bis sie hinlingliche Krifte gewonnen um ihre
Heimreise unbedenklich antreten zu konnen, das gewissenhafteste
Zeugniss hier niederzulegen.

B0Er hatte keine andere Retirade offen als dahin; denn die ganze Herr-
schaft u. Ragaz waren gefallen u. im Besitz der Oestreicher. Der
Uebergang des Kunkelserberges war demnach fiir die Retirade seiner
Armee zwecklos. Es mufite also Suchet, koste es was es wolle, den
Riickzug iiber den Crispalta versuchen, denn nur da war ein Schimmer
der Rettung vorhanden.

151Schreiber dieses berichtet solches nicht aus fremden Ansichten, son-
dern mit eigenen Augen u. Ohren sah u. horte er das Elend, das sich
iiberall zeigte u. zwar unmittelbar nach der Retirade Suchets.

152 Gefihrlich war der damalige Uebergang des Crispalta wegen des un-
geheuer grossen Schnees, welcher darauf lag u. erst im August ganz
verschwunden war. Noch gefihrlicher aber wegen des Uebergangs des
Sees, der auf dem Berg liegt und zu dieser Zeit aufzuthauen begann.
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Genick. Noch lagen aufeinander geworfen eine An-
zahl Franzosen, welche am 6, u. Biindner, welche
am 7" Mirz hier das Leben verloren. Fin griflicher
Anblick.

Ich schlieffe hier meine Geschichtserzihlung.
Die nachherigen Erlebnisse iibergehe ich mit Still-
schweigen. Sie waren immer ernster Natur. Mehrere
Landstiirme wurden im gleichen Sommer aufgebo-
ten, und, wie wunderbar!, willig u. gern eilte jeder-
mann mit seiner Waffe dahin, wo die Gefahr des Va-
terlands zu rufen schien u. nur selten fand sich einer,
der sich davor zu entschuldigen beigehen liefs. Der
Drangsale u. des Elendes Ende war mit dem Riickzug
Suchets noch nicht vortuber. Schwere Noth u. Jammer
lasteten fort u. fort noch auf den Bewohnern
der Landschaft Disentis. Der Krieg gieng u. kehrte
zuriick, je nach Umstinden, die Landschaft blieb sein
Schauplatz und daher denn auch immerwéhrend das
Opfer desselben. Besonders litte dabei die Gemeinde
Tavetsch wegen des nachbarlichen Crispalta-Bergs,
dessen Spitze die kriegfiihrenden Partheien zu besit-
zen sich anstrengten und die bald in den Hianden der
Franzosen bald in jenen der Oestreicher lag, wobei
der Einwohner von Tavetsch von beiden Kriegsvol-
kern gleich behandelt u. mehr oder weniger beraubt
wurde. Auch eine russische Armee, 77000 Mann
stark, unter General Rosenberg, durchzog die Ge-
meinden Medels, Disentis, Tavetsch, es war dies an-
fangs October 1799, wo auch der lezte Landsturm
aufgerufen wurde u. theils sich an die Russen an-
schlof$ u. mit ihnen iiber den Crispalta, theils mit den
Truppen des Generals Auffenberg vereinigt tiber
den Kreuzle- u. Milar-Berg nach Amsteg marschirte.
Dies war die lezte Waffenbewegung in den verhiang-
nissvollen Feldzug desselben u. der nachfolgenden
Jahre.

Dieser ungliickliche Krieg hatte der Landschaft
Disentis unsidglichen u. unberechenbaren Schaden
gebracht; der grofite hievon war jedoch der Verlust
der Mannschaft u. war umso empfindlicher, da er
grossentheils den Kern der Einwohner in sich fafdte.
Wie gewohnlich brachen auch hier im Gefolge des
Kriegs epidemische u. bosartige Krankheiten aus,
welche neue Opfer ruften.'*

Nach dem Aufstand vom 1*" Mai u. beim Brand
von Disentis wurde daselbst von den Franzosen viel
Vieh geraubt u. ein grofSer Theil davon, namentlich
aus dem Viehstand des Klosters, nach Chur ge-
schleppt u. dort zu geringen Preisen verkauft. Nach
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dem Einmarsch der Oestreicher suchten die Ei-
genthiimer ihr geraubtes Vieh auf u. zur Ehre einiger
Biirger von Chur sei bemerkt, dass manches Stiick
davon ohne Entgeltniss erstattet wurde.

Ehe ich den Bericht schliefle, glaube ich des
wahrhaft apostolischen Benehmens simmitlicher
Pfarrherren in der Landschaft Disentis im rithmli-
chen Sinn noch erwihnen zu sollen. Ungeachtet
sammtliche Geistliche, besonders jene, in steter Ge-
fahr schwebten, vom Feinde mifhandelt u. erwiirgt
zu werden, blieben sie ihrem Berufe getreu, verliefSen
ithre Heerden nicht und ertrugen das Kriegsunge-
mach mit bewunderungswiirdiger Aufopferung. Ih-
nen gebiihrt Ehre u. Dank.

Dem Schluf§ dieser gegenwirtigen Erzihlung
fiige ich noch ein Verzeichniss der in den verschiede-
nen Landstiirmen getodteten Biindner aus der Land-
schaft Disentis. Ich hitte auch gewiinscht, die iibri-
gen in dieses aufzunehmen sowie ein Verzeichnif$ der
Verwundeten verschaffen zu konnen, allein beides ist
mir leider nicht méglich geworden.

In diesem verhingnifivollen Krieg sind umge-
kommen:

aus der Gemeinde Disentis 33 Mann
aus der Gemeinde Tavetsch 12 Mann
aus der Gemeinde Somvix 31 Mann
aus der Gemeinde Truns 19 Mann
aus der Gemeinde Brigels 19 Mann
aus der Gemeinde Medels 4 Mann

118 Mann

Und damit schliefSe ich.

153 Unter diesen befand sich u. wurde allgemein tief betrauert Obrist Lou-
is von Caprez, ein Mann, dessen Rechenschaft u. Ehrgefiihl noch nie
einer unedlen Versuchung erlagen, obschon auch er, wie es in solchen
politischen Wirren oftmals zu geschehen pflegt, mehrseitig verkannt
wurde. Indessen lebt er noch immer fort in einem ehrenvollen u. dank-
baren Andenken, nicht nur bei seinen Zeitgenossen, sondern in den
entfernteren Zeiten wird die Geschichte in seiner in ehrenvollem Sinn

erinnern.



Nachtrag

Erst nach dem Schluf§ des gegenwirtigen Be-
richts hat der Erzihler dessen ein autentisches, wo
nicht vollstindiges so doch anniherndes Verzeichnif$
der in diesem Krieg umgekommenen Oberlander sich
zu verschaffen bemiiht und theilt hiemit solches auch
in diesem Bericht mit.

Demzufolge sind umgekommen

aus der Gemeinde Vrin 2 Mann
aus der Gemeinde Villa 14 Mann
aus der Gemeinde Lombrein 10 Mann
aus der Gemeinde Cumbel 10 Mann
aus der Gemeinde Vignon 3 Mann
aus der Gemeinde Surcasti 1 Mann
aus der Gemeinde Tersnaus 4 Mann
aus der Gemeinde Camuns 1 Mann
aus der Gemeinde Vals 1 Mann
Landschaft Longnez 46 Mann
aus der Gemeinde Sagens 4 Mann
aus der Gemeinde Fellers 1 Mann
Landschaft Gruob S Mann
aus der Gemeinde Lax 2 Mann
aus der Gemeinde Obersaxen 5 Mann
aus der Gemeinde Ruis 1 Mann
aus der Gemeinde Seth 2 Mann
aus der Gemeinde Andest 4 Mann
aus der Gemeinde Schlans 5 Mann
aus der Gemeinde Panix 5 Mann
Gericht Ruis 17 Mann

Fiir die Genauigkeit dieser Angabe biirgt das
jéhrlich in Disentis am 12*" Juli ver6ffentlichte kirch-
liche Verzeichniff. Ob aber noch mehrere als diese
umgekommen u. aus begreiflichen Griinden in das
katholischen Kirchenverzeichniff nicht aufgenom-
men worden, ist dem Erzahler dieses nicht bekannt.
Er ist iibrigens weit entfernt, dem Verdienst irgend ei-
nes Theils durch gegenwirtige Angabe zu nahe zu
treten. Verfasser dieses Berichts fiihlt sich zu dieser
Bemerkung gedrungen, denn sehr auffallen muf3te es
sonst, dafy nur katholische Wehrménner umgekom-
men sein sollten.

In Bezug auf die in obiger Geschichtserzihlung
berithrte Kriegscontribution von 5’000 fr., welche
anfangs Mai von Seite des franzosischen Militir-
Commando der Gemeinde Tavetsch auferlegt wor-
den, beruht die diesfillige Angabe auf einer im
Kloster zu Disentis von gleichzeitigen Augen- u. Ohren-
zeugen verfafiten und aufbewahrten gedringten Ge-
schichtserzidhlung der damaligen Kriegsereignisse.

Ueber die Richtigkeit dieses Thatbestands wur-
den bei vertraulicher Besprechung Zweifel erhoben
u. diesem gemifl wiirde die befragliche Kriegs-Con-
tribution auf f. 1’400 zu reduciren sein. Indessen
mufl bemerkt werden, daf§ diese Zweifel durch kei-
nerlei factische Umstinde begriindet sind.
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