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Die altereisenzeitlichen und
spatbronzezeitlichen Siedlungs-
reste von Trun-Darvella
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1. Kurze Forschungsgeschichte zur Fundstelle
von Trun-Darvella

Anlisslich des Baus der RhB-Linie Ilanz-Disen-
tis stiess man 1911 6stlich von Trun, respektive siid-
lich des Weilers Darvella, auf fiinf laténezeitliche
Korperbestattungen in steinkistenartigen Grabanla-
gen (Griber [-V)', die allerdings noch nicht nach wis-
senschaftlichen Kriterien untersucht werden konn-
ten. Die Griber waren z. T. meterdick vom Riifen-
schutt des Sinzerabaches tiberlagert.

1914 wurden durch Fritz Jecklin und Carl Co-
az in Zusammenarbeit mit der RhB-Verwaltung fiinf

weitere laténezeitliche Griber (Griber VI-X) mit
z. T. recht interessanten Grabbeigaben (Fibeln, Ohr-
ringe, silberne Fingerringe usw.) aufgedeckt®. 1922
unternahm Fritz Jecklin in Darvella erneute Anstren-
gungen, um weitere Griber des Griberfeldes zu fin-
den. Dabei wurden wieder acht Kérperbestattungen
gefasst (Griaber XI-XVIII), die z. T. wieder ein inter-

' ASA 1911, 53f. - ASA 1912, 191-193. - JbSGU 4, 1911, 132-134; S,
1912, 146.

2 F v. Jecklin, C. Coaz, Das vorgeschichtliche Grabfeld von Darvela bei
Truns. ASA 1916, 89-101. - JbSGU 7, 1914, 74f; 8, 1915, 49f.; 9,
1916, 77f.

Abb. 1: Trun-Darvella; Luft-
aufnahme 1960 mit Gra-
bungsgelédnde 1963-68 von
Darvella (Grabung Tanner)
(1), Trun Caltgeras (= Ge-
baude der Tuchfabrik Trun)
(2) und mit der Siedlungs-
kuppe von Trun-Grepault
(3); unten rechts der Weiler
Trun-Darvella; links Trun-Zig-
nau (Dokumentation Tanner/
RM).



essantes Fundgut enthielten, darunter Fibeln, eine
Bernsteinkette, ein silberner Fingerring, eine eiserne
Giirtelkette u.a.m.’. Neben den Bestattungen wurden
auch mehrere Brand- oder Feuerstellen und eine
dammartige Aufschiittung gegen den Rhein hin be-
obachtet.

1957 entdeckte man in Trun-Caltgeras (oder
auch Chiltgeras), d. h., rund 150 bis 200 m nord-
westlich des Graberfeldes von Darvella beim Bau ei-
nes Wirtschaftsgebdaudes der Tuchfabrik Truns in
rund 2 bis 2,50 m Tiefe unter Riifeablagerungen des
Sinzerabaches eine spitbronzezeitliche Kulturschicht
von ca. 40 cm Dicke*. Die Schicht wurde grosstenteils
durch die Bauarbeiten zerstért und konnte nur noch
teilweise archiologisch untersucht werden. Rund 1
m tief unter dieser Schicht, tiberlagert von weiteren
Riifeschiiben, wurde in den Fundamentgriben des
Gebadudes eine zweite, dltere Kulturschicht gefasst,
die Fundmaterial der ilteren Spitbronzezeit (Bz D)
enthielt’.

1966 beobachtete Tobias Deflorin anldsslich ei-
ner Korrektur der Wildbachverbauung des Sinzera-
baches rund 100 bis 150 m 6stlich bis nordostlich des
Tuchfabrik-Gebiudes im Bachbettaushub in ca. 2,50
m Tiefe eine ca. 40 cm dicke kohlehaltige Schicht mit
etwas Keramik®.

1963-68 fiithrte Alexander Tanner unter der
Oberaufsicht des Ritischen Museums und z. T. auch
des Archiologischen Dienstes Graubiinden in Trun-
Darvella, d. h., unmittelbar stidlich der RhB-Geleise,
respektive siidostlich des Tuchfabrikgebiudes weite-
re Sondierungen und auch Flichengrabungen durch,
die einerseits zur Klirung der Ausdehnung des Gri-
berfeldes dienen sollten, andererseits aber zugleich
auch zur Entdeckung der eisenzeitlichen und spit-
bronzezeitlichen Siedlung in Darvella fithrten (Abb.
1). Anlisslich dieser Grabungen stiess Tanner auf
weitere laténezeitliche Bestattungen (Griber XIX-
XXIV) mit bronzenen und auch eisernen Fibelbeiga-
ben, mit Ohrgehingen und auch mit einem Eisen-
schwert mit Scheide’. Siidlich des Griberfeldes fasste
Tanner mehrere Brandstellen oder Brandgruben und
westlich des Griberfeldes auch eisenzeitliche und
spatbronzezeitliche Siedlungsreste, die in den Publi-
kationen von Tanner zwar mehrfach angesprochen®,
aber nie definitiv veroffentlicht wurden® (Abb. 4).

Im Herbst 1995 erschien Gberraschenderweise
Dr. Alexander Tanner mit Keramikfunden der
Grabungskampagnen 1967/68 im Archidologischen

Dienst Graubiinden, die wahrend 2 bis 3 Jahrzehn-
ten mehr oder weniger als vermisst gegolten hatten.
Die Funde waren im Miethaus Tanners in Zurich in
einem Nachbarkeller zum Vorschein gekommen; of-
fensichtlich waren die Fundschachteln bei einem
Wohnungsumzug Tanners von den Ziigelmdnnern im
falschen Kellerabteil deponiert worden und wihrend
Jahrzehnten dort unbeachtet geblieben.
Alt-Kantonsarchiologe Christian Zindel be-
gann im Frithjahr 1996 mit grossem Interesse, das
Siedlungsmaterial von Trun-Darvella zu sichten und
vereinbarte mit Alexander Tanner eine gemeinsame
Publikation dieses Fundgutes, wobei Tanner den
Grabungsbefund, Zindel das Fundmaterial zu verof-
fentlichen beabsichtigten. Nachdem aber Alt-Kan-
tonsarchiologe Zindel im Herbst 1996 tiberraschend
verstarb, wurde der Schreibende durch Alexander
Tanner ermuntert, die Publikation des keramischen
Fundmateriales von Trun zu iibernehmen. Doch
auch dieses Projekt zogerte sich mehrere Jahre hin-
aus, da Tanner durch verschiedene gesundheitliche
Riickschlige verhindert war und uns letztlich im
Frithjahr 2000 mitteilte, dass er derzeit nicht mehr in
der Lage sei, das gemeinsame Publikationsprojekt zu

*F v. Jecklin/C. Coaz, Das eisenzeitliche Grabfeld von Darvela bei

Truns. ASA 1923, 67-77. - JbSGU 14, 1922, 60f.; 15, 1923, 80f.
* JbSGU 47, 1958/59, 181. - JbSGU 48, 1960/61, 131. - W.A.Graf, Ei-
ne spatbronzezeitliche Fundstelle bei Trun GR. BM 1965, 65-71.
5 Siehe diesbeziiglich vor allem W. A. Graf a.a.0 (Anm. 4).
Dokumentation des Ritischen Museums Chur und Schreiben Dr. A.
Tanner vom 3.5.1966.
A.Tanner, Das Laténegriberfeld von Trun-Darvella. Schriften des Se-
minars fiir Urgeschichte der Universitit Bern, Heft 5, Bern 1980. -
Ders., Die Laténegriber der nordalpinen Schweiz. Schriften des Semi-
nars fiir Urgeschichte der Universidt Bern, Heft 4/1, Kt.GR und SG,
Bern 1979, 13-30. - Ders., Das Grabfeld von Darvella und seine Stel-
lung in der biindnerischen Urgeschichte. BM 1964, 51-76.
* JbSGU 53, 1966/67, 113f. und 122f.; 56, 1971, 199-202. - A.Tanner,
Archiologische Forschungen in Truns im Vorderrheintal. HA 1/1970-
3, 57-68. - Siehe auch A.Tanner 1980, a.a.O. (Anm. 7) Abb.19 und
letzte Abbildungen. - Im originalen Manuskript der Dissertation Tan-
ners von 1971 befindet sich auf S. 208-233 ein Kapitel zu den urge-
schichtlichen Siedlungsbefunden, auf deren Veroffentlichung dann of-
fenbar letztlich aus irgendwelchen, uns nicht niher bekannten
Griinden verzichtet wurde.
Beziiglich dieser Publikationsvorlagen bestehen auch grosse Unklar-
heiten: Tanner spricht immer von den “laténezeitlichen Hausern I-1117,
doch das Fundmaterial selbst spricht eindeutig fiir eine Datierung in
die éltere Eisenzeit (vorwiegend Stufe Ha D). Siehe diesbeziiglich auch
unsere Bemerkungen im Kapitel Grabungsbefund und auch Fundma-

terial.



einem Ende zu fithren. So entschlossen wir uns letzt-
lich im Einverstindnis mit Dr. Alexander Tanner, im
Alleingang an dieses Publikationsprojekt heranzutre-
ten, wobei uns allerdings von Anfang an klar war,
dass wir den Grabungsbefund aus verschiedenen
Griinden nur knapp halten wiirden. Oder in anderen
Worten: Beim nachfolgenden Kapitel “Grabungsbe-
fund” handelt es sich lediglich um eine relativ ober-
flichliche Darstellung der Grabungsresultate Tan-
ners und keineswegs um eine vertiefte und detaillierte
wissenschaftliche Auswertung der vorhandenen Gra-
bungsdokumentationen Tanners, die sich heute, nach
dem Ableben Tanners, zum grossten Teil in den Ar-
chiven des Archiologischen Dienstes Graubiinden,
z. T. aber auch des Ritischen Museums Chur befin-
den.

Im Kapitel “Grabungsbefund” konzentrieren
wir uns voll und ganz auf die Siedlungsbefunde und
vergessen dabei die Graberfunde, da jene in den Pu-
blikationen Tanners zur Geniige aufgearbeitet wur-
den™.

2. Zur Lage der Siedlung von Trun-Darvella

Die eisen- und spitbronzezeitliche Siedlung von
Trun-Darvella liegt unmittelbar dstlich der Gemein-
de Trun, respektive siidlich des Weilers Darvella und

westlich der Einmiindung des Sinzerabaches in den
Vorderrhein. Die Siedlung liegt auf einer Flussterras-
se relativ knapp tiber dem Rheinbett auf einer Hohe
von ca. 844 bis 854 m ii. M., wobei diese Terrasse ge-
gen Norden hin, d. h., bergwirts allmahlich ansteigt.

Allerdings ist die heutige Topographie der
Flussterrasse nicht identisch mit der urgeschichtli-
chen, da sie durch mehrere Riifenschiibe des Sinzera-
baches 1,50 bis 3 m hoch mit Stein- und anderen Ma-
terialien tiberlagert wurde und durch den Bahnbau
von 1911 und den Strassenbau massiv verindert
wurde.

Die spitbronzezeitlichen Siedlungsreste der
Grabungen Tanners von 1963-68, die Beobachtun-
gen anlisslich des Baus des Wirtschaftsgebiaudes der
Tuchfabrik in Trun-Caltgeras (Chiltgeras) von 1957
und die bronzezeitlichen Fundmaterialien, die 1966
anlisslich der Wildbachverbauung des Sinzerabaches
durch Deflorin entdeckt wurden, kénnten unter Um-
stinden darauf hinweisen, dass die spitbronzezeitli-
che Siedlung recht gross war, d. h., gegebenenfalls
eine Ausdehnung von mehreren Tausend Quadrat-
metern aufwies.

Rund 250 m siidlich der Siedlung, getrennt
durch den Lauf des Vorderrheins, befindet sich die
markante Felskuppe von Trun-Grepault, wo in den

1o Siehe A. Tanner 1980 (Anm. 7).

Abb. 2: Trun-Darvella, An-
sicht von der Grepault aus:
1 Trun-Darvella; 2 Trun-Calt-
geras (Wirtschaftsgebaude
der Tuchfabrik Trun) (Foto
Dokumentation Tanner/RM).



1930er und 1950er Jahren ebenfalls bronze- und ei-
senzeitliche Siedlungsreste, aber auch romische und
frithmittelalterliche Funde und Befunde ans Tages-
licht gelangten'. Dass zwischen den urgeschichtli-
chen Siedlungen von Trun-Grepault und Darvella ein
direkter oder zumindest indirekter Zusammenhang
bestand, ist durchaus anzunehmen.

3. Der Grabungsbefund
3.1. Das Grabungsprozedere

Urspriingliches Ziel Tanners war es 1963, die
genaue Ausdehnung des Griberfeldes von Trun-Dar-
vella zu fassen und damit verbunden natiirlich auch
weitere Griber und Grabinventare zu entdecken. Die
Grabung wurde daher zunichst im Areal der frithe-
ren Ausgrabungen 1911, 1914 und 1922 mit mehre-
ren Sondierschnitten und auch kleineren Flichengra-
bungen angesetzt (1963 und 1964) und dann
allmihlich mit den neuentdeckten eisenzeitlichen
und spitbronzezeitlichen Siedlungsfunden in sudli-
cher (Grabungen 1965, 1966 und 1967) und spater
auch in westlicher Richtung (1968) erweitert. Der ge-
naue Grabungsablauf wurde von Tanner in einer
kleinen Graphik dargestellt (Abb. 3).

Vorgingig der Grabung wurden mehrere Son-
dierschnitte angelegt, die erkennen liessen, dass ein
michtiges Schichtenpaket von 1 bis 1,90 m Dicke mit

Riifegeschiebe aus der Val Sinzera die urgeschichtli-
chen Siedlungsschichten iiberlagerte, so dass nach
der Rodung des Auwaldes zunichst machtige Kuba-
turen an Steinen und Riifegeschiebe maschinell ent-
fernt werden mussten'?, was fiir die Ausgrabungen
natiirlich einen grossen Aufwand bedeutete. 1964
wurde der Grabungsleiter iibrigens selbst Zeuge ei-
nes solchen Riifenereignisses, das nur etwa 100 bis
150 m ostlich des Grabungsareales aus der Val Sin-
zera niederging.

Die Grabungen wurden finanziell durch das
Ritische Museum, die Verwaltung der RhB, die
Schweiz. Gesellschaft fir Urgeschichte und partiell
auch durch den Archiologischen Dienst Graubiinden
unterstutzt.

Da geeignete Vermessungspunkte in der nihe-
ren Umgebung der Grabung fehlten, wurde die RhB-
Linie unmittelbar nérdlich des Grabungsareales als
Grundachse angenommen und darauf ein Quadran-
tennetz mit den Bezeichnungen A-N in siidlicher
Richtung und I-XXI in westlicher Richtung aufge-
baut, wobei zwischen den Zahlen und Buchstaben je
ein Abstand von 4 m lag, so dass sich Quadran-
teneinheiten von 16 m? ergaben.

" JbSGU 23, 1931, 44-46; 24, 1932, 40-44; 25, 1933, 79-81. - W. Bur-
kart, Die Ritersiedlung Grepault bei Ringgenberg, Gemeinde Truns.
JbSGU 29, 1937, 115-130 ( und auch in: BM 1939, 65-86). - JbSGU
44, 1954/55, 73.

12 Zum niheren Grabungsprozedere siehe A. Tanner 1980 ( Anm. 7) 21ff.
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Museums auffindbar war, sind Grabungsberichte,
die offensichtlich erst nach Abschluss der Grabungen
entstanden und iibrigens auch einen recht unter-
schiedlichen Charakter aufweisen. Von den ersten
Sondierungen und Grabungen sind zwei Berichte
vorhanden, wobei der erste 28 Schreibmaschinensei-
ten umfasst (Archiologische Untersuchungen in Dar-
vella bei Truns 1963/65) und der zweite einen Um-
fang von 29 Seiten hat (Grabungsetappe vom
5.-25. Oktober 1963 in Darvella), wobei diese Be-
richte zwar die einzelnen Grab- und Herdstellen- und
Mauerbefunde detailliert umschreiben, aber in der
Regel nicht mit niheren Ortsangaben (Quadranten-
bezeichnungen) versehen sind, so dass man sich mit
diesen Berichten nur schwer oder kaum orientieren
kann. Auch Querverweise auf die umfangreiche Fo-
todokumentation helfen diesbeziiglich wenig, da
auch die Fotos in der Regel zwar ausfiihrliche Be-
schreibungen, aber keine niheren Quadrantenbe-
zeichnungen aufweisen.

Dariiber hinaus gibt es noch einen Grabungs-
bericht zur Grabung im April 1964 von 17 Seiten
Umfang und einen Kurzbericht zur Grabung im Ju-
li/August und Oktober 1964 (3 Seiten), einen Kurz-
bericht zur Grabung 1965 (1 Seite), einen Bericht zur
Grabung 1966 (2 Seiten) und einen Bericht zur Gra-
bung 1967 (2 Seiten); nicht bekannt ist uns ein Gra-
bungsbericht zur Grabung 1968.

Dazu kommen natiirlich noch die publizierten
Berichte Tanners' und eine zusammenfassende Dar-
stellung der eisenzeitlichen Siedlungsbefunde im Ma-
nuskript der Dissertation Tanners', das nur teilwei-
se veroffentlicht wurde.

Die Plandokumentation umfasst rund 40-50
Plansituationen, gegen 30 Detailzeichnungen und
rund 25 Profilzeichnungen, die leider alle im Mass-
stab 1:10 gezeichnet sind, was zur Erstellung einer
tibersichtlichen Plansituation (Abb. 5 und 6) der Un-
handlichkeit des Planmateriales wegen grosse Pro-
bleme und Nachteile mit sich brachte. Dazu kommen
noch eine Reihe an Ubersichten und Auswertungs-
plénen, die aber grosstenteils von Tanner verdffent-
licht sind's, Wihrend sich die originalen Planaufnah-
men in Bleistift und auch die Reinzeichnungen sich
fiir viele Jahre beim Ausgriber in Ziirich befanden,
mussten wir uns fiir die zeichnerische Planaufnahme
mit Heliographien und z. T. auch Fotokopien begnii-
gen, was in Bezug auf den Planverzug einige Proble-
me verursachte.

Die relativ umfangreiche Fotodokumentation
ist zwar teilweise nach Grabungsjahren geordnet und
weist - wie bereits weiter oben festgehalten - aus-
fithrliche Fotokommentare auf, ist aber aufgrund
mangelnder niherer Ortsangaben kaum identifizier-
bar. Fiir das letzte Grabungsjahr sind nur Negative
vorhanden, d. h., die Abziige und die Fotokommen-
tare fehlen.

Aus all diesen Griinden haben wir uns ent-
schlossen, den Grabungsbefund, der weder nach ein-
zelnen Schichtniveaus noch nach anderen Kriterien
klar trennbar ist, aber doch mindestens drei chrono-
logische Epochen (Spdtbronzezeit, iltere Eisenzeit,
Latenegriber) umfasst, nur kurz und summarisch im
Nachfolgenden zu umreissen.

Aus Griinden der Lesbarkeit der Planunterlage
(Abb. 5 und 6) haben wir auch darauf verzichtet, Ni-
veauzahlen in die Situationsplidne einzubringen. Fiir
weitergehende diesbeziigliche Fragestellungen und
Uberpriifungen miissten die originalen Planunterla-
gen Tanners in den Archiven des Archiologischen
Dienstes und des Ritischen Museums konsultiert
werden’.

3.3. Der eisenzeitliche Siedlungsbefund

Im 6stlichsten Teil der Grabung stiess man be-
reits 1922" und anldsslich der Grabungskampagnen
1963/64 und 1967 auf zwei parallele in Nord-Siid-
Richtung verlaufende Steinreihen oder Steinziige
(Abb. 5, Quadranten I-III/C-G; siehe auch Abb. 7
und 8). Diese beiden Steinziige, die aus kleineren
Bruch- oder Bollensteinen bestanden und in einem
Abstand von 3,50 bis 4 m parallel zueinander verlie-
fen, erinnern - wie dies bereits Alt-Kantonsarchiolo-

4 A, Tanner 1980 (Anm. 7) 21-49. - Ders., in: JbSGU 53, 1966/67, 122f.;
56,1971, 199-202. - Ders., in: HA 3, 1970-1, §7-68. - Ders., in: BM
1964, 51-76.

15 A. Tanner, Darvella, Griberfeld und Siedlung der jiingeren Eisenzeit

bei Truns GR. Manuskript der Berner Dissertation 1971, 208-233.

A. Tanner 1980 (Anm. 7) Plananhang 14-20 und Plan 1-4.

7 Siehe diesbeziiglich auch den Planausschnitt bei A. Tanner 1980 (Anm.

3

7) Plan 2. - Die originalen Pline gelangten auf Wunsch Tanners nach
dem Tode Tanners im Sommer 2000 definitiv an den Archiologischen
Dienst GR.

Siehe bereits E. v. Jecklin/C.Coaz (Anm. 3) 67, Abb. 1 (Steinreihen am
ostl. Grabungsrand). - Dazu auch A. Tanner 1980 (Anm. 7) Plan 1.



ge Christian Zindel in den 1960er Jahren anlésslich
eines Grabungsbesuches in Trun-Darvella bemerkte -
natiirlich sehr stark an die V-foérmigen, in den anste-
henden Grund eingetieften Steinziige von Chur-
Welschdorfli-Markthallenplatz'®, Chur-Areal Wil-
li/Zindel® und auch Chur-Areal Karlihof/Sennhof*'
und Chur-Kasernenstrasse.

Bei diesen parallelen Steinziigen diirfte es sich
mit grosster Wahrscheinlichkeit um die Subkon-
struktion fiir einen langgezogenen Hausbau, respek-
tive moglicherweise fiir ein Reihenhaus im Sinne ei-
nes Blockbaus oder auch eines Stdnderbaus gehan-
delt haben.

Dass der eine Steinzug im Quadrant D-E/II-III
durch das laténezeitliche Grab 20 (Abb. 5 und 9) und
ein weiterer Steinzug durch das Grab 10 geschnitten
wird (Abb. §), kann ja nur soviel heissen, dass der ei-
senzeitliche Hausbefund bei der Anlage der Griber
bereits abgegangen war, d. h., dass er letztlich alter
als die frith- und mittellaténezeitlichen Griber ist.
Dies wiederum bestitigt, zusammen mit den ilterei-
senzeitlichen Siedlungsfunden von Trun-Darvella
und zusammen mit den vorwiegend Ha D-zeitlichen
Funden von Chur-Welschdérfli, Chur-Karlihof/Senn-
hof usw., dass diese Steinziige von Darvella vorwie-
gend in einer Stufe Ha D (d. h., ca. 6. und Anfang S.
Jh. v. Chr.) in Verwendung standen.

Weiter westlich und auch siidwestlich dieser
Steinziige stiessen die Ausgriaber auf mehrere Feuer-
stellen oder Brandplitze (Abb. 10), aber auch auf
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zahlreiche Pfostenlocher (Abb. 5), die im Einzelnen
nicht eindeutig einem iltereisenzeitlichen oder einem
spatbronzezeitlichen Siedlungshorizont zugewiesen
werden konnen, da uns schichtmissige oder ni-
veaumdssige Kriterien (Gehniveaus etc.) in der Gra-
bungsdokumentation (Pline, Profile, Fundzettel)
schlichthin fehlen.

Weiter westlich fielen Tanner z. T. schon wih-
rend der Ausgrabung mehrere Pfostenlécher und Un-
terlagsplatten auf (Abb. 5, Quadranten VII-XI/C-G),
die er letztlich als “mittellaténezeitliches Haus I11/3”
interpretierte”, das zeitlich mit den jiingeren Gribern
von Trun-Darvella parallel gehe (Abb. 5 und 11).
Das “dreischiffige Gebdude”, das ein Ausmass von
ca. 9x11 m aufweist, vermag aber nicht vollumfing-
lich zu iiberzeugen, da doch mehrere Pfostenstellun-
gen nicht belegt werden konnten, sondern von Tan-

3

Siehe z. B. Chr. Zindel, Prihistorische Siedlungsreste auf dem Markt-
hallenplatz in Chur/Welschdérfli. Urschweiz XXX, 1966, 1, 15-19. - J.
Rageth, in: Archiologie in Graubiinden, Chur 1992, 82-86. - Ders., in:
Churer Stadtgeschichte, Bd. I, Chur 1993, 96-114, Abb. 5-11 u.a.m.
2 J. Rageth, in: Churer Stadtgeschichte, Bd. I, Chur 1993, 96-114, spez.
Abb.12-15.

J. Rageth, in: Churer Stadtgeschichte, Bd. I, Chur 1993, 123-127.
2 . Rageth, Ein kleiner eisenzeitlicher Fundkomplex in Chur-Welsch-

2

dorfli, Kasernenstr. 30. In: Trans Europam, Festschrift fiir M. Primas,
Bonn 1995, 111-118.

3 A. Tanner 1980 (Anm. 7) Abb. 19, Plan 6. - Ders., in: JbSGU 56, 1971,
199-202, speziell Abb. 20. - Ders., in: HA 1/1970-3 , 57-68, speziell
Abb. S. 61 und Abb- auf S. 62.

=

Abb. 7: Trun-Darvella 1964;
altereisenzeitlicher Steinzug am
Ostrand der Grabung; Ansicht
von Siiden (Foto Tanner/RM).



Abb. 8: Trun-Darvella 1964; die beiden &ltereisenzeitlichen
Steinziige, dazwischen diagonal verlaufender Steinzug;
Ansicht von Osten (Foto Tanner/RM).

ner rekonstruiert wurden (Abb. 5, strichlierte Krei-
se). Im nordostlichen Teil des betreffenden Geb4audes
postulierte Tanner in einer kohlehaltigen Steinset-
zung eine Herdstelle (Abb. 5, HS, Quadrant VIII-
X/D-E). Zum “Laténehaus III/3” ist festzuhalten,
dass dieses Gebiude keineswegs “mittellaténezeit-
lich” sein kann, da es in Trun-Darvella ausser den
mittellaténezeitlichen Grabfunden keine Funde die-
ser Zeitstellung gibt. Vom Siedlungsmaterial her ge-
sehen miisste dieses Gebidude also auch wie das dst-
lich gelegene Haus in eine dltereisenzeitliche Stufe Ha
D oder moglicherweise gar eine spitbronzezeitliche
Stufe datieren. Doch bleibt es auch aus dieser Sicht
eher merkwiirdig, dass die beiden gleichzeitigen Ge-
biude (Steinzug-Konstruktion und Haus 3) nicht
parallel verlaufen, sondern eher diagonal zueinander
stehen. Bereits dieser Umstand lisst einige Fragen of-
fen (siche unsere Bemerkungen im Kapitel 3.4.).
Noch weiter westlich, d. h. in den Quadranten
XI-XXI/B-E stiessen die Ausgriber auf starke Stein-

konzentrationen, innerhalb derer auch zahlreiche
Pfostenstellungen gefasst werden konnten (Abb. 5
und 12). Tanner vermutete in dieser Situation die bei-
den “laténezeitlichen” Gebiude I und II (respektive
1 und 2)*. Wihrend die beiden Gebiude auf ihrer
Siidseite noch einigermassen durch eine “Trocken-
mauer”, vielleicht besser “Steinflucht” oder gar ei-
nen “Steinwall” von ca. 0,60 bis 1 m Breite begleitet
werden, weisen die Steinkonzentrationen 6stlich des
Gebéudes 2, respektive im Innern beider Gebdude
keine klaren Ausrichtungen und Strukturen auf. Ob
dies vielleicht damit zusammenhingt, dass im Be-
reich der Quadranten IX-XI, d.h. unmittelbar 6stlich
des Hauses 2 ein Bachlauf mit sandigen und lehmi-
gen Ablagerungen vorhanden war, der eventuell auch
bei Riifenereignissen eine gewisse Rolle gespielt ha-
ben konnte, ist eher ungewiss®. Beim “Steinzug” siid-
lich der Gebidude 1 und 2 ist die Frage aufzuwerfen,
ob er allenfalls eine gewisse Schutzfunktion im Zu-
sammenhang mit dem relativ nahe vorbeifliessenden
Vorderrhein ausgeiibt haben kénnte.

Das 6stliche Gebdude I1I/2, in dem Tanner auch
eine Herdstelle beobachtet haben will (Quadrant
XII-XIII/C), miisste ein Ausmass von ca. 6-7 m x 10-
11 m aufgewiesen haben. _

Vom westlich gelegenen Haus 1/1, das offenbar
leicht diagonal zu Haus II/2 verlief, ist nur eine An-
zahl an Pfostenléchern dokumentiert. Das Gebiude
I/1 miusste allenfalls ein Ausmass von mindestens et-
wa 5-6 m x 8-9 m aufgewiesen haben, wobei Tanner
selbst fiir dieses Gebdude eine dhnliche Dimension
wie fiir das Gebaude II/2 anzunehmen scheint?. Auch
zu diesen beiden Hausbefunden bleiben leider noch
verschiedene Fragen offen.

Sicher scheint uns nur der Umstand zu sein,
dass diese Befunde in die iltere Eisenzeit (Ha C2 und
vor allem Ha D) und nicht - wie von Tanner postu-
liert - in die Friihlaténezeit datieren.

2 A. Tanner 1980 (Anm. 7) Abb. 19 und auch Plan 6. - Sieche auch A.
Tanner, in: HA 1/1970-3, Abb. auf S. 62. - Ders., in: JbSGU 56, 1971,
199-202, Abb. 20.

Dieser Bachlauf wird bei Tanner im Tagebuch 1963/65, z. B. S. 24 und
1963, S. 36f. erwihnt. - Desgleichen zeichnet sich der Bachlauf auch
als markanter Einschnitt in den Profilen 21 und 23 ab; siehe Tanner
1980 (Anm. 7) Profil 21 auf Plan 5b.

Siehe z. B. Plan in: HA 1/1970-3, Abb. auf S. 62, oder A. Tanner 1980
(Anm. 7) Abb. 19 (dies allerdings im Gegensatz zur Planabbildung 6
in derselben Publikation).

2!
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Abb. 9: Trun-Darvella 1964; &ltereisenzeitlicher Steinzug Abb. 12: Trun-Darvella 1965; das “Laténehaus 2", Ansicht
(links), der durch Grab 20 (rechts) durchschnitten wird (Foto von Osten (Foto Tanner/RM).
Tanner/RM).

Abb. 10: Trun-Darvella 1965; Brandplatz im Bereich des
Quadranten D/V, Ansicht von Norden (Foto Tanner/RM).

Abb. 13: Trun-Darvella 1968; die Trockenmauer respektive
Abb. 11: Trun-Darvella 1965; das “Laténehaus 3”, Ansicht der Steinwall westlich des “Laténehauses 1” (Foto
von Osten (Foto Tanner/RM). Tanner/RM).
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3.4. Der sp&tbronzezeitliche Siedlungsbefund

Bereits wihrend der Ausgrabungen erkannte
Tanner, dass neben den eisenzeitlichen Befunden und
Funden auch mit spitbronzezeitlichen Siedlungsre-
sten zu rechnen war?, was ja auch naheliegt, nach-
dem ja bereits 1957 unweit der Fundstelle von Dar-
vella beim Bau des Fabrikgebiudes der Tuchfabrik
Trun in Caltgeras zwei spitbronzezeitliche Sied-
lungsschichten mit Funden der fritheren und einer
entwickelten Spatbronzezeit (BZ D, Ha A??) beob-
achtet worden waren?,

So stiess man im westlichen Grabungsareal,
d. h. im Bereiche der Quadranten XVIII-XX/B-D,
das der Fundstelle von Trun-Caltgeras schon relativ
nahe liegt (z. T. nur ca. 50-60 m entfernt), unter dem
“Laténehaus 1/1”, respektive westlich davon auf
Holzkonstruktionen eines dlteren, sicher spatbronze-
zeitlichen Gebiudes (Haus A). Es zeichneten sich hier
zwei Nord-Siid-verlaufende und zwei bis drei Ost-
West-verlaufende Holzkohlebalken ab, die mogli-
cherweise den Grundriss eines Holzhauses erkennen
lassen (Abb. 6 und Abb. 14 und 15). Siidlich des Ge-
biudes befand sich ein jiingerer Steinkomplex oder
eine Steinkonzentration, die mit einiger Sicherheit
noch mit den eisenzeitlichen “Steinziigen” in Zu-
sammenhang standen und offensichtlich den spit-
bronzezeitlichen Befund storten.

Im Gebiudeinnern wurden verschiedene koh-
lig-brandige und rétlich-brandige Steinstrukturen
(Gruben, Brandniveaus etc.) beobachtet. Ostlich der
Holzkohlekonstruktion fasste man weitere kohlige
Spuren und Verfirbungen, aber auch einen Nord-

Abb. 14: Trun-Darvella 1968; das Bronzezeithaus A, Uber-
sicht von Westen (Foto Tanner/RM).

Abb. 15: Trun-Darvella 1968; Detail aus dem Bronzezeit-
haus A mit Holzkohlebalken, Ansicht von Westen (Foto
Tanner/RM).

Stid-verlaufenden Steinzug aus kleinen Bollensteinen
(Abb. 6, Quadrant XVIII+/B-D), der moglicherweise
als Unterlage fiir eine Holzkonstruktion Verwendung
gefunden haben konnte. Leider gibt es zu diesen Be-
funden keinen niheren Beschrieb®.

Beim spitbronzezeitlichen Haus A, das ein Aus-
mass von mindestens 7,50 x 7 m aufgewiesen haben
muss, aber auch durchaus etwas grosser gewesen sein
kann, diirfte es sich am ehesten um einen Stinderbau
gehandelt haben.

Teilweise iiberlagert durch das eisenzeitliche
Gebaude II/2 fanden sich im Bereich der Quadranten
XI-XIII/D-G verschiedene Befunde, die zu einem
zweiten spatbronzezeitlichen Gebidude (Haus B) ge-
horen diirften (Abb. 6). Zu diesen Hausbefunden
gehoren ein ca. 4 m langes, Nord-Siid-verlaufendes

¥ So z. B. im Grabungsbericht von 1964 auf S. 74 oder auch in den Kurz-
berichten 1964, 1966 und 1967.

% Siehe bereits Anm. 4.

» Ein Grabungsbericht 1968 ist nicht vorhanden, und leider sind auch
die Plandokumentationen nur ungeniigend beschriftet.
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Trockenmauerchen, das aus kleinerem Steinmaterial
besteht, mehrere Pfostenlocher, die eine gewisse
Hausstruktur durchaus erkennen lassen, eine mogli-
che Unterlagsplatte sowie eine kohlig-brandige,
steinhaltige Partie, bei der es sich moglicherweise um
einen Teil einer Herdstelle handeln kénnte (Qua-
drant XI-XII/D-E). Beim spitbronzezeitlichen Haus
B handelt es sich zweifellos um einen unvollstindigen
Grundriss eines Pfostenhauses von mindestens 7,50
x 9,50 m Ausmass.

Spitbronzezeitliche Keramikkonzentrationen
im Umbkreis der beiden Gebaude A und B (Abb. 18)
bestdtigen durchaus deren Datierung in die Spit-
bronzezeit. Dariiber hinaus lisst sich rund 12 bis 16
m ostlich des Hauses B, d. h. unmittelbar ostlich des
“eisenzeitlichen Gebdudes III/3”, eine weitere recht
starke spatbronzezeitliche Keramikkonzentration
erkennen (Abb. 18), die die vielleicht etwas provo-
kative Frage aufwirft, ob allenfalls nicht auch das
“Laténehaus 3” eher spitbronzezeitlich zu datieren
wire oder ob eventuell im Bereich des Hauses 3 ein
alterer Vorgangerbau vorhanden gewesen sein konn-
te’’. Rein vom niveaumissigen Vergleich der Bauten
2 und 3 oder auch des Hauses B mit Haus 3 wire es
durchaus denkbar, dass das Gebdude 3 spitbronze-
zeitlich sein konnte®'. Dartiber hinaus stellen wir im
Profil 8 (Grabungsdokumentation) fest, dass die ei-
senzeitliche Schicht im Bereich der Sektoren IX-X/D-
E lediglich etwa 10 cm stark war, wihrend die spat-
bronzezeitliche Schicht an dieser Stelle etwa 20-30
cm stark war. Was sich allerdings auch bei dieser In-
terpretation des Befundes eher storend auswirkt, ist

Abb. 16: Trun-Darvella 1967; spatbronzezeitliche Brand-
gruben im Siidostbereich der Grabungen, Ansicht von Siid-
osten (Foto Tanner/RM).
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der Umstand, dass das Haus 3 nicht parallel, sondern
eher diagonal zu den Gebduden A und B verlduft und
dabei das Geb4ude B nahezu tangiert.

Diese Fragestellung als solche wire letztlich be-
stenfalls aufgrund von genaueren Schichtbeobach-
tungen auf dem Grabungsplatz zu entscheiden gewe-
sen und ldsst sich heute anhand der Grabungs-
dokumentationen kaum mehr eindeutig beantwor-
ten.

Im stid6stlichsten Grabungsbereich, d.h. im Be-
reich der Quadranten I-IV/]-M wurden sieben
Brandplitze oder vielleicht besser Brandgruben ge-
fasst, die einen Durchmesser von ca. 1-1,50 m bis 2-
2,50 m und eine Tiefe von 5-10 cm bis 35-60 cm und
mehr aufwiesen (Abb. 5 und 16). Die Gruben ent-
hielten kohlig-brandiges Material und z. T. relativ
viel Steine, auch verbrannte Tierknochen und etwas
Keramik. Wihrend Tanner in diesen Brandgruben
lange Zeit spit- oder gar mittelbronzezeitliche
“Brandbestattungen” vermutete”, teilte er uns im
Frithjahr 2000 auf unsere Frage hin mit, dass es sich
dabei sicher nicht um ein Brandgriberfeld gehandelt
habe®. Die Streuung von spitbronzezeitlichen Kera-
mikfragmenten im Umkreis der Brandgruben
(Abb. 18) zeigt auf, dass die Gruben mit einiger Si-
cherheit in die Spatbronzezeit datieren.

Neben den bereits aufgefithrten Befunden gibt
es in Darvella noch weitere Gruben und Brandgruben
(Quadrant VI/K, II-III/H, ungefihr V/D, VI-VII/C-D
etc.) und auch Pfostenlocher, die unter Umstinden
noch zu spitbronzezeitlichen Hausbefunden gehort

0 Diesbeziiglich findet sich auch bei A. Tanner 1980 (Anm. 7) ein recht
merkwiirdiger Widerspruch: Einerseits erwihnt Tanner auf S. 41 fiir
die Spitbronzezeit “drei gute Hausgrundrisse, dazu Teile von drei wei-
teren mit Herdstellen”(??), andererseits erwihnt er ebenda fiir die
Latenenzeit “zwei gut erhaltene und ein etwas weniger klarer Grun-
driss von Hiusern”. In der Abbildung 19 werden aber drei “Late-
nehiuser” (I, Il und I1I) und im Plan 6 drei Laténehiuser (1, 2 und 3)

und zwei spitbronzezeitliche Hauser (A und B) dargestellt.

2

In seinem unverdffentlichten Dissertations-Manuskript von 1971 stellt

Tanner fest, dass das Haus 3 etwas tiefer liege als die Hauser 1 und 2

(S. 209). Das Haus 3 liegt denn tatsichlich partiell 0,50 - 1 m tiefer als

das Gebdude 2. Die Unsicherheit der schichtmissigen Zuweisung des

Gebidudes 3 kommt im Dissertationsmanuskript von 1971 sehr schén

zum Ausdruck (z.B. S. 80f. und 223-227).

2 So z. B. im Kurzbericht 1967. - Siehe auch A. Tanner, in: HA 1/1970-
3, 59 und Foto auf S. 60. - Ders., in: JbSGU 56, 1971, 199-202, spe-
ziell 200.

% Freundliche Mitteilung Tanners anlésslich eines Besuches im Mai 2000

in Ziirich.



haben kénnten. Doch sind diese Befunde z.T. durch
die iltereisenzeitlichen Steinziige, die laténezeitlichen
Grabfunde und vor allem auch durch die fritheren
Ausgrabungen (1911-22) so stark gestort, dass sie
kaum mehr als eindeutige Siedlungsbefunde wahrzu-
nehmen sind.

4. Das Fundmaterial

Von den Siedlungsgrabungen Tanners von 1963
-1968 liegt uns nur ein hochst bescheidenes Fundgut
vor, d. h., insgesamt 10 Schachteln mit Keramikfun-
den, aber auch einigen Einzelfunden, etwas Hiitten-
lehm und Knochen*.

Aus den Grabungen Tanners sind uns nur 885
Keramikfragmente iiberliefert, die sich auf eine Gra-
bungsfliche von rund 1600 - 1700 m? verteilen, was
einen Durchschnitt von ca. 0,5 Scherben pro Qua-
dratmeter ergibt*. Wenn man dann noch bedenkt,
dass sich das Ganze auf zwei Siedlungshorizonte
(Spatbronzezeit und iltere Eisenzeit) verteilt, so er-
hilt man fiir jeden Siedlungshorizont einen Durch-
schnitt von ca. 0,25 Scherben pro Quadratmeter, was
unseres Erachtens schon ein recht geringer Prozent-
satz ist. Ob dies allerdings auch dahingehend inter-
pretiert werden darf, dass diese beiden Siedlungen
nur recht kurz benutzt wurden, ist eine Frage, die
kaum eindeutig zu beantworten ist.

Neben den Keramikfunden gibt es von Trun-
Darvella auch 11 meist kleine Bronzeobjekte oder
besser Bronzefragmente, ein Eisenobjekt, drei bis vier
Steinartefakte, mehrere Bergkristallfragmente, ein
Tonobjekt, knapp 100 Hiittenlehmfragmente, zwei
Lavezfragmente und auffallend wenig osteologisches
Fundgut.

Wie wir bereits in einem vorausgehenden Kapi-
tel festgehalten haben, wurden die Funde nicht nach
Schichten getrennt gehoben. Auf den Fundzetteln
gibt es zwar bei manchen Funden einen Bezug zu ei-
nem Haus- oder Grubenbefund, aber keine klare
Schichtangabe. Nach miindlicher Aussage Tanners
im Frithjahr 2000 war eine solche Schichttrennung
auf dem Grabungsareal technisch kaum machbar?*.
Wenn man allerdings den zahlreichen, meist un-
veroffentlichten Schichtprofilen Tanners Glauben
schenken will, so gewinnt man den Eindruck, dass ei-
ne solche Schichttrennung zwischen der iltereisen-
zeitlichen und spitbronzezeitlichen Siedlungsschicht
partiell durchaus moglich gewesen wire®”. Allerdings

3 7 Schachteln befinden sich im Archiv des Ritischen Museums, 3 in den

Archivrdumen des Archiologischen Dienstes GR in Haldenstein.

Zum Vergleich vielleicht Savognin-Padnal, wo ein Durchschnitt von

rund 40 Scherben pro Quadratmeter errechnet werden konnte.

&

Mitteilung Tanners anlisslich unseres Besuches vom 9. Mai 2000 in
Ziirich.

Siehe z. B. A. Tanner 1980 (Anm. 7) Plan Sa, Profil 3 und Plan 5b, Pro-
fil 21.

w
4

T T T T T T I T T T T T T T T T T T [ T T

N =
\ ® 1-5 Keramikfragmente
M i
\ ™S~ @® 6-20 Keramikfragmente
b
K F ° 3 Graber
P 1
sk M = \'\ 4
.. =
H J
\ oq ¢
G . ]
. \,:, o L
E \\ VBT Te Xy, LI o i
. ARSIV
i 2 e T
\Wis RERNER /AR ¥
«r b @ N =
sl = i i
- L= = i
Al | —— -
= RhB-Geleise
Abb. 17: Trun-Darvella; Ver-
4 i PR S TR S TN S S R o G P e breitung der eisenzeitlichen
! v X XV XX Keramikfunde innerhalb des
Grabungsareals (Karte ADG).

15



erkennt man auf diesen Profilaufnahmen z. T. auch
den Umstand, dass Riifenereignisse wohl mehrfach
die Schichtablagerungen beeinflussten und hochst-
wahrscheinlich auch durcheinanderbrachten®. Und
desgleichen liegt auch nahe, dass die 22 laténezeitli-
chen Griber die alteren baulichen Siedlungsbefunde
storten. Dariiber hinaus darf auch nicht vergessen
werden, dass der Bau der RhB von 1911 und die
anschliessenden Ausgrabungen von 1914 und 1922
grossere Storungen im spdteren Siedlungsbefund ver-
ursachten.

Wenn man dann aber schon bei einer groben
Durchsicht der Keramikkomplexe von Trun fest-
stellt, dass eisenzeitliche und spitbronzezeitliche
Keramikfunde in den einzelnen Komplexen haufig
vermischt vorkommen, so erkennt man, dass eine
nachtrigliche Schichttrennung und Auswertung der
Funde kaum mehr méglich ist und daher auch nicht
mehr sinnvoll ist. Allerdings kann man sich aufgrund
der Grabungsberichte, der Fundzettel und Plandoku-
mentationen auch nicht des Eindruckes erwehren,
dass man sich wihrend der Grabungen auch kaum
bemiihte, die einzelnen Siedlungsbefunde und das
Fundmaterial nach Schichthorizonten zu ergraben.

Aus all diesen Griinden ist die Vorlage des Sied-
lungsmaterials von Trun-Darvella nach Schichthori-
zonten nicht méglich, so dass wir das Fundgut im
Nachfolgenden nach Materialkategorien und auch
nach typologischen Kriterien vorlegen miissen.

4.1. Die Metallfunde

Unter den Funden von Trun-Darvella befinden
sich 11 Bronzeobjekte und vereinzelt auch ein Eisen-
artefakt (Abb. 19,1-12), die vom chronologischen
Aspekt her gesehen eine sehr geringe Aussagekraft
haben. Unter diesen Funden gibt es mehrere kleine
Bronzeringe und auch Ringfragmente, bei denen es
sich z. T. moglicherweise um Fingerringe, z. T. aber
auch Ohrringe handeln konnte (Abb. 19,1-4). Inter-
essant der Ring mit rhombischem Querschnitt
(Abb. 19,2), der einseitig abgenutzt ist und daher
z. T. auch an einen Ohrring oder entfernt auch einen
Fibelanhinger erinnert”. Gemiss Tanner stammen
die beiden Bronzeringe auf Abb. 19,1.2 aus dem
“Laténehaus 37, was allerdings keine Gewihr dafiir
gibt, dass sie tatsichlich in die Eisenzeit datieren. Der
bandformige, leicht gerippte Bronzering (Abb. 19,3)
erinnert z. T. an die Nadel-Fixierringe bei Sanguisu-
gafibeln, wie wir sie praktisch in allen Stufen der

% z. B. A. Tanner 1980 (Anm. 7) Plan 5a (Profil 3) D-F und Plan 5b (Pro-
fil 21) V-VII und IX-XIL

* Wir denken da z.B. an Ringzubehor bei Sanguisugafibeln (Ha D/
Lat. A); siehe z. B. Castaneda, Grab 71. - M. Sitterding, unveréffent-
lichtes Manuskript Rat. Museum Taf. 22. Eine diesbeziigliche Mono-
graphie ist zurzeit in Vorbereitung. Allerdings bestehen die Fibelan-

hinger von Castaneda in der Regel eher aus Bronzeblech.

T T T T T T T T T T 1 T T T T T T T T T T
N _
ki \ ® 1-5 Keramikfragmente
L I \ Qe " N @ 6-20 Keramikfragmente
K I %O_Q b O Brandgruben _
o0 O
J |
s [ ] [
HE |
L
Gr ® ® =1
e | OO 0...
FI . -
Ode ©
L ® L LX)
e ° PG [ e | )
o 0e° L4 09 \'\
DR L 4 gl L T q
cr [ > R
0
° * _\‘o’o:.
Bl L oAy 1
Al L—— SR Abb. 18: Trun-Darvella; Ver-
eleise a . .
breitung der spatbronzezeit-
Al I BT S S S T B lichen Keramikfunde innerhalb
! v X XV XX des Grabungsareals (Karte

ADG).

16



Phase Tessin A-D*, aber auch bis in eine Stufe Lat. B
hinein vorfinden*. Ob ein ritzverziertes Bronzeblech
(Abb. 19,5) und ein weiteres mehrlagiges Bronze-
blech (Abb. 19,6) eher zur iltereisenzeitlichen oder
zur spitbronzezeitlichen Siedlungsschicht gehoren,
lasst sich aus den Fundinformationen allein nicht er-
schliessen.

An weiteren Bronzefunden gibt es ein spiralig
eingerolltes Bronzeband (Abb. 19,7), eine winzi-
ge Bronzeniete mit flachgehimmertem Kopf (Abb.
19,8), einen kleinen Bronzeschaft (Abb. 19,10) und
einen vierkantigen Bronzeschaft (Abb. 19,9), welch
letzterer an eine Bronzeahle oder dergleichen erinnert,
wie sie in spitbronzezeitlichen Fundzusammenhin-
gen durchaus vorkommen kénnen®,

Bei einem weiteren Blechfragment mit Voluten-
dekor (Abb. 19,11) handelt es sich wohl um einen
neuzeitlichen Fund, d. h. am ehesten um ein Bronze-
beschlig, das ins 17./18. Jh. n. Chr. datieren diirfte;
bereits Tanner versah den Fundzettel mit dem Ver-
merk “wahrscheinlich rezenter Fund”.

Ein doppelt abwinkelndes Eisenband (Abb.
19,12), das nach Tanner aus der Deponie von 1922
stammen soll, kénnte sowohl iltereisenzeitlich als
auch neuzeitlich sein.

Nicht niher eingehen méchten wir an dieser
Stelle auf zwei Miinzfunde, d. h. eine Miinze Ludwig
des Frommen aus der Zeit um 840 n. Chr.* und eine
Silbermiinze wohl Friedrich I. (Barbarossa), d. h. ei-
nen denaro scodellato, geprigt in Brescia im 12./13.
Jh. n. Chr.*, die nach Tanner am ehesten mit einer un-
mittelbar siidlich des Grabungsareals vorbeiziehen-
den mittelalterlichen Durchgangsstrasse (“Reichs-
strasse”) in Zusammenhang stehen diirften.

4.2. Funde aus Stein

Ostlich der Griber 9 und 10 wurde das Frag-
ment einer Ringperle aus Bernstein geborgen
(Abb. 19,13). Nach Tanner soll das Stiick aus der
“Laténeschicht” stammen, was fur eine Datierung
des Stiickes in die Ha-D-zeitliche Siedlungsschicht
sprechen konnte. Allerdings kann auch die Zu-
gehorigkeit des Objektes zu einem Grabfund nicht a
priori ausgeschlossen werden, da zumindest die gros-
sen Ohrringe vom tessinischen Habitus mit solchen
oder dhnlichen Bernsteinperlen bestiickt waren®.
Solche Ringperlen aus Bernstein treten sowohl in den

iltereisenzeitlichen* als auch den jlingereisenzeitli-
chen Grabfunden*” des Tessins auf.

Dann gibt es von Trun-Darvella zwei Reib- und
Klopfsteine (Abb. 19,15.16) aus grauem und griinli-
chem, granitischem Material, die schone Arbeitskan-
ten und Bearbeitungsspuren aufweisen. Solche Reib-
und Klopfsteine sind uns aus den biindnerischen
Fundkomplexen vor allem aus bronzezeitlichen
Fundzusammenhingen bekannt, wobei sie auch
durchaus noch in spitbronzezeitlichen Horizonten
vorhanden sind®; allerdings kann auch eine Datie-
rung solcher Reib- und Mabhlsteine in die Eisenzeit
nicht a priori ausgeschlossen werden®.

Gemiss den Fundzetteln Tanners sollen beide
Reib- und Klopfsteine aus “Mauerziigen” stammen,
d. h., dass sie wohl in sekundirem Fundzusammen-
hang gefunden wurden®. Interessant auch eine klei-
ne runde Steinscheibe aus einem schiefrigen Materi-
al (wohl Biindnerschiefer; Abb. 19,17). Ahnliche,
z. T. aber auch etwas grossere Steinscheiben sind uns

“ M. Primas, Die siidschweizerischen Grabfunde der ilteren Eisenzeit
und ihre Chronologie. Monographien der Ur- und Friithgeschichte der
Schweiz, Bd.16, Basel 1970, z.B. Taf. 18 B-5; 21 A-3; 23 A-8 und B-
13; 33 E-1 u.a.m.

W. E. Stockli, Chronologie der jiingeren Eisenzeit im Tessin. Antiqua
2, Veroffentlichungen SGUEF, -Basel 1975, z. B. Taf. 2-501-3; Taf. 4-
518.2.4; Taf 6,1-6-8; Taf. 12-C14-2 und C17 u.a.m.

z.B. V.Rychner, I’dge du bronze final a2 Auvernier. CAR 16, Lausanne
1979, Taf. 129,1-25 u.a. - Siehe auch A. M. Rychner-Faraggi, Haute-
rive-Champréveyres 9, Métal et parure au Bronze final. Archéologie
neuchiteloise 17, Neuchitel 1993, Taf. 36-41 u.a.

A. Tanner 1980 (Anm. 7) 33.

A. Tanner 1980 (Anm. 7) 41 und Abb. 23-25.

A. Tanner 1980 (Anm. 7) Grab 6, Grab 7 und Grab 22.

“ z.B. M. Primas a.a.0. (Anm. 40) Taf. 35-F-6; Taf. 44-E-3; Taf. 48-B-2.
W. E. Stockli, a.a.0. (Anm. 41) Taf. 2, 500-1; 501-5; Taf. 6-1-4.5;
Taf. 7-SM 6-9; Taf. 20-G2-4.5 und ]J9-4; Taf. 24,3.4 u.a.m. - Auch von
Castaneda liegt in den Gribern ein grosses Formspektrum an Bern-

4

42

43

4

4

steinperlen und auch Ringperlen vor.

z. B. von Savognin-Padnal: J. Rageth, in: JbSGUF 59, 1976, 158,
Abb. 28,7.8 (Horizont A); 65, 1982, 58, Abb. 50,10-12 (Horizont B).
- Siehe auch Vella-Pleif: J. Rageth, in: BM 1987, 311, Abb. 14,16.17
und 319, Abb. 17,56. - Oder siehe auch Flisch-Answisen: A. Gre-
dig/J. Rageth, in: AS 23.2000.4, 154-160, speziell, 158, Abb. 10,7.-
Siehe auch Scuol-Munt: L. Stauffer-Isenring, Die Siedlungsreste von

E

Scuol-Munt Baselgia. Antiqua 9, Veroffentlichungen SGUF, Basel
1983, Taf. 24,232 (Horizont III-IV), Taf. 30, 293 (Horizont IV).

# Siehe z. B. L. Stauffer-Isenring, a.a.O (Anm. 48) Taf. 33, 322 (Hori-
zont VA); Taf. 39, 407 (Horizont V-VI); Taf. 42, 431 (Horizont VIA);
Taf. 50, 537f. (Horizont VI-VII) u.a.

Allerdings haben wir in den von Tanner bezeichneten Fund-Quadran-

3

ten auf den Planunterlagen keine “Mauerziige” vorgefunden.
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in Savognin-Padnal vorwiegend in mittel- und spat-
bronzezeitlichen Fundzusammenhingen begegnet®.

Dann gibt es von Trun-Darvella noch sechs
Bergkristallfragmente, darunter kleine Bergkristall-
tiirmchen, auf deren Abbildung wir aber im Rahmen
dieses Artikels verzichten. Ebenso nicht abgebildet ist
ein Fragment eines “schwarzen Gesteins” mit glasi-
gem Glanz und mit glasiger Struktur, bei dem es sich
wohl um eine Art “Glasfluss” handeln konnte, d. h.
unter Umstinden um ein dunkles Gestein, das sehr
intensiver Hitze ausgesetzt war.

Dann gibt es von Trun-Darvella noch zwei La-

vezfragmente, d. h., ein grosses unverziertes Wand-
fragment eines Laveztopfes, das “aus der Humus-
decke” stammen soll, was immer das heissen mag,
und ein kleines Randfragment eines Laveztopfes mit
“vertikaler Riefung” (Abb. 19,18), wie es sie relativ
hiufig im biindnerischen Alpenraum in spitrémisch-

st J. Rageth, in: JbSGUF 60, 1977, 78, Abb. 40,8 (Horizont C/D); 63,
1980, 66, Abb. 55,9 (Horizont A); 66, 1983, 121, Abb. 24,28 (Hori-
zont C/D); 68, 1985, 87, Abb. 32,7 (Horizont E).

AN S N A

8 9

. Ul

0 5f"‘

Abb. 19: Trun-Darvella; Einzelfunde der Grabungen 1963-68. - 1-11 Bronze - 12 Eisen - 13 Bernstein - 14 Ton - 15-17 Stein -

18 Lavez. Mst. 1:2 (Zeichnungen ADG).
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frihmittelalterlichem Fundzusammenhang gibt®.
Die Funde diirften wohl aus dem Humusbereich oder
aus den gestorten Bereichen der Grabung stammen.

4.3. Objekte aus Ton

Im Fundkomplex von Trun-Darvella gibt es ein
Fragment eines Tonobjektes von trapezoider Form,
das beidseitig mit Dellen verziert ist und in der Sei-
tenansicht auf seiner oberen Partie eine “sattelfGrmi-
ge” Eindellung aufweist (Abb. 19,14).

Beim Objekt handelt es sich mit grosser Wahr-
scheinlichkeit um das Fragment eines spitbronze-
zeitlichen “Feuerbockes” oder “Mondhornes”, wie
sie in zahlreichen urnenfelderzeitlichen Siedlungen
haufig im Umkreis der Herdstelle vorkommen. Wie-
weit es sich bei diesen “Feuerbocken/Mondhornern”
allerdings um Gebrauchsobjekte im Zusammenhang
mit dem Herdfeuer, wieweit um “Mondidole”, wie-
weit aber gar um eine Art “Firstakrotere” (d. h., ei-
ne Art Giebelverzierung oder “Firstziegel”) handelt,
ist eine Frage, die auch heute noch nicht sicher zu ent-
scheiden ist”. Solche Feuerbocke finden sich zahl-
reich in den urnenfelderzeitlichen Siedlungen des
Schweizerischen Mittellandes und auch der West-
schweiz vor®. Wihrend der Verzierungs-Typ des
Stiickes von Trun im Fundkomplex von Hauterive-
Champréveyres gut vertreten ist”, kann die sattelfor-
mige Eindellung im oberen Teil des “Feuerbockes”
mindestens in einem Exemplar belegt werden®.

Gemiss den Fundnotizen Tanners fand sich das
Objekt im Bereich des “Laténehauses 3” im “Scher-
benloch”, Humusschicht (D), auf gelb, was am ehe-
sten einem spitbronzezeitlichen Siedlungshorizont
entsprechen miisste.

Neben dem “Feuerbock-Fragment” fanden sich
auch rund 95-100 gebrannte Hiittenlehmfragmente,
auf die wir allerdings nicht naher eingehen wollen.

4.4. Die iltereisenzeitliche Keramik

Wie wir bereits in den vorangehenden Kapiteln
festgehalten haben, ist eine nachtrigliche stratigra-
phische Trennung des keramischen Fundgutes aus
mehreren Griinden nicht méglich, d. h., dass das
Fundgut weitgehend nach typologischen Kriterien
vorgelegt werden muss, welch letztere ihrerseits auf

der Kenntnis des Urnengriberfeldes von Tamins-Un-
term Dorf und diverser Siedlungskomplexe des Al-
penrheintales basieren.

Im Fundkomplex von Trun-Darvella gibt es vier
Rand- und Wandfragmente von feinkeramischer Wa-
re, die eindeutige Spuren einer Rotbemalung aufwei-
sen (Abb. 20,1-4). Von diesen Fragmenten weist ein
Stiick eine abwinkelnde Randbildung und eine Ril-
lenverzierung auf (Abb. 20,1) und ein weiteres eine
leicht geschweifte Gefiassmiindung (Abb. 20,2).
Nach Conradin datieren die rot bemalten Gefisse
von Tamins am ehesten in eine Stufe Ha Cz oder D1%.
Wieweit allerdings einzelne Gefdssfragmente (z. B.
Abb. 20,3), die eine orangerote Tonfarbe aufweisen,
vielleicht eher mit bemalten Gefissen aus einem tes-
sinischen Raum zu vergleichen sind (z. B. Tessin A)*,
ist eine Frage, die nicht allzu einfach zu entscheiden
ist.

Dann gibt es in Darvella zahlreiche Fragmente
feinkeramischer Ware vom “Typ Tamins”, die in den
Tonfarben beige, hellgrau, grau und dunkelgrau bis
z. T. schwarz gehalten ist (Abb. 20,5-44 und z. T.
Abb. 21). Nur sporadisch finden sich einzelne

2 z. B. J. Rageth, Rémische Siedlungsreste von Zernez. BM 1983, 109-
159, 140, Abb. 27,3. - J. Rageth, Archdologische Entdeckungen in
Schiers GR. ZAK 45, 1988, 65-108, Abb. 43, 25.26. - J. Rageth, Ein
spatromischer Kultplatz in einer Hohle bei Zillis GR. ZAK 51, 1994,
141-172, Abb. 35, 15.20. - Auch von Riom-Cadra 1980-1982 gibt es
relativ viel vertikal gerieften Lavez spatromisch/frithmittelalterlicher

Zeitstellung (weitgehend unveré6ffentlicht).

z. B. B. R. Goetze, Feuerbocke und Hiittenakrotere, ein Deutungsver-
such. AK 6, 1976, 137-140.

% z. B. Ch. Fankhauser, in: M. Primas u.a., Eschenz, Insel Werd IV. Ziir-
cher Studien zur Archiologie, Zirich 1989, 126-152, Taf. 57-59. -
A. Anastasiu und F. Bachmann, Les terres cuites du bronze finale.
Hauterive-Champréveyres 5, Archéologie neuchiteloise 11, Saint Blai-
se 1991, Taf. 29-57.

A. Anastasiu/F. Bachmann a.a.O. (Anm. 54) Taf. 29,1-4; 30,1; 31,1;
33,2; 34,3.5.537,1.2.4; 40,1; 42,1.3.5.7; 49,1-4.6. u.a.

% A. Anastasiu/F. Bachmann, a.a.O. (Anm. 54) Taf. 30,3; 34,2.

E. Conradin, Das spithallstittische Urnengriberfeld von Tamins-Un-
term Dorf GR. JbSGUF 61, 1978, 65-155, speziell 115-120. - Siehe
auch: J. Rageth, Eisenzeit im Alpenrheintal. In: P. Gleirscher u.a., Die
Riter/I Reti, Bozen 1992, 175-211. - Zur Feinchronologie von Tamins
siche: B. Schmid-Sikimic, Mesocco Coop GR. Eisenzeitlicher Bestat-

tungsplatz im Brennpunkt zwischen Nord und Siid. Universititsfor-
schungen zur prihistorischen Archiologie, Bonn 2001 (zurzeit in
Druckvorbereitung).

* z. B. M. Primas, a.a.0O. (Anm. 40) z. B. Taf. 36. - D1; Taf. 49-F1; oder
auch ein Gefiss von Mesocco-Coop, Grab 6: B. Schmid-Sikimic,
a.a.0. (Anm. 57).
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schwarze Keramikfragmente mit glinzend polierter
Oberfliche (z. B. Abb. 21,39), die moglicherweise
auf einen Einfluss aus dem stidlichen Raum, d.h. aus
dem Golasecca-Kreis hinweisen konnten.

Unter dieser “Taminser Keramik” gibt es auch
stempel- und ritzverzierte Ware, so z. B. Keramik mit
Kreisstempeldekor und Abrollmusterbogen im Ge-
fiass-Schulterbereich (Abb. 20,5.6), wie wir sie dhn-
lich auch vom Urnengriberfeld von Tamins aus Grab
3,21 und 55% oder auch aus dem Siedlungskomplex
von Chur-Welschdorfli-Markthallenplatz®® oder aus
dem Fundensemble von Flisch-Luzisteig-Prasax®!
und auch aus anderen Fundkomplexen® kennen.

Dann gibt es auch Rillenverzierungen, die von
Punktstichreihe begleitet sind (Abb. 20,7.8.10), wie
sie wieder in Tamins®, aber auch in Chur-Markthal-
lenplatz® und in anderen Fundkomplexen vorhanden
sind. Etwas unsicher ist allerdings, ob das Gefiss-
fragment auf Abb. 20,10 richtig wiedergegeben ist.
Falls das Fragment tatsdchlich waagrecht anzuord-
nen ist, so miisste es sich beim Gefiss wohl um eine
flache Schale oder einen Teller mit Innendekor han-
deln, wie man sie z. B. aus dem schweizerischen Mit-
telland® oder auch dem siid- und mitteldeutschen
Raum?® aus einer Stufe Ha C oder z. T. auch D kennt
und wie sie bisher aus dem Raum der Alpenrheintal-
gruppe kaum bekannt geworden sind. Falls die Ril-
len mit der Punktstichreihe hingegen vertikal an-
zuordnen wiren, was unsicher, aber nicht aus-
zuschliessen ist, so miisste man beim Gefiss wohl am
ehesten eine “Taminser Topf” mit Schulterdekor an-
nehmen.

Auch das Vorhandensein von Rillendekor mit
einem oder zwei einzelnen Punkt- oder Dellenein-
driicken (Abb. 20,9) ist in Trun keineswegs sin-
gulir”. Auch das Bandhenkelfragment mit Kreis-
stempeln und Abrolldekor (Abb. 20,11) findet
durchaus seine Parallelen®®. Gemiss Conradin diirfte
diese rillen- und stempelverzierte Ware vom Typ Ta-
mins in eine schon entwickelte Phase der Stufe Ha D
datieren, d.h. nach Ha D2/D3®.

Dann gibt es unter diesen Funden noch weitere
Bandhenkel (Abb. 20,12-14) und einen kleinen rund-
stabigen Henkel (Abb. 20,15).

Auffallend zahlreich sind in Trun-Darvella die
diinnwandigen Keramikfragmente mit “Besenstrich-
Dekor” (Abb. 20,16-43; eventuell noch Abb. 21,12).
Unter dieser Keramik zeichnen sich verschiedene
Randtypen ab, so z. B. ein Randfragment mit leicht

20

S-formig geschwungenem Profil (Abb. 20,16), zwei
Randfragmente mit abwinkelnder Randbildung, die
von zwei verschiedenen Gefissen stammen (Abb.
20,39.40), und ein Randfragment mit flachem, ver-
breitertem, leicht “gewelltem” Rand (Abb. 20,41),
welch letzteres zweifellos von einer flachbodigen
Schale mit “Wellenrand” stammt, wie wir sie dhnlich
vom Griberfeld von Tamins aus Grab 537, aber auch
aus verschiedenen Siedlungskomplexen kennen” und
die sicher gut in eine Stufe Ha D (Ha D2/D3) datie-
ren. Die iibrigen besentrichverzierten Wandfragmen-
te, die sehr hiufig steilwandig sind, diirften grossten-
teils von topf- oder vielleicht auch situlaférmigen
Gefissen stammen, wie sie z.B. wieder in einzelnen
Grabern von Tamins’, aber auch in verschiedenen

# E. Conradin, a.a.0. (Anm. 57) 68, Abb. 3; 81, Abb. 16; 100, Abb. 33.

¢ E, Conradin, a.a.O. (Anm. 57) 127, Abb. 68,6.7.10. - Siehe auch:
J. Rageth, in: Churer Stadtgeschichte, Bd.I, Chur 1993, 109,
Abb. 17,4-9.

' z. B. E. Conradin, a.a.O. (Anm. 57) 123, Abb. 62,1.

2 J. Rageth, a.a.0. (Anm. 57) 177, Abb. 1, Karte C.

E. Conradin, a.a.O. (Anm. 57) Abb. 12 (Grab 11), Abb. 33 (Grab 54);

102 (Grab 63).

E. Conradin, a.a.0. (Anm. 57) 127, Abb. 68,2.

¢ z. B. G. Liischer, Unterlunkhofen und die hallstattzeitliche Grabkera-
mik in der Schweiz. Antiqua 24, Veréffentlichungen SGUF, Basel 1993,
z. B. Beilage 2,16.17 (Sursee); Beilage 3,27-31 (Niederweningen); Bei-
lage 4, 67 (Dietikon); Beilage 5, 35 (Dérflingen) und 41 (Eschenbach);
siche auch Taf. 4,37 und 72,634.

¢ z. B. H. Ziirn, Hallstattzeitliche Grabfunde in Wiirttemberg und Ho-

henzollern. Forschungen und Berichte zur Vor- und Friihgeschichte in
Baden-Wiirttemberg, Bd. 25, Stuttgart 1987. - G. Kossack, Siidbayern
wihrend der Hallstattzeit. Rém.-German. Forschungen, Bd. 24, Ber-
lin 1959 v.a.m..

¢ z. B. E. Conradin, a.a.0. (Anm. 57) 77, Abb. 12 (Grab 11); 127,
Abb. 68,1 (Chur-Markthallenplatz) u.a. - J. Rageth, Ein kleiner eisen-
zeitlicher Fundkomplex von Chur-Welschdorfli, Kasernenstr. 30. In:
Trans Europam, Festschrift fiir M. Primas, Bonn 1995, 111-118, spe-
ziell Abb. 6,13.

¢ z.B. in Tamins: E. Conradin, a.a.0. (Anm. 57) 101, Abb. 34 (Grab

60).

E. Conradin, a.a.0. (Anm. §7) 115-120, speziell 120.

E. Conradin, a.a.0. (Anm. 57) 99, Abb. 32.

E. Conradin, a.a.0. (Anm.S57) 121, Abb. 61,3 (Surcasti); 125,

Abb. 64 und 65,1 (Cazis-Cresta); 130,2 und evtl.3 (Chur-Markthal-

lenplatz).

2 E. Conradin, a.a.0. (Anm. 57) 77, Abb. 12 (Grab 11); 82, Abb. 17
(Grab 23).
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Siedlungskomplexen™ vorhanden sind. Auch diese
Besenstrichware datiert in eine “Spatphase” von Ta-
mins, d.h. in eine Stufe Ha D2/Ds.

Bei einem einzelnen Keramikfragment, das
deutlich dicker als die tibrigen Scherben und mit eher
unregelmissig angeordneten “Rillen” verziert ist
(Abb. 20,44), diirfte es sich wohl eher um ein spat-
bronzezeitliches Keramikfragment als um ein besen-
strichverziertes Stiick vom Typ Tamins handeln.

Nur vereinzelt kommt in Darvella ein Rand-
fragment mit einstichverzierter Randlippe vor
(Abb. 21,1). Das Stiick erinnert an die eher “grobke-
ramische” wulstverzierte Keramik vom Typ Tamins,
wie sie nur ganz sporadisch vom Griberfeld von Ta-
mins”™, viel zahlreicher aber aus den ubrigen “Ta-
minser Komplexen”” bekannt sind.

Auch ein diinnwandiges Keramikfragment mit
schrig angeordneten Kerben (Abb. 21,2) diirfte am
ehesten in eine iltere Eisenzeit datieren™. Ob ein Ge-
fassfragment mit markantem Schulterknick und
schriagen Einstichverzierungen (Abb. 21,4) noch in
die Spitbronzezeit oder in die dltere Eisenzeit datiert,
ist schwer zu beurteilen”. Ein Keramikfragment mit
kannelurartiger Verzierung (Abb. 21,3) mochte man
vor allem seiner extremen Diinnwandigkeit wegen in
die iltere Eisenzeit datieren. Und auch ein Wand-
fragment mit spezifisch “tordiertem Waulst” (Abb.
21,5) diirfte ebenfalls am ehesten einer alteren Eisen-
zeit zuzuweisen sein’®.

In eine iltere Eisenzeit datieren héchstwahr-
scheinlich auch mehrere Schalenfragmente (Abb.
21,7-10); solche und dhnliche kalottenformige Scha-
len mit z. T. steilem Profil finden sich sowohl in
Grabfunden als auch in Siedlungsfunden der ilteren
Eisenzeit”. Dariiber hinaus gibt es eine Reihe von
Randfragmenten mit ausladender Miindung und
z. T. auch abgestrichener Randlippe (Abb. 21,11-
33), die grosstenteils sowohl von der Diinnwandig-
keit als auch der Tonqualitit her gesehen der Kera-
mik vom Typ Tamins (Ha D2/Ds3) zugewiesen werden
konnen. Und es gibt Randfragmente mit horizontal
abgestrichenen Randlippen (Abb. 31,34-36), die
wohl von konischen flachen Schalen stammen konn-
ten. Randfragmente mit verbreiteter Randlippe
(Abb. 21,38.39) diirften mindestens teilweise von
flachbodigen Schalen mit “gewelltem Rand” (siehe
bereits Abb. 20,41) stammen.

Unter den Bodenfragmenten (Abb. 21,40-52),
die ebenfalls zu einem schénen Teil der “Taminser

Keramik” zugewiesen werden konnen, fallen vor al-
lem Fragmente mit eingezogenem Wand/Boden-
Absatz (Abb. 21,40-44.48), ein Fragment mit einer
Art “Wulstverzierung” im Boden-Ansatzbereich
(Abb. 21,46) und ein Fragment mit einem niederen
Standring (Abb. 21,47) auf. Gefisse mit verschiede-
nen Einzugsvarianten im Wand/Bodenbereich sind
auch im Taminser Urnengriberfeld vertreten, wo sie
- immer nach Conradin - in eine Stufe Ha D2/Ds da-
tieren.

So ldsst sich der eisenzeitliche Siedlungskom-
plex von Trun-Darvella am ehesten etwa in eine Stu-
fe Ha Cz und vor allem eine Stufe Ha D , also etwa
ins spétere 7. Jh. und vor allem ins 6. Jh. v. Chr. da-
tieren; wieweit dieser Siedlungskomplex noch das
5. Jh. v. Chr. erreicht, ist nicht allzu einfach zu beur-
teilen®.

7 E. Conradin, a.a.0. (Anm.57) 121, Abb. 61,7 (Surcasti); 123,
Abb. 62,4 (Flasch-Luzisteig); 125, Abb. 65,1 (Sagogn-Schiedberg);
130, Abb. 70 (Chur-Markthallenplatz); 141, Abb. 84 (Quinto TI). -
J. Rageth, in: Churer Stadtgeschichte, Bd.I. Chur 1993, 126,
Abb. 32,6.7 und 24.25 (Chur/Sennhof-Karlihof). - J. Rageth, a.a.O.
(Anm. 67) 115, Abb. 6-9 (Chur-Kasernenstr. 30), - Zur Verbreitung
dieser Besenstrichware siehe: J. Rageth, a.a.O. (Anm. 57) 187, Abb. 5,
Karte B.

E. Conradin, a.a.0. (Anm. 57) 100, Abb. 33, Grab 55; 101, Grab 61.

E. Conradin, a.a.O. (Anm. 57) 121, Abb. 61,13 (Surcasti); 131,

Abb. 71,1.2.3 (Chur-Markthallenplatz). - J. Rageth, in: Churer Stadt-

geschichte Bd. I, Chur 1993, 126, Abb. 32,26-30 (Chur-Karlihof). -

J. Rageth, a.a.0. (Anm. 67) 115, Abb. 6,10.11 (Chur-Kasernen-

str. 30).

Siehe z. B. G. Liischer, a.a.0. (Anm. 65) Taf. 67,607 (Schaffhausen). -

z. B. St. Hochuli, Wildi-Hohenrain TG. Antiqua 21, Verdffentlichun-

gen SGUE Basel 1990, Taf.34,603-605; 35,607.608.610.617;

42,782-84.787.788.790 u.a. - G. Liischer, Allschwil - Vogelgirten. Ar-

chiologie und Museum, Heft 007, Liestal 1986, z.B. Taf. 4,74 u.a.

7 z.B. G. Liischer, a.a.0. (Anm. 65) Taf. 57,526 (Hemishofen). -

St. Hochuli, a.a.0. (Anm.76) Taf.34, 603.604; Taf.35, 617;

Taf. 42,783.784.787; Taf. 56, 1059 u.a. - Siche auch U. Ruoff, Zur

Frage der Kontinuitdt zwischen Bronze- und Eisenzeit in der Schweiz,

Bern 1974, Taf. 3,4 (Ossingen); Taf. 19,16 (Ziirich-Alpenquai);

Taf. 54,12 (Rafz) u.a.

Siehe G. Liischer, a.a.O. (Anm. 65) Taf. 69, 619. - St. Hochuli, a.a.O.

(Anm. 76) Taf. 47,871; Taf. 51,947-58 u.a.

? G. Liischer, a.a.0. (Anm. 65) Taf.2,11; 3,17.21.22; 13,113.119;
37,333 u.a.m. - St. Hochuli, a.a.0. (Anm. 76) Taf. 37-40. - H. Zirn,
a.a.0. (Anm. 66) Taf. 4,7; 25,3; 30,2; 57 B-1; 97 A u.a.m.

% Zur absoluten Chronologie siehe: G. Kaenel und F. Miiller, in: Chro-

N
¥

<
B

7

nologie. Archiologische Daten der Schweiz. Antiqua 15, Veroffentli-
chungen SGUF 15, Basel 1986, 91-94. - G. Kaenel, M. Schindler, in:
SPM 1V, Eisenzeit, Basel 1999, 88f.
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Abb. 20: Trun-Darvella; ltereisenzeitliche Keramik der Siedlungsgrabungen 1963-68. - 1-44 Keramik. Mst. 1:2 (Zeichnungen
ADG).
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Abb. 21: Trun-Darvella; iltereisenzeitliche Keramik der Siedlungsgrabung 1963-68. - 1-52 Keramik. Mst.1:2 (Zeichnungen
ADG).
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4.5. Die spatbronzezeitliche Keramik

Im spitbronzezeitlichen Fundensemble von
Trun-Darvella figuriert zuvorderst ein Keramikfrag-
ment, das mit “Stempelkerbschnitt” verziert ist
(Abb. 22,1), d. h. mit einem System von gestempel-
ten Dreiecken versehen ist. Auch wenn der “Stem-
pelkerbschnitt” als solcher auch bei iltereisenzeitli-

cher Keramik der Stufen Ha C und eventuell auch D.

nicht ausgeschlossen werden kann®', mochten wir
das Fragment von Trun doch am ehesten ans Ende
der Mittelbronzezeit, respektive eine frithe Spatbron-
zezeit setzen. Wir erinnern daran, dass auch in den
Fundkomplexen von Vella-Pleif*?; Falera-Muota®
und auch Savognin-Padnal®* durchaus solche spit-
hiigelgriberzeitliche, respektive frith-urnenfelder-
zeitliche Elemente vorhanden sind. Desgleichen gibt
es zwei Wandfragmente mit vertikaler Riefung
(Abb. 22,2.3), wie sie in der frithen Urnenfelderzeit
(Stufe Bz D) keine Seltenheit bilden®.

Auch ein Fragment mit Riefen- und Einstichde-
kor (Abb. 22,4) diirfte im Rahmen einer spitesten
Mittelbronzezeit und frithen Spitbronzezeit (Bz
C2/D) gute Parallelen finden®.

Des weiteren finden sich mehrere Fragmente ei-
ner relativ dickwandigen Keramik mit Rillenverzie-
rung und insbesondere auch mit Zickzack-Dekor,
wobei diese Rillen meistens in Form von Rillenbiin-
deln vorkommen (Abb. 22,5-20). Solche Zickzack-
Elemente finden sich nicht selten in mittel- bis spat-
bronzezeitlichen Fundzusammenhingen®’.

Und auch breite Kanneluren (Abb. 22,23.24.
26) und Buckelverzierungen (Abb. 22,25) bilden in
diesem Zeithorizont keine ausgesprochene Selten-
heit*. Allerdings kann insbesondere beim Fragment
auf Abb. 22,26 nicht a priori ausgeschlossen werden,
dass es von der Tonqualitit her gesehen zum élterei-
senzeitlichen Siedlungshorizont von Darvella geho-
ren konnte; doch unter diesen Voraussetzungen
miisste es in eine Spatphase der Stufe Ha D datieren
oder gar einer frithlaténezeitlichen Stufe nahestehen.

Des weiteren liegen von Trun-Darvella auch ei-
ne kleinere Buckelverzierung (Abb. 22,28), eine dia-
gonal verzierte leistenartige Erhebung (Abb. 22,30)
und verschiedene Einstichverzierungen bei eher fei-
nerer Keramik vor (Abb. 22,31-33), wie wir sie dhn-
lich auch aus den mittelbronzezeitlichen und frith-ur-
nenfelderzeitlichen Phasen von Savognin-Padnal
(Horizont C und B)*® kennen.
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Ein Keramikfragment mit wellenformigem oder
ringférmigem gekerbtem Wulst (Abb. 22,19) erin-
nert an Keramikfragmente von Savognin-Padnal aus
mittelbronzezeitlichem Fundzusammenhang”. Woll-
te man dieses Fragment allerdings mit spaten Lau-
gen-Melaun-Verzierungselementen in Zusammen-
hang bringen, wir denken da z.B. an ein Ge-
fassfragment von Tamins®, an ein Gefissfragment

8t z. B. G. Liischer, a.a.0. (Anm. 65) Taf. 4,32; 6,56; 16,151; 26, 247;
64,568 und 569; 67,604.

82 J. Rageth, Spitbronzezeitliche Siedlungsreste von Vella-Pleif (Lugnez
GR). BM 1987, 293-333, 311, Abb. 14,19 und Abb. 18.

% W. Burkart/E. Vogt, Die bronzezeitliche Scheibennadel von Mutta bei
Fellers GR. ZAK 6, 1944, 65-74, Taf. 16,2.3. - K. Thomas, Die urge-
schichtliche Hohensiedlung Mutta bei Fellers GR. Unveréffentlichte
Dissertation Freiburg i. Br., Freiburg ca. 1973/74.

% ].Rageth, in: JbSGUF 64, 1981, 27-71, 52, Abb.32,1 und 58, Abb.38.

8 Chr. Unz, Die spitbronzezeitliche Keramik in Siidwestdeutschland, in
der Schweiz und in Ostfrankreich. Prihistorische Zeitschrift 48, 1973,
1-124, z. B. Taf. 19,9.13; 21, 1-5; 22; 23,9; 25,1.6.11; 30,9.13. u.a. -
L. Sperber, Untersuchungen zur Chronologie der Urnenfelderkultur im
nordlichen Alpenvorland. Antiquitas Reihe 3, Bd. 29, Bonn 1987,
z. B. Taf. 6,13.17.52; 8,36; 9,41; 11,49.50; 14, 69.71; 16,77 u.a.

% Chr. Osterwalder, Die mittlere Bronzezeit im schweizerischen Mittel-
land und Jura. Monographien zur Ur- und Friihgeschichte der Schweiz,
Bd. 19, Basel 1971, Taf. 43,9.10 (Spiez-Biirg) u.a. - Chr. Unz, a.a.O.
(Anm. 85) Taf. 13,2; 31,2; 40,1; 47,3 u.a. - Chr. Unz, Mittelbronze-
zeitliche Siedlungsfunde in Wisen SO. AS 4, 1981,2, 48-51, Abb. 1,3.6.
- W. Torbriigge, Die Bronzezeit in der Oberpfalz. Materialhefte zur
Bayer. Vorgeschichte, Heft 13, Kallmiinz/Opf. 1959, Taf. 12,13;
64,4.8.11 - Siehe auch W. A. Graf, a.a.O. (Anm. 4) 71, Abb. 2,4.

¥ z. B. auf der Crestaulta: W. Burkart, Crestaulta. Eine bronzezeitliche
Hiigelsiedlung bei Surin im Lugnez. Monographien zur Ur- und Friih-
geschichte der Schweiz, Bd. V, Basel 1946, 22, Textbild 3,13.14 und
25; Textbild 6,424 (Horizont C). - Oder in Savognin-Padnal: J. Ra-
geth, in: JbSGUF 60, 1977, 66, Abb.29,5-12 (Horizont C); 75,
Abb. 37,2 (Horizont B); 64, 1981, 47, Abb. 28,15 (Horizont A/B); 52,
Abb. 32,3 (Horizont B)59, Abb. 40,21.25 (Horizont B) u.a. - Oder in
Vella-Pleif: J. Rageth, a.a.O. (Anm. 82) 311, Abb. 14,24.25. - Und
auch in zahlreichen weiteren Fundkomplexen: z. B. Chr. Unz, a.a.O.
(Anm. 85) Taf.1,4; 6,3; 7,6.10; 15,10; 16,5.16; 23,3; 43,2; 44,9 u.a.m.

8 z. B. Chr.Unz, a.a.0. (Anm. 85) Taf.1,6; 3,6; 5,6; 6,4.6; 13,2.7.8.;
14,5.6; 15,10.15; 16,16; 36,9; 37,1 u.a.

# J. Rageth, in: JbSGUF 59, 1976, 140, Abb. 12,1 und 143, Abb. 15,1.4
(Horizont C); 60, 1977, 87, Abb. 47,5-8 und 92, Abb. 52,1 (Horizont
C/D); 64, 1981, 60, Abb. 41,1-10 (Horizont A/B); 66, 1983, 146,
Abb. 54,26.27 (Horizont C/D).

% . Rageth, in: JbSGUF 59, 1976, 142, Abb. 14,7-15 (Horizont C); 61,
1978, 28, Abb. 25,7.8 und 32, Abb. 29,11 (Horizont D).

' E. Conradin, a.a.0. (Anm. 7) 101, Abb. 34 (Grab 61).



von Trun-Grepault” oder ein Gefidss von Bludenz”,
dann miisste man das Truner Stiick eher dem ilterei-
senzeitlichen Siedlungshorizont zuweisen, was auch
nicht ausgeschlossen werden kann.

Unter den grobkeramischen Funden von Trun-
Darvella figurieren zahlreiche Randfragmente von
Gefissen mit ausladender Miindung und Fingertup-
fenverzierung auf der Randlippe (Abb. 23,1.3-7.12-
14.18-23), wie wir sie im inneralpinen Raum hiufig
bei mittel- und z. T. noch spiatbronzezeitlichen Kera-
mikgefissen vorfinden®. Dabei fillt auf, dass einer-
seits sowohl breite, abgestrichene Randlippen (Abb.
23,1.2) vorliegen, wie sie fiir die mittlere Bronzezeit
recht typisch sind, andererseits aber auch abwin-
kelnde Randbildungen im Stil der Urnenfelderkultur
vorhanden sind (Abb. 23,14.18.19-23).

Des weiteren sind auch grobkeramische Frag-
mente mit einer Art Fingertupfenleiste unmittelbar
unterhalb des Randes anzutreffen (Abb. 23,8-10),
verschiedene Formen von “Randkerbungen” (Abb.
23,11.15-17.24.25), wobei auch hier wieder abwin-
kelnde Randbildungen vom Urnenfeldertypus auffal-
len (Abb. 23,11.24.25). Ein markantes abwinkeln-
des Profil weisen auch ein Fragment mit ein-
stichverziertem Wulst (Abb. 23,26) und ein Frag-
ment mit eigenwilliger Randverzierung auf (Abb.
23,27).

In Darvella gibt es auch mehrere Wandfrag-
mente mit fingertupfen- und einstichverziertem Lei-

sten (Abb. 23,26.28-32; Abb. 24,1-6), wie sie uns -

u. a. von Savognin-Padnal aus mittel- und z. T. noch
spatbronzezeitlichen Schichthorizonten bekannt
sind; aber es kommen auch kerbverzierte Leisten vor
(Abb. 24,7-13, eventuell 25). Unter diesen kerbver-
zierten Leisten gibt es solche mit schrig angeord-
neten Kerben (Abb. 24,8.9.12.13), wie wir sie in
Savognin vorwiegend aus spatbronzezeitlichen
Fundzusammenhingen kennen”. Daneben gibt es
auch mehrere unverzierte Leisten (Abb. 24,16-
24.29).

Wieweit zwei Gefisshenkelfragmente (Abb.
24,27.28) zum spitbronzezeitlichen, wieweit aber
schon zum iltereisenzeitlichen Siedlungshorizont
gehoren, ist kaum mit letzter Sicherheit zu entschei-
den.

Dann gibt es in Darvella noch zahlreiche Rand-
fragmente (Abb. 24, 30-33; Taf. 25 und 26,1-11),
unter denen zunichst ein steilwandiges, eher diinn-
wandiges Fragment mit Delle unterhalb des Randes

ins Auge sticht (Abb. 24,30). Unter den iibrigen
Randfragmenten fallen ganz speziell grobkeramische
Rinder mit markant verdickter, abgestrichener
Randlippe auf (Abb. 25,1-14), wie sie in der Regel
als typisch mittelbronzezeitlich angesprochen wer-
den. Allerdings finden sich identische Randfragmen-
te auch in Trun-Caltgeras in einem “oberen Schicht-
niveau”*, das zweifellos nicht vor einer Stufe Bz D
angesetzt werden kann, sondern bestenfalls einer
Spitphase dieser Stufe angehort oder zeitlich gar
nach dieser Stufe liegt.

An weiteren Randprofilen liegen von Darvella
auch zahlreiche abwinkelnde Randbildungen vor
(Abb. 25,58-70; Abb. 26,1-11), wie sie vor allem in
der Spitbronzezeit vorkommen. Unter diesen Rand-
fragmenten gibt es auch ganz prignant abwinkelnde
Profile (z. B. Abb. 25,61.62.67; Abb. 26,3.8.), wie
sie fiir eine friihe Urnenfelderzeit durchaus charakte-
ristisch sein kénnen®”.

Unter den Bodenfragmenten (Abb. 26, 12-47)
fallen vor allem die dickwandigen Bodenfragmente
(Abb. 26,12-14) auf, die wohl zu den selben Gefis-
sen wie die Randfragmente mit verdickter und abge-
strichener Randlippe (Abb. 25,1-3) gehoren.

Einzelne Bodenfragmente mit abgesetzter
Standfliche (Abb. 26,31.32) erinnern zwar durchaus
an die massiven Standbdden der Laugen-Melaun-
Kriige®, doch konnten im Truner Fundkomplex aus-
ser diesen Bodenfragmenten keine eindeutigen Lau-
gen-Melaun-Elemente gefasst werden”, was einer-
seits eventuell in chronologischer Hinsicht gewertet
werden kann, andererseits aber vielleicht auch damit

9.

Studiensammlung des Ritischen Museums Chur, unveroffentlichter
Fund.

* A. Hild, Funde der ilteren und jiingeren Eisenzeit in Bludenz (Vorarl-

berg). Mitteilungen der Prihistor. Kommission der Akademie der Wis-

senschaften, Bd. III, Wien 1939, 1-63, Taf. XV, 1.

J. Rageth, Die wichtigsten Resultate der Ausgrabungen in der bronze-

zeitlichen Siedlung auf dem Padnal bei Savognin. JbSGUF 69, 1986,

63-103, Chronologieschema auf S. 76f. - Oder: J. Rageth, in: SPM III,

Basel 1998, 62-66 und 93-97.

5 J. Rageth, a.a.0. (Anm. 94) Chronologieschema auf S. 76 und 77,
Horizont B und A.

% W. A. Graf, a.a.0O. (Anm. 4) 70, Abb. 1,20.21.

7 z. B. W. A. Graf, a.a.0. (Anm. 4) 71, Abb. 2,8.9. - L. Sperber, a.a.O.

(Anm. 85) Taf. 4, 16A; Taf. 8; Taf. 10; Taf. 13,63-66 u.a.m. - L. Stauf-

fer Isenring, a.a.0. (Anm. 48) z. B. Taf. 7,58; 9,78 u.a.

L. Stauffer Isenring, a.a.0. (Anm. 48) Taf. 113,123-127 u.a.

Ausgenommen bestenfalls das Fragment auf Abb. 22,9, auf das wir be-

94

reits weiter oben hingewiesen haben.
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Abb. 22: Trun-Darvella; spatbronzezeitliche Keramik aus den Siedlungsgrabungen 1963-68. - 1-33 Keramik. Mst. 1:2 (Zeich-
nungen ADG).
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Abb. 23: Trun-Darvella; spatbronzezeitliche Keramik aus den Siedlungsgrabungen 1963-68. - 1-32 Keramik. Mst. 1:2 (Zeich-
nungen ADG).
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Darvella; spatbronzezeitliche Keramik aus den Siedlungsgrabungen 1963-68. 1-33 Keramik. Mst. 1:2 (Zeichnun-

Abb. 24: Trun
gen ADG).
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Abb. 25: Trun-Darvella; spatbronzezeitliche Keramik aus den Siedlungsgrabungen 1963-68. 1-70 Keramik. Mst.1:2 (Zeichnun-
gen ADG).
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Abb. 26: Trun-Darvella; spatbronzezeitliche Keramik aus den Siedlungsgrabungen 1963-68. - 1-47 Keramik. Mst.1:2 (Zeichnun-
gen ADG).
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zusammenhingt, dass im Biindner Oberland Kera-
mikfunde der Laugen-Melaun-Kultur bis anhin eine
ausgesprochene Seltenheit bilden.

Interessant auch ein Bodenfragment eines eher
feinkeramischen Gefisses mit einer Art Kerbverzie-
rung (Abb. 26,44).

Der spitbronzezeitliche Fundkomplex von
Trun-Darvella entspricht in etwa den Funden von
Trun-Caltgeras/Chiltgeras'™, was seinerseits dafir
spricht, dass die spatbronzezeitlichen Fundschichten
von Trun-Darvella und Caltgeras zu ein und dersel-
ben Siedlung gehoren, die offensichtlich eine grosse-
re Ausdehnung aufgewiesen haben muss. Auch zeit-
lich diirften sich die Fundkomplexe von Darvella und
Caltgeras und iibrigens auch das Fundensemble von
Vella-Pleif' recht nahe stehen.

So méchten wir den ilteren Siedlungskomplex
von Trun-Darvella am ehesten etwa ans Ende der
Mittelbronzezeit (Bz C2) und vor allem in die frithe
Spitbronzezeit, respektive frithe Urnenfelderzeit (Bz
D) datieren. Wieweit dieser Fundkomplex allenfalls
noch eine Stufe Ha A1 tangiert, ist aufgrund des ke-
ramischen Fundgutes kaum eindeutig zu beurteilen,
so dass wir diesen Fundkomplex absolutchronolo-
gisch etwa ins 14. und 13. Jh. v. Chr. und bestenfalls
noch das frithere 12. Jh. v. Chr. datieren mochten.

4.6. Bemerkungen zum
osteologischen Fundgut

Wihrend der Bearbeitung des keramischen
Fundgutes von Trun-Darvella stiessen wir in den ke-
ramischen Fundkomplexen verschiedentlich auf tie-
rische Knochenmaterialien, d. h. Réhrenknochen,
die in der Regel nicht allzu gut erhalten waren, und
auch Tierzihne (vorwiegend von Rind). Insgesamt
beobachteten wir ein osteologisches Fundgut von nur
ca. 750-800 g Gewicht.

Da ein Siedlungskomplex mit zwei Siedlungs-
horizonten unméglich nur ein Gewichtvolumen von
nicht einmal einem Kilogramm Knochen geliefert ha-
ben kann, leiteten wir verschiedene Recherchen be-
treffs dieses Fundgutes ein. Leider gelang es auch
dem Personal des Ritischen Museums nicht, in den
Archiven des Museums weitere tierische Knochen-
materialien von Darvella ausfindig zu machen.

Erst gegen das Ende unserer Auswertungsarbei-
ten hin stiessen wir in den schriftlichen Dokumenta-

tionen zu den Truner Ausgrabungen auf den Durch-
schlag eines Berichtes tiber osteologische Funde von
Trun, der mit dem Titel “Truns-Darvella” versehen
war und handschriftlich mit dem Vermerk “Stampf-
1i” bezeichnet war. Der betreffende Bericht enthielt
aber weder einen Hinweis auf das Grabungsjahr, re-
spektive die Grabungsjahre noch ein Bearbeitungs-
datum. Dass der Bericht aus der Feder von Dr. Hans
Rudolf Stampfli, Solothurn, stammen muss, der sehr
haufig fiir das Ritische Museum Tierknochenmate-
rialien bestimmte, diirfte naheliegend sein.

Der Bericht selbst ist mit dem Untertitel “Bron-
zezeit - 2 Schichten” versehen. Im Bericht ist festge-
halten, dass aus einer “oberen Schicht” 115 Kno-
chen- und Knochenfragmente vorliegen und aus
einer “unteren Schicht” 620 Objekte.

Gesamthaft gesehen liegen in diesem Bericht
folgende Bestimmungsresultate vor:

Knochenzahl Mindestindividuenzahl
Hausrind 448 7 ad. 2 juv.
Hausschwein 51 2 ad. 1 juv.
Schaf/Ziege 120 2 ad. 1 juv.
Pferd 1 1 ad. - juv.

Zu diesen Knochenfunden liegt ein zweiseitiger
Bericht vor, den wir hier nicht wiedergeben méchten,
da er wahrscheinlich gar nicht die Grabungen Tan-
ners in Darvella 1963-68, sondern hochstwahr-
scheinlich die Notgrabung von Trun-Caltgeras be-
trifft.

Denn in einem Schreiben an Dr. Stampfli vom
15.2.1963, das wohl aus der Feder des damaligen Di-
rektors des Ritischen Museums, Dr. Hans Erb,
stammt und das wir in einer anderweitigen Aktenab-
lage ausfindig machen konnten'®, ist eindeutig die
Rede von Knochen und Zihnen von Darvella (Trun),
die aus der Baugrube des Lagerhauses der Tuchfabrik
Truns stammen. Damit handelt es sich offensichtlich
bei diesen Knochen um Uberreste der Notgrabung
Caltgeras von 1957. - Das Antwortschreiben Stampf-
lis zu diesem Schreiben, das neben Trun-Darvella
noch weitere Fundkomplexe Graubiindens auflistet

10 W.A.Graf, a.a.0. (Anm. 4).

1t J.Rageth, a.2.0. (Anm. 82).

12 Archiv Ratisches Museum, Ordner der Korrespondenzen mit
Dr. Stampfli.
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und dem hochstwahrscheinlich auch der weiter oben
erwihnte Bericht iber die Knochenfunde von “Trun-
Darvella” beigelegt war, datiert in den April 1963, al-
so in eine Zeit, die knapp vor den Beginn der Gra-
bungen Tanners fillt. Diese Knochenfunde von
Trun-Caltgeras waren in den Archiven des Ritischen
Museums letztlich auch auffindbar.

Damit bleibt die Frage tiber den Verbleib des
osteologischen Fundgutes der Grabungen Tanners
wieder weitgehend offen.

Dass auf dem ganzen Areal von 1600 bis 1700
m? nicht einmal 1 kg Knochen gefunden worden sein
sollen, ist suspekt. Leider konnte diese Frage nicht
mehr an Tanner selbst gestellt werden, da er zwi-
schenzeitlich verstarb.

So sind fir uns zu dieser Fragestellung theore-
tisch drei Moglichkeiten offen:

1. Es gibt zu den Grabungen Tanners nur dieses
hochst bescheidene osteologische Fundgut von nicht
ganz 1 kg Material. Es gibt in den Grabungsberich-
ten Tanners iibrigens nur ganz sporadische Hinweise
auf tierische Knochenmaterialien.

2. Das osteologische Knochenmaterial wurde
von Tanner wihrend der Ausgrabungen 1963-1968
nicht restlos eingesammelt.

3. Das Knochenmaterial befindet sich zurzeit in
einem uns nicht niher bekannten Archiv oder Depot
irgendwo in der Schweiz.

Im Zusammenhang mit dieser Fragestellung
wurden verschiedene Nachfragen bei Prof. Jorg
Schibler, Abteilung fiir Paliozoologie am Institut fir
Urgeschichte in Basel, bei Dr. Marc A. Nussbaumer,
Naturhistorisches Museum Bern, und auch bei Dr.
Bruno Kaufmann, anthropologisches Institut Aesch
BL, durchgefiihrt'®. Doch blieben diese Nachfor-
schungen leider ergebnislos, so dass wir zum Verbleib
dieses Fundgutes keine konkrete Aussage machen
konnen.

5. Ergebnisse und Diskussion

Im vorliegenden Artikel geht es uns primir dar-
um, den Siedlungskomplex von Trun-Darvella, der in
den Grabungen von Alexander Tanner 1963-68 ge-
fasst, aber nie vollumfinglich veréffentlicht wurde'®,
vorzulegen. Andererseits sollen aber auch gewisse
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falsche und unsichere Schlussfolgerungen Tanners
berichtigt oder z. T. zumindest in Frage gestellt wer-
den.

Aufgrund der Grabungsdokumentationen der
Notgrabung von Trun-Caltgeras'®”, den Beobachtun-
gen des Rétischen Museums im Zusammenhang mit
den Wildbachverbauungen des Sinzerabaches von
1966'% und den Grabungsbefunden der Grabungen
Tanners, liegt die Vermutung nahe, dass sich in Trun-
Darvella, auf der Flussterrasse unmittelbar iiber dem
Bett des Vorderrheins, eine grossere spitbronzezeitli-
che Siedlung befand, die eine Ausdehnung von meh-
reren tausend Quadratmetern aufgewiesen haben
diirfte und der auch in Zukunft grosse Beachtung zu
schenken ist.

Allerdings diirften mehrere Riifenschiibe, die
z. T. nachweislich in urgeschichtlicher Zeit erfolgten,
teilweise aber auch erst in historischer Zeit stattfan-
den, den urgeschichtlichen Siedlungsbefund z. T. in
grossem Masse beeintrichtigt haben. Sowohl in
Trun-Caltgeras (beim Bau des Gebaudes der Tuchfa-
brik) als auch im Grabungsareal von Darvella (Gra-
bung Tanner) sowie im Bereich des Sinzerabaches
konnten Riifenablagerungen von 1,50 bis 2,50 m
Michtigkeit beobachtet werden, und selbst zwischen
den einzelnen Siedlungsphasen von Darvella waren
partiell Riifenmaterialien, sandige Schichten und
Schwemmablagerungen vorhanden, die wohl eher
auf Riifenereignisse als auf Rheiniiberschwemmun-
gen zuriickzufithren sein diirften. Und auch in der
Siedlung selbst zeugen alte Bachliufe moglicherwei-
se von frithen Riifenereignissen.

Im Grabungsareal von Darvella gelang es Tan-
ner 1963-68 zwei Siedlungshorizonte mit einzelnen
baulichen Strukturen zu fassen, die von Tanner leider
nur teilweise richtig eingeschitzt wurden.

Eine erste, iltere Siedlungsphase datiert gros-
stenteils in eine dltere Urnenfelderzeit, d. h., eine Stu-
fe Bz D, wobei aber nicht ausgeschlossen werden

19 Den betreffenden Herren sei unser herzlichster Dank fiir Thre Recher-
chen und bereitwilligen Auskiinfte ausgesprochen.

1 Der Siedlungsbefund von Darvella wurde zwar in der urspriinglichen
Fassung der Dissertation Tanners an der Universitit Bern von 1971
diskutiert, aber dann aus irgendwelchen uns nicht bekannten Griinden
in der veroffentlichten Variante von 1980 doch nicht vorgelegt.

15 W. A. Graf, a.a.0. (Anm. 4). - JbSGU 47, 1958/59, 181 und 48,
1960/61, 131. - Dokumentationen Ritisches Museum Chur.

1% Dokumentationen Ritisches Museum Chur.



kann, dass sie bereits in einer spitesten Phase der
Mittelbronzezeit (Bz C2) begonnen haben konnte
und méglicherweise noch eine Stufe Ha A1 tangier-
te.

Das spitbronzezeitliche Fundmaterial selbst er-
innert relativ stark an das Fundgut von Vella-Pleif'”’,
d. h., einerseits sind auch beim Material von Darvel-
la noch deutliche Elemente einer “inneralpinen Mit-
telbronzezeit” vorhanden, andererseits aber tauchen
vermehrt Einfliisse einer ilteren Urnenfelderkultur
auf (vertikal geriefte Ware, Stempelkerbschnitt u.a.).

An baulichen Befunden liegen aus dieser Zeit
Strukturen von zwei, moglicherweise gar drei Holz-
bauten vor'® (Abb. 6 und Abb. 14 und 15), d. h.,
verkohlte Holzbalkenlager, aber auch Pfostenlécher
u.a.m.

Der zweite, jiingere Siedlungshorizont von Dar-
vella enthielt praktisch ausschliesslich ein kerami-
sches Fundgut vom “Typ Tamins”, das in eine Stufe
Ha C2 und vor allem Ha D datiert werden kann. Die-
se Keramik kann eindeutig einer “iltereisenzeitlichen
Alpenrheintalgruppe” zugeordnet werden, die prak-
tisch im ganzen Alpenrheintal vom Bodensee bis zu-
oberst im Biindner Oberland, aber auch in andern
Teilen Nord- und Mittelbiindens nachgewiesen wer-
den kann'® und die in der Literatur verschiedentlich
als “keltisch” oder auch “kelto-ritisch” angespro-
chen wurde'?. Trun-Darvella ist bis heute der west-
lichste Verbreitungspunkt der Alpenrheintal-Gruppe
geblieben. Auch wenn sich der iltereisenzeitliche
Fundkomplex von Darvella stark nach Osten oder
nach Nordosten hin in Richtung Alpenrheintal-
Gruppe orientiert, so kann nicht negiert werden, dass
einzelne schwarz polierte Keramikfragmente oder
auch ein bemaltes Keramikfragment wohl von Siiden
her nach Trun gelangten, d. h., dass es sich dabei
wohl um Import aus dem siidlich gelegenen Golasec-
ca-Kreis handelt. Doch erstaunt dieser Umstand
natiirlich wenig, wenn man zur Kenntnis nimmt, dass
auch die grossen bronzenen Ohrringe aus den Gra-
bern 6, 7 und 22 und auch eine Helmkopffibel aus
dem Grab 8 von Darvella"" hochstwahrscheinlich
aus dem Golasecca-Kreis importiert wurden; dass
diese Funde iiber den Lukmanierpass oder eher noch
durch das Somvixer Tal und tiber die Greina-Hoch-
ebene nach Trun gelangten, scheint uns zumindest
wahrscheinlich zu sein'2. Doch ist dazu auch festzu-
halten, dass im Falle von Darvella der “Stidimport”
eher bescheiden ausfillt.

Die Einschitzung Tanners, dass das Fundgut
des jiingeren Siedlungshorizontes zeitgleich mit den
frith- und mittellaténezeitlichen Grabfunden von
Darvella sein miisse, ist schlichthin falsch'®. Dieser
Lapsus hitte Tanner eigentlich nicht passieren dur-
fen, nachdem in Darvella klar erkennbar war, dass
die Griaber 10 und 20 eindeutig die parallelen Stein-
reihen durchschlugen, also zweifellos jiinger als jene
sein mussten (Abb. 5 und 9) und der damalige Kan-
tonsarchdologe Tanner auf die iltereisenzeitlichen
Steinkonstruktionen von Chur-Markthallenplatz
aufmerksam machte'* und ihn auch auf die dort vor-
gefundene altereisenzeitliche Keramik vom “Typ Ta-
mins” hinwies.

Zum iltereisenzeitlichen Siedlungshorizont von
Trun-Darvella gehoren einerseits zweifellos die am
Ostrand der Grabung in Nord-Siid-Richtung verlau-
fenden parallelen Steinziige (Abb. 5,7 und 8), die auf
3,50 bis 4 m breite Reihenhiuser, moglicherweise
Blockbauten oder auch Stinderbauten, hinweisen
diirften. Zu diesem Schichthorizont gehéren auch die
beiden Pfostenkonstruktionen am Westrand der Gra-
bung (Abb. 5 und 12), nach Tanner die Hiuser 1 und
2, die mit merkwiirdigen “Steinwillen” oder “Mau-
ern” umrandet waren. Beim dritten, ostlich von die-
sen beiden Hiusern gelegenen, eher etwas unsicheren

17 J. Rageth, a.a.O. (Anm. 82). )

1% Siehe dazu unsere Bemerkungen in Kapitel 2.4. “der spitbronzezeitli-
che Siedlungsbefund”.

1% Zur Verbreitung dieser Keramik siehe z. B. J. Rageth, a.a.O. (Anm. 57)
Verbreitungskarten auf S. 177 und 187. - B. Schmid-Sikimic, L’age du
fer dans le canton des Grisons (Suisse). Revue archéologique de Nar-
bonnaise, Suppl. 22, 379-399, speziell Karten auf Abb. 16 und 17. -
E. Conradin, a.a.0. (Anm. 57) 150-152, Karten 1-3.

" Siehe diesbeziiglich E. Conradin, a.a.O. (Anm. 57) 148f. und 154. -
Chr. Zindel, Der Schneller und seine forschungsgeschichtliche Bedeu-
tung fiir das Alpenrheintal. HA 9/1978-34/36, 145-150, speziell 150.
- J. Rageth a.a.0 (Anm. 57) speziell 196-200. - B. Schmid, a.a.O.
(Anm. 109) 379-399. -

"1 Siehe dazu Tanner 1980 a.a.O. (Anm. 7) Taf. 2, Taf. 3, Taf. 5 und 12.

12 Sjehe dazu z. B. J. Rageth, Zum Einfluss der Golasecca-Kultur in
Nord- und Mittelbiinden. In: I Leponti tra mito e realta, Bd. 2, Locar-
no 2000, 139-149, speziell 141-143.

3 A. Tanner, in: JbSGUF 56, 1971, 199-202. - Ders., in: HA 1/1970-3,
57-68 (z. T. mit recht widerspriichlichen Angaben z. B. auf S. 58, 61,
62 und 65). - Siehe auch A. Ziircher, Urgeschichtliche Fundstellen
Graubiindens. Schriftenreihe Ritisches Museum Chur 27, Chur 1982,
45, Nr. 235 u.a.

"1 Siehe beziiglich dieser Steinziige: Chr. Zindel, in: US XXX, 1966, 15-
19. - J. Rageth, in: Churer Stadtgeschichte, Bd. I, Chur 1993 96-114.
- Siehe diesbeziiglich auch A. Tanner 1980 (Anm. 7) 49.
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Pfostenbau (Abb. 5 und 11; nach Tanner Haus 3)
stellt sich die Frage, ob es tatsichlich iltereisenzeit-
lich ist oder nicht vielmehr spitbronzezeitlich sein
konnte, da es einerseits gemiss Informationen Tan-
ners etwas tiefer als die beiden Hiuser 1 und 2 lag
und andererseits im Bereich dieses Hauses auch
durchaus spitbronzezeitliche Fundkonzentrationen
vorhanden waren (Abb. 18). Doch wird diese Frage
kaum mehr eindeutig zu kliren sein.

Weitere eisenzeitliche und auch spitbronzezeit-
liche Hausbefunde (Pfostenbauten) kénnten im ostli-
chen Grabungsareal urspriinglich vorhanden gewe-
sen sein, doch diirften sie durch die laténezeitlichen
Grabanlagen'” und auch den Bahnbau von 1911 und
die Grabungen von 1911, 1914 und 1922 stark ge-
stort sein.

Dass auf dem gesamten Grabungsgelinde von
1600-1700 m? ein dusserst bescheidenes keramisches
Fundgut und ein noch bescheideneres osteologisches
Fundmaterial (?) geborgen wurde, konnte unter Um-
stinden darauf hinweisen, dass sowohl die spatbron-
zezeitliche als auch die iltereisenzeitliche Siedlung
von Darvella moglicherweise von nicht allzu langer
Dauer waren, d. h., dass diese Siedlungen eventuell
durch Riifenereignisse oder auch durch Flussiiber-
schwemmungen ein relativ rasches Ende fanden.

Interessant bleibt der Umstand, dass nur 250
bis 300 m siidlich bis siidostlich der Siedlung von
Darvella, getrennt durch den Lauf des Vorderrheins,
die markante Felskuppe von Trun-Grepault liegt, wo
ebenfalls ur- und frithgeschichtliche Siedlungsreste
vorhanden sind. Auf dem Grepault wurde in den
1930er und 1950er Jahren durch Walo Burkart, To-
bias Deflorin, Hercli Bertogg und auch Hans Erb in
mehreren Sondier- und Flichengrabungen ein um-
fangreiches urgeschichtliches Siedlungsmaterial ge-
fasst'®, So gibt es vom Grepault ein reichhaltiges
Fundgut der frithen und mittleren Bronzezeit (mit
Fliigelnadel, Dolch etc.), aber auch ein recht um-
fangreiches Material der Spatbronzezeit, der ilteren
Eisenzeit (Schlangenfibel) und auch der mittleren
und spiten Laténezeit (Nauheimerfibel, Glasarm-
ringfragmente, Graphittonkeramik etc.). Dariiber
hinaus gibt es auch rémische und frithmittelalterliche
Funde und auch Befunde, auf die wir hier im Rahmen
unseres Aufsatzes nicht eingehen wollen.

Gerne mochte man natiirlich annehmen, dass
zwischen der Siedlung in Darvella und jener auf dem
Grepault und auch dem Griberfeld von Darvella ein
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direkter oder auch indirekter Bezug bestand, d. h.,
wir mochten nicht ausschliessen, dass es im Prinzip
dieselben Leute waren, die den Grepault und Dar-
vella besiedelten. Doch gibt es diesbeziiglich auch
durchaus Argumente, die gegen eine solche Annahme
sprechen: Die beiden Siedlungsphasen, die in Darvel-
la belegbar sind, d. h., die Stufe Bz D und die Stufe
Ha D, konnen auch auf dem Grepault einigermassen
belegt werden. Die frith- und mittellaténezeitliche
Phase, die im Griberfeld von Darvella fassbar wird,
ist bis jetzt auf dem Grepault nicht zu belegen, d. h.,
es gibt auf dem Grepault keine Keramik vom “Typ
Schneller”.

Natiirlich wire allenfalls auch denkbar, dass im
Verlauf der spiten Mittelbronzezeit/frithen Urnenfel-
derzeit der Grepault als Siedlungsraum allmihlich zu
eng wurde und die Siedlung iiber den Vorderrhein
hinweg auf die andere Flussseite (Darvella) ausge-
dehnt wurde.

Unseres Erachtens zeigen die Beispiele von
Trun-Grepault und Trun-Darvella relativ schon auf,
dass die Siedlungsmobilitit in urgeschichtlicher Zeit
wohl wesentlich grosser war, als man dies in der Re-
gel annimmt; eine Mobilitit, die durch Naturereig-
nisse, wie eben Riifenkatastrophen und Flussiiber-
schwemmungen, wohl auch Ubervélkerung, aber
auch kriegerische Ereignisse und vielleicht auch Hun-
gersnote verursacht worden sein konnte.

Interessant scheint uns auch der Umstand zu
sein, dass in Trun-Darvella ein Beispiel einer spit-
bronzezeitlichen Siedlung im Talsohlenbereich vor-
liegt, d. h., dass man nach einer langen und kontinu-
ierlichen Besiedlungsphase auf der geschiitzten
Felskuppe des Grepault, die wohl urspriinglich vom
Bediirfnis nach Sicherheit geprigt war, eine Siedlung
im ungeschiitzten Raum anlegte. Ahnliches haben
wir ja auch schon fiir die spatbronzezeitlichen Sied-
lungen von Chur-Karlihof-Sennhof, Mesocco-Castel-
lo und Mesocco-Tec Nev und Domat/Ems aufzu-
zeigen versucht'”. Ob diese Verinderung des Sied-

115 A, Tanner 1980 (Anm. 7).

116 Siehe bereits Anm. 11. - Dem Ritischen Museum Chur danken wir
dafiir, dass man uns die systematische Durchsicht des Fundmaterials
von Trun-Grepault erméglichte.

17 Siehe z. B. J. Rageth, in: SPM III, Bronzezeit, Basel 1998, 220ff.. -
Oder auch: J. Rageth, Spitbronzezeitliche Siedlungsreste aus Do-
mat/Ems. BM 1985, 269-304, speziell 300-304. - J. Rageth, in: Hand-
buch der Biindner Geschichte Bd. 1, Chur 2000, speziell 24-29. - J. Ra-
geth, in: AS 23.2000.2, 32-46, speziell 33-36.



Siedlungsstandortes auch mit gewissen kulturellen
Verinderungen im Alpenraum, d.h., eben dem
Ubergang von der “inneralpinen Bronzezeit” zur Ur-
nenfelderkultur und zur Laugen-Melaun-Kultur zu-
sammenhingt'®, oder worauf dieser Umstand letzt-
lich zuriickzufiihren ist, ist eine Frage, die die
Forschung auch noch in Zukunft niher beschiftigen
wird.

¥ Vgl. z. B. J. Rageth, Siedlungsprozess und Siedlungsstrukturen in der
Urgeschichte Graubiindens. In: Archiologie - Geschichte - Geographie
Bd. 8, Bonn 1990, 87-106, speziell 103-106. - Ders., in: SPM II1, Bron-
zezeit, Basel 1998, 93f. - Ders., in: Churer Stadtgeschichte, Bd. I, Chur
1993, 62-66. - Ders., in: Handbuch der Biindner Geschichte, Bd. 1,
Chur 2000, 37-39. - Ders., in: AS 23.2000.2, 32-45, 38f. u.a.
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