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Geschichte der Stadt Chur

1. Teil
Von den Anfingen bis ca. 1400

Mit 29 Abbildungen auf Tafeln und 17 Figuren im Text

Christoph Simonett






VORWORT

Eine leicht fassliche Geschichte der Stadt Chur bis 1400 liess sich des-
halb nicht schreiben, weil zu viele Probleme noch kaum untersucht, ge-
Schweige denn einigermassen gelost waren. Wir beanspruchen keineswegs,
In jeder Beziehung Klarheit erlangt zu haben, zégern aber nicht, neue Hy-
Pothesen und Schliisse in die Diskussion zu werfen. Nur so wird man der
Wahrheit allmahlich naherkommen. Mit einigen bisher falschen Interpre-
tationen musste aufgeriumt werden. Im wesentlichen diirfte z. B. die Ge-
Schichte des rémischen Chur jetzt bekannt sein, und auch fiir das frithe Mit-
telalter ergaben sich zwingende neue Resultate. Dank dem Biindner Urkun-
denbuch liess sich eine grosse Anzahl von Einzelfragen zumindest iiberpriifen,
oft auch mit Gewissheit beantworten, und sogar persénliche Erforschung des
'Geliindcs erbrachte zusitzliche Ergebnisse. Wenige kurze Wiederholungen
In einzelnen Abschnitten waren notwendig, um den Leser ohne Umschweife
mit der Sachlage vertraut zu machen. Fiir wohlwollende Mitarbeit danken
wir den beiden Leitern der in den letzten Jahren durchgefithrten Ausgra-
bungen, Konservator Dr. H. Erb und Kantonsarchiologe Chr. Zindel. Fiir
freundliche Beratung geht unser Dank ferner an den bischéflichen Archivar
Dr. B. Hiibscher, an Frau Dr. E. Meyer-Marthaler, Dr. Dr. h. c. A. Schorta
und Prof. Lic. iur. R. Staubli. Abgefasst wurde diese Arbeit im Auftrag der
Stadt Chur.

Zillis, Ende Dezember 1974 Christoph Simonett
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Fig. 1. Chur um 1640. Der Knillenburger Prospekt. Umzeichnung von Arch. M. Risch.

Legende von Erhard Meier.
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Fig. 2. Chur. Die Entwicklungsphasen der Stadt, ohne das links der Plessur liegende
Welschdérfli.
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Chur in vorgeschichtlicher Zeit
(ca. 2500-15 v. Chr.)

Ein einziges, allerdings umfangreiches und miithsam zu handha-
bendes Buch gibt uns zuverlissige Kunde iiber fritheste Geschehnis-
s¢: die Erde. Schichtweise werden die Seiten aufgeschlagen, so, wie
die mannigfaltigen Kulturen sie gelagert haben. Das sinnvolle Lesen
der verstreuten, oft kaum wahrnehmbaren Zeichen ist schwierig wie
ein kompliziertes Zusammensetzspiel. Das Gespanntsein auf das Ge-
lingen aber ist begliickend, jedes noch so kleine Resultat als Teil des
Ganzen wichtig. Gleichsam tastend stésst man von Erkenntnis zu
Erkenntnis vor.

Was das vorgeschichtliche Chur anbelangt, war bis 1963 nichts
konkret Fassbares bekannt. Sporadische Einzelfunde sind kein Indiz
fir Besiedlung. Von namhaften Gelehrten wurde angenommen,
dass mit grosster Wahrscheinlichkeit der Felshiigel des « Hofes» be-
wohnt gewesen sei,! entsprechend den im iibrigen Graubiinden ent-
deckten Hohensiedlungen. Bis 1972 wurde der Beweis fiir diese
Hypothese nicht erbracht. Zwei im Innern der Kathedrale frei-
gelegte Feuerstellen? sind zeitlich und ihrer Bedeutung nach einst-
weilen nicht einzuordnen.

Wer der immer wieder propagierten Annahme folgte, die Urbe-
volkerung unserer Téaler habe ausschliesslich gelindemissig befestig-
te Platze bewohnt, konnte die sensationelle Meldung von der Ent-
deckung vorgeschichtlicher Wohnplatze im Churer Welschdorfli
kaum fassen. 1963 forderten Sondierungen auf dem denkbar ebenen
Markthallenareal nicht nur Siedlungsspuren der Hallstattzeit
(800-400) und der La-Téne-Zeit (400-15), sondern auch typische
steinzeitliche Gegenstinde zutage. Im Herbst 1967 wurde im glei-
chen Areal, nordwestlich der Markthalle, dann auch die steinzeit-
liche Siedlung angeschnitten, d. h. der Westrand einer solchen. Die
Fortsetzung verlauft in Richtung Markthalle. Die 30 bis 40 cm dik-
ke Kulturschicht lag in 2,50 m Tiefe direkt auf dem Plessurschotter.
Im Osten des Grabungsfeldes zeigte eine stark gerétete Schicht die
unmittelbare Nahe einer Feuerstelle an. Leider liegt der steinzeitli-
che Herd unter der Markthallenstrasse. Er konnte daher nicht frei-
gelegt werden. Einige rundliche Vertiefungen im anstehenden
Schotter kénnten von einstigen Hiittenpfosten herriihren.
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Einer gliicklichen Fiigung ist es zu verdanken, dass die Grabun-
gen seit 1967 vom gleichen Fachmann, dem gegenwirtigen Kantons-
archiologen Christian Zindel, durchgefiihrt werden konnten. Dank
seinem Entgegenkommen diirfen wir hier die vorlaufigen Ergebnisse
der Forschung mitteilen und auswerten.?

Die Churer Siedlung gehort der Jungsteinzeit, dem Neolithi-
kum an (3000-1800). Wie Vergleiche der vorliegenden Gefassscher-
ben mit solchen anderer Fundpliatze ergeben, kommt fiir eine ge-
nauere Datierung die Zeit 3000-2500 in Frage. Die in Graubiinden
bisher einzige bekannte neolithische Siedlung, der «Petrushiigel»
bei Cazis, stammt aus der Zeit um 2000. Der neu entdeckte Wohn-
platz in Chur ist gegenwirtig, 1973, also der alteste von ganz Grau-
blinden, womit ein fiir alle Mal die Wichtigkeit der geographischen
Lage in hervorragender Art und Weise dokumentiert wird. Chur
war schon damals die Drehscheibe zu allen Biindner Pissen.

Unter den vielen in der neolithischen Kulturschicht aufgefunde-
nen Objekten ragen einige hundert Bergkristall-Absplisse hervor.
Eine wahre Uberraschung! Statt des sonst iiblichen importierten
Feuersteines hat man in Chur das wundervolle einheimische
Material gewahlt. Das Verhialtnis Bergkristall- zu Feuerstein-
stiicken ist etwa 10:1. Sehr sorgfaltig bearbeitete Pfeilspitzen
aus durchsichtigem glitzerndem Kristall sind nicht nur zweckmissig
erstrangig, sondern auch in dsthetischer, kiinstlerischer Hinsicht.
Graubiinden darf auf diese friiheste Eigenleistung stolz sein. Neben
den Objekten aus Bergkristall sind aber auch einige Pfeilspitzen,
Schaber und Klingen aus rotem, grauem oder honiggelbem Feuer-
stein bemerkenswert (T. 1,1). Die Steinaxt ist durch Bohrkerne aus
Schaftléchern und durch ein bearbeitetes Fragment vertreten. Den
Nachweis fiir Getreidebau liefern ein Reibstein und das Bruchstiick
eines Miihlsteines. Diese beiden Relikte vor allem beweisen die Sess-
haftigkeit der altesten Bevolkerung im Raume Chur. Im Gegensatz
zu fritheren Perioden — Alt- und Mittelsteinzeit —, wo die Menschen
von Jagd und gesammelten wilden Friichten lebten, organisierte
sich in der Jungsteinzeit das Dorf, und die Wirtschaftsweise war die
des ackerbautreibenden und viehziichtenden Bauern. Eine erste
Durchsicht der aus dem Fundplatz Chur vorliegenden Tierknochen
ergab, dass als Haustiere Rind, Schaf, Ziege und Schwein gehalten
wurden. Die Jagd spielte nur noch eine sehr untergeordnete Rolle.
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An die Stelle der Pelze und Felle traten Textilien, zu denen auch
Schmuck gehérte. Aus der neuentdeckten Siedlung stammen zwei
verzierte Knochenplittchen.

Ein Wunder! In einer Grabungsfliche von nur 10 x 18 m hat die
Neueste Bodenforschung das rund 4500 Jahre alte bauerliche Chur
schon weitgehend erschlossen. Neufunde werden das Bild in wiin-
schenswerter Weise ergianzen kénnen, vor allem was Ausdehnung
und Dichte der Siedlung anbelangt. Wichtig wiren ferner Nachwei-
se fiir Beziehungen zu andern und ferneren Siedlungen, als nur
solchen im Vorarlberg, wo zum Teil dhnliche Keramikreste wie in
Chur zutage traten. Solche Beziehungen diirften umso eher méglich
gewesen sein, als die auf Friedenszeiten deutende offene Lage der
Ansiedlung und ein naher giinstiger Ubergang iiber die Plessur den
Durchgangsverkehr und Warenaustausch erleichterten. Der Fluss-
libergang wird iiberhaupt bei der Wahl des Siedlungsplatzes massge-
bend gewesen sein.

Als néachste, tiber der neolithischen liegende Kulturschicht wire
logischerweise eine solche der Bronzezeit (1800-800) zu erwarten
g8ewesen. Sie blieb aber aus, und Chr. Zindel bezweifelte eine be-
Wusste Siedlungskontinuitiat an diesem Platze. Dafiir liess sich 1973
eine solche aber am Rosenhiigel nachweisen. Hier trat iiber der
steinzeitlichen Schicht eine ziemlich grosse Siedlung als Hangterras-
sierung der spaten Bronzezeit zutage, die von Chr. Zindel auf
Grund von Scherben und einer Nadel um 1000 datiert wurde.
Bronzezeitliche Streufunde waren in Chur ja schon friither gehoben
worden: Je ein Bronzebeil im Liirlibad, in Masans und beim Rhein-
fels, eine Lanzenspitze im «Sonnenberg», eine Pfeilspitze beim Ri-
gahaus, eine Schlangenfibel am Mittenberg und eine Nadel bei der
Ziegelei.

Statt der bronzezeitlichen Kulturschicht bei der Markthalle
kam eine solche der Eisenzeit (800-15) zum Vorschein, genauer
gesagt, der spaten Hallstattzeit (um 500) und der frithen La-Téne-
Zeit (400-300). Fiir eine Siedlung der Hallstattzeit sprechen Feuer-
stellen und zum Teil parallel verlaufende, bisweilen sich iiberkreu-
zende schnurgerade Grabchen von ca. 40 cm Breite und dhnlicher
Tiefe, die durchwegs mit Bruch- und Flusssteinen aufgefiillt waren.*
Sie diirfen vielleicht als Unterlagen fiir Holzkonstruktionen gedeu-
tet werden, umso mehr, als bei ihnen auch gréssere und kleinere
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Lehmbrocken gefunden wurden. Da Pfostenlécher fehlen, konnte es
sich bei den mutmasslichen Hiitten um Stinderbauten, méglicher-
weise mit Fachwerk, gehandelt haben. Was aber héchst problema-
tisch bleibt, ist, dass die Grabchen sich in der Nord-Siid-Richtung
iiber die abgedeckte Lange von 33 m hinaus fortsetzen. Ob man an
eine ganze Reihe nebeneinanderliegender Hiitten denken darf, an
ein fast modernes Barackendorf? Von einer weitern ahnlichen Anla-
ge in Chur wird weiter unten noch die Rede sein. Die eben gestellte
Frage ist auch deshalb wichtig, weil bei Grabungen im Areal der
Garage Dosch verkohlte Holzbalken einer Eckkonstruktion gefun-
den wurden, vermutlich von einem massiven Blockbau ebenfalls der
Zeit um 500. Sind aber verschiedene Konstruktionsarten am glei-
chen Ort so frith moglich? Wie présentierten sich die entsprechen-
den Bauten nach aussen? Wie hat man sich das Gesamtbild von
Chur in dieser Zeit vorzustellen?

Die Aufarbeitung des umfangreichen Fundmaterials wird noch
erhebliche Zeit in Anspruch nehmen. Bei der Keramik handelt es
sich vorwiegend um vielfach verzierte, handgeformte Ware einhei-
mischer, aber keltisch beeinflusster Produktion. Einige Gefasse lies-
sen sich rekonstruieren. In diesem Zusammenhang mag auch darauf
hingewiesen werden, dass so ein « Churertopf» sogar in Quinto siid-
lich von Airolo gefunden wurde; ein Bewelis fiir vorgeschichtlichen
Verkehr iiber die Alpen hinweg. Andererseits liegen in Chur mehre-
re Scherben eines schwarzen Gefasses vor, das ohne Zweifel aus
Italien importiert worden ist, sehr wahrscheinlich als Handelsware.?
Von den zahlreichen Bronzeobjekten seien verschiedene Fibelarten
hervorgehoben. Vertreten sind ferner die auch anderwirts bekann-
ten mysteridsen dreieckigen Klapperbleche. Das Glanzstiick aber bil-
det eine priachtige, aus einem kantigen Draht gerollte Spirale, deren
ausserste Windung mit einem dicken Draht umwickelt ist und in
einen Haken auslauft. Welchem Zweck diese im Durchmesser
10,2 cm messende und 446 g schwere Zierstiick diente, ist ungewiss.
Vielleicht war es eine Votivgabe an eine Gottheit (T. 1,2).

Ausderspiten La-Téne-Zeit stammen aus dem Welschdorfli zahl-
reiche Fragmente keltischer Gefasse, die reizvoll mit rot-weissen
Streifen und darauf gesetzten geometrischen Mustern in Violett
oder Schwarz bemalt sind. Einige entsprechende Scherben kann
man im Riatischen Museum bewundern. Die Gattung blieb im all-
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gemeinen bis iiber die Mitte des 1. Jahrhunderts nach Christus hin-
aus im Gebrauch. Die Tépfereien befanden sich urspriinglich wohl
in der Gegend um Basel, spiter dann auch in Vindonissa.

Im Zusammenhang mit dem schon erwihnten frithen Import
von Keramik aus Italien ist noch eine 1962/63 im Welschdorfli ge-
fundene rémische Bronzemiinze der Zeit 100-80 v. Chr. anzufiih-
ren.?

Anlasslich der durchgreifenden Restaurierung der St. Regula-
kirche, 1966-1968, wurden auch archaologische Ausgrabungen vor-
genommen, die besonders fiir Chur in vorgeschichtlicher Zeit iiber-
raschende Resultate erbrachten.® In der anliegenden Schotter-
schicht kamen, genau wie im Welschdorfli, gerade verlaufende, mit
Steinen aufgefiillte Griabchen zum Vorschein. Hier wie dort standen
also um 500 v. Chr. die gleichen, noch problematischen Holzbau-
ten, und auch hier, in der «Planaterra», kamen in der zugehorigen
Kulturschicht Scherben der spiten Hallstatt- und der frithen La-
Téne-Zeit zum Vorschein.

Nach einer Uberpriifung der vorgeschichtlichen, im Welsch-
dérfli und in der «Planaterra» zutagegetretenen Bodenfunde kann
heute zusammenfassend etwa das Folgende ausgesagt werden:

1. Um 2500 entstand auf der linken Flussseite ein Bauerndorf, das
wohl infolge kriegerischer Ereignisse um 1500 herum verlassen wur-
de. Im Alpenraum losten sich Kulturepochen immer verspitet ab.

2. Einige Jahrhunderte spater, etwa um 1000, entstand am Ro-
Senhiigel, in einer besseren Verteidigungslage, abermals ein Dorf;
das scheinbar um 800 aufgegeben wurde.

3. Eine Wiederbesiedlung des Welschdorfli fand erst etwa um
500 statt, und gleichzeitig entstand jenseits der breiten, offenbar
vom wilden Fluss immer wieder tiberfluteten Geschiebezunge ein
weiteres Dorf. Diese beiden Siedlungen scheinen gegen 300 wieder
aufgegeben worden zu sein. Reste eines eisenzeitlichen Gebiudes
wurden 1972 auch auf dem Hof festgestellt.

4. Wenige Anhaltspunkte deuten darauf hin, dass sich im
Welschdérfli wohl noch vor 50 v. Chr. abermals Siedler einfanden,
jene Leute, die die Romer auf ihrem Feldzug 15 v. Chr. antrafen.

5. Die im Welschdorfli und in der «Planaterra» gefundene Ke-
ramik lasst den Schluss zu, dass die Churer der spaten Hallstatt- und
der La-Téne-Zeit sich eindeutig aus einheimischen keltisierten Ra-
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tern und aus Kelten zusammensetzten. Illyrische Einfliisse, die man
bisher annahm,? sind nicht festzustellen. Eine Uberwanderung aus
dem Osten ist ausgeschlossen.?

Die Ergebnisse der Ausgrabungen werden durch jene der neue-
ren Sprachforschung vollauf bestatigt. Trotz vereinzelter Einwande
hat man den Namen «Chur» lange Zeit vom lateinischen Wort
«curia», Rathaus, abgeleitet und damit die Griindung der Stadt auf
die Rémer zuriickfithren wollen. Das Vorhandensein eines Rathau-
ses setzt aber die allméahliche Entwicklung eines Ortes zur Stadtge-
meinde voraus. Der Ort an sich muss jedoch schon viel frither ir-
gendwie benannt gewesen sein. Auf Grund von Vergleichen der
ritoromanischen, italienischen und franzésischen Namen fiir Chur
mit keltischen Orts- und Sachbezeichnungen zeigte es sich, dass das
Wort «curia» vorromischen Ursprungs ist und dass es vom altkelti-
schen «kora», «korja» herkommt, was «Stamm», «Sippe» bedeu-
tet.1! Der keltische Name haftete ohne Zweifel schon um 500 an der
Siedlung im Welschdorfli, wie die spatere Geschichte dieses Platzes
lehrt. Die Bezeichnung der weniger bedeutenden Siedlung in der
«Planaterra» diirfte aber wohl anders gelautet haben.

So viel zu sagen erlaubt die jetzige Sachlage. Mit dem Fort-
schreiten der Forschung wird sich vielleicht noch manches andern.
Bei der Bedeutung der Verkehrslage von Chur sind wir der Uber-
zeugung, dass es mit der Zeit doch méglich sein wird, eine Kontinui-
tit der Besiedlung von der Steinzeit bis zur rémischen Invasion
nachzuweisen. Wenn der gleiche Platz immer wieder von Siedlern
aufgesucht wurde, beweist das unseres Erachtens, dass man sich
seiner Vorteile aus Tradition bewusst war.
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Amnerkungen zum Kapitel «Chur in vorgeschichtlicher Zeit»

1

3

4

Kdm. Grb., Bd. 7, S. 4; Heuberger, S. 106.

Kdm. Grb., Bd. 7, S. 38.

Wir berufen uns auf die Rezension eines von Chr. Zindel gehaltenen Vortrages,

Neue Biindner Zeitung, 18. Mirz 1968, und auf miindliche Mitteilungen.

Chr. Zindel, Prihistorische Siedlungsreste auf dem Markthallenplatz in Chur,

Ur-Schweiz 1966, S. 15fT.

Briefliche Mitteilung von Frau Dr. E. Ettlinger, 21. Mzrz 1969.

E. Ettlinger und C. Simonett, Rémische Keramik aus dem Schutthiigel von Vin-

donissa, 1952, S. 8ff.

H. Cahn und H. Erb, Schweizer Miinzblitter 1967, Heft 65.

Rezension eines von H. R. Sennhauser gehaltenen Vortrages, Neue Biindner Zei-

tung, 19., 20. und 21. Mirz 1968.

Kdm. Grb., Bd. 7, S. 4.

Briefliche Mitteilung von Prof. Dr. E. Vogt, 9. April 1969; E. Risch, Die Riter

gls sprachliches Problem, Jahrbuch Schweiz. Ges. fiir Ur- und Friihgeschichte 1970,
. 128f.
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Chur unter der Herrschaft der Romer
(15 v. Chr. — ca. 400)

Die geschichtliche Uberlieferung

Jedes grossere Unternehmen an den wichtigsten Péssen unseres
Gebietes musste naturgemass den strategischen Mittelpunkt, Chur,
beriihren oder anvisieren, auch ein solches vom Fliiela her durch das
Prattigau. Von italischen Funden in Chur aus der Zeit vor der
romischen Besetzung war schon die Rede. Auch die einzige diesseits
der Alpen entdeckte, in einem nordetruskischen Alphabet geschrie-
bene Inschrift lag ja nur etwa drei Wegstunden von Chur entfernt,
am #ussern Heinzenberg.! Dass das Bergell schon 25 v. Chr. der
rémischen Stadtgemeinde Como angegliedert und dass auch das
nordliche Tessin zu gleicher Zeit erobert wurde,? war in Chur ohne
Zweifel ebenso bekannt, wie die Raubziige der Réater in siidlich der
Alpen gelegene Gebiete. Im Plan der Romer, mit der Zeit bis an die
Donau und an den Rhein vorzustossen, war selbstverstandlich auch
die Unterwerfung der unruhigen Alpenvolker vorgesehen. Der ent-
scheidende Feldzug gegen sie fand im Auftrag des Kaisers Augustus
im Jahre 15 v. Chr. statt. Heerfiihrer waren seine beiden Stiefséhne
Drusus und Tiberius. Bezwungen wurden nicht nur die Riter, son-
dern auch die nérdlich des Bodensees ansassigen keltischen Vindeli-
ker. Bis vor kurzem hatte man allgemein angenommen, Drusus sei
vom Etsch- und Lechtal her an den Bodensee vorgedrungen, Tibe-
rius aber von Gallien aus iiber Augusta Raurica und Vindonissa.
Sicher ist, dass Tiberius auf einer Insel des Bodensees eine Flotte
zimmern liess und dass er in einer Seeschlacht die Vindeliker be-
siegte. Von der Rheinmiindung ausgehend hitten die beiden Heer-
fiihrer dann gemeinsam die ritischen Bergtéler eingenommen. Die-
ser Annahme ist 1941 Ernst Meyer mit vollem Recht, wie uns
scheint, entgegengetreten.® Der romische Schriftsteller Plinius d. A.
zahlt in einer geographischen Uberschau (um 70 n. Chr.) die von
Kaiser Augustus unterworfenen Alpenvélker der Reihe nach auf; so,
wie sie am Siegesdenkmal in La Turbie bei Monaco zu lesen waren.
Ein Teil dieses Denkmals ist erhalten geblieben, und durch Ausgra-
bungen konnten wertvolle Fragmente auch der Inschrift gesichert
werden.® Sehr wesentlich ist nun, dass hier die ratischen Stimme in
der Reihenfolge von Siiden nach Norden aufgefiihrt sind : Die Rigus-
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ker im Engadin, die Suaneten im Hinterrheingebiet, die Kalukonen
um Chur und im Rheintal, die Brixeneten am Bodensee. Damit
zeichnet sich deutlich eine militirische Unternehmung ab, die offen-
bar vom bereits romischen Bergell aus erfolgte. Der rémische Dich-
ter Horaz sagt um 13 v. Chr. zudem ausdriicklich, dass Tiberius die
Riter besiegt habe. Ernst Meyer sieht in der Eroberung Ratiens
somit eine selbstindige Seitenoperation des Tiberius. Fiir seine An-
nahme spricht auch der Umstand, dass Tiberius spiter als Kaiser
Streitigkeiten der Stadt Como mit dem Bergell schlichten sollte,*
offenbar, weil ihm das Tal und seine Bewohner vertraut waren. Die
Mbéglichkeit, dass Rétien von Chiavenna aus zugleich iiber den Ma-
loja, den Septimer und den Spliigen angegriffen wurde, ist nicht
auszuschliessen. Der rémische Geograph Strabo berichtet 19 n. Chr.
zuriickblickend auf die Unterwerfung der Rater unter anderem das
Folgende:7 «Jetzt sind die einen vernichtet, die andern véllig unter-
worfen, so dass die durch ihr Land fiihrenden Gebirgspasse, die
friiher sparlich und schlecht passierbar waren, jetzt zahlreich und
sicher vor den Menschen und gut gangbar sind, soweit dies durch
Instandstellung der Strassen zu verwirklichen ist.» Ohne Zweifel
wurde der Ausbau der Passstrassen unmittelbar nach 15 v. Chr.
durch Sappeure energisch vorangetrieben, die, den jetzigen Fremd-
arbeitern gleich, lautes Getue und fremdes Wesen in unsere Taler
trugen. Die ganze Flut von Geschiftigkeit musste iiber Chur in
Richtung Ziirich-Vindonissa und Feldkirch-Bregenz hinwegbran-
den, und auf den neuerstellten Strassen steigerte sich der Verkehr
standig. Im tibrigen wurde das eroberte Gebiet zunichst militirisch
stark hesetzt. Dass eine Schliisselstellung wie Chur im System der
Machtkonsolidierung als Waffenplatz sehr wichtig war, liegt auf der
Hand, obwohl direkte Beweise dafiir einstweilen noch fehlen. Der
grosste Teil der ritischen Jungmannschaft wurde von den Rémern
eingezogen, hinweggefiihrt und zunachst ihren Hilfstruppen zuge-
teilt, nicht dem reguliren Heer. Von Rebellionen der Unterworfe-
nen ist nichts bekannt. Das Land scheint sich sehr bald der straffen
und imponierenden neuen Ordnung angepasst zu haben, wenigstens
was Militirdienst und Verwaltung anbelangt. Nur so ist es verstind-
lich, dass schon um 10 n. Chr. eine leichtbewaffnete ratische Lan-
desmiliz unter romischer Fiithrung geschaffen werden konnte, die
Ruhe und Frieden garantierte.®
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Neben den schon erwahnten, am meisten begangenen Péssen
war die Verbindung Ritiens mit dem Wallis, iiber Oberalp und
Furka, in der romischen Friihzeit von grosser Bedeutung. Das Wal-
lis, das hochstwahrscheinlich auch 15 v. Chr. von den R6mern vom
Genfersee aus unterworfen worden war, wurde merkwiirdigerweise
mit Réatien und Vindelikien zu einem einzigen Verwaltungskorper
zusammengefasst,® der erst unter Kaiser Tiberius die Bezeichnung
«Provinz Ritien und Vindelikien und Wallis» erhielt. Der kaiserli-
che Provinzstatthalter residierte in Augsburg/Augusta Vindelico-
rum, nicht etwa in Martigny/Octodurus oder in Chur. Das 4anderte
sich auch nicht, als das Wallis kurz nach 47 n. Chr. aus der bisheri-
gen Verbindung mit Réitien und Vindelikien abgetrennt und mit
Gebieten um den Pass des Kleinen St. Bernhard zu einer besonde-
ren Provinz vereinigt wurde. Die beiden Pésse Grosser und Kleiner
St. Bernhard, iiber die seit 47 Reichsstrassen fiihrten, waren von
iiberragender Bedeutung. Die nach den Geschichtsquellen iiberlie-
ferten Privilegien fiir die Bevolkerung des Wallis, besonders fiir den
Hauptort Octodurus, und die ebenso zahl- wie inhaltsreichen dort
aufgefundenen rémischen Inschriften sprechen eine klare Sprache.
Leider erfahren wir aus den Geschichtsquellen fiir die gleiche Zeit
nicht das geringste iiber Chur und das ritische Gebiet, nicht einmal
Ortsnamen, und doch spielte Chur eine nicht unwesentliche Rolle,
wie weiter unten ausgefiihrt wird. Schon allein die Tatsache, dass es
fiir die 6stlichen ritischen Passe eine dhnliche Aufgabe zu erfiillen
hatte, wie Octodurus im Westen, spricht dafiir, und die Beziehun-
gen Churs zu Octodurus miissen, zumal bis in die Mitte des 1. Jahr-
hunderts, rege und z. B. in organisatorischer und wohl auch bauli-
cher Hinsicht nicht ohne Nachhall gewesen sein. Landschaft und
Klima sind hier und dort ja sozusagen die gleichen; charakteristisch
sind fiir beide Siedlungspliatze die Schattenlage und die entspre-
chende Wintertemperatur sowie der Graben eines reissenden Ge-
birgsflusses als Schutz gegen Angriffe vom offenen Land her; in
Martigny ist es die Dranse, in Chur die Plessur.

Die fritheste und iiberhaupt erste Erwahnung des Ortes Chur
findet sich im Itinerarium Antonini, das ist ein um 280 aufgestelltes
Verzeichnis von wichtigeren Orten langs der Strassen im Romischen
Reich, mit den dazwischenliegenden, in Meilen (1,48 km) angege-
benen Distanzen.? Hier tritt der Name « Curia» zweimal auf, 1. auf
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der Septimerroute: Bregenz—Chur-Tinzen—Murus—(ob Promonto-
gno)-Como-Mailand, 2. auf der Spliigenroute: Bregenz—Chur-
Tarvesede (wohl Madesimo)—Chiavenna—Como—Mailand. Die Auf-
zahlung wurde ohne Zweifel auf Grund verschiedener Strassenkar-
ten gemacht. Die einzige, in einer Kopie des 12. Jahrhunderts noch
vorhandene rémische Strassenkarte in Form einer Buchrolle wurde
im 4, Jahrhundert gezeichnet und spéter durch die sehr fehlerhafte
Eintragung von Fliissen, Gebirgen und Vélkernamen ergénzt.!! Im
16. Jahrhundert gehorte das hochinteressante Dokument dem
Augsburger Humanisten Konrad Peutinger und erhielt so die Be-
zeichnung Peutingersche Tafel. Auch hier erscheint der Name
«Curia» zweimal, 1. auf der Spliigenroute zwischen den Stationen
Magia (Maienfeld) und Lapidaria (Zillis oder Andeer), 2. auf einer
unglaubwiirdig stationenlosen Route zwischen Arbor Felix (Arbon)
und dem Langensee, dessen Zufluss Ticino namentlich angegeben
ist. Hochstwahrscheinlich war mit ihr der Weg iiber den S. Bernar-
dino gemeint.!2 Wenn Chur auf der Peutingerschen Tafel nicht wie
Arbon oder Bregenz oder Augsburg durch zwei Tiirme markiert ist,
$0 besagt das wenig, auch Como, Octodurus und Genf sind ohne
solche angegeben.

Der Name «Curia» kommt in der im vorliegenden Abschnitt bis
402 zu behandelnden Zeit nicht mehr vor, wir erfahren aber indi-
rekt doch Wesentliches iiber die Bedeutung des Ortes. Im Zusam-
menhang mit der neuen Einteilung des Reiches in raumlich gestaf-
felte grossere und kleinere Verwaltungsbezirke unter Kaiser Diocle-
tian (284-305) wurde das Gebiet von Ritien und Vindelikien in
zwei kleinere Provinzen aufgeteilt, in die Provinz «Rétia primay,
ohne Zweifel mit Chur als Hauptort, und die «Rétia secunda» mit
Augsburg als Hauptort. Die zivile Verwaltung lag in den Hinden je
eines Statthalters, des «Praeses». Fiir die Militarverwaltung aber
blieben die beiden Ritien wie bisher vereinigt, indem ein gemeinsa-
mer « Dux» das Kommando innehatte.!? Sitz desselben war Augs-
burg, das niher an der Grenze gegen Germanien lag. Die Ritia
Prima umfasste das Gebiet westlich des Arlbergs und der Miinsterta-
ler Alpen, also unter anderem die Ostschweiz. Von unsern Siidti-
lern gehorte nur das Bergell zur Provinz Liguria.

Auf der Peutingerschen Tafel ist « Curia» vor andern, bestimmt
viel weniger wichtigen Stationen in keiner Weise hervorgehoben.
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Erst dadurch, dass in der Folge ein «Praeses» in Chur residieren
musste, wird die Bedeutung des Ortes quellenmissig dokumentiert.
Der «Praeses», dem richterliche und verwaltungstechnische Ver-
pflichtungen, z. B. der Einzug der Steuern, die Aufsicht iiber Zoll,
Handel und Gewerbe, die Organisation der Stadt zukamen, verfiig-
te natiirlich iiber einen gewissen Stab von Mitarbeitern. Der stadti-
sche Betrieb erlebte in jeder Hinsicht einen neuen Aufschwung.
Dass der pulsierende offizielle Hauptort sich jetzt im Zentrum
der Provinz befand, musste deren Bevélkerung mit grosser Ge-
nugtuung erfiillen. Nun konnte sie die Stadt als «unser Chur»
ansprechen, mit demselben Recht, wie wir das heute tun. Nach der
neuern Geschichtsforschung war Chur zwar wohl schon mindestens
seit dem 3. Jahrhundert ein « Municipium», ein mit dem romischen
Stadtrecht ausgezeichneter Ort,'4 aber doch noch nicht politischer
Hauptort. Etwas Konkreteres iiber die Stadt erfahren wir aus den
Geschichtsquellen nicht. Die Ansicht Poeschels,!® dass mit der Zu-
riicknahme der rémischen Truppen iiber die Alpen durch den Feld-
herrn Stilicho auch Chur 401 aufgehort habe, ein Verwaltungszen-
trum des Imperiums zu sein, konnen wir nicht vorbehaltlos teilen.
Man hatte ja keinen Grund, die zivilen Institutionen und Amter auf-
zugeben, um einer Anarchie Platz zu machen, und eine eventuelle
Verteidigung liess sich mit eigenen Kriften organisieren.

Durch das von Konstantin dem Grossen im Jahre 313 erlassene
Edikt von Mailand wurde das Christentum als Staatsreligion aner-
kannt. Welche Rolle der neue Glaube damals in Chur spielte und
wie weit die kirchliche Organisation fortgeschritten war, wissen wir
nicht. Dariiber gibt es keine Berichte, nur Vermutungen, die sich
aus verschiedenen Uberlegungen aufdringen. Ein Platz wie Chur
muss durch das stindig durchziehende Militar, die Handelsreisen-
den und auch durch die hauptsichlich aus dem Osten heimkehren-
den ratischen Soldaten schon frith mit dem Christentum in Beriih-
rung gekommen sein, mindestens im 3. Jahrhundert.1¢ Aus Analo-
giegriinden, wie im nichsten Abschnitt ausgefiihrt wird, muss es
dann in Chur gegen 400 einen Bischof und dementsprechend wenig-
stens ein Gotteshaus und eine Taufanlage gegeben haben. Diese
Bauten darf man sich in Anbetracht der mit Bildhauerarbeiten
und Mosaiken ausgestatteten gleichzeitigen Basiliken des 4. Jahr-
hunderts in Aquileia, Grado und Verona nicht zu primitiv vorstel-
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len. Trient und Verona gehorten am Ende des 4. Jahrhunderts zum
Metropolitansprengel von Aquileia.'? Das Bistum Chur grenzte teil-
Weise an dessen Gebiet an.!® Bauliche Einfliisse aus dieser Richtung
lassen sich auch bei uns feststellen.'® Dass die fritheste Churer Bi-
schofskirche den Titel St. Salvator getragen habe, ist nicht anzuneh-
Men, weil St. Salvatorenkirchen typische Griindungen von Kénigen
oder Fiirsten waren und in der Regel zu einer Pfalz gehorten.2? Die
€rste der drei Salvatorenkirchen in Verona errichtete Theoderich
der Grosse in der Nihe seines Palastes kurz nach 500,21 die zweite
entstand um 700 beim Sitz des « Dux» im Quartier Cortalta, 22 und
die dritte errichtete 913 Konig Berengar 1.22 Dass St. Salvator in
Chur iiber einer spitantiken Kirche mit anderem Patrozinium er-
baut worden sei, ist kaum denkbar. Wir werden darauf zuriickkom-
men,

Der Ausgrabungsbefund

Welschdirfli: In den vor dem Obertor, westlich der Plessur lie-
genden Grundstiicken St. Margrethen, Winterberg, zur Biene, Ku-
Storei und St. Salvatoren sind seit 1806 und wohl schon lange vorher
immer wieder romische Kleinfunde, unter anderem Miinzen, Scher-
ben, Ziegelstiicke zum Vorschein gekommen. 1829 ist man beim
Bau eines Hauses an der Gabelung Welschdérflistrasse—Malixer-
Strasse dann auf ein erstes romisches Wohngebaude mit Heisslufthei-
Zung, einer sogenannten Hypokaustanlage gestossen. Eine solche
fand sich auch 1880 bei zufilligen Grabarbeiten im Gut zur Biene,
wo iiberdies verschiedene Mauerziige beobachtet wurden. Ahnliche
Funde lieferte 1898 das Gut Winterberg. Eigentliche Planaufnah-
men unterblieben leider, doch scheinen einzelne Mauerziige spiter
noch nach dem Gedichtnis aufgezeichnet worden zu sein. Erst ge-
gen Ende des Jahres 1902 fiihrte Fritz von Jecklin, der Konservator
des Ratischen Museums, eine einigermassen systematische Ausgra-
bung im Gut Kustorei, dem heutigen Markthallenareal durch, weil
von einem Giértner eben ein interessantes gebogenes Mauerstiick
angeschnitten worden war und weil die Besitzer des Gutes volles
Verstandnis fiir eine archiologische Unternehmung hatten.
F. v. Jecklin legte vor allem die Fundamente eines grossen Baukom-
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plexes frei, liess einen Plan und Photographien erstellen und publi-
zierte schon 1904 die iiberaus wertvollen Ergebnisse seiner For-
schung.24 Im Detail musste manches verstindlicherweise unabge-
klart bleiben, und fiir eine Nachpriifung der Einmessung fehlen die
Fixpunke, so dass die angegebene Richtung der freigelegten Bauten
auch hier etwas problematisch erscheint. F. v. Jecklin stellte 1922
noch eine im Gut St. Margrethen entdeckte Hypokaustanlage im
Ratischen Museum auf, dann ruhten die Forschungen im Welsch-
dorfli bis zum Jahre 1962. Die jetzt einsetzende Bauwelle erfasste
nicht nur die 6stlich der Plessur liegende Vorstadt, wo auffallender-
weise keine romischen Funde gehoben wurden, sondern auch die
westliche. Im eigentlichen Welschdorfli und im westlich anschlies-
senden Gelande bis weit iiber St. Salvatoren hinaus entstanden gros-
se Neubauten, deren Areal in moglichst kurzer Zeit und oft unter
schwierigsten Bedingungen untersucht werden musste. Der Konser-
vator des Ritischen Museums, Hans Erb, und seit 1967 auch der
Kantonsarchéologe Christian Zindel haben sich mit aller Energie
und mit den neuesten Methoden der Grabungstechnik fiir die Er-
schliessung des romischen Chur eingesetzt. Die bis Ende 1973 neu
entdeckten Grundrisse und wichtige Resultate ihrer Forschung
wurden uns freundlicherweise fiir eine Auswertung zur Verfiligung
gestellt.

Obwohl F. Pieth, beraten von F. v. Jecklin und andern, in seiner
Biindner Geschichte 1945 und F. Stiehelin in allen drei Auflagen
seines Werkes «Die Schweiz in romischer Zeit» — erschienen 1927
bis 1948 — erklart hatten, die burgerliche réomische Siedlung, der
«vicus Curia» sei im Welschdorfli zu lokalisieren, war E. Poeschel
von jeher und bis zuletzt der festen Uberzeugung, die hier zutage
getretenen Baureste hitten zu einer grossen privaten Villa gehort,
und der Vicus sei weiterhin auf der rechten Seite der Plessur, unter
der heutigen Altstadt, zu suchen.?? E. Poeschel stiitzte seine Annah-
me «auf die Zahigkeit, mit der Markte oft am alten Platze hingen»,
wobei er an den einstigen Marktplatz vor der St. Martinskirche
dachte. Auf der rechten Seite der Plessur fehlen bis heute aber jegli-
che Baureste eines Vicus, und das im Boden der Kathedrale 1921
gefundene Fragment einer nicht deutbaren Steininschrift vermut-
lich des zweiten Jahrhunderts nach Chr.2¢ wurde ohne Zweifel aus
dem Welschdorfli hierher verschleppt.
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Durch die nach 1962 vorgenommenen Ausgrabungen ist der
eindeutige Beweis erbracht worden, dass das Welschdorfli und sein
Umgeléinde die Stelle des rémischen Vicus einnimmt2?? und dass
dieser unmittelbariiber den prahistorischen Siedlungsplitzen entstan-
den ist (T. 2,4). Das von gut erhaltenen Mauerresten iibersite Areal
misst etwa 80 000 m2. Die Bauten links und rechts der sogenannten
Italienischen Strasse nach dem Spliigen und S. Bernardino beglei-
ten sie vom Obertor weg rund 450 m weit. Die siidliche Halfte der
Siedlung lehnte sich an den Abhang des Pizokels an. Hier stiess man
Noch auf annihernd 4 m hohe Mauern, wiahrend solche im ebenen
Geldnde kaum mehr als I m messen. Da der Abstand zwischen den
nordlichsten und siidlichsten bis heute freigelegten Bauten ungefiahr
350 m betriagt, kann man die Siedlung nicht als Strassendorf
bezeichnen, obwohl der Verlauf der Italienischen Strasse weitge-
hend die Form des Vicus mitbestimmte. Ein Ausgrabungsplan, der
die klarsten Grundrisse in der siidlichen Halfte des Vicus, von
St. Margrethen (A) bis zum Winterberg (G) festhalt, vermag trotz
der grossen Liicken sehr Wesentliches iiber das rémische Chur auszu-
sagen. Was die Strassen anbelangt, wurde bisher einzig die Hauptli-
nie angeschnitten, unmittelbar nérdlich des Baukomplexes E. Sie
bestand aus einem 7 m breiten Steinbett mit einer dariiber gelager-
ten 45 cm hohen Schicht aus Steinen und zermalmtem Kies.?® Die
heutige Kasernenstrasse liegt demnach weitgehend iiber der rémi-
schen Strasse. Es ist jedoch wahrscheinlich, dass die letztere ur-
spriinglich in gerader Linie in die St. Margrethenstrasse ausmiinde-
te, also nicht geknickt war wie die Welschdorflistrasse. Im rechten
Winkel zur rémischen Strasse angelegt sind nur die beiden Baukom-
Plexe G und F, die siidlich an einen parallelen rémischen Weg
angrenzten. Er miindete ostlich von F auf einen weiten, nie iiber-
bauten Platz aus. Der Bau F wurde in spiterer Zeit iiber diesen Weg
hinaus nach Siiden verlangert, wodurch der Weg iiberhaupt weg-
fiel. Die Baukomplexe E, D und der westliche Teil von C sind gegen-
liber E und F leicht nach Osten, der 6stliche Teil von C sowie die
Baukomplexe B und A leicht nach Westen abgedreht. Dass die ver-
schiedenen Richtungen der Bauten lediglich auf einer falschen Ein-
messung beruhe, wie schon behauptet wurde, ist nicht anzunehmen,
weil A, B und C in zeitlich weit auseinanderliegenden Etappen zum
Vorschein kamen und F. v. Jecklin schon 1902 starke Abweichungen
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festgestellt hatte. Es scheinen vielmehr zwei geplante Uberbauungs-
phasen vorzuliegen. Die zentral gelegenen Grundrisse, C westlich, D
und E, sind nach einer in Richtung St. Margrethenstrasse verlau-
fenden Linie orientiert, die Grundrisse A, B, C 6stlich nach einer
Linie, die ungefihr der jetzigen Welschdorflistrasse entspricht. Die
Hauptstrasse wurde also mehr nach Norden verlegt. Die Grundris-
se F, G liegen an der unverdnderten geraden Strecke. Das Zentrum
gehort mit aller Sicherheit zum altesten Vicus, was unten dargelegt
wird; die 6stlichen und westlichen Bauten kénnen trotz der ver-
schiedenen Orientierung etwa zur gleichen Zeit entstanden sein.
Einzelne Mauerziige sind, wie die Ausgrabungen von 1969 zeigten,
jiingeren Datums.

Dadurch, dass die Gebaude F und G, die sich mit grosster Wahr-
scheinlichkeit erginzen lassen, zwischen zwei Strassenziigen liegen,
erhebt sich die Frage nach einer eventuellen Einteilung des Vicus in
«insulae», d. h. quadratische Hauserblocke, wie sie bei romischen
Stadten und Militaranlagen iiblich waren. Die Tiefe unserer Bauten
betragt rund 35 m. Da bei F die Stid-Ost-, bei G die Siid-West-Ecke
vorhanden ist und der Abstand zwischen den beiden 56 m misst,
kommt die Einteilung in zwei gleich grosse, durch einen Weg ge-
trennte «insulae» nicht in Frage. Vorliegen wird vielmehr eine Auf-
reihung von drei oder vier parallel laufenden, etwa 13 m breiten
Trakten, wie sie ahnlich auch im Ostteil des Vicus auftreten und wie
wir sie z. B. auch vom romischen Vicus auf dem Lindfeld bei Lenz-
burg kennen.?? Auffallend ist die Grosse der Anlagen, von denen
die westlichen durch sehr schéne Wandmalereireste (T. 2,6), die 6st-
lichen durch mehrere geheizte Raume als ausgesprochene Wohnbau-
ten charakterisiert sind. Ihr Vorkommen in einer Ausdehnung von
rund 250 m beweist, dass das romische Chur eine durchaus stadti-
sche Ortschaft war, wobei nicht vergessen werden darf, dass es sich
Ostlich ja noch weiter hinzog als der Teilplan es zeigt. Von einer
Wehrmauer eingefasst war der Vicus aber nicht.

Die zeitliche Einordnung der beiden Uberbauungsphasen ist
deshalb schwierig, weil bei den dltern Ausgrabungen zu wenig auf
bauliche Einzelheiten wie Holzreste, Mauertechnik, Maueran-
schliisse, Uberlagerungen geachtet und das Fundmaterial weder
nach Schichten gesammelt, noch tiberhaupt ausgewertet wurde.
Erst die neuesten Forschungen erbrachten genauere Resultate, al-
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lerdings auch nur fiir kleinere Gebiete, die fiir das Ganze keineswegs
bindend sind. Von den im Baukomplex A gehobenen Kleinfunden
sind die Miinzen und die Keramik weitgehend untersucht worden.
Wenn wir die verstreut aufgefundenen Miinzen nach der Intensitét
der Besiedlung befragen,®° so ergibt sich ein erster Hohepunkt in der
Zeit Trajans (98-117). Die Regierung Hadrians (117-138) ist nicht
vertreten. Eine zweite intensivere Geldzirkulation scheint in die Zeit
Marc Aurels (161-180) zu fallen. Aus dem dritten Jahrhundert sind
Nur wenige Miinzen vorhanden, solche aus dem letzten Drittel feh-
len ganz. Charakteristisch ist wieder die Miinzserie der Zeit
337-360. Sie hiuft sich gegen Ende dieser Periode. Die jiingste Pri-
Sung stammt aus der Zeit Gratians (375-383). Besondere Bedeu-
tung kommt drei Miinzschitzen zu, die um 350 im Welschdérfli und
am Hang des Pizokels im Boden versteckt worden sind. Sie bewei-
Sen, dass schreckenerregende Alemanneneinfalle auch unsere Gebie-
te nicht verschont haben. Die Auswertung der Scherbenfunde
kommt zu etwas anderen Schliissen.3! Die Terra Sigillata beginnt
um Christi Geburt, erreicht eine besondere Breite in flavisch-hadria-
Nischer Zeit (69-138) und setzt sich ohne feststellbare Unterbre-
chung bis in die valentinianische Zeit (364-375) fort. Die friihesten
Sigillaten, wie sie in der Zeit kurz nach Christi Geburt in Oberita-
lien hergestellt wurden, sind Import iiber die Passstrassen, die spate-
Sten, aus der zweiten Hilfte des vierten Jahrhunderts, sind in Nord-
afrika entstanden und kamen iiber Aquileia nach Chur.*? Das ge-
stempelte Bruchstiick einer Amphore fiir Olivenél aus der Zeit Ner-
vas (96-98) diirfte von Istrien (Jugoslawien) aus ebenfalls iiber
Aquileia zu uns gelangt sein.?3 Sehr auffallend ist, dass Sigillaten
aus der Zeit vor Christi Geburt fehlen. Dieser Befund steht im Ge-
gensatz zur historischen Uberlieferung der Unterwerfung im Jahre
15 v. Chr. und kann wohl nur damit erkiart werden, dass man we-
sentliche fritheste Teile der romischen Wohnquartiere bis heute
noch nicht angeschnitten hat.

Auf Grund der verschiedenen Baumaterialien sowie der ihnen
beigeordneten Kleinfunde lasst sich fiir das Militarlager von Vindo-
nissa das Folgende sagen: Etwa von 10-30 n. Chr. waren alle Bauten
aus Holz oder Lehmfachwerk, von 30-45 vorwiegend aus Tuffstein-
quadern und dann ausschliesslich aus Bruchsteinen errichtet.34 Fiir
die Struktur der letzteren gibt es im Laufe der Zeit viele Varianten.
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Auch an andern Orten, z. B. in Seeb?35 und in Octodurus3® konnten
bis in die frithclaudische Zeit hinein, d. h. etwa bis 45, Holzbauten
nachgewiesen werden. So wunderte man sich in Chur gar nicht
sonderlich, als unter den Mauerziigen des Baukomplexes E ebenfalls
entsprechende Spuren zutage traten. Ohne Zweifel trug der rémi-
sche Vicus zunichst ein «hélzernes» Gesicht zur Schau. Ubrigens
sprechen die an der Walenseeroute entdeckten romischen Wachttiir-
me — jener bei Ziegelbriicke ist augusteisch — fiir die sehr friihe
Bedeutung auch von Chur.?’

Die Mauern der wohl unmittelbar nach 47 angelegten grossen
Bauten von Octodurus sind schichtenweise hauptsiachlich aus gebro-
chenen Flusssteinen aufgefiihrt und von Grund auf so verputzt, dass
die mittlere Partie des Steines sichtbar bleibt, wahrend tiefer Fugen-
schnitt im Mortel rechteckige Quadern vortauscht.?® Eine solche
Arbeit verrat ebensosehr technisches Kénnen wie Sinn fiir das Scho-
ne. Gliicklicherweise kam bei den Grabungen von 1969 unter Uber-
lagerungen auch in Chur ein derartig gemauerter Raum vor der
Markthalle zum Vorschein. Seine Orientierung erlaubt, die Bau-
komplexe A, B C éstlich sowie F, G mit grosster Wahrscheinlichkeit
ebenfalls der claudischen Zeit (41-54) zuzuweisen. Der grosse Bau E
muss aber alter, vielleicht spattiberisch sein (14-37). Er allein ist
wohl mit ungestempelten Ziegeln der 13. Legion aus Vindonissa ge-
deckt gewesen, da kleinere Ziegelfragmente mehrmals unter den
claudischen Mauerziigen der Umgebung beobachtet wurden. Auch
sekundir bei den claudischen Mauern verwendete Quadertuffsteine
konnten von Bau E herstammen.

Ebenfalls auf dem Areal vor der Markthalle ist 1965 endlich ein
fir das frithromische Chur ausserordentlich wichtiges Fragment
einer monumentalen Steininschrift aufgefunden worden.32 Das
Material, Ophicalcit, ist marmorartig und rotlich gefleckt. Seine
Herkunft aus Italien muss ernstlich erwogen werden.?*b In zwel
Zeilen von 7,1 und 6,6 cm Hoéhe angeordnet sind noch die Buchsta-
ben

L-CA

PRINC
zu lesen, die nach andern Parallelen wohl so zu ergénzen sind:

L Ca[esari.Augusti.f (ilio) ]

princ[ipi.iuventutis].
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Aufdeutsch: Fiir Lucius Caesar, Sohn des Augustus (und) Ersten
der Jugend (T. 2,5).

Mit Lucius ist einer der Enkel und Adoptivséhne des Kaisers
Augustus gemeint. Den Titel « Erster der Jugend» fiihrte er seit dem
Jahre 3 v, Chr. Lucius starb schon im Jahre 2 n. Chr., und die Wei-
hUng an ihn - ein Denkmal — muss kurz nach seinem Tode errichtet
Worden sein, als Huldigung an den Kaiser selbst. Aus demselben
Stein wie die Inschrift und in ihrem Umkreis sind 1965 fiinf zum
Teil profilierte Architekturfragmente gehoben worden; 1969 kam
€in weiteres, sehr schénes und mit Bleiklammern versehenes dazu.
Fiir das Aussehen des Denkmals lieferten die Ausgrabungen von
1965 und 1972 tiberdies einen, wie uns scheint, eindeutigen Hinweis.
Inschrift und Werkstiicke lagen neben vier gleich grossen Mauersok-
keln von 195 cm Tiefe, 154 cm Breite und 65 cm Hohe. Die Zwi-
Schenraume messen je 110 cm. Dass die Steinfragmente und die
Basen zusammengehoren, liegt auf der Hand. Die letztern diirften
Wohl am ehesten Teile eines Ehrenbogens mit drei Durchgéingen
gewesen sein. Auf Grund bekannter Beispiele lasst sich eine Rekon-
Struktion wagen.4° Da eine einzige Inschriftplatte im reich profilier-
ten Oberbau des Denkmals, der sogenannten Attica, unproportio-
niert und kleinlich gewirkt hitte, muss noch eine zweite angenom-
Men werden. Sie konnte nur den Namen des andern kaiserlichen
AdOptivsohnes, des Bruders des Lucius tragen, Caius. Er war drei
Jahre ilter als Lucius und starb 24jahrig 4 n. Chr.

Da das Wallis, wie gesagt, bis gegen 50 n. Chr. mit Graubiinden
2ur Provinz Ritien gehorte, ist es naheliegend, dass hier und dort in
gleicher Weise Rom gehuldigt wurde. Es gab auch im Wallis Ehren-
maler fiir die beiden genannten kaiserlichen Prinzen.*! Eine Monu-
Mmentalinschrift fiir Lucius Caesar fand sich in St, Maurice, eine
andere fiir Caius Caesar in Martigny/Octodurus. In Chur und in
Octodurus mussten die steinernen Denkmiler besonders auffallen,
da sie erwiesenermassen zur Zeit der Holzbauten errichtet wurden.
Standort und Richtung des Ehrenbogens in Chur sind fiir die Anla-
ge der frithen Siedlung aufschlussreich. Dass die Hauptstrasse nord-
lich von E verlief, ist sicher; dass ein Weg auf der Siidseite des sehr
Wweitlaufigen Gebaudes existierte, ist anzunehmen und wird unseres
Erachtens gerade durch den Ehrenbogen bewiesen, der genau in der
8leichen Linie liegt. Er stand da, wo eine Querverbindung zwischen
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den beiden Strassen rechtwinklig in die siidliche einmiindete. Dar-
aus, dass der gemauerte Bau E genau die gleiche Richtung wie der
Ehrenbogen hat, kann man mit Bestimmtheit schliessen, er sei nicht
allzu lange nach ihm errichtet worden.

Aus dem Vorhandensein des Denkmals mit Weiheinschriften
schloss E. Meyer, dass Chur schon um Christi Geburt herum Ver-
waltungszentrum des Landes gewesen sein miisse.*2 Die beiden Pa-
rallelstrassen und ein zwischen ihnen liegendes sehr grosses Gebzaude
auf weitem Platz — das Areal zwischen E und F war nie iiberbaut —
bestatigen die Wichtigkeit der Siedlung. Da der Prifekt der Provinz
aber in Augsburg residierte, kann in Chur nur ein Stellvertreter, in
dieser Zeit am chesten ein Offizier, wahrscheinlich ein Centurio,
gesessen haben.*? IThm kamen Dienstleistungen militarischen und zi-
vilen Charakters, unter anderm die Aufsicht iiber den Strassenbau
und die Mitwirkung in der Steuerverwaltung zu. Selbstverstandlich
stand ihm ein Verwaltungsgebiude zur Verfiigung, wo auch der
Prafekt sich immer wieder fiir langere oder kiirzere Zeit aufhielt. An
einem so wichtigen Ort musste es tiberdies Unterkiinfte fiir Solda-
ten, ohne Zweifel ein Forum, d. h. einen Marktplatz und Heiligtii-
mer geben, Bauten, die alle noch zu suchen sind. Einen interessan-
ten und wertvollen Hinweis fiir zukiinftige Forschungen verdanken
wir dem biindnerischen Poeten Simon Lemnius, der 1542 in einer
Beschreibung der Gegend um St. Salvator sagt: «Es gibt einen Ort
ausserhalb der Stadt, herrlich mitten in Garten, da, wo seit langem
alte Tempel liegen». Dass man 1556 Chur fiir eine rémische Griin-
dung hielt, beweist die Figur auf der Saule des St. Martinsbrun-
nens; sie stellt einen geharnischten Rémer dar, dessen Schild das
Stadtwappen zeigt. Das Standbild erinnert ganz an jenes des Muna-
tius Plancus von 1580 im Basler Rathaus. Einige Bronzestatuetten —
Juno, Schutzgéttin der Familie, Herkules, Gott der Tapferkeit, zwei
kleine Figuren des Sonnengottes Sol, Merkur, Gott des Handels
und der Diebe, Diana, Gottin der Jagd (T.1,3) — sowie eine fragmen-
tierte silberne Tasse mit Attributen des Handelsgottes Merkur stam-
men von verschiedenen Fundplitzen. Die Sockelpartie eines Votiv-
altares mit dem Rest einer Inschrift, ...PRO SE ET SUIS V(o-
tum) S(olvit) L(ibens) L(aetus) M(erito), auf deutsch «fiir sich und
die Seinen erfiillte (er) gern und froh sein Geliibde nach Gebiihr»,
wurde am gleichen Ort wie die Luciusinschrift aufgefunden.* Die
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Verehrung des Heilgottes Aesculap, der sich auf einen von der
Schlange umwundenen Stab stiitzt, kommt im Deckelrelief eines
spatantiken elfenbeinernen Arzneikidstchens des Dommuseums in
Chur zum Ausdruck. Der in der Folge als Reliquiar verwendete Be-
halter wurde 1943 dem Reliquiengrab des Hochaltars der Kathedrale
entnommen.45 Dass er aus dem Welschdorfli stammt, ist kaum
wahrscheinlich.

Das einzige bis heute mit aller Sicherheit identifizierbare Gebiu-
de des rémischen Chur ist das mit E bezeichnete. F. v. Jecklin hatte
dessen Zweckbestimmung noch nicht erkannt, berichtete aber, dass
der Bau in drei Perioden errichtet und noch in nachromischer Zeit
bewohnt worden sei, auch hitte er zwei Zerstérungen durch Brand
erlebt, nach der ersten und nach der letzten Bauetappe.4¢ F. v. Jeck-
lin glaubte auch, Wasserzu- und -ablaufe festgestellt zu haben. Diese
und zwei Apsiden veranlassten dann E. Poeschel, die Anlage als
Thermen, d. h. als Badehaus einer Villa, eines vornehmen Landhau-
ses zu erkliren.4” Die genaue Auswertung des Berichtes von Jecklin
und die Resultate einer in neuester Zeit durchgefiihrten Nachgra-
bung erlauben nun, das Ganze mit grosster Wahrscheinlichkeit ein-
zuordnen, wobei die dritte Bauperiode, die Jecklin als «Flickwerk,
wie Mauerverstarkungen, unregelmissige Einbauten und Anhéang-
sel» bezeichnet, vorerst nicht beriicksichtigt werden soll. Im Gra-
bungsplan wird der Grundriss der ersten, vermutlich in die tiberi-
sche Zeit fallenden Bauperiode festgehalten. Das Gebaude misst
rund 32 m in der Lange und 16 m in der Breite. Die Mauerstarke
variiert zwischen 1,25 und 1,00 m. Es handelt sich also um einen sehr
grossen, massiven, aus zwei fast gleichen Fliigeln bestehenden Bau.
Die Einteilung ist beinahe symmetrisch. Der westliche Fliugel war
durchwegs heizbar, von einer zentralen Feuerstelle, einem «prae-
furnium» aus. Der nérdlich abgetrennte Teil, mit einem Mittelpfei-
ler, bezog die warme Luft durch zwei 60 cm breite Kanile in der
Trennungsmauer. Mit der halbrunden Apsis, in der einst eine Bade-
wanne lag, ist der langgestreckte Raum als «caldarium», Warm-
wasserbad, gekennzeichnet. Der Heizkessel, die «testudo», fiir das
heisse Wasser befand sich in der Regel iiber dem Praefurnium. Im
nordlich anschliessenden Raum kénnte nach dem Plan von Jecklin
ein durchgehendes rechteckiges Bassin fiir laues Wasser vermutet
werden und auf dem Pfeiler ein «labrum», eine runde Brunnen-
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schale, wo man sich mit frischem Wasser besprengen konnte. Dieser
Raum wire somit als Lauwasserbad, « tepidarium», zu bezeichnen.
Der lange Raum im Ostfliigel war gepflastert und wies einen Durch-
gang gegen die Strasse hin auf. Er war eine Art Halle, in der man
sich zur Unterhaltung aufhielt. Alg Kaltwasserbassin,
rium», bleibt somit nur der siidlich anschliessende Rau
denn der 6stlich vorstehende war wieder geheizt. Die Feu
schah von der Halle aus. Dieser Raum diirfte am ehesten ein «apo-
dyterium», ein Aus- und Ankleideraum gewesen sein. Die romi-
schen Béder waren unentgeltlich und das ganze Jahr hindurch in
Betrieb, was bei unserm Klima moglichst viele geheizte Riume er-
forderte. In Anbetracht der Mauerstirke miissen wir uns alle als
gewolbt vorstellen, die geheizten auch mit Wand-,
mit Deckenheizung. In rechteckigen Hohlziegeln
Luft hoch.

Da Minner und Frauen getrennt badeten, 48
ausgeschlossen, dass schon in claudischer Zeit der
renbogen abgetragen und an seiner Stelle der ostlic
und gleich orientierte, aus zwei grossen Raumen b
als Frauenbad errichtet worden ist. Als Bad kennzeichnet ihn die
westlich angefiigte halbrunde Apsis. Der Ostliche Abschluss des
Gebiudes wurde erst 1973 freigelegt. Die im nordlichen Raum ein-
gebaute, leicht parabelfsrmige grosse Apsis und vermutlich auch
der westliche Teil des Baukomplexes C stammen, wie unten aus-
gefiihrt wird, aus viel spiterer Zeit, Obwoh] fiir beide Raume eine
Hypokaustanlage nicht mehr nachgewiesen werden kann, ist eine
solche doch vorauszusetzen. Die bis 60 cmn abgetragenen Pfeiler des
Ehrenbogens sind méglicherweise in dje Bodenheizung einbezogen
gewesen. Fiir den kellerartigen Raum mit Abstieg, der westlich an
den Bau D anschliesst, haben wir einst

: weilen keine Erklarung. Das-
selbe gilt fiir einen im Grundriss dhnlichen, im Siiden von E gele-

genen Raum. Ihrer Orientierung nach scheinen beide Anlagen im
Zusammenhang mit den Thermen D und E erstellt worden zu sein.

Als man die Thermen D errichtete, wurde zusammen mit dem
Ehrenbogen auch die Ost-Weststrasse vor ithm aufgegeben und
liberbaut. So ist es keineswegs verwunderlich, wenn mit der Zeit
auch die grossen Thermen E um zwej fast gleich grosse Raume, 7
und 8, nach Siiden verlangert worden sind. Warin das geschah und

«frigida-
m iibrig,
erung ge-

vielleicht sogar
stieg die warme

ist es nicht ganz
augusteische Eh-

h von E gelegene
estchende Bau D
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Fig. 5.
Plan der nachtraglich
umgebauten Thermen.
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welchem Zweck sie dienten, wissen wir nicht. Wesentlicher ist je-
doch ein durchgreifender Umbau im Innern. Jecklin bringt ihn mit
einem Brand in Verbindung. Das Caldarium wurde in vier Raume
unterteilt, wovon die Rdume 3 und 5 eine Apsis erhielten. Die Ver-
anderungen lassen sich zeitlich einordnen. Im einstigen Kaltwasser-
bassin, Raum 9, entstand eine Hypokaustanlage, aber nicht eine aus
vielen freistehenden Pfeilerchen errichtete, sondern eine Kanalhei-
zung, wie sie fir die Zeit um 200 und spater typisch ist.** F. v, Jeck-
lin hatte sowohl den langen Heizkanal wie auch kanalférmige Prae-
furnien als wahrscheinliche Wasserzu- und -ableitungen erklirt. Die
Feuerstelle fir Raum 9 kann sich nur im schmalen, von Raum 6
abgetrennten Teil befunden haben, den man von Siiden her betrat,
wo sich «Brandmassen» vorfanden, wie Jecklin sagt. Wann die Hy-
pokaustanlage in Raum 10 ausser Betrich gesetzt und iiber den
Resten ein Betonboden erstellt wurde, bleibt fraglich.

Die Ursache fiir den Umbau muss wohl am ehesten in einem
grosseren Bediirfnis nach Komfort — nur geheizte Raume und heis-
ses Wasser —gesucht werden. Nicht ganz auszuschliessen ist auch die
Mabglichkeit, dass die grossen Thermen bej einer Bevélkerungsab-
nahme fiir beide Geschlechter eingerichtet worden seien. Die Riu-
me 10, 2 und 3 hitten dem einen, 9, 4, 5und 6 dem andern dienen
kénnen. Im dritten Jahrhundert wire das denkbar,

Abgesehen vom Grundriss sowohl der ersten
bauten grossen Thermen sprechen rote Beto
Wandputz eindeutig fiir Badeanlagen. Sehr me
dass weder in ithrem Umkreis noch sonstwo im
Spuren romischer Wasserleitungen aufgefunde
nieur W. Versell ist iiber siebzig Jahre lang
speziell den Churer Wasserleitungen nachgega
gestiitzt auf die Brunnenanlagen der letzte
Welschdorfli, dass auch die Rémer
und auf der Kélberweide gefasst un
geleitet hitten. Die letztern wiren dann mit der Zeit eben vollstin-
dig vermodert und verschwunden. W. Versell sagt ferner: «Es
scheint mir auch, dass der obere Miihlbach schon zur Rémerzeit im

als auch der umge-
nbéden und roter
rkwiirdig ist jedoch,
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n worden sind. Inge-
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den, noch vor kaum hundert Jahren fiir den Trinkwasserbedarf der
Stadt in Frage kam.?! An Wasser fehlte es der romischen Siedlung
also nicht; praktisch stand ihr jede Menge zur Verfiigung.

Im Zusammenhang mit den besprochenen Thermen E und D
muss noch jener privaten, offenbar zum westlichen Bau des Kom-
plexes A gehérenden Badeanlage gedacht werden. Im Plan der Ge-
samtgruppe wurden nur die Grundrisse einer zweiten, vielleicht fla-
visch-trajanischen Bauperiode festgehalten. Der erst nachtréaglich
erstellte grosse, mit Hypokaustanlage versehene Raum des Bades
weist merkwiirdigerweise eine nach innen gebogene Apsis auf, wohl
deshalb, weil eine Aussenapsis neben dem anschliessenden, ebenfalls
mit Bodenheizung versehenen kleinen Gemach nicht in Frage kam.
Aus dem Baubefund des letztern geht mit aller Klarheit hervor, dass
fiir seine Erstellung die Nord-Siidmauer des éstlichen Baus unter-
brochen und abgerissen werden musste. Das geheizte Gemach ragte
somit in das Nachbargebaude hinein, was zur Annahme berechtigt,
die beiden Hauser hitten demselben Besitzer, z. B. dem Staat ge-
hort. Der westliche Teil kénnte als Wohnung eines hoheren Beam-
ten oder Offiziers, der 6stliche als Verwaltungsgebdaude und Kaser-
ne gedient haben. Auch im hier nicht wiedergegebenen Grundriss
der ersten Bauperiode des ostlichen Traktes kommen aufgereihte
kleine Raume vor. Zur erwahnten Wohnung — ein Offiziershaus in
Vindonissa wies ebenfalls ein privates Bad auf — gehorte ohne Zwei-
fel auch der westlich von ihr isoliert liegende, sehr massiv angelegte,
wohl turmartige Bau, dessen Erdgeschoss geheizt war. Sein Vor-
kommen passt ganz in das Bild, und fiir die von uns vorgeschlagene
Deutung der im Gebiet von St. Margrethen freigelegten Gebaude-
gruppe A spricht iiberdies die erhohte Lage am Fuss des Rosenhii-
gels sowie die Niahe des Flussiiberganges.

Wir sagten oben, dass an der Spitze der Verwaltung zunachst
ein Offizier, aus Analogiegriinden wahrscheinlich ein Centurio ge-
standen haben miisse, zumindest vom Beginn unserer Zeitrechnung
an. Gewisse reprasentativere Gebdude diirften also schon in dieser
Zeit vorhanden gewesen sein. Die gemauerten Wohnbauten aber
sind erst in claudischer Zeit errichtet worden. Sie beweisen, dass der
Ort damals einen grossen Aufschwung erlebte, dhnlich wie Marti-
gny/Octodurus, das 47 n. Chr. das latinische Recht, die Vorstufe
zum romischen Biirgerrecht erhielt, zum Marktflecken mit dem
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neuen Namen Forum Claudii Vallens;
des Wallis wurde. 52 Gleichzeitig vollz
Wallis von Ritien und seine Vereinig
Kleinen St. Bernhard zu einer neuen
Tarentaise) als Hauptort. Von Bedey
lung zum Provinzhauptort Augsbur
sein, dass der Statthalter der savoyar
sass, Weihungen aber sowohl dort,
beiden Stidte waren demnach glei

sen auch daraus hervor, dass eine in Axima gefundene Sarkophagin-
schrift den Tod eines Jinglings meldet, der als Schiiler einer hshe-
ren Schule in Octodurus starhs4 und dass Octodurys spater Sitz der
ersten Bischéfe wurde. Das alpine Ritien mit seinem Hauptort Cu-
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vollig aus Holz erstellt sind. Wir mochten daher gerne annehmen,
unser Flurname gehe gleich wie in Martigny auf ein Amphitheater,
eine ovale Abschrankung fiir Tierhetzen und Gladiatorenspiele zu-
riick, wo die Zuschauer auf ringsherumgefiihrten Tribiinen sassen.
Dafiir, dass es im rémischen Chur auch ein Theater, ein in den
Berghang eingetieftes, aus Sitzstufen bestehendes Halbrund mit da-
vorliegender Schauspielerbiihne gegeben hitte, fehlen alle Anhalts-
punkte. Sondierungen an einer «verfiithrerischen» Stelle oberhalb
des Welschdorflis zeitigten keine positiven Ergebnisse.

Was die Anwesenheit romischer Soldaten in Chur anbelangt, ist
aus dem bisherigen Fundmaterial wenig Aufschluss zu erhalten.
Wenn «das ginzliche Fehlen aller Waffen» bei den Ausgrabungen
der Thermen betont wird, ist das an diesem Ort allerdings nicht
verwunderlich, aber selbst in einem Militarlager, wie z. B. Vindo-
nissa, sind Waffenfunde nicht sehr haufig. Man liess diese wichtig-
sten Dinge der personlichen Ausriistung nicht einfach liegen, wenn
sie abgeniitzt oder beschidigt waren. Daher ist der Fund eines elfen-
beinernen Schwertknaufes im Welschdorfli als gliicklicher Zufall zu
bewerten. Mehr lasst sich iiber das seltene Objekt nicht aussagen. 38
Von grosserer Beweiskraft waren entschieden Mengen gestempelter
Dachziegel aus den Fabriken der in Vindonissa oder sonstwo statio-
nierten Legionen. Die Funde enttiuschen jedoch auch in dieser
Beziehung. Bisher sind in Chur einzig zwei Ziegelfragmente mit
dem Stempel LEG XI CPF, d. h. der 11. Legion Claudia Pia Fide-
lis von Vindonissa gefunden worden.?? Sie stammen aus den Jahren
70-100 v. Chr., aus der flavischen Zeit also, in der die grossen Bau-
komplexe A, B, F und G abgeidndert oder neu entstanden sein diirf-
ten. Fiir diese kurze Zeitspanne ist eine Beziehung zum Militarlager
von Vindonissa demnach gesichert. Nur daraus auf militarische An-
wesenheit der Romer in Chur schliessen zu wollen,° scheint uns
allerdings sehr gewagt. Die iiberaus sparlichen Funde von Ziegel-
fragmenten in Chur, iibrigens auch in Martigny/Octodurus, weisen
darauf hin, dass fiir die Bedachung an beiden Orten vornehmlich
Schindeln verwendet worden sind. _

Auf der erwdahnten Flurnamenkarte treten zwei fiir die Ge-
schichte von Chur ausserordentlich wichtige Namen auf:®!

1. Im Gebiet von St. Margrethen, genauer zwischen der dorti-
gen Kapelle und der Gegend westlich von Sassiel die Ortlichkeit
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«Palazol» oder «Palazi pitschen». Beide Namen sind mit « Kleiner

Palast» zu iibersetzen. Der erste kommt vom 12. Jahrhundert, der
zweite im 14. Jahrhundert mehrmals vor;

2. Im Gebiet der Kustorei, also westl;
Ortlichkeit «Palazi» oder «Palazj mag
«grosser Palast». Beide Ausdriicke ers
14. Jahrhundert. Wir werden kaum feh
oben gesagten den «kleinen Palasty

Gebéaudekomplexes A, den « grossen Palasty» mit den einstigen Ther-
men E identifizieren. Dass konigliche Pfalzen — wie Palast vom latei-
nischen «palatium» abgeleitet — mit Vorliebe auf romischen
Grundmauern errichtet wurden, betonte schon F, v. Jecklin. Es sei
hier nur an Ziirich erinnert, Wir vermuten, dass der «kleine Palast»
zunidchst vom Centurio, seit etwa 300 aber vom Prises der Riitia
prima bewohnt worden sei, vielleicht bis in die karolingische Zeit
hinein. Die Erinnerung an ihn wire sonst wohl kaum wach geblie-
ben. Bei den auffallend massiy gebauten Thermen, die als Badean-
lage um 200 weitgehend erneuert worden sind und als solche wohl
noch im 4. Jahrhundert in Betrieh standen — die Miinzserie intensi-
viert sich gegen 360 hin um dann abzubrechen®? — hat Jecklin auf
zahlreiche spite Flickarbeiten, Verstiirkungen und 1
Einbauten aufmerksam gemacht. Dass die Bade
ausser Betrieb gesetzt und zy Wohnzwecken h
beweisen erst die vorn zugemauerten Apsiden
beiden siidlich angebauten grossen Riume 7 4

stellung musste die Heizanlage zu Raum 9 aufgegeben werden. Was

nunmehr vorliegt, ist ein langgestrecktes, verhaltnismassig hohes
eingeschossiges Haus mit Hof und zehn Zimmern, in der Tat ein

«Palatium magnum». Um 380 konnte es Sitz des ersten Churer
Bischofs gewesen sein, und wenn s

reihe eine in Aquileia gepragte,
Kaisers Magnentius (350-353)
strahl in eine bedeutungsvolle
intensive Christianisierung auc

Wenn nicht alles

ch von St. Margrethen die
no», was soviel heisst wie
cheinen 6fters im 13. und
Igehen, wenn wir nach dem
mit dem westlichen Teil des

anlage iiberhaupt
ergerichtet wurde,
und wohl auch die
nd 8. Bei deren Er-

liberaus seltene Kleinbronze des
*% auftaucht, mutet das wie ein Licht-
Zukunft an; wir meinen damit die
h unserer Regionen.

triigt, spricht die letzte Verwendung des nord-
instigen Thermen D fiir eine friiheste Kirchen-
€, im Innern eines rechteckigen Saales liegende
oweit wir sehen, nur bej frithchristlichen Kult-

anlage. Eine so gross
Rundapsis kommt, s
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bauten des nérdlichen Adriaraumes und der von ihm beeinflussten
Zonen vor. R. Egger hat die bis 1916 bekanntgewordenen Beispiele
ausfiithrlich behandelt.®* Er unterscheidet zwei Gruppen: 1. Kir-
chen, wo diese Apsis nichts anderes ist, als eine hinter dem Altar
herumgefiihrte Priesterbank. 2. Kirchen, wo diese Apsis als gewélb-
te Nische in einer Querwand sitzt und fast bis zum Ansatz der
Schiffsdecke hinaufreicht. Die letztere Form stammt aus Syrien.
Beide Gruppen sind in das 5. und 6. Jahrhundert zu datieren. Bei-
den Gruppen gemeinsam sind Durchginge links und rechts der Ap-
sis, Sie fithren in einen Umgang, wenn die Apsis vollig frei steht, in
je einen kleinen Raum, wenn deren Scheitel die Saalriickwand tan-
giert oder iiberschneidet. Die erste Gruppe findet sich vor allem im
Einzugsgebiet von Aquileia. Ihr sind auch der friiheste gegen 500
entstandene Kirchenbau von Zillis®® und — etwas abgewandelt —
St. Stephan in Chur zuzurechnen, von dem spiter die Rede sein
wird. Die zweite Gruppe ist nur mit wenigen Beispielen in Grado
und Ostia vertreten.®® Bei den beiden Kirchen in Grado ist, ange-
lehnt an die hochgefiihrte Apsiswand, zusatzlich die halbkreisférmi-
ge Priesterbank vorhanden.

Ein Vergleich der frithesten Kirchenanlagen im romischen Vi-
cus von Chur mit den beiden genannten Gruppen ist — abgesehen
vom rechteckigen Saal - einzig in bezug auf die Apsis moglich. Fiir
die parabelférmige Apsis, die den 6stlichen der noch vorhandenen
Sockel des einstigen Ehrenbogens durchschneidet, gibt es eine
Parallele in Aguntum.®” Es fallt auf, dass die Mauerstarke der Apsis
sowohl in Aguntum wie in Chur grosser ist als die der Saalmauern.
Beide Male misst die erstere gut 70 cm, die zweite in Aguntum ca.
50, in Chur ca. 60 cm. Der Mauerstirke nach konnte somit auch
die Churer Apsis eine Priesterbank gewesen sein. Was sie aber
von allen andern unterscheidet, ist, dass sie die ganze Raumbreite
beansprucht. Die seitlichen Durchginge, die den beiden oben ge-
schilderten Gruppen zukommen, fehlen hier eindeutig. E. Poeschel
hat, ohne die Churer Anlage zu kennen, genau dieses Schema fiir
Zillis angenommen und der geringen Mauerstiarke wegen an eine
hohe, flachgedeckte Apsis gedacht, nicht an eine Priesterbank.®®
Wir mochten jedoch in der Zilliser und in der Churer Apsis eine
Priesterbank sehen, so, wie die Hauptgruppe der norischen Bauten
sie aufweist und wie sie die Kirchenanlagen des 4. Jahrhunderts in
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Aquileia bedingen.®® Ob die Apsis selbst als Bank gedient hat oder
nur als niedere Riickwand einer solchen aus Holz, bleibe dahin-
gestellt.

Da der Typus der Churer Anlage bei den ausdem 5. Jarhhundert
stammenden norischen Bauten nicht vorkommt, wird man wohl an
eine frithere Entstehung denken diirfen, an eine Zeitepoche, die
auch bei uns archaologisch noch wenig erforscht und fassbar ist.
Dafiir, dass die vermutlich dlteste Kirche von Chur aus einem rémi-
schen Thermenraum hervorging, fehlt es allerdings nicht an Paralle-
len. Selbst die Hypokaustanlage, iiber der das erste Zilliser Gottes-
haus errichtet worden ist, konnte zum Bad einer Villa gehort haben.
R. Egger fiihrt die Grundrisse mehrerer friihchristlicher Kirchen
an, die in oder unmittelbar neben réomischen Thermen entstanden
sind, so Teurnia (Oberkarnten), Salona (Dalmatien), Insel Brioni
(Istrien), wohl auch Aguntum (Tirol), und sagt unter anderem fol-
gendes: «In Teurnia wird es gewesen sein, so wie in vielen Stadten
des orbis christianus, dass iiber den Friedhofen ausserhalb der Mau-
ern Zometerialkirchen entstanden, die stidtische Bischofskirche
aber im Bezirke der Thermen.» Das zuletzt Gesagte diirfte auch fiir
die kleinern Thermen von Chur zutreffen, umso mehr, als die gros-
sen Thermen - sie sind jenen von Teurnia dhnlich?® — zu Wohn-
zwecken umgebaut und vielleicht der bischoéflichen Hofhaltung zur
Verfiigung gestellt worden sind. Die Beniitzung von Thermentrak-
ten zu kultischen Zwecken ist zundchst aus der Grosse der hier
vorliegenden Raume zu erkliaren. Vielleicht spielte aber auch das
Vorhandensein von Wasser fiir die Taufzeremonien eine Rolle. Wir
werden noch darauf zuriickkommen. Dass eine bischofliche Kirche
so klein sein konnte — rund 10X 15 m — mag befremden, aber was
wissen wir schon iiber den Stand der Christianisierung in Ratien am
Ende des 4. Jahrhunderts? Moglicherweise ist die bescheidene An-
lage auch nur ein Oratorium, eine Kapelle fiir den Hausgebrauch
gewesen, wie wir sie fiir die sehr frithe Zeit z. B. von Salona ken-
nen.’! Im iibrigen sei noch darauf hingewiesen, dass der aus dem
4. Jahrhundert stammende, reich mit Mosaiken verzierte alteste
Kirchenraum der Grossstadt Aquileia, nur rund 20 X 38 m mass.”2
Nach E. Poeschel sollen auch im Areal der Churer Thermen Mo-
saikreste aufgefunden worden sein.”’® Zu welchem Bau sie gehorten,
lasst sich jedoch nicht sagen. Was das Patrozinium der dltesten Chu-
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ten St. Peter in Frage kommen.

rer Kirche anbelangt, diirfte am ehes
ine um 800 erwahnte Kirche

Die neueste Forschung lokalisiert €
St. Peter?% ins Welschdorfli.”s Wenn der slteste Altar der Kathedra-

le, um 1160 in der Krypta errichtet, in erster Linie aber St. Peter
geweiht war,”¢ so scheint uns das ein Hinweis darauf zu sein, dass
eine Kirche St. Peter urspriinglich irgendwo existiert hatte, dann
aber eingegangen war. Es kann sich dabei wohl nur um die alteste
Kathedrale, im Welschdorfli, gehandelt haben.

Fiir die besprochene Kirche ware €s natiirlich von grosster
Wichtigkeit, wenn in 1ihrer Nihe noch eine Taufanlage, ein Baptiste-
rium nachgewiesen werden konnte. Der Parallelraum mit der Apsis
kommt dafiir nicht in Frage. Er diirfte aber fiir rituelle Waschungen
eine Rolle gespielt haben, wie die spatromische Kirche mit an-
schliessendem, gegen 400 erstelltem Bad in Kaiseraugst es nahe-
legt.’” An das kleine Bad mit Eckapsis?® grenzt dort ein Baptiste-
rium an, ein rechteckiger Raum. In einer Ecke desselben befindet
sich ein quadratisches, auf einer Innenseite leicht gewolbtes Wasser-
becken fiir die Taufe. Es misst aussen 2 X 2 m. Eine ahnliche Anlage,
einen rechteckigen Raum mit einem in einer Ecke liegenden Becken
von 2,5%2,5 m Aussenmass und mit zwei seitlich angebrachten
Treppenstufen, hat F. v. Jecklin neben den ehemaligen Thermen D
freigelegt. Im Grabungsplan ist es der westliche Teil des Baukom-

plexes C. Hier ist der rechteckige Raum noch mit einem Vorraum

versehen, und auf der Nordseite ist nach Jecklin «eine quadratische
t. Wir wissen aber aus analo-

Cisterne oder Wasserablauf» angebau
gen Fillen, dass der kleine Anbau Teil eines Praefurniums war. Der

Raum muss also einmal geheizt gewesensein, und aus der Mauerstér-
ke — Jecklin spricht von einem «Turm» — mochte man auf Einwél-
bung schliessen. Es ist durchaus denkbar, dass der Bau urspriinglich
zu den Thermen D gehorte. Erst mit dem Einbau des Wasserbek-
kens wurde er dann moglicherweise in ein Baptisterium umgewan-
delt. Vorbau und Wasserbecken sind im Plan von Jecklin sehr deut-
lich als einer spatern Bauperiode zugehorig eingezeichnet. Hoffent-
lich erlaubt die Freilegung der noch fehlenden Partien des Baukom-
plexes D eine eindeutige Bestimmung der ganzen ebenso interessan-

ten wie problematischen Anlage.”®
Wie oben ausgefiihrt wurde, war Curia der Luciusinschrift nach

schon in der augusteischen Zeit Verwaltungszentrum des Landes,
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und in Analogie zur Rangerh6hung der Orte Octodurus und Axima
durch Claudius diirfte auch Curia eine solche erfahren haben. Die
verschiedenen grossen Bauten sprechen sehr dafiir. Da Octodurus in
flavisch-hadrianischer Zeit — zwischen 69 und 138 — dann das Stadt-
recht eines Municipiums, d. h. einer Kleinstadt erhielt und mit dem
gesamten Gebiet des Wallis auch das romische Biirgerrecht,#® méch-
te man dies jetzt auch fiir Chur und seine Gemarkung annehmen.
Bisher war man der Ansicht, Curia sei spatestens im 3. Jahrhun-
dert®! oder sogar erst um 300,82 nach der Teilung der Provinz in
Ratia prima und Ritia secunda, Municipium geworden.

Hof: Dass auf der beherrschenden Kuppe im Nordosten der
Stadt 1972 ein Bau aus der Zeit um 500 v. Chr. zum Vorschein kam,
wurde oben schon gesagt. In Anbetracht dessen, dass am Fuss der-
selben zeitlich entsprechende Siedlungen lagen, kénnte oben ein
Refugium gewesen sein, das durch einen kiinstlichen Graben vom
Bergabhang getrennt war. Er ist noch in der Ansicht von Matthaus
Merian, 1642, eindeutig festgehalten. Fiir eine Belegung des Platzes
in der frithrémischen Zeit scheinen uns vor allem die in den 1960er
Jahren an der Walenseeroute entdeckten augusteischen Tiirme mit
Bering zu sprechen.®?® Ein solcher Turm dréangt sich fiir den Hof
geradezu auf, und zwar am héchsten Punkt, da, wo jetzt die Kathe-
drale steht. Bisherige Schiirfungen im Innern derselben haben zwar
nichts Konkretes ergeben, aber Ferdinand Keller berichtet, dass man
1859 bei Erdarbeiten auf der Ostseite des Hofes zwischen dem Wei-
her bei der Siidostecke des Schlosses und der Nordwestecke der
Kathedrale auf Uberreste einer alten Umfassungsmauer gestossen
sei.84 Diese Mauer umschloss — wahrscheinlich ringférmig — nur et-
wa das Areal der Kathedrale, und das Ganze entsprach offenbar den
genannten Beobachtungsposten an der Walenseeroute. Den besten
Beweis fiir unsere Annahme koénnten nur Scherbenfunde aus dem
Kircheninnern liefern.

Sichere Anhaltspunkte fiir eine bedeutend gréssere Wehranlage
ergaben dann aber die Ausgrabungen von 1972/73, die wir dank
dem Zuvorkommen des Kantonsarchiologen, Chr. Zindel, persén-
lich verfolgen konnten. Unmittelbar vor der Siidwestecke der Ka-
thedrale und parallel zum nahen Absturz des felsigen Plateaus trat
eine gut 1 m breite Langsmauer zutage und nach dem Innern des
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Hofes zu, in etwa 1,80 m Entfernung, die Siidwestecke eines Gebau-
des. «Dach- und Heizungsziegel sowie wenig Keramik machen die
Datierung in die rémische 7eit wahrscheinlich.»®? Dass somit die
Siidmauer eines rémischen Kastells gefunden worden war, bezwei-
felte niemand. Offen blieb nur die Frage nach der genauern zeitli-
chen Entstehung. Sie wurde 1973/74 durch eine Notgrabung in den
Kellern unter dem Rittersaal des bischoflichen Schlosses, also auf
der Nordseite des Plateaus, iiberraschenderweise gelost. Hier stiess
man auf die gleiche 1 m breite Mauer wie vor der Kathedrale, und
im Zusammenhang mit ihr konnten unter anderm afrikanische Si-
gillata und glasierte Reibschalenfragmente aus der zweiten Hilfte
des 4. Jahrhunderts gehoben werden. Die dem Terrain angepasste,
vermutlich mit drei Ecktiirmen ausgestattete Befestigung wurde dem-
nach bei den Alemanneneinfallen um 370 errichtet, weniger als
militirischer Stiitzpunkt, sondern als Fluchtburg, die schliesslich
auch Kathedrale und Bischofssitz aufnehmen sollte. Von da an mag
die Agglomeration auf dem Hof «civitas» geheissen haben.

Stadtflur: Zu jeder romischen Stadt gehorte ein rings um sie her-
Kcker, Wiesen, Weiden —, das fiir ihre wirt-
schaftliche Existenz notwendig war. Das Ganze hiess urspriinglich
«Civitas», nicht nur der Hauptort. Die oberste Behérde der Civitas
war ein Kollegium von Duoviri, «Zweimanner», als Gemeindevor-
steher, fiir den Kaiserkult gab es das Kollegium der Seviri, «Sechs-
minner», und fiir die sonstigen religicsen Obliegenheiten Pontifices,
ein Priesterkollegium.®® Im Wallis sind alle diese Amter durch In-

schriften belegt.
Aus der romischen Zeit ke

um liegendes Gebiet —

nnen wir die Churer Gemarkung na-

tiirlich nicht, doch hat schon E. Poeschel iiberzeugend darauf hin-
gewiesen,87 dass sie héchstwahrscheinlich so verlief, wie die Weide
in der Stadtordnung von 1370 umschrieben wird.®® Den Biirgern
stand demnach in der Nord-Siidrichtung das Gebiet von der Land-
quart aufwirts einerseits bis «Awas sparsas» bei Trin, anderseits bis
zur « Punt arsitscha»,®® der Briicke iiber den Rhein unmittelbar bei
St. Georg in Rhéziins, zur Verfiigung. Den Pfahlrost sah der Verfas-
ser noch vor Jahren bei besonders niederm Wasserstand, auch ist das
an der Ostwand des Kirchturmes von St. Georg angebrachte Chri-
stophorusbild nur in bezug auf diese Briicke sinnvoll. In ostlicher
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Richtung zog sich die Gemarkung von Chur bis zum Strelapass und
bis zur Grenze zwischen Churwalden und Malix hin. Der Umfang
der Gemarkung ist fiir eine Kleinstadt wie Chur so weitreichend,
dass man sogar aus ihm auf rémischen Ursprung schliessen mochte.
Zugleich diirfte dieser ausgedehnte Lebensraum eher fiir die Wich-
tigkeit des Transitortes als fiir die Grosse der gebauten Stadt spre-
chen. Dasselbe gilt — nur in erh6htem Masse — z. B. auch fiir Vero-
na. Die Gemarkung, der «ager», scheint dort in der Zeit der flavi-
schen Kaiser, also gegen 100 n. Chr., endgiiltig festgelegt worden zu
sein,?0

Wir halten es fiir nicht ganz ausgeschlossen, dass bei der Abstek-
kung der Churer Gemarkung auch strategische Uberlegungen mit-
gespielt haben. Wenn unter anderm die Zugange zum Oberland,
zum Hinterrheintal, zum Walensee und St. Galler Rheintal mitein-
bezogen wurden, ist das immerhin auffallend, und zum Schutz des
Hauptortes mochte diese Vorsorge nicht ganz unwesentlich sein.
Nach dem neuesten Stand der Bodenforschung wissen wir, dass die
Dérfer Tamins und Bonaduz urspriinglich rémische Siedlungen wa-
ren. Sie lagen innerhalb des «ager Curiensis» und bezeichnender-
weise an zwei der genannten wichtigen Stellen. Man wire nicht
erstaunt, wenn sich auch Igis einmal als rémischer Platz erweisen
wiirde. Was das Schanfigg anbelangt, war es fiir Chur von jeher
schon allein der Alpen wegen unentbehrlich.
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G. Brusin, a. a. O., S. 43fT.

Kdm. Grb., Bd. 7, S. 5.

BU, Nr. 27.

Diese Ansicht wurde erstmals von Iso Miiller in einem am 24. November 1970 in
Chur gehaltenen Vortrag vertreten und ist jetzt nachzulesen in I. Miiller, Zur chur-
ratischen Kirchengeschichte im Friihmittelalter, JB HAGG 1969, Separatabzug
S. 31

Kdm. Grb., Bd. 7, S. 99.

R. Laur-Belart, Die friihchristliche Kirche mit Baptisterium und Bad in Kaiser-
augst, Aargau, Basel, 1967.

Ob die seitlich verschobene Apsis immer kult- und zeitbedingt ist, bleibt noch abzu-
kliaren. Sie kénnte bei unserem Bau erst nachtraglich angefiigt worden sein.
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(Plan). In Chur wurden 1973 bei den Thermen D noch ein Wasserabzugskana
und im kleinen westlichen Bau Wasserablagerungen und Schlemmsand festgestellt.
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Verona 1, S. 215fT.
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Chur im friihesten Mittelalter
(ca. 400-600)

Der alles umwalzenden Zeit entsprechend hatte der westrémi-
sche Kaiser Honorius in erster und zweiter Ehe To6chter seines

ruhmreichen germanischen Heerfiihrers Stilicho geheiratet und 402
die Hauptstadt des Reiches von Mailand nach

geschiitzten Ravenna verlegt. Als er 493 kinderlo
Nachfolge einzig der kleine Sohn seiner Stiefsch
dia, der nachmalige Valentinian III

dem von Lagunen
s starb, kam fiir die
wester Galla Placi-

-» In Frage. Dessen Vater war
kurze Zeit Mitregent des Honorius gewesen, und Placidia fiihrte

deshalb seit 421 den Titel «Kaiserin». An Stelle thres verweichlich-
ten Sohnes regierte sie selbstherrlich bis zu ihrem Tode, 450. Galla
Placidia war die einzige Tochter des Kaisers Theodosius des Gros-

sen, der in Byzanz residierte, wo sie ihre Jugend verbrachte. Eine
Goldmiinze ihres Neffen, Theodosius IT. (408-450)

cherweise sogar in Chur zum Vorschein (T.5,13)
machtige Konig der Westgoten, entfiihrte Placi
und ihre erste Ehe ging sie in Narbonne mit d
Ataulf ein. Ihre Tochter aus einer zweiten Ehe,
nach dem Tode der Mutter Attila, den Konig der Hunnen, und
eine Enkelin Placidias den Vandalenkénig Genserich nach Italien,
das eine seiner dramatischsten Epochen durchlebte,

Das Andenken an Galla Placidia bewahrt vor allem aber das
Mausoleum, das sie zwischen 421 und 45( in Ravenna errichten
liess, dessen Wénde und Gewélbe reich mit figiirlichen und orna-
mentalen Mosaiken verziert sind. Unter den friithchristlichen Bau-
ten mit Mosaikenschmuck ist dieses Mausoleum der einheitlichste,
vollstandigste und schonste. Galla Placidia grindete tiberdies meh-
rere, jetzt leider verschwundene Kirchen, die sie ebenfalls mit Mo-
saiken ausschmiickte, und ihrem Beispiel folgten zunichst der Ost-
gotenkonig Theoderich, dann die Erzbischéfe der Stadt. Ravenna
war im 5. und 6. Jahrhundert massgebend fiir die Kiinste, besonders
nachdem Aquileia 452 von Attila weitgehend zerstort worden war.
Einfliisse von Ravenna lassen sich wiederholt in Chur nachweisen.

, kam erstaunli-
. — Alarich, der
dia 410 aus Rom,
em Westgotenkonig
Honoria, berief bald

Die erste Kathedrale auf dem Hof

Die friiheste Erwahnung eines Bischofs von Chur stammt aus
dem Jahre 451. Abundantius, Bischof von Como, erklirt in einem
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Synodalbrief des Bischofs Eusebius von Mailand an Papst Leo, den
Beschliissen des Konzils von Chalcedon (Kleinasien) iiber die Lehre
der Menschwerdung des Herrn fiir sich und den abwesenden Bischof
Asinio von Chur beizupflichten, «pro me et pro absente sancto
fratre meo Asinione ecclesiae Curiensis primae Rhaetiae episcopo
subscripsi».! Die Lehre von der Menschwerdung Gottes wurde von
der Sekte der Arianer abgelehnt. Die geistliche Verbindung Churs
mit Como tritt in diesem Schreiben ebenfalls erstmals in Erschei-
nung, gleich wie die Zugehorigkeit Churs zur Erzdiozese Mailand.
Es ist aber nicht anzunehmen, Asinio sei iiberhaupt der erste Bischof
von Chur gewesen; denn fiir Octodurus (Martigny) ist ein Bischof
schon fiir das Jahr 381 erwahnt,? fiir Como und Trient um 350, fiir
Saben-Brixen um 450. Der Sitz dieses letzteren wurde bei den Ale-
manneneinfillen wahrscheinlich von Augsburg hierher verlegt, ist
also bedeutend ilter.® Die Anfinge des Hochstiftes Chur diirften
deshalb ebenfalls bis in die zweite Halfte des 4. Jahrhunderts zu-
riickreichen.* Es unterstand in dieser Friihzeit wohl, wie Octodurus,
dem Machtbereich von Aquileia.

Ausgrabungen im Innern der Kathedrale von Chur haben 1921
die Fundamente der iltesten Anlage freigelegt. Wie der Grundriss
zeigt, bestand diese aus Langsschiff, Querschiff und halbrunder Ap-
sis. Ob das Langsschiff unterteilt war oder nicht, geht aus den Fun-
damentresten nicht hervor. Bei seiner relativen Kleinheit diirfte es
eher saalartig gewesen sein. Stimmt diese Annahme, so hatte die
fritheste Bischofskirche auf dem «Hof» im Grundriss und Aufbau
der Kirche Santo Stefano in Verona entsprochen, die in die Mitte
des 5. Jahrhunderts datiert wird.® Man hat sich die Kirche als sehr
hellen, von grossen Bogenfenstern belichteten Raum vorzustellen.
Solche Fenster sind in der réomischen profanen Architektur und
auch bei den frithen Kirchenbauten in Ravenna und Rom iiblich.
Die Helligkeit hier steht im grossten Gegensatz zum mystischen
Dunkel romanischer Kirchen. Méglicherweise war diese Kathedrale
mit einem in den Boden eingelassenen Becken fiir die Taufe — durch
teilweises Eintauchen der Erwachsenen — versehen. Die Zisterne,
in die das gebrauchte Wasser abgeleitet wurde, ist noch vorhanden. ¢

Von der liturgischen Ausstattung der ersten Kathedrale auf dem
Hof sind drei interessante Zeugen erhalten geblieben. 1. Die
132 x 82 x 10 cm messende eingetiefte Mensa, d. h. eine mit einer
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primitiven flachen Randleiste versehene marmorne Altartischplatte,
die jetzt auf der Riickseite des Hochaltares eingemauert ist (T'. 6,20).
Sie ruhte, wie ein im Byzantinischen Museum in Athen aufgestellter
Altar des 5. Jahrhunderts aus Saloniki beweist, auf vier Saulchen.
2. Zu diesem Tischaltar gehorte der kleine Marmorsarkophag, der
1943 im Reliquienbehiltnis, dem Sepulcrum des Hochaltares, zum
Vorschein kam.?2 Er ist 18 cm lang, 14 cm breit und 16 cm hoch
(T. 3,7/8). Das sattelféormige Dach ist mit verkiimmerten Eckakro-
terien versehen. Eine der Schmalseiten tragt den Buchstaben A,
entsprechend einem Beispiel aus San Zeno im Trentino, wo auf dem
Deckel ein A und ein O (=Anfang und Ende) eingegraben sind. Bei
der erwahnten Rekonstruktion im Byzantinischen Museum in Athen
liegt ein gleicher, 16 cm langer, 11 cm breiter und 13 cm hoher Reli-
quiensarkophag aus Eleusis genau in der Mitte unter dem Altartisch
etwas vertieft im Boden. Weitere Parallelen in Berlin, Sofia, Algier
beweisen, dass es sich beim kleinen Churer Sarkophag nicht um eine
romische Aschenkiste handelt, wie E. Poeschel annahm, sondern
um einen sehr wichtigen Bestandteil der frithchristlichen Altaranla-
ge. 3. Im Churer Reliquiensarkophag lag neben spatern Objekten
ein romisches elfenbeinernes Arzneikastchen der Zeit um 400. Es hat
unten die Rundung des Elefantenzahnes und ist oben mit einem
Schiebedeckel versehen. Das Innere ist in sechs Facher eingeteilt,
die im kirchlichen Gebrauch wohl Reliquien bargen. Der Deckel ist
mit einem Relief des Gottes der Heilkunde, Aeskulap, verziert. Der
Gott, der vor einer Arkade steht, tragt in der Linken ein Buch, die
Rechte stiitzt sich auf einen von einer Schlange umwundenen Stab.
Unter den spatern Objekten, die sich im kleinen Sarkophag befan-
den, fallt der Gipsabguss eines Medaillons von 4 cm Durchmesser
auf (T.4,11). Es zeigt im Relief, unter einem Kreuz und einem
Stern, eine Anbetung der hl. Drei Konige. Die vor der thronenden
Maria stehenden Weisen tragen phrygische Miitzen, wie z. B. jene
der bekannten Anbetung in S. Apollinare Nuovo in Ravenna, aus
der zweiten Halfte des 6. Jahrhunderts., Es ist anzunehmen, das
Medaillon sei zu der Zeit nach Chur gelangt, fiir welche diese frithe
Tracht der Konige charakteristisch ist. Der Abguss diirfte von einem
Amulett herstammen.

Wurde, wie gesagt, die fritheste Kathedrale auf dem «Hof» um
450 errichtet — vielleicht von Bischof Asinio — und war Chur ander-
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seits schon im 4. Jahrhundert Bischofsstadt, so ist eine aus dieser Zeit
stammende Kathedrale ohne Zweifel im «Welschdorfli» zu suchen,
aber, wie wir das schon oben ausgefiihrt haben, unseres Erachtens
nicht bei St. Salvator.™ In der Nihe befand sich wohl auch die
Wohnung des Bischofs. Erst in der Folge der Alemanneneinfille wur-
den Kathedrale und Bischofssitz in die spatromische Fluchtburg auf
denringsum durch die Natur geschiitzten « Hof» verlegt. Das Patro-
zinium der ersten Kirche auf dem «Hof» diirfte bereits das 831 erst-
mals genannte Santa Maria gewesen sein.®

Das Mausoleum der Bischofe von Chur

Am Abhang nordostlich der heutigen Kathedrale kam im Laufe
der Zeit ein Friedhof mit weit auseinanderliegenden, ausschliesslich
von Siiden nach Norden gerichteten Grabern zum Vorschein.® Sol-
che mit rémischen Kleinfunden wurden auch vor der Hofkellerei
und bei der St. Regulakirche freigelegt. Das ganze, offenbar spatro-

\

Fig. 8. Skizze des Sarkophages im Bischofsmausoleum.
(ca. 2,25 x 1,20 x 0,80 m)
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mische Griberfeld gehorte héchstwahrscheinlich sowohl zum Vicus
im «Welschdorfli» als auch zu einer bescheidenen Siedlung im Ge-
biet der heutigen Altstadt. Es besagt, dass Chur um 400 herum
keineswegs entvélkert war und dass man die heidnische Bestattungs-
weise noch beibehalten hatte. Geschlossene, von den Siedlungen
abgeriickte Friedhofe sind fiir die spatrémische und nachfolgende
Zeit typisch, wiahrend man in friiheren Jahrhunderten mit Vorliebe
entlang der Ausfallstrassen bestattete,

In diesem heidnischen Graberfeld wurde nun in der zweiten
Hilfte des 5. Jahrhunderts ein wie die nahe Bischofkirche von We-
sten nach Osten gerichtetes, als christliches Heiligtum ausgestattetes
rechteckiges Mausoleum mit Vorhalle erbaut.10 Im tonnengewdlb-
ten Hauptraum befanden sich urspriinglich zwolf annihernd gleich
grosse gemauerte Griifte, die fiir die Bestattung der Churer Bischfe
bestimmt waren, in der Vorhalle zwei Doppelgriber und ein mich-
tiger granitener Wannensarkophag samt Deckel, der einzige bisher
in Graubiinden gefundene. Hochstwahrscheinlich stand dieser Sar-
kophag einst vor der Mitte der Ostwand, wo fiir seine Aufstellung
zwel der Griifte entfernt worden waren. Vielleicht lag auf einer der
Griifte jene Platte mit Inschrift, die sich im 16, Jahrhundert in der
St. Luciuskirche befand und die dann zerschlagen wurde. 1865 kam
ein kleines Fragment von ihr in Mols am Walensee zum Vorschein.
Es befindet sich jetzt im Dommuseum. Das Monument war fiir den
am 7. Januar 548 verstorbenen Bischof Valentian errichtet worden.
Es ist das alteste in Chur selbst nachweisbare Zeugnis eines Churer
Bischofs'! und seine Inschrift die frijheste christliche Graubiindens.
Die Steinart scheint einheimisch zu sein (T.3,9)

Die Ostwand des Mausoleums weist mehrere bemerkenswerte
Eigentiimlichkeiten auf. Im Prinzip verliuft sie gerade, doch befin-
det sich in ihrer Mitte eine halbkreisférmige gewslbte Nische, eine
sogenannte Apsidiole, von 1,28 m Héhe, 1,12 m Breite und 0,78 m
Tiefe. Links und rechts derselben liegt eine quadratische Lichtni-
sche, wie sie auch bei profanen Bauten oft vorkommt, direkt unter

ihr ein quadratischer, 0,68 m tiefer Stollen, der zur Aufhahme von
Reliquien bestimmt war.

Was das Bischofsmausoleum aber zu einem d

numente von Chur und der Schweiz iiberhay
kiinstlerische Ausstattung,

er wichtigsten Mo-

Pt macht, ist seine
obwohl sie leider nur noch sehr rudimen-
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tar vorhanden ist.'? In einer ersten Phase sind Wiande und Gewolbe
bemalt worden. Uber einer weissen, polierten Sockelzone lief rings-
um in Hohe des Gewolbeansatzes ein breiter, bunter Streifen bemal-
ter, als Marmorinkrustationen gedachter Kreise und Rauten, der
oben mit einem mehrteiligen roten Band abschliesst. Das ganze Ge-
wolbe aber war mit Weinranken, Trauben und Végeln auf rotem
Grund geschmiickt, wohl um ein Zentralmotiv herum, das leider
fehlt. Besonders reich bemalt war die Ostwand. Schon die Fusszone

7 N\

) o (&I <
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Fig. 9. Skizzen der Wandmalerei im Bischofsmausoleum, nach H. Claussen.
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war hier marmoriert, dann folgte der Kreis-Rautenfries,
Halbrund tiber der Apsidiole schreiten auf bei
Apostelfiguren gegen die Mitte hin. Die Ausmalung der Apsidiole
selbst wurde zerstért, als man sie spiter mit Mosajk auskleidete.
Alle Elemente der Ausmalung lassen eine enge kiinstlerische Ab-
hangigkeit von Dekorationen friihchristlicher Kirchenriume in Ita-
lien, vor allem in Ravenna, erkennen. Die zum Ornament erstarrten
Weinranken des Churer Gewslbes finden sich ahnlich im beriihm-
ten Mausoleum der Kaiserin Galla Placidia in Ravenna. Die Male-
reien in Chur sind aber sicher etwas spater als 450 anzusetzen. Auch
der gemalte, Einlegearbeiten imitierende F ries steht den echten
Marmorinkrustationen ravennatischer Kirchen des 5. und 6. Jahr-
hunderts nahe. Die bewegten Gewinder der schreitenden Gestalten
sprechen jedoch fiir das 5. Jahrhundert, ebenso die Sechszahl der
Apostel, die hiufig bei ravennatischen Sarkophagreliefs vorkommt.
Ist der Zusammenhang mit Ravenna schon durch die Motive
der Malerei erwiesen, so wird er noch augenfalliger durch Form und
Art des Materials des um 500 in und um die Apsidiole angebrachten
Mosaikschmucks. Eine neuerdings in Ravenna vorgenommene Ana-
lyse der Glas- und Steinwiirfel zeigt Ubereinstimmung mit dem
dortigen Material.

Leider ist der Mosaikschmuck der Apsidiole bis auf kleine Reste
verschwunden, d. h. die farbigen Wiirfel sind mit
fallen, nur ihre Spuren sind zum Teil noch wahrzunehmen. Mit
Sicherheit feststellen liessen sich vier von einem Hiigel herabfliessen-
de Bache. Es sind die vier Paradiesesfliisse, ein beliebtes Motiv der
frithchristlichen Kunst, das auch einen sicheren Hinweis fiir das
zentrale Bild bietet. Auf dem Vierstromberg kann nur Christus oder
eines seiner Symbole, Lamm oder Kreuz, dargestellt gewesen sein.

An sich sind tonnengewélbte, halb unterirdische Mausoleen fiir
die Spatantike charakteristisch. Als christliche Anlage ist das Churer
Beispiel in erster Linie durch das Vorhandensein e

haltnisses gekennzeichnet. Welche Reliquien es
nicht, sicher nicht solche des hl. Stephan, dem ma
Auffindung der Gebeine in Jerusalem, 415, aussc
baute.

Nochmals betonen méchten wir fiir die Gesamtheit des Mauso-
leums die Abhingigkeit von Ravenna, liberhaupt vom Osten, ohne

und im
den Seiten je drei

der Zeit herausge-

ines Reliquienbe-
barg, wissen wir
n gleich nach der
hliesslich Kirchen
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dass wir sie hinreichend erklaren kénnten. Riatien gehorte zwar um
450 noch zum westromischen Reich, dessen Hauptstadt seit 402
Ravenna war, wesentlicher jedoch diirften friihere Beziehungen zu
Aquileia gewesen sein. Bei einem Austausch zwischen den Erzdioze-
sen am Ende des 4. Jahrhunderts kam Verona zu Aquileia,??® Chur
wahrscheinlich gleichzeitig zu Mailand, wie das auch fiir Octodurus
bezeugt ist.14

Auf die Frage, ob auch der hl. Lucius in der bischéflichen Grab-

kammer beigesetzt worden sei, werden wir unten zuriickkommen.

Chur im ostrémisch-byzantinischen Reich

Damit, dass der germanische Séldnerfiihrer in rémischen Dien-
sten, Odoaker, sich 476 zum Konig von Italien ausrufen liess, den
letzten westrémischen Kaiser, den Knaben Romulus Augustulus in
Ravenna absetzte und die kaiserlichen Insignien dem ostréomischen
Kaiser Zeno nach Konstantinopel iibersandte, war auch Ritien Teil
des einen und unteilbaren byzantinischen Reiches geworden, das
die Barbaren voll Ehrfurcht anerkannten. Es gab nur noch einen
einzigen Kaiser fiir das Morgen- und fiir das Abendland. Den ger-
manischen Kriegern in Italien iiberliess Odoaker den dritten Teil
der Felder, wo sie sich ansiedeln konnten. Er selbst herrschte im
Einverstiandnis auch mit dem rémischen Senat als vorlaufig gedul-
deter Stellvertreter des Kaisers iiber das schon stark dezimierte
Abendland und regierte bis 493 von Ravenna aus in den Formen des
hergebrachten Staatswesens. Nichts wurde durch ihn verandert. Fiir
Chur und Raitien fehlen jegliche Nachrichten aus dieser Zeit.

Den Usurpator Odoaker zu stiirzen berief Kaiser Zeno schliess-
lich den Ko6nig der Ostgoten, Theoderich, mit seinem Volk, das von
Pannonien (Ungarn) aus den Osten unsicher machte. 488 brach
dieser iiber die Ostalpen in Italien ein, und nach langwierigen
Kiampfen konnte er 493 als Sieger in Ravenna einziehen und sich
Titel und Zeichen eines Konigs von Italien beilegen. Die Anerken-
nung durch den Kaiser Anastasius (491-518) geschah erst 498 zu-
gleich mit der Zuriicksendung jener Kleinodien, die Odoaker gut
zwanzig Jahre vorher nach Konstantinopel geschickt hatte. Theode-
rich regierte wie ein abendlandischer Herrscher, bekannte sich aber
durchaus als Untertan des Kaisers, gleich wie Odoaker das getan
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hatte. Miinzen, die er pragen liess, tru
Bild des Kaisers, auf der andern lediglich ein Monogramm Theode-
richs. Auch Theoderich wihlte Ravenna als Residenz. Von hier aus
wollte er Rom, Italien und womdglich das ganze Abendland im
romischen Sinn und Geist regieren. Er fuhlte sich durchaus als Ré-
mer, als Erneuerer des Imperiums und nannte sich entsprechend
Flavius Theodericus rex. Er war aber, wie sein Volk, der Lehre des
Arius verpflichtet, d. h. er lehnte die Wesensgleichheit Christi mit
Gott (Sohn = Vater) ab, und stand damit in Konflikt mit der
katholischen Kirche und ihrem Oberhaupt,

Als Theoderich im Namen des Kaisers seine Herrschaft iiber
Italien begriindete, sicherte er von neuem die staatsrechtliche Ver-
bindung des ritischen Alpengebietes mit dem Rémischen Reich.
Eine Niederlassung von Ostgoten in Raitien lasst sich eindeutig aber
nirgends nachweisen. Ritien blieb Randgebiet, das der vielen Pisse
wegen nach wie vor von grosser Bedeutung war. Es wurde in das
System der eigentlichen Reichsverteidigung nicht einbezogen, son-
r der Fiihrung eines vom Konig
eingesetzten «Dux». Da Augusta Vindelicorum (Augsburg), die
einstige Hauptstadt der Ritia secunda, schon von den Alemannen
besetzt war, diirfte jetzt mit grosster Wahrscheinlichkeit Chur der
Sitz dieses Dux, des militarischen Machthabers gewesen sein.!s
Dass der «Praeses», der Inhaber der Zivilgewalt, und der Bischof,
dessen Dibdzesangrenzen mit jenen der Proving zusammenfielen,
hier residierten, ist sicher. So war Chur als Verwaltungszentrum zu
einem Rang aufgestiegen, den es bisher noch nie besessen hatte und
den es anschliessend an die Gotenzeit nicht beibehalten konnte.

Uber Aufgabe und Person des Dux Raetiarum, d. h, beider Ri-
tien, sind wir durch zwei Urkunden aus der Zeit um 510 unterrich-
tet. In der ersten'® —sie ist eine Bestallungsformel fiir den neueinge-
setzten Dux — wird das ritische Gebiet Grundfeste und Sperre Ita-
liens genannt, weil seine Bewohner gegen wilde und rohe Horden
Alemanniens als Widerstand und Hindernis eingesetzt werden kon-
nen. Der Dux soll im héchsten Masse fiir den Frieden und Ruhe im
Lande besorgt sein. In der zweitenl” ermahnt Kénig Theoderich
den Dux Servatus unter anderem, durch gesittetes Verhalten dafiir
zu sorgen, dass keine Willkiir auf komme, sondern alles gerecht ge-
schehe zur Ehre des Reiches. Der Name «Servatusy ist romisch,

gen auf der einen Seite das
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nicht gotisch, und der Dux war wahrscheinlich ein Einheimischer,
vielleicht sogar ein Vorfahre der spiter fithrenden Familie der Vik-
toriden.'® Theoderich war sich also der wichtigen Mission der Rater
durchaus bewusst und hat sie deshalb mit auffallender Riicksicht
behandelt. Seine kluge Politik ging auch darauf aus, sich hier und
nach allen Seiten hin abzusichern. Er war mit einer Schwester
Chlodwigs, des aufstrebenden Konigs der Franken verheiratet und
durch Allianzen seiner Téchter oder Nichten mit den Burgundern,
Vandalen, Thiiringern und Westgoten verbunden. Residenzen
hatte Theoderich in Ravenna, Verona und Pavia. Wenn der um
500 lebende Dichter Ennodius in seiner Lobrede auf Theoderich
von «Dein Verona» spricht,'® so muss der Herrscher gewiss auch
mit den Verhiltnissen in Ritien vertraut gewesen sein. Uber Trient
und den Vintschgau war die Verbindung zur Chur gegeben. Der
Titel «clarissimus», den der im 6. Jahrhundert lebende Ururgross-
vater des Churer Bischofs Tello fiihrte, ist eine Ausstrahlung von
Ravenna in der Zeit der Ostgoten.2? Seinem Reich, besonders Ita-
lien, hatte Theoderich Frieden und Gliick gebracht. Die Geschich-
te nennt ihn «den Grossen», und in die deutsche Heldensage ist er
als Dietrich von Bern (Verona) eingegangen.

Chur, das ist Theodoricopolis

Seitdem 1925 zwei Ortsnamen eines anonymen Geographen des
7. Jahrhunderts, der bezeichnenderweise in Ravenna lebte, erst-
mals als «Curia id est Theodoricopolis» gelesen wurden?!, ist
jetzt die grosse Mehrzahl der Geschichtsforscher?? der Ansicht,
Chur hatte zur Zeit der ostgotischen Herrschaft Theodoricopolis
geheissen, also Theoderichstadt. Polis ist das griechische Wort fiir
Stadt, und dhnliche Wortverbindungen sind hiufig, z. B. Adria-
nopolis, Konstantinopolis, Grazianopolis (Grenoble), Justinopolis
(Capodistria), Hunricopolis, nach dem Vandalenkénig Hunerich
(477-484), Reccopolis, 578 nach dem Westgotenprinz Rekkared.
Zu Theodoricopolis = Chur fithren wir noch die jiingste Verlautba-
rung an:?® «In jedem Falle muss es sich (bei Theodoricopolis) um
eine bedeutendere und feste, vermutlich neu ummauerte oder aus
Zerstorung neu erbaute, vielleicht bischofliche Stadt handeln, die
zweifellos vordem und spiter wieder unter anderem Namen be-
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kannt war... Dass Namen wie Theodoricopolis meist von kurzer
Dauer sind, versteht sich von selbst. .. Die je wahrscheinlichsten
Folgerungen aus Ortslage und Wortbedeutung treffen sich in Chur,
dem Sitze von Praeses und Bischof der ostgotischen Ritia prima; die
jedenfalls einfachste und sinnvollste aller moglichen Lésungen.»
Hinzuzufiigen ware noch, dass — wie schon gesagt — hochst wahr-
scheinlich auch der Dux in Chur residierte. Sicher verlich Theode-
rich seinen Namen nur einem wichtigen Ort, dem die Bezeichnung
«Stadt» in jeder Bezichung mit Recht zukommen musste, und er
hatte sehr Wesentliches zu ihrer Gestaltung beizutragen, an profa-
nen und wohl auch an kirchlichen Bauten. Dazu hitte er nicht der
Theoderich sein miissen, an den Ennodius die Lobesworte richtete:
«Du hérst nicht auf, feste Plitze zu bauen», und «Ich sehe, wie aus
der Asche der Stidte unerwartete Schénheit ersteht.» Der Anony-
mus Valesianus sagt, Theoderich habe Verona mit neuen Mauern
eingefasst «muros novos cinxit civitatem»,?* und eine Inschrift in
Terracina rithmt von ihm die Instandstellung der Via Appia und
die Trockenlegung der pontinischen Stimpfe.2® Auch Cassiodor be-

richtet um 520: «Unter seiner gliicklichen Regierung wurden zahl-

reiche Stiadte erneuert», und «Ehrenvoll ist die Erneuerung einer

Stadt, die das konigliche Wohlwollen geniesst, weil die Wiederher-
stellung alter Stadte lobenswert isty. Wir erfahren sodann, dass
Theoderich in Verona die Stadtbefestigung ausbaute, die Wasserlei-
tung instandstellte und Biader einrichtete, dass er die Stadt Trient
erweiterte und verstirkte, dass er fiir Reparaturen an den Mauern
und Tiirmen von Arles in der Provence eine bestimmte Summe fest-
setzte und den Hofarchitekten eindringlich ermahnte, Schiden an
den Aquidukten und Thermen Roms sofort zy beheben. Unter
Theoderich wurden auch das Colosseum und das Marcellustheater
ausgebessert, und das Verschwinden einer Bronzestatue in Como
liess ihn alle Hebel zur Wiederbeschaffung in Bewegung setzen. Es
ist nicht unwesentlich zu wissen, dass er sich so sehr fiir Como ein-
setzte. Diese Stadt stand immer in Verbindung mit Chur. Ein konig-
licher Erlass zugunsten der Stadt Como beweist, wie Cassiodor
berichtet, dass der Postverkehr durch dieselbe der vielen Strassen
wegen sehr stark war. Ohne Zweifel handelte es sich in erster Linie
um die Strassen, die durch Ratien fiithrten.27 Als Bollwerk gegen die
von Norden anstiirmenden Germanen hatte Como aber viel weniger

60



Bedeutung als Chur. Es ist also durchaus verstiandlich, wenn Theo-
derich sein Interesse besonders Chur zuwandte.

Bei Theoderichs Antritt der Regierung, 493, befand sich auf dem
«Hof» sicher die Kathedrale, was ja auch die nahe gelegene, fiir
mehrere Bischofe bestimmte Gruft beweist. Hier muss tiberdies die
bischéfliche Residenz gewesen sein. Hochinteressant ist nun, dass in
der Friihzeit Theoderichs, um 500 herum, iiber der Bischofsgruft
eine Saalkirche mit nicht eingezogener Rundapsis, mit Vorhalle,
Nord- und Siidannex erbaut wurde, die dem hl. Stephan geweiht
war. 28 In der Apsis befand sich eine ebenfalls im Halbrund angeleg-
te freistehende Priesterbank, in deren Mitte ein Bischofsthron zu su-
chen wire. Ahnliche Anlagen fanden sich auffallend hiufig in
Kirnten; eine halbkreisformige Priesterbank liess sich auch fiir die
alteste Kirche in Zillis nachweisen. In der St. Stephanskirche war
der etwa 1 m breite Umgang hinter der Priesterbank mit farbigen
Bodenmosaiken ausgestattet. Bedeutende Fragmente davon wurden
1851 beim Bau der Kantonsschule von F. v. Quast geborgen. Sie
befinden sich jetzt im Dommuseum und im Ratischen Museum und
erlauben die vollstindige Rekonstruktion des Ganzen. Die Motive
sind Gruppen von Wirbelrosetten und sternférmig angeordneten
Lanzettblattern, eingefasst von Doppelwellen und voneinander ge-
trennt durch Zwischenstreifen mit blatterbesetzten Spiralranken.
Die schwarzen, griinlichen und braunroten Steinchen diirften im
Geschiebe des Rheins oder der Plessur gesammelt worden sein, die
weissen sind Marmor aus Italien. Der Technik nach datiert Prof.
Bovini in Ravenna die Mosaiken kurz vor oder um 500, und E. Poe-
schel nennt sie «im Wesen noch antik, aber schon barbarisiert».2?

Von Osten nach Westen orientierte Graber ohne Beigaben im
Umkreis von St. Stephan beweisen, dass die Kirche zum Friedhof
der frithchristlichen Stadt gehorte, also eine sogenannte Zémeterial-
kirche war, sehr dhnlich z. B. der Basilika S. Stefano in Verona, die
auch ausserhalb der Stadtmauer lag, in deren Chor noch der friih-
mittelalterliche steinerne Bischofsthron vorhanden ist, und in deren
Krypta eine ganze Reihe von Bischéfen begraben liegt. Nach dem
Anonymus Valesianus befahl Theoderich 523 S. Stefano zu zersto-
ren, als Vergeltung fiir die Angriffe der Orthodoxen gegen die
Arianer.?? Das Jahr 523 muss demnach als spatester Termin auch
fiir den Bau der Churer Stephanskirche gelten. Dass er also in die
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Zeit Theoderichs fillt, steht ausser Zweifel, dass Theoderich oder
seine hohen Beamten in Chur ihn begiinstigten, ist sehr wahrschein-
lich, handelte es sich bei der Eingliederung dieser Kirche doch um

eine Ausweitung des bischéflichen Ansehens und auch um die Ver-
mehrung der bischéflichen Einkiinfte. Rey

bischéflichen Oberhaupt konnten, vom St
tisch nicht unwesentlich sein.

Unter mehreren Fragmenten von Marmorplatten, die im Bau-
schutt von St. Stephan lagen, ist ein solches, etwa 30 cm hohes, aus
dem Nordannex besonders bemerkenswert (T. 4,12). Es handelt sich
hier ausnahmsweise um ein figiirliches Relief, um das einzige in Grau-
biinden gefundene. Erhalten sind lediglich die untere Partie ciner
bekleideten, schreitenden Person und ejn raumfiillendes dreiteiliges
Blatt. Was das Relief zusitzlich auszeichnet, ist seine Technik. Die
Bildpartie ist nicht wie iiblich rundplastisch aus dem Stein herausge-
meisselt worden, sondern liegt im Kerbschnitt scharf konturiert
flach in der Platte drin. Die nachsten in Kerbschnitt ausgefiihrten
Vorbilder fiir das Blatt finden sich an Kapitellen des 6. Jahrhun-
derts in den Veroneser Kirchen S, Benedetto, S. Giovanni in Fonte
und S. Zeno.3! Fiir die F igur kennen wir etwas Ahnliches nur von
einer kleinen vergoldeten Reliefplatte der Vélkerwanderungszeit
(5./6. Jahrhundert) aus Vindonissa. 2 Das Fragmentvon St. Stephan
gehorte vielleicht zu einer Chorschranke. Der weisse, kornige Mar-
mor stammt sicher aus Italien, sehr wahrscheinlich tberhaupt die
schon verzierte Platte, und zwar aus einer der Residenzstadte Theo-
derichs. Anders lasst sich das Fundstiick aus Chur kaum erkliren.
Prof. P. L. Zovatto in Verona nennt das «repertorio decorativo
con rilievo appiattito e gusto lineare» ravennatisch,33 eine kleine
zum Teil in Kerbschnittmanier verzierte Reliquienurne des 6, Jahr-
hunderts aus Verona « ravennate-barbarica», weil hier ein germa-
nisches Motiv des Theoderich-Mausoleums vorkommt.34 Auch das

Relieffragment von Chur wirkt als barbarische Nachahmung einer
romischen Arbeit,

Wir miissen hier nochmals darauf hinw
menhang mit der Erbauung von St. Ste
in der Bischofsgruft sekundir mit dem
saik teils aus opaken Glaskérpern (griin, blau, braun), teils aus
Steinwiirfeln (rosato veronese, weisser Marmor) verziert wurde und

€renzen gegeniiber dem

eisen, dass im Zusam-
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dass das Mosaik den ravennatischen sehr nahesteht. In Ravenna
selbst entstanden etwa gleichzeitig das Baptisterium der Arianer
und Theoderichs Hofkirche, jetzt S. Apolinare Nuovo, deren
Winde von unten bis oben buntesten Mosaikschmuck tragen.
Gewisse Anhaltspunkte weisen darauf hin, dass zwei weitere
Churer Kirchen in der Zeit Theoderichs erbaut wurden, St. An-
dreas und St. Martin. Beide Patrozinien spielen bei den Ostgoten
eine besondere Rolle. Die Reliquien des Apostels Andreas befanden
sich seit dem Ende des 4. Jahrhunderts in Konstantinopel und wur-
den im byzantinischen Reich hoch verehrt. Der hl. Martin aber war
in Pannonien (Ungarn) geboren, wo die Ostgoten vor dem Ein-
bruch in Italien heimisch gewesen waren. So hatten die Ostgoten
allen Grund, gerade diesen beiden Heiligen Kirchen zu errichten.
Papst Simplicius (468-483) weihte auf dem Esquilin in Rom, wo
schon frither Goten angesiedelt worden waren und wo ein gotischer
General des kaiserlichen Heeres der Kirche ein Grundstiick ge-
schenkt hatte, eine Basilika zu Ehren des hl. Andreas.3% Papst Sym-
machus (498-514), der seine Wahl der Gunst Theoderichs verdank-
te, erbaute neben St. Peter in Rom eine Rundkirche des Apostels
Andreas und weihte eine Basilika zu Ehren der beiden Heiligen Syl-
vester und Martin von Tours, heute S. Martino ai Monti auf dem
Esquilin.?® Erbaut wurde die Kirche auf Kosten eines hohen Hofbe-
amten Theoderichs, Palatinus.®?” Von ihr sind noch Ziegel mit dem
Monogramm Theoderichs erhalten.?® In Ravenna war die bedeu-
tendste und prachtvollste arianische Basilika, die Hofkirche Theo-
derichs, dem hl. Martin geweiht.?? Sie heisst erst seit einer Reli-
quieniibertragung von Classis nach Ravenna, um 850, S. Apollinare
Nuovo. Auch von einer in der Gotenzeit erbauten Andreaskirche in
Ravenna haben wir Kunde; sie ist jedoch verschwunden.4? Schliess-
lich wird als mogliche Entstehungszeit der St. Martins- und der al-
tern St. Andreaskirche in Verona das 6. Jahrhundert genannt.!
Was nun Chur anbelangt, muss die Anlage einer Andreaskirche
in erster Linie bei der mit der Ringkrypta ausgestatteten Luciuskir-
che des 8. Jahrhunderts gesucht werden, was schon J. G. Mayer na-
helegte. Die erste Erwahnung des Patroziniums St. Lucius erfahren
wir verhiltnismassig sehr spit, erst 1149, aus einem péapstlichen
Schirmbrief.42 Vor allem auffallend ist aber, dass die Kirche 1295
neu geweiht wurde, und zwar zu Ehren der Heiligen Andreas, Lu-
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cius, Emerita und Aller Heiligen.*® Der Name des hl. Andreas steht
an erster Stelle! Auf dem St. Luciusschrein von 1252 tritt der hl.
Andreas zwischen St. Nikolaus und St. Lucius stehend auf, doch
mag die Reihenfolge urspriinglich anders gewesen sein, da der
Schrein sichtbar nachtriglich umgearbeitet wurde, 44 Das Bild des
hl. Andreas erscheint auch 1475 auf dem iltesten Abtssiegel des Klo-
sters St. Luzi, auffallend zwischen zwej Engeln und in der Mitte
iiber den Figuren der hl. Emerita und Lucius sowie des Abtes.*5 Um
1300 gab es in der Krypta der Kathedrale einen von einem Domde-
kan gestifteten St. Andreasaltar,4¢ dessen Kaplan noch 1528 er-
wahnt wird*” und zu dem ein St.-Andreas-Pfrundhaus neben dem
Domdekanat gehérte.48 Die besondere Verehrung des hl. Andreas
kommt auch darin zum Ausdruck, dass fiir ihn eine Oktay gefeiert
wurde, wie die Churer Breviere sie um 1500 vorschrieben. Schliess-
lich wissen wir, dass in Chur unter andern ein Martinimarkt und ein
Andreasmarkt abgehalten wurden, an denen man auch Rechtssa-
chen austrug. Markttage fielen haufig auf die N amenstage der
Hauptheiligen eines Ortes. Sicher nicht zuféllig erscheint in den Re-
liefs des Chorgestiihls von St. Martin, um 1500, neben den Diéze-
sanpatronen Lucius, Emerita, Florinus auch noch Andreas.4°

Aus dem Gesagten geht mit aller Deutlichkeit hervor, dass der
hl. Andreas in Chur eine hervorragende Rolle spielte und dass ihm
ohne Zweifel in friihester Zeit einmal eine Kirche -

moglicherweise
mit Kloster und Hospiz —

geweiht war. Sein Patrozinium wurde
spéter, wie das so oft der Fall ist, von einem andern zunichst iiberla-

gert, dann abgeldst. Die einzige Nachricht von einer St. Andreaskir-
che gibt uns — abgesehen von Bauresten, die im folgenden Abschnitt
besprochen werden — die kurze Lebensbeschreibung der hl. Emeri-
ta, der Schwester des Lucius, im Churer Brevier von 1520.59 Der
wichtige Passus lautet: «Quo audito beatus Lucius cum suis fideli-
bus ossa et cineres beatae Emeritae in sindonem eius quod permane-
rat inustum collegit et portavit ad Ecclesiam quam de novo Domino
Deo in honorem eiusdem Emeritae et beati Andreae apostoli necnon
intemeratae virginis Mariae fundavit. In qua requiescit in pace.»
Wir iibersetzen frei: «Nachdem er dies gehort hatte, sammelte der
selige Lucius mit seinen Getreuen die Gebeine und die Asche der
seligen Emerita, legte sie in ihr Kleid, das nicht verbrannt war und
trug sie zur Kirche, die er Gott dem Herrn von neuem zu Ehren der
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Emerita, des seligen Apostels Andreas sowie der unbefleckten Jung-
frau Maria weihte. Hier ruht sie in Frieden.» Der Flammentod der
hl. Emerita wird auch im Churer Brevier von 1490 erwahnt.51 1520
war man am bischéflichen Hof demnach der festen Meinung, die hl.
Emerita sei in der Kirche St. Luzi begraben worden, die urspriing-
lich St. Andreas geheissen habe. 1458 wird ausdriicklich bezeugt,
dass sowohl die Reliquien des hl. Lucius wie auch der hl. Emerita in
St. Luzi ruhten.®? Die ostlich an die Ringkrypta angeschlossene
Gruftkammer, die in den Prozessionsweg einbezogen war, enthielt
bestimmt die Gebeine der Heiligen.*? Dass auch der hl. Lucius selbst
zunichst in St. Andreas begraben wurde, ist naheliegend. Eine Kir-
che aber, die seinen Namen trug und wo er in aussergewohnlichem
Masse verehrt werden sollte, konnte ja erst nach der Heiligspre-
chung — damals durch den Bischof — entstehen. Das war um 750 der
Fall, wie die baulichen Anlagen beweisen. Unseres Erachtens konn-
te die Gedichtniskirche nur an der Stelle errichtet werden, wo der
hl. Lucius unmittelbar nach seinem Tode beigesetzt worden war.
Zum monumentalen Grab und zum grossen Sarkophag, die in
St. Stephan aufgefunden und als Ruhestitte des hl. Lucius ange-
sprochen wurden, 54 ist somit zu sagen, dass hichstens an eine Depo-
nierung der Reliquien wihrend der Bauzeit der Krypta von St. Luzi
gedacht werden konnte.

Die Fragen, wann etwa der hl. Lucius gelebt habe und woher er
gekommen sei, sind keineswegs gelost. Genannt wird die Zeit vom 1.
bis zum 6. Jahrhundert. Das letztere Datum diirfte am ehesten zu-
treffen,®® wenn man an die Missionswelle aus Irland, z. B. an Co-
lumban und Gallus denkt. Auch Lucius soll nach der um 800 ge-
schriebenen Vita®¢ von Britannien nach Chur gekommen sein. Die
neueste Forschung nimmt allerdings an, dass er mit grosster Wahr-
scheinlichkeit aus dem Prattigau stammte, dessen lateinischer Name
als «regio Britannia» iiberliefert ist.®” Fiir seine Wirksamkeit in
Chur glauben wir neue Erkenntnisse gewonnen zu haben. Sie folgen
im néchsten Abschnitt.

Mit der Annahme, Theodoricopolis sei Chur gewesen, erweist
sich, wie oben gesagt, auch die Erbauung von St. Martin im frithen
6. Jahrhundert als wahrscheinlich. Da im «Welschdorfli» bis heute
Miinz- und Keramikfunde aus der Zeit nach 400 fehlen, muss ange-
nommen werden, die Siedlung sei nach dem Riickzug der rémischen
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Truppen nach Italien und nach Verheerungen durch einbrechende
Volkerstamme aus dem Norden nur noch unbedeutend gewesen,
obwohl die zivile rémische Verwaltung mit dem Praeses an der Spit-
ze weiterhin hier geamtet haben muss. Dafiir, dass sich auf der rech-
ten Seite der Plessur allmzhlich eine spatromische Siedlung entwik-
kelt hat, sprechen bisher einzig die hoch am Abhang aufgefundenen
Graber sowie eine romische Schuttablagerung im Sennhofareal.?8Es
ist im iibrigen wahrscheinlich, dass man in der so gefahrlichen Zeit
— 457 erfolgte noch der grosse, iiber die Alpen reichende Einbruch
der Alemannen — gewiss nur zégernd iiber den sichernden Graben
der Plessur in das offene Gelinde hiniibersiedelte. Wenn das mit
dem Bischofssitz und mit der Kathedrale um 450 geschah, so war
das eine Flucht auf die glinstigst gelegene Kuppe der Umgebung,
wie man das in der gleichen Zeit auch in Lausanne oder in Sitten
beobachten kann. Fiir die Anlage eines Dorfes eignete sich eine sol-
che jedoch nicht.

Wenn dann aber auf der rechten Flussseite nicht nur ein Dorf,
sondern eine Stadt, eine Civitas entstand — sje wird erstmals 614
erwéahnt —, so muss dafiir ein ganz besonderer Grund vorhanden ge-
wesen sein. Unseres Erachtens war das die Neugriindung Theode-
richs, Theodoricopolis, eine nicht iiber der alten Curia errichtete
Stadt mit allem, was diese Bezeichnung rechtfertigte und den kénig-
lichen Namen ehrte. Sicher waren fiir die Neusiedlung, die mog-
lichst nahe an Bischofssitz und Kathedrale geriickt wurde, Amts-
hauser, eine besondere Kirche, ein grosser Marktplatz, eine Wasser-
leitung und vor allem eine Ummauerung vorgesehen. Da auf dem
«Hof» keinerlei Anhaltspunkte fiir die Anlage eines eigentlichen,
viereckigen Militarkastells vorliegen® — in A]tenburg bei Brugg
oder in Kaiseraugst sind die rémischen Befestigungen ja noch meh-
rere Meter hoch erhalten —, ist ein solches wohl nicht anzunehmen.
Vor allem fehlen Spolien aus dem verwiisteten Vicus. Man wird
daher viel eher daran denken konnen, dass mit der Neusiedlung auch
Kathedrale und Bischofssitz in den neuen Mauerring einbezogen
worden seien. Ein etwa 2 m breites Mauerfundament auf der Nord-
seite des jetzigen Kathedralenchors und ilter als dieser®0 spricht fiir
unsere bisherige Annahme. Zur Gewissheit wurde sie durch die Aus-
grabungen von 1972, Uber dem oben schon erwahnten, dem Siid-
rand des Plateaus entlanglaufenden 1 m breiten Teilstiick der Ka-
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stellmauer von ca. 370 lag wie eine Umhiillung eine zweite Mauer
von 2,20 m Breite. Sie entspricht genau der schon bekannten Ost-
mauer, ist also gleichzeitig und gehort ohne Zweifel ins frithe Mittel-
alter. Da 1973/74 mit aller Sicherheit festgestellt werden konnte,,
dass diese auffallend starke Mauer auf der Nordseite fehlt, muss die
Wehranlage das frithere Kastell nur hufeisenformig umschlossen
haben. Von ihm blieb lediglich die schmale Nordmauer erhalten.
An den Enden des Hufeisens muss je ein Turm gestanden haben.
Der eine diirfte im Fundament des Marsols, der andere im siidlichen
Teil des Torturmes vorhanden sein, als andersgearteter Fuss, wie
ihn der Holzschnitt des Hofes von Sebastian Miinster zeigt (T. 8,28).
Wir nennen diesen Turm in der Folge «Theoderichturm». Dass die
Mauer eines Militarkastells in einem Bogen und so weit nach Osten
ausgegriffen habe, scheint uns wenig wahrscheinlich, wenn man z. B.
an das nachstgelegene spatromische Kastell an der Fiahre von
Schaan denkt, das ein Quadrat von 60X 60 m bildete.¢! Entspre-
chend wiirde man ein Kastell eher bei der Plessurbriicke erwarten,
als gut 500 m davon entfernt, abseits der Strasse. In Basel, wo die
Distanz vom Kastell auf dem Miinsterberg bis zur Schifflinde etwa
300 m betrug, fiithrte die Strasse durch dasselbe hindurch,é? und
in Altenburg bei Brugg bewachte es eine Aarefurt.®3

Wir sind deshalb im Gegensatz zu E. Poeschel der Meinung, dass
generell mit «civitas Curia» nicht nur der «Hof» allein, sondern,
wie heute noch, der «Hof», die anliegende Stadt und das «Welsch-
dorfli» gemeint seien, so wenn 614 der Bischof Victor «ex civitate
Cura» kommt,®* wenn 701 der Langobardenkonig Ansprand iiber
« Cura Retorum civitas» gereist sei,®® wenn im Tellotestament von
765 von «Curia, in civitate publica» gesprochen wird®¢ und wenn
eine Miinze Karls des Grossen als Priagestitte «Curia civi(tas)»
nennt.%? Wie hatte ein Aussenstehender bei Curia civitas nur an
einen bestimmten Stadtteil denken kénnen? Ganz eindeutig wider-
legen das eine Urkunde von 823: «...er (der hl. Lucius) bekehrte
die Stadt zum Christentum», «ipsam civitatem . ..convertit» und
zwei Stellen der um 800 geschriebenen Luciusvita®® «his qui in
civitate remanserunt», «denjenigen, die in der Stadt blieben» und
«ingredientibus civitatem», «als siein die Stadt einzogen». «Civitas»
hatte der Hof allein nur von ca. 370 bis zur Stadtgriindung durch
Theoderich, um 500, heissen koénnen. Wenn, wie E. Poeschel
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mochte, «civitas publica» mit «Pfalzstadty libersetzt werden soll,
wire das geradezu ein Beweis dafiir, dass das «Welschdérfli» zur

civitas schlechthin gehorte; denn die Pfalz muss sich, wie E. Poeschel
selbst sagt, im «Welschdérfli» befunden ha
Flurbezeichnungen™ «Palas», « Palazi»,

«Palazol» sprechen dafiir, und 960 lberliess Otto I. dem Bischof
von Chur den Kénigshof «in vico Curia», d. h. «im Dorfe Chur».72
Hier wird ausnahmsweise dieser bestimmte Teil der Stadt angege-
ben. Wenn es eine Pfalz Pippin des Kleinen gab, wire auch sie im
«Welschdoérfli» zu suchen, wo E. Poeschel einen «sehr stattlichen»
Gutshof der Viktoriden annimmt, 73 Das Tellotestament kénnte

sogar hier ausgefertigt worden sein. Der Sitz des Praeses befand sich
seit der rémischen Epoche im «Welschdérflis

>, zur Zeit Theoderichs
wohl auch jener des Dux. Der erste ist vermutlich mit dem «Palazi

pitschen», der zweite mit dem «Palazj magno», dem einstigen Sitz
des Bischofs, zu identifizieren. Man kénnte sich sonst zwei spatere
«Palatia» ausgerechnet in diesem Stadtteil nicht erklaren. Wir sind
der Ansicht, dass auch mit dem Passus «in loco et civitate Curia»
der Schenkung Ottos I., 958,7¢ «Welschdsrfl; und Stadt» gemeint
sind. Mit «locus» werden in der Regel nur lindliche Ansiedlungen
«vicl, villae» bezeichnet.”s Der Zoll wird «in ipso locow, d. h.
diesem Ort» erhoben, was in erster Linje auf das «Wel
bei der Hauptbriicke passt. Dieselbe Gegeniiberstellun
civitate» und «in loco» findet sich auch in einer Urkunde
Wenn hier von einer Abgabe fiir jeglichen Hande] « de om
gesprochen wird, ist wohl an einen Marktplatz — z. B, au
— in der Néhe der Briicke zu denken, umsomehr, als in spiteren
Urkunden der Marktplatz im Innern der Stadt, bei St. Martin,
«constant das obere Forum» benannt wird, 77 Der Zoll dieses Marktes
gehorte 952 moglicherweise bereits dem Bischof.

Unsere vielen Einwinde gegen die scharfsinnigen und meistens
sehr treffenden Interpretierungen Poeschels ey
dass er die Leistung Theoderichs lediglich in e
eventuellen spatromischen Kastells erblickte,”® wihrend wir eine
eigentliche Stadtgriindung (Polis = Civitas) auf der rechten Seite
der Plessur annehmen, wie schon anfangs dargelegt wurde. Selbst
wenn «civitas», wie Poeschel sagt?9, Synonym mit «castellumy oder
«castrum» wire, kénnten in Chur die kleine biirgerliche Stadt und

ben.”® Die dortigen
«Palazi pitschen» und

«an
schdorfli»
g von «in
von 952,76
ni negotio»

ch fiir Vieh

geben sich daraus,
inem Umbau eines
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Fig. 10. Fig. 11.
Chur. Die Theoderichstadt, Plan- Verona. Die Theoderichstadt, nach
skizze. Plan des frithea 10. Jahrhunderts.
B = Miihlbach E = Etsch
T = Theoderichturm K = Kathedrale
K = Kathedrale P = Palatium
P = Palatium (Bischofspalast) S = St. Stephan
A = St. Andreas v F = Forum
S = St. Stephan R = rémisches Amphitheater
F = Forum (Marktplatz)
M = St. Martin

H = Torturm (Hofkellerei,
erbaut erst um 1260)

der bischofliche Hof in ein und derselben Ummauerung gelegen ha-
ben, genau der von Theoderich neu befestigten Stadt Verona ent-
sprechend. Zur Zeit Theoderichs befanden sich dort, wie literarische
Quellen und eine berithmte Ansicht des friithen 10. Jahrhunderts be-
weisen, 8¢ auf dem hochsten Punkt die Kathedrale S. Pietro mit Bi-
schofsgrabern des frithen 6. Jahrhunderts und mehr am Abhang das
romische Theater, das Palatium, andere Bauten und Baumgarten.
Dieser ganze bis an die Etsch reichende Teil nennt sich «castrum».
Unmittelbar ausserhalb der Ummauerung lagen die aus dem
5. Jahrhundert stammende bischofliche Begrabniskirche S. Stefano
und zwei Kloster. Auf der andern Seite des Flusses, im ebenen Ge-
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linde, lag die eigentliche «civitas» mit der kéniglichen Verwaltung
(Cortalta) und der danebenliegenden Kirche S. Salvatore. Die
Parallele Verona zu Gesamt-Chur ist eklatant, nur haben wir in
Chur ausser dem Fluss noch den nérdlichen Steilhang der Hofter-
rasse als trennende Linie zwischen Kastell und Biirgerstadt.

Auf die differenzierte Bedeutung des Wortes «civitasy fiir Chur
in der karolingischen Zeit werden wir am Schluss des Abschnittes
tiber die Viktoriden zuriickkommen,

Es gilt nun, der Neugriindung Theodoricopolis im uns bekann-
ten Bild der rechts der Plessur liegenden Stadt Chur nachzugehen.
Als beste Unterlage fiir diese Untersuchung dient der um 1640 ent-
standene Knillenburger Prospekt, weil er wie eine nahe Flugaufnah-
me wirkt und viele wesentliche Details vermittelt. E. Poeschel
nimmt, gestiitzt auf die Lokalisierung eines in einer Urkunde von
1292%3% im Innern der Stadt erwihnten Hauses «in loco, qui dicitur
Fossatum», «an einem Ort, den man Graben nennt» an, die Nord-
seite der Stadt sei vor der Ummauerung von ca. 1250 in der Linie
Obertor, Untere Gasse, Rathausgasse, F reieck, Sennhof mit Palisa-
den und Graben befestigt gewesen. Nach unsern Uberlegungen
konnte das hochstens fiir die Untere Gasse, vom Obertor bis zum
Rathaus, zusitzlich aber auch fiir die Obere Gasse, vom Obertor bis
zur Brotlaube, passen, d. h. fiir den ganzen von der Poststrasse aus
sackartig nach Westen angelegten Stadtteil, wie d
Prospekt ihn so auffallend darstellt. Wir werden
diese Frage zuriickkommen,

Aus dem Knillenburger Prospekt scheint uns eindeutig hervor-
zugehen, dass der Kern der Altstadt in zwei Etappen entstanden sei.
Trennungslinie war die heutige breite Poststrasse, eine Nord-Siid-
Gerade. Hier floss der von der Plessur abgezweigte einstige untere
Miihlbach durch die Stadt. Eine Briicke beim Rathays verband die
beiden Stadthilften. Sehr wesentlich ist nun, dass in der Nordwest-
ecke der Gstlichen, obern Stadthilfte 1932 im Keller des Hauses
Wunderli, ehemals Massner, am Miihleplatz « machtige Mauern,
die man gern fiir eine alte Befestigungsanlage in Anspruch nehmen
wiirde»®® zutage traten. Zwei oder drei der sehr dicken Mauern
bestehen aus zwei aneinander anstossenden Brandmauern, Was je-
doch vor allem als etwas Ausserordentliches auff allt, ist ein zum Teil
unter den regelmassigen Mauerziigen liegender Mauerklotz von et-

er Knillenburger
weiter unten auf
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wa 4,50 m Linge und etwa 3 m Breite, der inzwischen dem Einbau
eines schmalen Kellers weichen musste.?” Die Siidkante verlauft den
Hausmauern gegeniiber schrig von Siidwesten nach Nordosten. Bei
der Breite dieses Fundamentes liegt bestimmt nicht der Rest einer
Lingsmauer, sondern der eines Turmes vor. Spiatromische Kastell-
mauern, z. B. in Basel und in Altenburg, sind etwa 2 m breit, ebenso
die spatromische Stadtmauer von Verona.®® Unseres Erachtens
kann der Turm nur eine Ecke der Stadtbefestigung Theoderichs
markiert haben. Das Bett des Miihlbaches, das die spatere Stadt
deutlich in zwei Halften teilte, muss der urspriingliche, vielleicht
schon mit Wasser gefiillte Graben vor der Mauer gewesen sein. Mit
der schon erwdhnten Urkundenstelle, wo ein zugeschiitteter Graben
(Fossatum) erwahnt ist,®® kénnte moglicherweise dieser Graben ge-
meint sein, sicher aber nicht der bestehende «Stadtgraben néchst
dem Scaletta-Friedhof», wie das Biindner Urkundenbuch sagt.®®
Dass sich auch in Verona vor den Mauern Theoderichs ein Graben
befand, «un fosso antistante al muro», hat die archéologische For-
schung bewiesen.?! Dafiir, dass spatere Miihlbache in rémischen
Lager- und Stadtgraben flossen, sind Aquileia und Ravenna gerade-
zu klassische Beispiele.?? Der Abstand vom Turmfundament in
Chur bis zur Poststrasse, dem ehemaligen Graben, misst 12 m, ge-
nau so viel wie beim spatromischen Kastell von Basel. Da die Siid-
westecke der iltesten Stadtanlage, der Aufreihung der Hauser im
Knillenburger Prospekt und dem Lauf des Miihlbaches entspre-
chend,®? abgeschragt war und eine dhnliche Abschragung auch an
der Nordwestecke beobachtet werden konnte, nehmen wir an, diese
Linienfithrung sei aus strategischen Griinden gewiahlt worden.
Wir haben schon gesagt, dass unseres Erachtens der «Hof» in
die Stadtbefestigung miteinbezogen worden war. Aus dem Plan der
so gezeichneten Gesamtanlage ergeben sich noch sehr wichtige Re-
sultate zur Fithrung der Hauptstrassen. Die von Norden kommende
Strasse trifft senkrecht auf die Nordmauer auf. Hier war eines der
beiden Haupttore. Im Innern der Stadt verzweigte sich die Strasse.
Der eine Strang fiithrte schrag ansteigend zum «Hof» hinauf, der
andere miindete in einem Bogen — der jetzigen Rabengasse — in den
Marktplatz vor der St. Martinskirche ein. Die Ausfallstrasse im We-
sten verliess, ebenfalls vom Martinsplatz ausgehend, die Stadt durch
das zweite Haupttor, zunédchst senkrecht, um dann in einem weiten
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Bogen die Plessurbriicke zu erreichen. Uberraschenderweise sind die
geraden Mauern im Westen und Norden sozusagen gleich lang,
ebenso die Abstiande von den beiden Toren zu den Ecktiirmen an
der Schragmauer. Die prizise Abmessung und die Symmetrie in der
Anordnung der Tore sprechen doch sehr fiir eine geplante Neusied-
lung.

Hochst eigenartig ist der urkundlich gesicherte Verlauf der
Reichsstrasse innerhalb der Stadt des 14. Jahrhunderts, doch wird
er lange vorher schon so gewesen sein. Man vergleiche den neue-
sten Befund von 1976, Seite 167. Wie die von uns im Knillenburger
Prospekt eingezeichnete Linie zeigt, wurde auf jeden Fall noch vor
der neuen Ummauerung von etwa 1250 der Umweg durch die Ra-
bengasse zum St. Martinsplatz zugunsten einer direkteren Verbin-
dung aufgegeben. Die von Norden kommende Strasse bog gleich
innerhalb des Tores beim «Siissen Winkel» fast rechtwinklig um,
fiihrte auf einer kurzen Strecke der Mauer entlang bis zur Ecke des
«Freiecks», um wieder im rechten Winkel abzubiegen und dann bis
an die Siidostecke des jetzigen Rathauses geradeaus zu verlaufen.
Hier knickte sie abermals im rechten Winkel um in Richtung der
Ausfallstrasse der Theoderichstadt und erhielt erst dann den Namen
«Untere Reichsgasse», als die «Obere Reichsgasse, jetzt kurz
«QObere Gasse» genannt, sie abloste, wahrscheinlich wegen einer
teilweisen Uberbauung des einst viel grésseren Marktplatzes zu
St. Martin. Auf alle Fille lebt noch in der heutigen Anlage der
Stadt jene der Theoderichgriindung nach.

Wenn auch nicht massgebend fiir eine von Theoderich begiin-
stigte Stadt, so ist der Fund von vier Miinzen aus der Zeit der Ostgo-
ten in Chur doch immerhin beachtenswert.®* Von drei Miinzen oh-
ne genauere Fundangabe ist die eine ein Goldstiick, die beiden an-
dern sind Kupferpriagungen des byzantinischen Kaisers Anastasius
(491-518) (T. 5,14). Wichtiger als diese drei ist jedoch eine Silber-
miinze des Ostgotenkonigs Athalaricus (526-534), Sohn der Amala-
suntha, einziger Enkel und direkter, noch sehr jugendlicher Nach-
folger Theoderichs. Sie wurde 1851 beim Bau der Kantonsschule,
also in unmittelbarer Nahe der St. Stephanskirche, gefunden und ist
umso interessanter, als ostgotische Miinzen z. B. in Bozen,
und sogar in Verona ginzlich fehlen (T. 5,15).

Wir haben schon oben darauf hingewiesen, dass Theoderich im

Trient
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Auftrag des byzantinischen Kaisers iiber die noch verbliebenen
westromischen Gebiete regierte und dass dieser Zustand — natiirlich
unausgesprochen — von vornherein als ein provisorischer gedacht
war. Man wartete in Byzanz nur darauf, sich des iibermachtigen
«Usurpators» zu entledigen. Theoderich, wie iiberhaupt die Ostgo-
ten, war Arianer und stand damit im Widerspruch zur katholischen
Lehre. Die Orthodoxen betrachteten die Arianer zwar als Ketzer,
aber da Theoderich sich den Katholiken gegeniiber denkbar duld-
sam und entgegenkommend zeigte, bestand eigentlich kein Grund,
ihn und seine Glaubensgenossen zu behelligen. Das gute Einverneh-
men triibte sich jedoch plotzlich, als Kaiser Justinus I. im Jahre 523
ein Verfolgungsedikt gegen die Arianer im ganzen Reich erliess und
zugleich befahl, die arianischen Kirchen dem katholischen Kultus
zuriickzugeben. Damit war die Stellung Theoderichs erschiittert,
der sich durch harte Gegenmassnahmen zu wehren suchte. Intrigen
und Verrat selbst unter den nichsten Mitarbeitern steigerten sein
libertriebenes Misstrauen und rissen ihn zu Taten hin, die man ihm
lieber absprechen mochte. Mitten im Aufruhr, bitter enttauscht und
innerlich zerrissen starb Theoderich unerwartet rasch am 30. Au-
gust 526. Begraben wurde er in Ravenna, in jenem eigenartigen
Rundbau, der noch zu sehenist und den ersich zu Lebzeiten erbauen
liess. Die gewolbte Decke ist ein Monolith von 11 m Durchmes-
ser. Schon bald nach seinem Tode verbreitete sich die Fabel, seine
Seele sei nackt und gefesselt von den Geistern seiner Opfer durch die
Liifte gefiihrt und in den Vulkan der Insel Lipari hinabgestiirzt
worden. Andere erzihlten, er sei im Bunde mit dem Teufel gestan-
den. Eine entsprechende Szene ist sogar auf einem Relief des
12. Jahrhunderts am Portal von S. Zeno in Verona dargestellt.?3
Kurz, sein Tod wurde von der Kirche als gottliches Strafgericht hin-
gestellt. Dass bei dieser Sachlage auch ein Stadtname wie Theodori-
copolis nach kurzer Zeit aufgegeben wurde, ist naheliegend. Chur
kehrte zur alten, urspriinglichen Bezeichnung, Curia, zuriick.
Uber das Schicksal Ritiens unter den unmittelbaren Nachfol-
gern Theoderichs, 526-539, den Ostgotenkonigen Athalaricus,
Theodat und Vitiges, ist uns nur sehr wenig bekannt.?® Wir wissen,
dass die Ostgoten in ihrem Kampf gegen Byzanz die Franken zu
Hilfe riefen und dass ihnen diese solange gewihrt wurde, bis Byzanz
die Ubermacht erlangte. Dann traten die Franken zu den Feinden
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iiber und kdampften fortan gegen die Goten. Beim Regierungsantritt
des Konigs Vitiges, 536, gehorte Ritien sicher noch zum Ostgoten-
reiche. Als der Frankenkénig Theodebert im Laufe des Jahres 539
von Frankreich her ganz Oberitalien eroberte, horte ohne Zweifel
die gotische Herrschaft auch iiber Ritien auf. Moglicherweise hatte
Vitiges dieses Gebiet aber schon wenige Jahre vorher fiir ihre Hilfe-
leistung an die Franken abgetreten. Ob diese Ritien sogleich oder
erst im Laufe der Zeit besetzten, ist ungewiss. Nach einem Brief des
Konigs Theodebert an den byzantinischen Kajser Justinian muss
das jedoch vor 550 geschehen sein. Wie wenig massgebend die Bin-
dung zunichst war, ist daraus ersichtlich, dass das Todesdatum auf
der schon erwihnten Grabplatte des Bischofy Valentian, 548, noch
nach den Amtsjahren des ostréomischen Konsuls Flavius Basilius in
Konstantinopel angegeben wurde, nicht nach der Regierungszeit
des frankischen Konigs.®? Der erste eindeutige Beweis der Zugeho-
rigkeit Ritiens zum Frankenreich ist dje Anwesenheit des Churer
Bischofs Victor an einem Konzil des Jahres 614 in Paris, 98

Trotz der politischen Orientierung nach dem Westen blieben
gewisse Verbindungen zum 6stlichen Italien weiterhin bestehen.
Von zwei kurz nach 700 vom Vater des Bischofs Tello in Chur gestif-
teten Grabtafeln stammte der Marmor der einen aus Trient, jener
der andern aus dem Vintschgau, wie die Inschriften melden.®® Die
Beziehungen, welche unter Theoderich zwischen Chur und den ost-
gotischen Zentren in Oberitalien — Ravenna, Verona, Trient — her-
gestellt worden waren, wirkten nach. Ja sogar solche zu Byzanz
scheinen noch bestanden zu haben, kam doch 1967 in einem unter-
halb von St. Luzi, an der alten Schanfiggerstrasse, freigelegten Grab
eine Goldmiinze der Kaiser Heraclius (610-641) und Heraclius Con-
stantius (613-630) zum Vorschein (L 5,16).

Schliesslich konnte der um 800 erwihnte Churer Ortsname «in
Teudoranes»'°? nach miindlicher Mitteilung von A, Schorta auf
eine vornehme Sippe zuriickgehen, die zu Theoder
stand. Der in der Mehrzahl angefiihrte Name ist an eine Ortlichkeit
gebunden, die in der Nihe der beiden alten « Palatia» und der ilte-
sten Churer Kirche, St. Peter, lag, « Pratum in Lasine . . .confinat
de supra in Teudoranes, dabtus (= da subtus) in Sancti Petri»,

«eine Wiese in Lasine. . . die oben an den Besitz der Theodoraner,
unten an das Gebiet von St. Peter grenzt,»

ich in Beziehung
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Chur zur Zeit der Viktoriden und ihrer
unmittelbaren Nachfolger

(ca. 600-800)

Wenn wir von den merowingischen Konigen, d. h. aus der Zeit-
spanne von der Besitznahme Ritiens um 539 bis 752 gar keine Ur-
kunden vorweisen kénnen und die Herrschaft des ersten karolingi-
schen Konigs, Pipin des Kleinen (752-768), einzig in einer Urkunde
von 765 erwiahnt wird, besagt das eindeutig, dass die frankischen
Oberherren unser Gebiet verwaltungsmissig so beliessen, wie sie es
von den Ostgoten iibernommen hatten. Obwohl die Franken sonst
iiberall Herzoge und Grafen einzusetzen pflegten, lag die oberste
Fiihrung in Rétien nach wie vor bis etwa um 600 in den Handen
eines Praeses fiir die zivilen, in denen eines Dux fiir die militarischen
Belange. Spater scheint der Heerbann von Fall zu Fall irgend einem
Grossen des Konigreiches iibertragen worden zu sein; der Titel
«Dux» verschwindet. In ruhigen Zeiten diirfte der Praeses wohl
auch militarische Angelegenheiten geregelt haben. Er war ja ein
vom Konig bestellter Beamter, und die Teilnahme eines Churer Bi-
schofs am Konzil von 614 in Paris und an jenem von 762 in Attigny
_sur— Aisne spricht fiir die Bindung auch an die frankische Kirche.
Der Grund dafiir, dass Ratien politisch nur in so lockerer Abhangig-
keit verbleiben konnte, war nicht etwa seine Abgelegenheit, sondern
seine wichtige Stellung als Grenzland gegen die Langobarden, mit
denen sich die Franken seit ihrem Einfall in Italien, 568, bis zu ihrer
Unterwerfung durch Karl den Grossen, 774, auseinandersetzen
mussten. Die Franken hatten kein Interesse daran, Risiken mit der
Bevolkerung an den Alpenpéssen einzugehen. So verblieb Ratien bis
806 ein eigenartiges staatliches Gebilde, das offenbar nicht einmal
das frankische Geld kannte. Es gibt bis heute eine einzige merowingi-
sche Miinze aus Graubiinden.! Wie Funde zeigen, bediente man
sich — selten genug — bis ca. 650 byzantinischer und von ca. 600-700
auch langobardischer Goldpragungen. Ritien blieb unentwegt
nach Italien und nach dem Osten hin orientiert.

Unter den unbedeutenden Merowingerkonigen gelangten im
Verlauf des 7. Jahrhunderts da und dort einheimische grossgrund-
besitzende Beamtenfamilien an die Macht. Ein Edikt Kénig Chlo-
tars II. von 614 begiinstigte diese Entwicklung. Selbst fiir die Bi-
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schofswiirde sollten méglichst einheimische Krafte beriicksichtigt
werden. So ist es naheliegend, dass dementsprechende Tendenzen
auch in Ritien aufkamen. Sicheres wissen wir einzig von jener Fa-
milie, die des haufigen Vornamens Victor wegen die Bezeichnung
«die Viktoriden» erhielt. Nach den im beriihmten Testament des
Bischofs Tello von 765 erwahnten Vergabungen ausgedehnter Lin-
dereien an das Kloster Disentis zu schliessen, stammten die Viktori-
den aus dem Biindner Oberland. In die héchsten Wiirden einge-
setzt, residierten sie aber naturgemass in Chur. Wahrend iiber an-
derthalb Jahrhunderten, von 600-770, lagen die ersten Amter
erwiesenermassen in ihren Handen, sehr wahrscheinlich aber schon
seit dem Beginn der frinkischen Ara in Ritien. Die Viktoriden
stellten, wenn man alle Indizien iiberpriift, mehrere Praesides und
Bischéfe. Von ausserordentlicher Bedeutung fiir Chur waren der
mutmasslich erste Vertreter dieses Geschlechtes, der 548 verstorbene
Bischof Valentian und die beiden letzten Trager des Namens,
Vater und Sohn, Praeses Victor, gestorben um 760, und Bischof
Tello, gestorben um 772. Wir werden eingehend auf sie zuriick-
kommen. Dass der Bischof von Chur seit dem frithen 5. Jahr-
hundert auf dem Hof residierte, wurde schon gesagt. Wahrend der
ostgotischen Zeit bewohnte der Dux vermutlich den grossen, der
Praeses den kleinen «Palast» im Welschdérfli, und als es keinen Dux
mehr gab, diirfte der Praeses den grossen Palast bezogen haben, den
nunmehr koniglichen « Hof», der 960 in einer Urkunde Ottos I. aus-
driicklich als solcher bezeichnet wird. Der kleine «Palast» verblieb
wohl als private Wohnung im Besitz der Viktoridenfamilie, die, wie
schon E. Poeschel annahm,? im Gebiet des Welschdorfli ausgedehn-
te Giiter besass. Ein Teil dieser Giiter wire nach dem Aussterben
der Viktoriden zunichst in den Besitz des Konigs, dann der Kloster
Pfafers und Churwalden gelangt. Mit dem kleinen «Palast» darf in
der Folge vielleicht der um 1290 erwahnte bischofliche Meierhof
jenseits der Plessur identifiziert werden,® das spiatere Gut zu
St. Margrethen.

Das Amt des Bischofs und das Amt des Praeses lagen bis gegen
760 in getrennten Handen. Als erster war Tello Triager beider Wiir-
den in einer Person. Da er nicht selbst als oberster Richter auftreten
konnte, wurden dessen Befugnisse — auch das Steuer-, Zoll- und
Marktwesen sowie militarische Angelegenheiten — in Chur, wie in
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andern Landesteilen, einem «iudex publicus», d. h. einem Ober-
richter ilibertragen, der vermutlich, wie bisher der Praeses, seinen
Sitz im Welschdoérfli hatte, Thm untergeordnet waren die «iudices»,
mehrere Unterrichter. Als Urteilsvollstrecker in einem bestimmten
Verwaltungsbezirk, dem «ministerium», wird um 800 der «scultai-
zus», ein Schultheiss — der Reichsgutverwalter — erwahnt.

Das Erléschen der Viktoriden brachte fiir Riatien keinerlei
staatliche Veranderungen. Auch die beiden Nachfolger Tellos, die
Bischoéfe Constantius, nach 772, und Remedius, ca. 790-806, hatten
das Amt des Praeses oder des Rectors, wie eine neue Bezeichnung
lautete, inne. Dann allerdings kam die grosse Umwilzung. In der
Tendenz, die Reichsgebiete staatsrechtlich zu vereinheitlichen, ver-
figte Kaiser Karl der Grosse im Jahre 806 die Trennung der kirchli-
chen und weltlichen Gewalten und die Teilung des Besitzes in
Kirchengut und Reichsgut. Ein Verzeichnis des letztern liegt in
dem fiir Graubiinden &dusserst wichtigen Reichsgutsurbar aus der
Zeit um 830 vor. Die weltliche Macht wurde nunmehr einem Gra-
fen «comes» iibertragen. 807 erscheint bereits Hunfrid als Graf in
Ritien, ein dem Konighaus eng verbundener Grosser, wahrschein-
lich frankischer Abstammung. Als Amtssitz — soweit er sich in Chur

aufhielt — diente thm zweifellos der « Palast» der einsti
im Welschdorfli.

In die Periode der Gewaltenvcrbindung Bischof-Praeses fillt die
Entstehung zweier aufschlussreicher Rechtsquellen, der Lex Roma-
na Curiensis in der ersten Halfte des 8. Jahrhunderts und der Capi-
tula Remedii in der Zeit um 802.4 Die erste ist eine fiir Ritien aus der

im Frankenreiche allgemein bekannten Zusammeng;

assung roémi-
schen Rechtes zurechtgemachte Gesetzsammlung, und die zweite ist
eine kurze Aufzihlung der in Ritien um 800 noch giiltigen Ge-

wohnheitsrechte und zum Teil eigenartiger Strafarten. Beide Gesetz-
biicher sind in Chur geschrieben worden s und verraten hohes Inter-
esse am Rechtswesen, zugleich aber auch Toleranz von seiten der
Zentralmacht. «Germanisches Recht ist nach und nach und nicht
gewaltsam eingedrungen.»® Rechtliches iiber die Stadt Chur im be-
sonderen ist jedoch nicht zu erfahren.

Die kulturelle Bedeutung Churs zur Zeit der Viktoriden und
ihrer unmittelbaren Nachfolger kommt in andern Quellen eindriick-
licher zur Geltung. Die zum Teil in klassisch romischer Art mit gros-

gen Praesides
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sen Buchstaben geschriebene, schon oben erwdhnte Grabinschrift
Bischof Valentians von 548 und das ihm daselbst in einem Gedicht
und mit sehr gewzhlten Worten gespendete Lob? sprechen sowohl
fiir hochgebildete, anspruchsvolle Auftraggeber, als auch fir ent-
sprechende Leser. Wir geben hier die Elegie in der Ubersetzung von
Peter Wiesmann wieder:

In diesem Grabe hier liegt, den Ritiens Erde beweinte,

unter der Priester Schar war er ein herrlicher Ruhm.

Schitze spendet’ er reichlich Vertrieb’nen und deckte mit Klei-
dern

Scharen Entblosster den Leib, kaufte Gefangene frei.

Nah ist sein Streben dem Ziel: Er fiihlt nicht die Wunde des
Todes,

eilt seiner Taten froh, bis zu den Sternen empor.

O mein Valentian, so stark durch diese Verdienste,

du bist, wie jedermann glaubt, nimmer befangen im Tod.

Es scheint uns nicht ganz abwegig zu sein, wenn wir auch aus
der Gelehrsamkeit dieser altesten christlichen Inschrift Graubiin-
dens auf ein Kloster schliessen, fiir dessen Existenz noch andere Mo-
mente sprechen. Die kulturelle Uberlegenheit des romanischen
Chur gegeniiber seiner germanischen Umwelt kommt dann um 700
darin zum Ausdruck, dass der hl. Otmar als Knabe zur Erziehung
an den Hof des Praeses Victor nach Chur gebracht und dort Priester
wurde® und dass in der Folge ratische Monche ins Kloster St. Gallen
zogen. Bischof Constantius gehorte zwar nicht mehr zu den Viktori-
den, diirfte aber doch ein Einheimischer gewesen sein, wahrend sein
Nachfolger, Remedius, eher aus dem Kreise um Karl den Grossen
stammte, wie seine Beziehungen zum Leiter der koniglichen Palast-
schule in Aachen, Alkuin, zeigen. Diese hohe Bildungsstatte verei-
nigte die Geistesgrossen des ganzen Reiches. « Ohne die karolingi-
sche Renaissance mit der Wiederentdeckung, Abschrift und Erhal-
tung der klassischen lateinischen und griechischen Handschriften
wire der Humanismus nicht moglich gewesen, und die westliche
Kultur hatte einen ganz andern Verlauf genommen.»® Von der sehr
herzlichen Freundschaft Alkuins mit dem Churer Bischof zeugen et-
wa ein halbes Dutzend Briefe von ihm aus der Zeit um 790-804.1°
Wo die beiden sich kennengelernt hatten, weiss man nicht. Da die
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Schulen der Kathedralen und Kléster von der Palastschule abhin-
gen, ist bei einer so starken Beziehung auch fiir Chur mit einer Blii-
tezeit zu rechnen. Leider sind die 300 noch in einem Verzeichnis
von 1457 aufgefiihrten Handschriftenbinde der Kathedrale inzwi-
schen bis auf einen verlorengegangen,! gleich wie jene von St. Luzi.
Die um 800 in Chur bestehende Schule scheint sich wie schon jene
altere, die der hl. Otmar unter der Obhut von Praeses Victor be-
sucht hatte, im Kloster bei St. Luzi, nicht bei der Kathedrale befun-
den zu haben. Vor dem 12. Jahrhundert gibt es keine konkreten
Hinweise auf das Dasein einer Domschule.!2 Zum Kloster St. Luzi
gehorten deshalb auch die «fratres reverendissimi», die verehrungs-
wiirdigsten Briider, die nach der um 800 verfassten Vita das Fest des
Heiligen begingen.!?

Es ist nun notwendig, hier einige Bemerkungen iiber den hl. Lu-
cius einzuschalten. Dass die in der erwahnten Vita wiedergegebene
und vielfach bis heute verbreitete Legende unglaubwiirdig ist, steht
nach der neueren Forschung fest; wir haben das schon oben gesagt.
Die Legende ist ein typisches Erzeugnis ihrer Zeit und entspricht
weitgehend solchen anderer Heiliger. Schon der gelehrte St. Galler
Moénch Notker bezweifelte — um 900 — unter anderem die britische
Abstammung des hl. Lucius.'* Wenn dieser, wie jetzt angenommen
wird, im 5./6. Jahrhundert gewirkt hat,% so bestimmt nicht als Ver-
kiinder des Christentums ausgerechnet in Chur, das mindestens seit
380 Bischofssitz war. Fiir die Abklarung der Frage scheint uns jene
Urkunde aus dem Jahre 823 massgebend zu sein, in der Bischof Vic-
tor I11. von Chur sich beim Kaiser Ludwig dem Frommen beklagt,
dass man ihm bei der Ausscheidung des Reichsgutes nicht einmal
den Leib des hl. Lucius gelassen habe.'® Sein Wirken wird folgen-
dermassen beschrieben: «qui ipsam civitatem de diabolico errore ad
cultum veri dei praedicando convertit.» Auf deutsch: «der predi-
gend die Stadt selbst von der teuflischen Verirrung zur Verehrung
des wahren Gottes bekehrt hat». Mit der teuflischen Verirrung kann
kaum das Heidentum schlechthin gemeint sein, wohl aber eine
eigentliche Irrlehre. In erster Linie denkt man — zumal fiir das frii-
he 6. Jahrhundert — an die Lehre der Arianer, der die Ostgoten an-
hingen. Fiir Chur gibt es keine andern Hinweise auf sie, als die
wahrscheinliche Niederlassung von Beamtenfamilien zur Zeit Theo-
derichs des Grossen und die schon erwiahnte Aufnahme ostgotischer
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Fliichtlinge durch Bischof Valentian. Es ist nicht ganz auszuschlies-
sen, dass eine der unter Theoderich erbauten Kirchen, St. Andreas
oder St. Martin, primar den Arianern gehérte. Nach dem Tode
Theoderichs begann man ja sogleich, arianische Kirchen dem or-
thodoxen, d. h. katholischen Kult zuzufithren. Wenn in der ge-
nannten Urkundenstelle aber gesagt wird, die ganze Stadt sei von
der Irrlehre bekehrt worden, so kann es sich gewiss nicht um eine
arianische Einwohnerschaft gehandelt haben, wohl aber um eine
solche, die ihrem abtriinnigen Bischof anhing, und dieser Bischof
ist bekannt. Es war Theodorus, der gegen 600 von Chur nach
Autun in Frankreich floh, der dem Erzbischof von Mailand ausge-
liefert und dann dem Bischof von Luna zur Untersuchung iiberge-
ben werden sollte, weil er sich gegen Recht und Versprechen gegen-
iiber dem Erzbischof vergangen hatte.!? Flucht und Massregelung
Theodors hangen sehr wahrscheinlich mit dem sogenannten Dreika-
pitelstreit im Erzbistum Aquileia zusammen. Es ging dabei um das
auf dem Konzil von Calzedon 451 aufgestellte Dogma von der un-
zertrennbaren gottlichen und zugleich menschlichen Natur Jesu
Christi, also auch um Maria als Gottesgebarerin. Das Dogma rich-
tete sich sowohl gegen Arianer und Nestorianer, die eine Identitat
Christi mit Gott ablehnten, als auch gegen Monophysiten und Do-
natisten, die in Christus nur das Géttliche sahen. Ein grosser Teil
der Bischofe, unter andern jene von Illyrien, Dalmatien und Nord-
italien lehnte das Dogma ab. Die Erzdiozese Mailand bekehrte sich
dann im Verlaufe des 6. Jahrhunderts, jene von Aquileia aber ver-
harrte bis gegen 700 im Schisma. Wenn Bischof Theodor von Chur
also der Irrlehre Aquileias folgte, war er nicht nur ein Abtriinniger
im Glauben, sondern auch ein Rebell gegen den Erzbischof von
Mailand, der um 600 offenbar immer noch Metropolit fiir Chur
war. Sogar Bischof Iunior von Verona drohte 590, sich einem franki-
schen Metropoliten anzuschliessen, falls man in Aquileia die Mei-
nung iandern wiirde.'® Theodor war ja tatsachlich nach Frankreich
gefliichtet, und 614 nahm dann ein Bischof von Chur an einem frin-
kischen Konzil teil. Ein Zeitgenosse von Bischof Theodor, der nach-
malige Bischof von Konstanz, Johannes von Sennwald, verfasste
eine Schrift «adversus hereses» «Gegen die Abtriinnigen». Sie war
sicher auch gegen Theodor gerichtet,!® so dass an seiner Irrlehre
kaum zu zweifeln ist.
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Fig. 12. Fig. 13, ,
Grundriss der karolingischen Kirche Grundriss der karolingischen Kirch
St. Lucius mit Ringkrypta und

Annexen, nach W. Sulser.

nach W, Sulser.

Zu dieser Episode religioser Spannungen passt nun das Wirken
des hl. Lucius, wie uns scheint. Er bekehrte die Stadt zum Glauben
an den von Rom aus dogmatisch festgelegten und von den Evange-
lien gelehrten Erloser und Gott. Fiir einen solchen Missionar liefert
wiederum Verona eine treffende Parallele, 20 Im frithen 6. Jahrhun-
dert bekehrte hier ein Bischof Theodor die Arianer mit so durch-
schlagendem Erfolg, dass er als Heiliger unmittelbar den altern
Stadtpatronen S. Zeno und S. Procolo zugesellt und als einziger Bi-
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schof aus der bischéflichen Begrabniskirche S. Stefano in den Dom
Uberfiihrt wurde. Er galt zunachst als Schutzpatron des frankischen
Heeres, in der Folge als solcher der Veroneser Verteidigung iiber-
haupt. Dem hl. Lucius wurde nach seinem Tode eine dhnliche Ver-
ehrung zuteil. Dass er von Schiers, einem friithen christlichen Zen-
trum, wie Ausgrabungen zeigten, nach Chur gekommen sei, ist kei-
neswegs auszuschliessen.

Die karolingische Kirche St. Lucius

Praeses Victor, der sich schon die Reliquien des hl. Gallus ver-
schaffen wollte und als Siihne fiir die Ermordung des hl. Placidus
eine aussergewohnliche Schenkung zur Griindung des Klosters Di-
sentis gemacht hatte, 2! war der gegebene Mann, auch den Kult des
hl. Lucius grossziigig zu férdern. Eine einfache Grabkammer konnte
den Anspriichen der Verehrung durch viele Glaubige nicht mehr
geniigen. Praeses Victor entschloss sich daher, um 750 eine dem
Heiligen geweihte Kirche zu erbauen und die Grabkammer durch
etwas vollig Neues zu ersetzen, namlich durch eine Ringkrypta, wie
Mirtyrerkirchen in Rom sie z. B. aufwiesen und wie sie wenige
Jahrzehnte spater auch in einer karolingischen Kirche von St-Mau-
rice in Erscheinung trat.??* Die Ringkrypta von S. Crisogono in
Rom entstand zwischen 731 und 741. Sie wird fiir Chur nicht mass-
gebend gewesen sein, ebensowenig jene von St. Peter aus der Zeit
um 600. A. Grabar beschreibt aber die zwischen 648 und 671 ange-
legte Ringkrypta von S. Apollinare in Classe zu Ravenna mit den
folgenden Worten: «Le corps du Saint reposait d’abord dans une
dépendance de la basilique et fut ensuite transporté sous ’autel qui
se dressait devant I’abside. A cette occasion on construisit sous le
choeur un caveau et au méme niveau un couloir étroit qui suivait le
mur incurvé de I’abside, avec deux escaliers symétriques, ou les fide-
les descendaient».22® Die Reihenfolge, zuerst Dépendance, dann
Reliquiengrab unter dem Altar, scheint uns auch fiir Chur vorzulie-
gen, und wir sind der Ansicht, die Idee der Ringkrypta sei iiber
Ravenna nach Chur gekommen, urspriinglich von Saloniki und Sto-
bi (Jugoslawien), wo sie schon um 500 nachgewiesen ist. Die Churer
Anlage ist noch vollstandig erhalten. Es handelt sich um einen un-
terirdischen, ungefahr halbkreisférmigen, tonnengewélbten Gang.
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Von dessen Scheitel aus verlauft gegen Westen hin ein ebenfalls ton-
nengewolbter, gerader und etwas breiterer Gang, der am Ende zu-
gemauert ist. In ihm befanden sich urspriinglich das Reliquiengrab
des Heiligen und davor ein Altar. Der Ringgang der Krypta erlaub-
te den Pilgern, ungestort am Grab vorbeizuziehen. Einen Blick auf
dasselbe konnten sie aber auch von der Vorkrypta aus durch ein
kleines Fenster im Westabschluss werfen. Wie die Vorkrypta und
der Zugang zu ihr gestaltet waren, liess sich nicht mehr feststellen;
jetzt befindet sich hier die Hallenkrypta aus dem 12. Jahrhundert.
Vom Scheitel des Ringganges aus, wo sich eine Tiire in einen klei-
nen tonnengewolbten Raum 6ffnet, war es moglich, auch dem Reli-
quiengrab der hl. Emerita, der Schwester des hl. Lucius, seine Ver-
ehrung zu bekunden. Auf diese Grabkammer und auf weitere An-
nexe der Kryptenanlagen werden wir unten zuriickkommen. Als
Hauptergebnis der Forschungen von 1951/5223%2 ist der Nachweis zu
bewerten, dass iiber den Krypten ein tiefer Hochchor lag, dessen
Ostabschluss drei halbrunde Apsiden aufwies, eine grosse in der
Mitte und je eine kleinere auf den Seiten. Die drei Apsiden waren
von aussen jedoch nicht sichtbar, weil sie in einem halbrunden, dik-
ken, leicht eingezogenen Chorbogen eingebettet waren. Als Dreiap-
sidenanlage diirfte die Kirche St. Luzi die #lteste in unserem fiir
diese Form charakteristischen Gebiet sein. Als Kirche mit dreiapsi-
dialem, aber aussen gerundetem Hochchor ist sie, soviel wir wissen,
iiberhaupt einmalig. Das Schiff war primar bedeutend kiirzer als
heute.

Aus den vielen, schon oben angefiihrten Indizien scheint mit al-
ler Deutlichkeit hervorzugehen, dass an der Stelle von St. Luzi ur-
spriinglich eine Andreaskirche gestanden haben muss. Uberpriift
man die Ergebnisse der Ausgrabungen von 1951/52, so stésst man
auch hier auf einige Anhaltspunkte, die fiir eine vorkarolingische An-
lage sprechen, obwohl im Grabungsbericht betont wird, dass unter
der karolingischen Kirche keine fritheren Baureste zum Vorschein
gekommen seien. Als vorkarolingisch ist erstens die auf der Nordsei-
te liegende Grabkammer anzusprechen, ein Hypogaum, dessen
Steinplattenboden auf dem gleichen Niveau liegt wie der Boden der
Vorkrypta. Die zackigen Abbruchkanten der Ost- und Westmauer
beweisen, dass die Eingangswand bei Anlage des karolingischen
Baues abgebrochen wurde. Als zweites Kriterium, fiir ein vorkaro-
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lingisches Schiff, dirfte der Kirchenraum vor der Vorkrypta in Fra-
ge kommen, dessen Mauern auffallend schmaler sind als die Seiten-
wande der Vorkrypta und wohl auch als der gerundete Ostab-
schluss. Sein dusserer Kontur konnte bis heute nirgends einwandfrei
festgestellt werden. Wir vermuten, dass die ganze Ostpartie der ein-
stigen St. Andreaskirche fiir die Errichtung der karolingischen
Kryptenanlagen weggeraumt worden sei. Wie diese Ostpartie ge-
staltet war, wissen wir nicht mit Sicherheit, doch méchten wir an-
nehmen, sie sei, wie bei der Friedhofkirche St. Stephan in Chur und
wie bei der Friedhofkirche S. Sebastiano in Rom, ohne seitlichen
Einzug im Halbrund abgeschlossen gewesen. Das diirfte aus der La-
ge der drei noch vorhandenen, ganz oder doch weitgehend unterir-
dischen Grabanlagen an der ostlichen Halfte der Kirche hervorge-
hen, die ahnlich wie bei S. Sebastiano, nach unserem Dafiirhalten
schon zur altesten Kirche gehorten. Die siidliche Grabkammer, die
jetzige St. Annakapelle — priméar ohne Zugang zur Krypta — wurde
im Laufe der Zeit allerdings umgebaut; was aber sehr wichtig ist,
ihr Niveau liegt sogar etwas tiefer als jenes der Ringkrypta. Einen
Beweis fiir unsere These erblicken wir jedoch vor allem in der Anla-
ge der Ostlichen Grabkammer. Wire sie erst nachtraglich an die
Ringkrypta angebaut worden, wie man allgemein annimmt, so hat-
te man sie erstens wohl axial auf die Luciuskrypta hin ausgerichtet,
zweitens hitte man die Rundung der Aussenwand der Ringkrypta
kaum verandert, d. h. die Westwand im Innern des Grabraumes
bestimmt nicht geradegemacht. Was aber besonders ins Gewicht
fallt, ist der in der karolingischen Anlage a priori ausgesparte breite
Zugang zu dieser Grabkammer, wie aus der Gewdlbekonstruktion
und aus der Beschaffenheit des Zuganges hervorgeht. Nach aussen
traten die ostliche und siidliche Grabkammer wahrscheinlich wenig
in Erscheinung, es sei denn, ein Aufbau hitte als Sakristei fiir den
Hochchor gedient. Uber dem auffallend tief gelegenen Hypogaum
auf der Nordseite stand moglicherweise eine kleine Grabkapelle.
Dass man die kleine Lichtscharte tiber dem Eingang zur 6stlichen
Kammer so schrag nach oben angelegt hiatte, wenn das Gewdolbe
erst spater angebaut worden wére, ist nicht anzunehmen.

Sehr wichtig wire nun natiirlich in Erfahrung zu bringen, wer in
den drei Grabkammern bestattet war. Die Schwester des hl. Lucius,
die Martyrerin Emerita, wird in den Churer Totenbiichern zwar
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erst am 26. Mai 1208 erwihnt, aber die Freisinger Litanei aus der
zweiten Hilfte des 10. Jahrhunderts nennt sowohl Lucius wie Eme-
rita.2% Die Zuweisung der 6stlichen Kammer an die hl. Emerita ist
deshalb iiberaus wahrscheinlich, da ihr Kult mit jenem des hl. Lu-
cius zusammenhing und weil das grosse, rechts neben dem Zugang
zur Grabkammer befindliche, der Bauart nach erst im 12. Jahrhun-
dert ausgebrochene Fenster fiir eine besondere Verehrung des hier
Bestatteten spricht. In dieser nur 1,55 m hohen Offnung einen zwei-
ten Zugang vermuten zu wollen — der Haupteingang ist 2,35 m
hoch —, verbietet auch deren Schwellenhthe sowohl innen als auch
iiber dem Boden des Kryptaumganges; sie misst 0,36 m. Die heutige
St. Annakapelle, die Grabkammer auf der Siidseite, wurde im
Volksmund als Zelle des hl. Lucius bezeichnet. Irgendwo musste ja
seine urspriingliche, besonders hervorgehobene Ruhestitte sein. Ob
dafiir primar die sogenannte Emeritagruft in Frage kommt? Der
Standort derselben lasst das vermuten. Ost- und Siidannex sind
innen sozusagen gleich gross und auf fast gleicher Ebene, wahrend
der Boden des Nordannexes 0,80 m tiefer liegt. Einzig im Nordan-
nex ist der Boden bis zur Tiirschwelle mit Steinplatten ausgelegt
worden, offenbar erst in karolingischer Zeit, wie die tiefe Tiirnische
beweist. Der Raum war damals also noch in Gebrauch, wurde spé-
ter aber, der Mauertechnik nach in vorromanischer Zeit, endgiiltig
zugemauert. Wir wagen die Hypothese aufzustellen, der Nordannex
sei die Gruft der Viktoriden gewesen und werden weiter unten ver-
suchen, dies zu erhirten. Zunichst miissen jedoch die zwei von
Osten nach Westen gerichteten Graber besprochen werden, die am
Ostrand des jetzigen Kirchenschiffes gut 20 cm unter dem Boden
aufgefunden wurden. Sie sind gemauert und innen mit Mortel ver-
putzt. Das Fussende der Griber fehlt. Was sie besonders auszeich-
net, ist eine eigens fiir den Kopf des Toten angelegte Nische, d. h.
einmal eine Mulde zwischen zwei Steinen, das andere Mal eine nur
im Mortel eingetiefte Mulde. In den Grabern lagen ungeordnet
zahlreiche Gebeine verschiedener Personen. Walter Sulser nimmt
nun an, zwei aus St. Luzi stammende Grabplatten hitten zu diesen
Griabern gehort und die Erbauung der Luciuskirche miisse deshalb
in die gleiche Zeit fallen. Dazu die folgende Berichtigung: Die
Grabplatten — die eine aus weissem Vintschgauer, die andere aus
rotem Trientiner Marmor — wurden von Praeses Victor vor 751 ge-
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stiftet,24* die erste wahrscheinlich fiir seinen um 580 verstorbenen
Ahnherrn, der eine hohere Stellung bekleidete, wie der Titel «cla-
rissimus» besagt.24* Die beiden Toten ruhten, den Inschriften ent-
sprechend, unter ihren Grabplatten «hic sub istam lapidem requies-
cit». Die Annahme Sulsers kann also nur mit Bezug auf die Grab-
platte des Bischofs zutreffen, weil aus rein baugeschichtlichen Uber-
legungen die Erbauung der Ringkrypta, d. h. der Kirche St. Luzi, in
die Zeit um 750 fallt. Das Grab des erwdhnten Ahnherrn muss aber
um 580 in oder bei einer Kirche angelegt worden sein, die nach
allem Gesagten nur dem hl. Andreas geweiht gewesen sein kann. Sie
schon war Begrabniskirche der Viktoriden, nicht erst St. Luzi!
Wir miissen noch einmal auf die beiden Gréaber im Kirchenschiff
zuriickkommen. Dasjenige mit der viereckigen Kopfnische ist beina-
he 20 cm breiter als das andere und die Nische selbst ist doppelt so
breit als die gerundete des Muldengrabes. Es handelt sich demnach
um eine monumentale und um eine normale Grabanlage. Normale
Graber mit viereckiger Kopfnische und Muldengraber mit einer
Plattenunterlage fiir den Kopf'sind, wie Ausgrabungen im siidlichen
Tessin beweisen, schon um 550 anzusetzen,2® was auch fiir Chur
gelten kann. Steinsarkophage mit gerundeter Kopfnische kommen
vom 7, bis ins 10. Jahrhundert vor. Das kleinere der Churer Graber
stammt vielleicht aus dieser Zeit, das monumentale aber diirfte ein
Beweis dafiir sein, dass der Westteil der St. Andreaskirche bei der
Erbauung der St. Luzikirche unverandert iibernommen wurde.
Dass hochstehende Personlichkeiten im Innern der Kirchen be-
graben wurden, braucht weiter nicht betont zu werden. Dass im
monumentalen Grab aber jener um 580 verstorbene «clarissimus
proavus» beigesetzt gewesen sei, fiir den Praeses Victor um 750 eine
neue Grabplatte gestiftet hat, ist ganz unwahrscheinlich, weil den
darin enthaltenen Gebeinen nach zu schliessen mehrere Nachbestat-
tungen vorgenommen wurden. In diesem Zusammenhang ist eine
Parallele aus dem erwahnten Tessiner Graberfeld besonders interes-
sant. Just ein Grab mit viereckiger Kopfnische und Steinplatte als
Kopfunterlage enthielt — sogar ans Fussende verschoben — nicht we-
niger als vier Schidel,2¢ wahrend andere Griaber nur deren zwei
oder drei aufwiesen. Wenn man iiberdies bedenkt, dass die um 750
gestiftete Grabplatte noch 1579 zwar nicht in der urspriinglichen
Lage, aber doch in der St. Luzikirche vorhanden war, 27 erscheint es
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als noch zweifelhafter, dass im zugehorigen Grab je nachbestattet
worden sei. Aus solchen Uberlegungen und auch deshalb, weil wei-
tere Graber im Schiff fehlen, nehmen wir an, die zahlreichen Vik-
toriden hitten eine Familiengruft besessen, eben jenes Hypogdaum
auf der Nordseite, das sicher aus vorkarolingischer Zeit stammt.
Nun erhebt sich noch die Frage, wieso Churs alteste Grabinschrift,
jene des 548 verstorbenen Bischofs und Wohltiters Valentian — ein
Fragment liegt im Dommuseum — sich bis 1617 gerade in St. Luzi
befand.?® Stimmt die Annahme, dass das Hypogium unter der
St. Stephanskirche das Mausoleum nur der Bischofe gewesen ist,
miisste Valentian urspriinglich dort bestattet und erst nachtraglich
nach St. Luzi iberfiihrt worden sein. Grund fiir eine Translatio
hitte einzig die Zugehorigkeit des in ganz Ritien hochverehrten
und reichen Valentian sowie seines Neffen, des Bischofs Paulinus, der
die Grabtafel stiftete, zur Familie der Viktoriden sein kénnen. Mog-
lich ist jedoch auch die gelaufige Version, dass Valentian, der in der
Inschrift als grosser Wohltiater von Fliichtlingen und Gefangenen
gepriesen wird, «bei der von ihm erbauten Kirche» ein ansehnliches
Kloster «amplum coenobium» gegriindet habe.2? Er wiare dann 548
eben in seiner Kirche St. Andreas bestattet worden. Ein Viktoride
kann er auch in diesem Fall gewesen sein, und seine Familie diirfte
St. Andreas in der Folge als Begrabnmiskirche beibehalten haben.
Mit den erwihnten Fliichtlingen und Gefangenen sind in erster Li-
nie wohl von den Byzantinern und Franken aus Italien vertriebene
oder abgefiihrte Ostgoten gemeint, die in Chur — wenigstens zum
Teil — Aufnahme fanden und sesshaft wurden. Sie waren Arianer.
Die ihnen von Bischof Valentian dargebrachte Hilfe kann am ehe-
sten mit einem Kloster und Hospiz in Verbindung gebracht werden,
fiir deren Existenz auch verschiedene, noch ungedeutete Mauerziige
und Gewdolbe zu sprechen scheinen.

Als einziger Rest der Ausstattung des ganzen Baukomplexes von
St. Andreas darf vielleicht jenes nachtriglich als Scheitelstiick eines
Torbogens im Kloster St. Luzi verwendete Steinrelief mit der Dar-
stellung des Agnus Dei, eines Fisches und eines kleeblattformig stili-
sierten Berges unterhalb des Agnus gelten (T.4,10). Die in Flach-
schnitt und Kerben ausgefiihrte Arbeit scheint uns fiir das 8. oder
gar fiir das 12. Jahrhundert®® zu primitiv zu sein, aber auch die
Zusammenstellung der Symbole und die Art und Weise, wie das
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Lamm das Kreuz trigt, weisen zumindest auf eine noch friithere
Vorlage hin.3!

In der Zeit vor der Erbauung von St. Luzi entstanden hochst-
wahrscheinlich noch vier weitere Churer Kirchen, St. Salvator,
St. Florinus, St. Laurentius und St. Hilarius. Wie schon friither ge-
sagt, gehorten St. Salvatorenkirchen vornehmlich zu koniglichen
Pfalzen, auffallend oft im 7. Jahrhundert.?? So ist es auch fiir Chur
typisch, dass die Kirche dieses Namens im Welschdorfli lag, auf
einem vom grossen «palatium» wenig entfernten Gelindevor-
sprung. Als letzter Rest des allmahlich tiberbauten Gotteshauses fiel
der Kirchturm zu St. Salvator um 1960 einer modernen Brauereian-
lage zum Opfer. Wie lange die ilteste, noch aus der romischen Zeit
stammende kleine Kirche St. Peter unmittelbar neben dem grossen
«palatium» im Gebrauch geblieben ist, lasst sich nicht sagen. Auf
alle Falle existierte sie noch um 800, wo sie — wie oben schon er-
wiahnt — in Schenkungsurkunden genannt wird. Eine zweite Kirche
diirfte in diesem Rayon kaum vor dem 6./7. Jahrhundert errichtet
worden sein. St. Salvator kann vielleicht als eine Stiftung des mero-
wingischen Konigshauses angesehen werden, da sie spater, um 830,
zusammen mit einem Hof, dem Kloster Pfafers gehorte, wohl als
konigliche Schenkung. Pfafers war seit 806 Reichsabtei.?? Die Kir-
che St. Florinus, die vor der Kathedrale, an Stelle der heutigen Hof-
schule stand und zuletzt 1519 erwihnt wird, 34 wurde sicher vor 719
erbaut; denn in diesem Jahre berief man den hl. Otmar als Abt an
das aufstrebende Kloster St. Gallen, nachdem er zuvor an der Kir-
che St. Florinus in Chur geamtet hatte.? Die beiden Kirchen
St. Laurentius und St. Hilarius schenkte Otto I. 958 dem Bischof
von Chur. Urkundlich wird die erstere hier zum erstenmal ge-
nannt. 3% Wie aus spateren Quellen hervorgeht, stand sie an der Stel-
le des heutigen Hof brunnens. Die Lage der 958 koniglichen Kirche
unmittelbar neben der Kathedrale erinnert auffallend an jene von
St. Salvator in der Nahe der altesten Bischofskirche St. Peter im
Welschdorfli. Wir méchten deshalb annehmen, mit St. Laurentius
habe sich gleichzeitig wie mit St. Salvator die politische Macht ne-
ben der kirchlichen geltend machen wollen. Die Kirche St. Hilarius
wird mehrmals in Schenkungsurkunden der Zeit um 800 erwahnt. 37
Das Frauenkloster daselbst entstand sehr viel spiter, erst im
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12. Jahrhundert. Wie St. Laurentius gehorte auch St. Hilarius 958
dem Konig; offenbar war auch diese Kirche keine bischofliche Stif-
tung. Thre Entstehung kénnte sogar, wie bei St. Martin, in die Zeit
Theoderichs des Grossen fallen. Das Heiligenpaar Martin und Hila-
rius spielte schon 507 bei einem Sieg des frankischen Konigs Chlod-
wig, dem Schwager Theoderichs, eine massgebende Rolle.?® Wenn
die erste, um 500 entstandene Zilliserkirche bereits dem hl. Martin
geweiht war, miisste diese frithe Zeit fiir Chur noch glaubwiirdiger
sein, und eine St. Hilariuskapelle scheint es in Zillis ebenfalls gege-
ben zu haben.?®? Es ist aber durchaus moglich, dass St. Hilarius in
Chur erst um 700, als sehr viele frankische Patrozinien in unsere
Lande kamen, gegriindet wurde.4° Die verschiedenen Schenkungen
an dieses Gotteshaus und die Bezeichnung «sanctus locus», «heiliger

Ort», lassen darauf schliessen, dass um 800 zu ihm gewallfahrt wur-
de.*!

Die karolingische Kathedrale

In mancher Hinsicht wichtiger als die Reliquienkirche St. Luzi,
wo die Ausgrabungen nicht den geringsten Hinweis auf Innendeko-
ration erbracht haben — auch dieses Indiz spricht fiir einen Ordens-
bau —, war dann in der zweiten Halfte des 8. Jahrhunderts der Neu-
bau der Kathedrale. Nach der Tradition hatte Bischof Tello, der
spitestens 774 starb, denselben gestiftet und auffithren lassen. Aus
stilistischen Griinden méchten wir jedoch annehmen, die iiberaus
reiche Innenausstattung sei zum grossten Teil erst gegen 800 ent-
standen, was auch durch die politischen Ereignisse erhartet wird.
Gleich nach der Niederwerfung der Langobarden durch Karl den
Grossen, 774, diirfte das Bistum Chur von der frainkischen Bindung
gelost und wieder dem Metropolitanverband Mailand zugeteilt wor-
den sein, bei dem es bis 843 verblieb.

Der Grundriss der Kirche liegt leider nicht eindeutig vor, und
die Bodenforschung diirfte kaum neue Ergebnisse zeitigen, weil zu
viel zerstort ist. Aufgefunden wurde lediglich das Fundament einer
abnormal grossen hufeisenférmigen Apsis, die jene der ersten Ka-
thedrale iiberschneidet. Dass eine Mittelapsis vorliegt, ist sicher,
fraglich bleibt nur, ob sie die einzige war, oder ob nicht noch zwei
kleinere Seitenapsiden anzunehmen sind, entsprechend den vielen
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Dreiapsidenanlagen unseres Gebietes. Die Wahrscheinlichkeit spricht
doch sehr fiir eine solche. In der Breitenausdehnung scheint das ka-
rolingische Schiff allerdings dem der heutigen Kathedrale entspro-
chen zu haben (vgl. Fig. 6).42

Die Innenausstattung der zweiten Kathedrale kann nur im Zu-
sammenhang mit jener der etwa gleichzeitig entstandenen, kénigli-
chen Eigenkirche in der Stadt, St. Martin, besprochen werden. Ihr
Grundriss entspricht dem geldufigen Typus der einschiffigen Saal-
kirche mit Dreiapsidenabschluss. Im Gegensatz zu Miistair und Mi-
stail sind die Apsiden hier aber nicht hufeisenférmig, sondern das
Halbrund lauftin verlangerte Schenkel aus; es ist «gestelzt». Die drei
Aussenwiande der Kirche wiesen, wie in Miistair, hohe, rundbogig
geschlossene Blendnischen auf. An der Siidseite sind sie noch heute
sichtbar. Hochstwahrscheinlich handelt es sich bei dieser karolingi-
schen St. Martinskirche ebenfalls um eine zweite Anlage. Mogli-
cherweise geht der ungedeutete grosse vermauerte Stichbogen im
Fuss der Westwand 4® auf einen fritheren Bau zuriick, der oben schon
erwahnt wurde.

Sowohl in der Kathedrale wie auch in St. Martin sind im
Laufe der Zeit iiberaus zahlreiche ganze und fragmentierte mar-
morne Teile der karolingischen Inneneinrichtung zutagegetreten,
unter anderen vor allem mit Flechtband- und vegetabilen Orna-
menten einseitig verzierte Platten, die heute in einigen Altaren der
Kathedrale eingemauert sind oder dann im Dom- oder im Rétischen
Museum liegen (T. 6,19). Vereinzelte, offenbar verschleppte Stiicke
wurden iiberdies in der Stadt, in St. Luzi und im bischéflichen
Schloss aufgefunden. Zu diesen skulptierten Stiicken gehoren auch
die verschiedenen am grossen Westfenster der Kathedrale verbau-
ten, ebenfalls aus weissem Marmor bestehenden Saulenfragmente.
Das kostbare homogene Material stammt aus dem Vintschgau. Sehr
wahrscheinlich wurden die mannigfaltigen, gegen Bestossung emp-
findlichen Werkstiicke in Chur selbst bearbeitet, nicht als Fertigpro-
dukte eingefiithrt. Derselbe Vorgang lasst sich im 12. Jahrhundert
fiir die Bauplastik des Domes belegen. Die Ahnlichkeit der Flecht-
bander beweist, dass Tellokathedrale und St. Martin II ungefahr
zu gleicher Zeit entstanden sein miissen. Die Menge skulptierter
Teile aus der Kathedrale zeigt aber in eklatanter Weise, dass sie
viel reicher ausgestattet war als die Stadtkirche. Die jiingern
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— der karolingischen Renaissance entsprechend — mit klassisch
anmutendem Dekor wie Doppelwellen, Ranken, Blumengirlanden,
Blatt- und Muschelreihen verzierten Fragmente besagen, dass ihre
Einrichtung offenbar in zwei Etappen in der Zeit unmittelbar vor
und bald nach 775 entstanden ist. Gleiche Motive an Schranken-
resten und in den Malereien von St. Johann in Miistair sind fiir
die Datierung der jiingsten Beispiele massgebend. Die Skulpturen
von St. Martin entsprechen jenen der zweiten Etappe, fiir die
besonders auch die gespitzten, nicht gerundeten Schlingen typisch
sind. Fiir zwei Etappen scheint uns auch das einzige, jetzt leider
verschwundene Fragment einer karolingischen Inschrift aus der
Kathedrale zu sprechen. Die sehr schén geschnittenen Antiqua-
Buchstaben ...RNITUR HOC MUN. .. sind kreisformig zwi-
schen zwel um ein lateinisches Kreuz gezogenen konzentrischen
Kreisen angeordnet. Dass es sich um eine Stifterinschrift handelt,
scheint sicher zu sein.4* Durch das Kreuz ist die Vertikale gegeben.
Die Steinplatte zeigt nun aber auf der Riickseite das Flechtbandor-
nament eines Schrankenpfostens,*5 das nach einer andern, um 90
Grad abgedrehten Vertikalen ausgerichtet ist. Flechtbandornament
und Inschrift sind also nicht gleichzeitig entstanden. Fiir die klassi-
sche Beschriftung ist eine ausgeschiedene Skulpturenplatte neu ver-
wendet worden. Wir kennen aus den italienischen Bestinden keine
Flechtbandplatten mit gleichzeitiger rickwirtiger Inschrift. Fiir

was fiir eine Stiftung unsere Inschrift bestimmt war, lasst sich nicht
sagen.
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Fig. 14. Skizze einer karolingischen Pergola.

Die Frage nach der Zweckbestimmung besonders der vielen ver-
schiedenen Marmorskulpturen aus der Kathedrale ist an Hand ent-
sprechender, z. B. in Italien noch an Ort und Stelle belassener Bei-
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spiele leicht zu beantworten. Auf alle Details einzugehen, ist hier
jedoch nicht angezeigt. Die hochrechteckigen, breiten Platten und
die schmaleren Pfosten, in die sie eingelassen waren, gehorten zur
Abschrankung des Altarraumes und des davorliegenden Sangercho-
res. Die horizontalen niedern Blocke bildeten den obern Abschluss
dieser Abschrankung. Ein Bogenstiick von 35 cm Radius kénnte
iber dem Zugang zum Sangerchor, ein anderes von 49 cm Radius
iber demjenigen des Altarraumes angebracht gewesen sein. Sicher
zur Abschrankung des Altarraumes gehorten mittelstarke Siulen,
die auf der Schrankenbriistung standen und einen aus mehreren
Stiicken zusammengesetzten marmornen Balken trugen. Das Ganze
bildete eine Art Pergola, deren Zwischenraume vermittelst Vorhin-
gen geschlossen werden konnten und in denen Lampen hingen.4¢
Saulenteile dieser Pergola diirften im grossen Westfenster der Ka-
thedrale vermauert sein, und ein Balkenfragment — der Querschnitt
zeigt einen trapezformigen Abschluss — ist auch vorhanden. Offen-
bar vom Eingang der Pergola stammt ein ganz ausserordentliches
Fundstiick im Ratischen Museum, eine fragmentierte, 8 cm dicke
Marmorplatte, die auf der einen Seite zwei glatte, durch horizontale
Muschelfriese getrennte und aussen von einem doppelten Wellen-
band umrahmte Felder aufweist. Oben ist die Platte leicht nach
vorn abgeschrigt, und links sind noch einwandfreie Reste eines run-
den Zapfens von etwa 6 cm Durchmesser zu erkennen. Sie beweisen,
dass die Platte der linke Tirfliigel eines Eingangs war, was auch
daraus hervorgeht, dass die linke Kante ganz scharf, die rechte aber
abgerundet ist. Die von einem profilierten Stab eingerahmten Fel-
der entsprechen solchen antiker Holz- oder Bronzetiiren. Nimmt
man an, der voliegende Tiirfliigel von 42 cm Breite habe urspriing-
lich drei Fiillungen aufgewiesen, ergibt sich eine Gesamthéhe von
etwa 165 cm, was der Tirhohe bei Ikonostasen griechisch-orthodo-
xer Kirchen entspricht, wie wir sie z. B. von Griechenland her ken-
nen. Steinerne Tiiren sahen wir vor allem an antiken Grabanlagen
im Vordern Orient und in Nordafrika, an frithmittelalterlichen
Bauten tiberhaupt nie. Von den vier kleinen, mit doppeltem Fuss-
ring und niederer Basis versehenen Saulen, welche die aus der ersten
Kathedrale auf dem Hof stammende marmorne Altartischplatte tru-
gen, sind drei am jetzigen Tisch des Hochaltares angebracht,
und die unterc Partie der vierten liegt im Dommuseum. Im West-
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fenster sind aber noch weitere Teile kleinerer Saulen wahrzuneh-
men, die wohl zu Ziborien oder Seitenaltiren gehérten. Von einem
Ziboriumgiebel oder von der Wange einer Kanzeltreppe stammt ein
abgeschrigtes Fragment, wihrend die schonste, jetzt im St. Lauren-
tiusaltar eingelassene Platte, die ein grosses, von zwei Lowen flan-
kiertes Flechtbandkreuz ziert ('T.6,19), eine Kanzelbriistung gewesen
sein diirfte.4? Steinerne Kanzeln mit zwei seitlichen Treppen standen
auf beiden Seiten des Sangerchores, wie verschiedene Beispiele in
Rom beweisen. Die liturgischen Einrichtungen der Tellokathedrale
waren also iiberaus mannigfaltig und fiir ihre Zeit denkbar prunk-
voll. Wenn man iiberdies in Betracht zieht, dass gewisse Wandzonen
Malereien sowie kolorierte figiirliche und ornamentale Stuckdeko-
rationen aufwiesen — Fragmente jeder Gattung liegen vor —, so darf
man das Gotteshaus zu den international bedeutenden Kunstdenk-
milern der karolingischen Epoche zahlen.

Zum frithen Schatz der Tellokathedrale gehérte ohne Zweifel
ein kleiner hausférmiger Hostienbehilter aus Holz, dessen Winde
mit getriebenem und vergoldetem Kupferblech verkleidet sind. Der
Reliefschmuck besteht aus Bandgeflechten, in die vereinzelte farbige
Steine eingelassen sind. Zum Teeil endigen die Schlingornamente in
Drachenképfe, die ein Kreuz bedrohen, wihrend traubenpickende
Vogel Symbole fiir die Erlésung durch das Blut Christi darstellen.
Bei aller Ahnlichkeit mit den erwéhnten «langobardischen» Stein-
denkmailern erinnern gewisse Details erstaunlicherweise an irische

Vorbilder, wie die Buchmalerei der Kléster sie im 8. Jahrhundert
vermitteln konnte.

Aus der Zeit um 800 gab es in Chur noch zwei weitere Kirchen,
St. Johannes*® und St. Regula, deren ilteste Anlage in neuester Zeit
freigelegt wurde*® und die fiir die Mitte des 9. Jahrhunderts auch
urkundlich belegt ist.5° Wo St. Johannes lag, wissen wir nicht. Ob
dieses Patrozinium urspriinglich dem neben der St. Peterskirche
festgestellten Baptisterium zukam und nachtraglich auf eine andere
Taufkirche iibertragen wurde, bleibt fraglich. Die erste Kirche
St. Regula — und Felix®! — bestand aus einem rechteckigen Schiff
mit halbrunder, aussen jedoch gerade hintermauerter Apsis. Die
«capella», bei der auch ein Friedhof lag, wurde um 850 zugleich
mit dem zugehorigen, spiter Planaterra genannten Hof von einer
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vornehmen Frau, Berthrada, dem Domkapitel geschenkt, war also
Eigenkirche eines Grundherrn. Aus dem ganzen Komplex entstand
in der Folge die Vorstadt an der untern Reichsgasse.

Uberblicken wir noch einmal kurz die Entwicklung des christli-
chen Chur vom Ende des 4. Jahrhunderts bis zur Zeit um 800, so
staunen wir iiber die Vielzahl der Kultstatten; es gab im ganzen
deren zwolf. Im Welschdorfli lagen: St. Peter, ein Baptisterium,
St. Salvator, an der Strasse Richtung Septimer und Julier: die Wall-
fahrtskirche St. Hilarius, in der ummauerten Stadt, den Hof inbe-
griffen: St. Martin, wahrscheinlich St. Johannes, die Kathedrale
Sta. Maria, St. Florinus, St. Laurentius, oberhalb des Hofes: die Be-
grabniskirche St. Stephan, die Reliquienkirche St. Lucius mit Klo-
ster, in der nordlichen Vorstadt: St. Regula. Unter den Viktoriden
und den beiden Nachfolgern Tellos, die als letzte Bischife neben der
geistlichen auch die weltliche Macht iiber Ritien innehatten, wurde
sozusagen das ganze kirchliche Geschehen zentral gelenkt. Soweit wir
sehen, war um 800 St. Regula die einzige Churer Kirche in Privat-
besitz. Die Abtei St. Lucius, ehemals St. Andreas, als Eigenkloster
der Viktoriden — auch Disentis war zunichst ein solches?2—, diirfte
nach Tellos Tod in den Besitz des Bistums gelangt sein. Das Kloster
Cazis war ebenfalls eine Griindung der Viktoriden. In diesem Zu-
sammenhang sei darauf hingewiesen, dass das Andreaskreuz sowohl
in Siegeln von St. Lucius, als auch in den Wappen von Cazis und
Disentis auftritt, offenbar nicht ganz zufallig.

Zum Abschluss dieses Abschnittes ist es notwendig, die beiden
schon genannten, hdchstwahrscheinlich in Chur verfassten rati-
schen Rechtsquellen, die Lex Romana Curiensis und die Capitula
Remedii auf ihre speziell iiber Chur gemachten Aussagen hin zu
untersuchen. Beide haben nicht nur Manuskripte fremder Herkunft
beriicksichtigt, sondern bewusst oder unbewusst auch die eigene
Wirklichkeit und die des Landes. Wir haben oben dargelegt, dass
mit der frithmittelalterlichen Bezeichnung «civitas» meistens die ge-
samte Siedlung Chur, d. h. die biirgerliche Stadt, der Hof und das
Welschdorfli gemeint ist, nie nur der bischofliche Hof allein, wie
E. Poeschel besonders auf Grund einer Notiz aus dem Ende des
14. Jahrhunderts folgerte.3 In Urkunden und ausserhalb des Stadt-
gebietes musste der Name «civitas Curia» so verstanden werden.
Wenn es aber um Gesetze fiir den engern Stadtbereich ging, um
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Verfiigungen fiir einzelne seiner Teile, war eine genauere Bezeich-
nung derselben unumganglich. Fiir bestimmte kleinere Quartiere
sind Namen jedoch friihestens aus dem 13. Jahrhundert bekannt,
aber ein sehr wichtiger Passus der Capitula Remedii von 802 ver-
mittelt doch eindeutig die Gliederung der Gesamtstadt in Bischofs-
sitz, biirgerliche Stadt und Hofe, mit denen in erster Linie das
Welschdorfli gemeint ist. Der Passus lautet:5* «quod si quis in
ciuitate aut castello aut in aliqua curte, ubi domnus ipse fuerit,
homicidium fecerit,. . . » «et propter quod infra castellum uel curte
hoc fecerit, ubi domnus ipse fuerit,...». Auf deutsch: «Wenn
jemand in der Stadt oder in der Burg oder auf irgend einem Hof,
wo der Bischof sich aufhilt, einen Mord veriibt...» und «wenn
er das innerhalb der Burg oder auf dem Hofe begeht, wo der
Bischof sich aufhalt. . . ». Der befestigte Bischofssitz heisst hier «ca-
stellum». Zum Wort Castellum in karolingischer Zeit dussert sich
E. Poeschel folgendermassen:5s « Jedenfalls wird nun schon klar ge-
worden sein, dass wir — im romanischen Ritien — hinter dem Ter-
minus Castellum nicht nach einer rémischen Anlage suchen diir-
fen.» Weder Castelmur (castellum ad Bergalliam) noch St. Georg
(aecclesia in castello Beneduces et Ruzunnes) noch Jorgenberg (ec-
clesia sancti Georgii in Castello) — alle drei erscheinen im Reichs-
gutsurbar des 9. Jahrhunderts — waren Kastelle im Sinn der romi-
schen Befestigungstechnik. Warum sollte «castellum» in Chur an-
ders verstanden werden? Jorgenberg wird schon im Tellotestament
genannt, und es liegt nahe, die Churer Burg von 802 eben mit jener
des Theoderich, um 500, zu identifizieren. Darauf, dass die gleich-
zeitig erwihnte «civitas» auf drei Seiten ummauert war, haben wir
schon hingewiesen.

Die spatantike «civitas» im umfassenderen Sinn bestand aus der
eigentlichen stadtischen Siedlung und einem entsprechenden landli-
chen Territorium. Die Einkiinfte aus dem Gemeindeland bildeten
den Hauptposten im stadtischen Haushalt.5¢ Die Biirger einer «civi-
tas» lebten in der Stadt oder auf dem Lande. Wohl seit Theoderich
VCl‘ﬁigten dann aber die K{‘)nige uber das ganze Gebiet, das teilweise
schon sehr friith an die Stadt kam. Nur so sind die Bezeichnungen
der Lex Romana Curiensis «in terra dominicalem», «auf konigli-
chem Gebiet» oder «in terra publica», «auf 6ffentlichem Boden»
zu verstehen. Wenn jemand in Chur da oder dort ein Haus errichte-
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te, wurde der Bauplatz fiir immer sein privater Besitz.5? Besonders
bemerkenswert ist der Passus:3® «Si aliqui iudex antiqua publica
habitacione in ciuitate renouare ueluerit, terciam partem cum adiu-
toro fisci ipsum edificium renouet», «Wenn irgend ein Richter die
alte 6ffentliche Behausung in der Stadt erneuern will, soll ein D1ittel
der Unkosten aus den koniglichen Steuereinnahmen bezahlt wer-
den.» Unter der 6ffentlichen Behausung kénnen wir uns kaum et-
was anderes als eine Art Rathaus vorstellen, obwohl z. B. die Ge-
richtssitzungen, wie noch Jahrhunderte spater, im Freien stattgefun-
den haben werden. Auch das bischofliche Archiv «regestorium do-
menicump»,3® wo versiegelte Testamente zu deponieren waren, hat
sich gewiss nicht hier, sonderninder Burg befunden. Aber Gesprache
iber alle stadtischen Angelegenheiten diirften in der «habitacione
publica» stattgefunden haben, und auch die Kasse mag da aufbe-
wahrt worden sein. Ubrigens, dass fiir 6ffentliche Bauten wie Mau-
ern, Tore und Aquadukte ein Teil der staatlichen Einnahmen zur
Verfiigung standen, weiss man schon aus der Zeit Valentinians I.
(364—375),%° und wenn fiir Chur in einer Urkunde von 958¢! von
«Hofstitten und o6ffentlichen gemauerten Anlagen»,«curtilibus et
structuris» die Rede ist, werden mit den letztern die eben erwihnten
Bauwerke und wohl auch das Rathaus gemeint gewesen sein.
Aufdie Frage, wer denn eigentlich der Stadt vorgestanden habe,
gibt die Lex Romana Curiensis weitgehend Auskunft. Wenn der
«1udex», also der Gerichtsvorsitzende, das Rathaus renovieren las-
sen konnte, war er wohl die oberste Instanz. Die «iudices publici»,
die fiir Steuerfragen zustandig waren, wurden in der Regel nur fiir
ein Jahr gewahlt, fiir zwei Jahre einzig, wenn das Brauch war oder
in einer Zwangslage.®? Ob diese Amtsdauer auch fiir andere «iudi-
ces» Geltung hatte, wissen wir nicht. Der «iudex» stand nicht nur
der engern Stadt, sondern dem ganzen Stadtgebiet, der Region vor.
Diese heisst in der Lex Romana Curiensis «patria», und «patria»
ist jener Gerichtsbezirk, 83 der sich mit der spatern Cent Chur deckt.
Dem «iudex» scheinen einige «curiales» standig beigeordnet gewe-
sen zu sein. Einzig dieses Amt geht noch auf die rémische Provin-
zialgemeinde zuriick.®* Die «curiales» stammten aus bestimmten
Familien und waren auf Grund ihres Standes der Gemeinde und
dem Amt verpflichtet. « Curiales», die fiir den Steuereinzug und fiir
Offentliche Beurkundungen zustindig waren, wurden «nicht ge-
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heim, sondern von vielen Vertrauensmannern oder von andern cu-
riales gewahlt», «non in occulto eos elegantur, sed ad electionem
multorum bonorum hominum uel de alius curiales ipsum ministe-
rium accipiant».®® Ohne Zweifel waren «curiales» auch fiir den
Mauerbau, die Holzbeschaffung, die Wasserleitungen und so fort
verantwortlich. In den Capitula Remedii treten die «boni homi-
nes», «die Vertrauensmanner» nicht mehr auf; an ihrer Stelle er-
scheinen die «laici», «die Minner aus dem Volk».66

Nur an einer Stelle der Lex Romana Curiensis begegnet man
den «seniores ciuitates», den «Altesten der Region», die mit an-
dern Richtern bei Bestellung einer Vormundschaft beraten sollen.®”
Mit den «seniores» sind offenbar erfahrene und erprobte Manner
gemeint, nicht einfach Herren eines héheren Standes.

Bei Fragen der Rekrutierung, der Bewaffnung und der Verteidi-
gung spielten zweifelsohne die Ritter, «milites», auch in Chur eine
wichtige Rolle. Die Lex Romana Curiensis sagt, dass ein Ritter auf
koniglichem Boden ein ihm eigenes Gebaude, «edificium», errich-
ten konne und dass ein von ihm urbarisiertes Ackerland ihm person-
lich gehore.®® Mit dem Baurecht der «milites» steht unter anderm
hochstwahrscheinlich die Entstehung des Hofes einer vornehmen
Dame Berthrada in Zusammenhang. Sie wird im Reichsgutsurbar
und im Necrologium Curiense aufgefiihrt®® und wohnte an der
Stelle des heutigen Hauses Planaterra. «Milites» wurden, gleich
wie die «curiales», auch als Zeugen bei Beurkundungen zugezogen.
Beweis dafiir ist das Tellotestament.?°

Erstaunlich ist, dass trotz der hdufigen Erwahnung der Stadt
«civitas» die Bewohner derselben in der Lex Romana Curiensis und
in den Capitula Remedii kein einziges Mal genannt werden. Die
Bezeichnung «cives Curienses», «Biirger aus der Provinz von Chur»
kommt unseres Wissens erstmals 972 vor.?! Auch die Freien «liberi»
und die Zinspflichtigen «censuales» treten in den beiden Rechts-
quellen kaum in Erscheinung. Man begegnet ihnen zusammen mit
den Inhabern einer «quarta» (Bodenmass), den «quartani» oder
«quadrarii», etwas héufiger erst im 10. Jahrhundert.
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Die Trennung von Bistum und Grafschaft
(frithes 9. Jahrhundert)

Die Alpenpasse waren seit jeher wichtig gewesen. Auch fiir Karl
den Grossen spielten sie eine ausschlaggebende Rolle, als er 773 sei-
nen entscheidenden Eroberungszug gegen die Langobarden in die
Wege leitete. Nur aus dieser Sicht lasst sich die gleichzeitige Urkun-
de erkliren, in der er dem Bischof von Chur und dem ritischen Volk
seinen besonderen Schutz gewahrt, solange sie ihm treu bleiben.?
Dass dem Bischof zollrechtliche Befugnisse an den Alpenpissen zu-
standen, geht sodann aus einer Urkunde der Zeit 790-796 hervor.?
Ausdriicklich als Schliisselpunkt vieler nach Italien fithrender Passe
wird Chur im Jahre 806 genannt.? Nach dieser Urkunde soll Pipin,
der Sohn Karls des Grossen und Konig von Italien, das Recht ha-
ben, sowohl iiber die Norischen Alpen als auch iiber Chur nach
Italien oder von dort zuriick zu ziehen «exitum et ingressum per
Alpes Noricas atque Curiam». Im iibrigen kommt die Gewogen-
heit Karls des Grossen dem Bistum Chur gegentiber darin zum Aus-
druck, dass er ihm Giiterim Elsass schenkte? und in Chur selbst Miin-
zen pragen liess. Das bisher einzige Exemplar und iiberhaupt die
alteste Churer Pragung, eine Goldtriens, stammt aus dem Schatzfund
von Ilanz (T.5,17). Er tragt auf der einen Seite die Inschrift FLAVIA
CURIA M CIVI, die wohl so aufzulésen ist: FLAVIA CURIA /M
(ONETA) CIVI(TATIS) = das flavische Chur /| Miinzstitte der
Stadt. Den Beinamen «Flavia» trugen viele norditalienische Stad-
te zur Zeit Karls des Grossen, der sich, wie einst Theoderich und
Constantin der Grosse nach dem romischen Kaiserhaus der Flavier
«Flavius» nannte. Ob der Kaiser je in Chur war, wissen wir nicht.

Wenn Karl der Grosse aber dann 806 im Vergleich zu 773 durch
die Aufteilung von Kirchengut und Reichsgut einen vollig neuen
politischen Zustand schafft, ist man zunéchst versucht, an einen
Treuebruch des ratischen Volkes zu denken. Ein solcher koénnte
hochstens in der Wahl eines ihm nicht genehmen Bischofs bestanden
haben, was aber nicht wahrscheinlich ist.5 Die Bildung einer Graf-
schaft auch in Ratien entsprach vielmehr Karls Gesamtkonzeption
des Reiches, die keine Sonderstellungen duldete, sondern die staats-
rechtliche Vereinheitlichung aller Reichsgebiete anstrebte. Das
zeigt sich sogleich auch in der Wahl des ersten, 807 erstmals erwdahn-
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ten Gaugrafen fiir Oberritien, Hunfrid. Er war ein Angehdriger der
frankischen Aristokratie nicht ratischer Herkunft.® Auf ihn gingen
nun alle richterlichen, militirischen und staatlichen verwaltungs-
technischen Befugnisse iiber sowie die Regalien, das heisst die
Rechte an Jagd, Fischerei, Bergwerken, Wildern und Weiden. Sei-
ne vielen Aufgaben erledigte er mit Hilfe frankischer und alemanni-
scher Beamter. Vornehmlich durch diesen Mitarbeiterstab gelangte
die deutsche Sprache nach Chur, zumal in die gehobeneren Schich-
ten.” Dass Graf Hunfrid und seine Nachfolger anlasslich ihrer Auf-
enthalte in Chur im Welschdorfli residierten, wurde oben schon ge-
sagt.

Wohl schwieriger als die Umschreibung und Ausscheidung der
koniglichen Rechte war die Teilung von Kirchen- und Reichsgut.
Immer wieder musste die Frage gestellt werden, was den Viktoriden
einerseits als Praesides, andererseits als Bischofen oder Privatperso-
nen gehort hatte, und sehr oft wird eine eindeutige Losung kaum
moglich gewesen sein. Der Trennungsvorgang an sich ist von seiten
des Bischofs wie des ratischen Volkes unangefochten verlaufen.® Zu
Auseinandersetzungen fiihrten gewisse Forderungen und Ubergriffe
koniglicher, eigens nach Ritien abgesandter Bevollmachtigter erst
am Ende der Amtszeit Hunfrids, um 822/23, wahrscheinlich wah-
rend einer diplomatischen Mission desselben.? Zu dieser Zeit richte-
te Bischof Victor III. von Chur eine erste Beschwerdeschrift an Kai-
ser Ludwig den Frommen, den Sohn und Nachfolger Karls des
Grossen. Ihr folgten in den Jahren 823-827 noch drei weitere Einga-
ben; besonders aufschlussreich ist die ausfiihrliche vom Juni 823.1°
Bischof Victor klagt iiber den Verfall der Didzese nach der Gewal-
tentrennung und namentlich iiber das ruchlose Vorgehen der Ge-
sandten, eines Grafen Roderich und seines «schlimmen» Genossen
Herloin. Die beiden hitten dem Bistum die meisten Kirchen und
Klsster geraubt, Hospize zerstort und alle fiinf Leiber der Heiligen
an sich gerissen, sogar den verehrungswiirdigsten des Lucius. Der
Bischof bittet den Kaiser um Schutz und Untersuchung des Vorge-
fallenen.

Soweit man aus den Urkunden schliessen kann, scheint der
Hauptteil des dem Bistum von Roderich und Herloin zu Unrecht
entfremdeten Gutes schon sehr bald zuriickgegeben worden zu
sein,1! und ein letzter Rest folgte wahrscheinlich 825,12 nachdem

104



drei kaiserliche Gesandte den Sachverhalt abgeklart hatten. Schon
bei der ersten Restituierung diirften auch die erwahnten Leiber der
Heiligen beriicksichtigt worden sein, da deren Fiirbitte und Hilfe
wesentlicher waren als alles andere. Aus eben diesem Grunde hatte
man sie entfiihrt. Ihr Verlust kam einer voélligen Vernichtung des
Bistums gleich. Interessant ist in diesem Zusammenhang, dass der
Leib des Churer Schutzpatrons nun aber nicht in die eigens fiir ihn
erstellte Ringkrypta nach St. Luzi zuriickkehrte, sondern fortan in
der Kathedrale aufbewahrt wurde. Dort befand er sich auf alle Fal-
le 958.12% In der entsprechenden Urkunde Ottos I. heisst es: «sanc-
tae dei genetrici Mariae et sancto Lucio confessori Christi ibidem
requiescenti. .. contradimus», auf deutsch: «Wir iibertragen (der
Kirche) der hl. Maria, der Gottesgebarerin und des hl. Lucius, des
Bekenners Christi, der daselbst ruht. . .». Mit der grossten Wahr-
scheinlichkeit waren aber die Reliquien schon vor 951 in der Ka-
thedrale und sind auf alle Fille bis 972 dort verblieben; denn von
951 bis 972 erscheint der hl. Lucius in den Urkunden regelmaissig
neben Maria als Mitpatron der Kathedrale.1* Diese Zeitspanne ist
fiir Chur in zweifacher Hinsicht aufschlussreich. 951 wird Hartbert,
ein ausgesprochener Schiitzling Kaiser Ottos, Bischof von Chur,
und eben in diesem Jahre zieht Otto I. zum ersten Male nach Ita-
lien, vermutlich iiber einen Biindner Pass. Nun wissen wir aber, dass
Otto I. ein grosser Verehrer der Heiligen war und sich in seinen
Unternehmungen durchaus auf ihre Hilfe abstiitzte. In einer seiner
Urkunden von 940 werden die Kirchen kurzweg als «loca sancto-
rum», «Stitten der Heiligen» bezeichnet,® und 948 schenkte er
Hartbert, der damals noch Abt von Ellwangen war, «aus Liebe zu
Gott und seinem hochheiligen Bekenner Florinus»!® eine Kirche
und Giiter «zur Belebung des Kultes des Bekenners Florinus». Es
handelt sich um den hl. Florinus von Remiis, und Otto dachte viel-
leicht schon an einen zukiinftigen Durchzug durch das Engadin.
Bischof Hartbert hatte schon 937 als Kaplan des Herzogs von
Schwaben und in dessen Auftrag Reliquien der hl. Felix und Regula
von Ziirich nach Einsiedeln gebracht, war also langst vertrauter Be-
treuer solcher Schétze.'” Auf alle Félle scheint die hervorragende
Rolle, die der hl. Lucius an der Kathedrale spielte mit der Heiligen-
verehrung Bischof Hartberts und seines grossen Goénners Ottos I.
zusammenzuhingen. Hartbert, der iibrigens auch beim Empfang
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der Reliquien des hl. Mauritius durch den Kaiser 960 in Regens-
burg zugegen war,!® trat im Herbst 972 als Bischof zuriick, Otto I.
starb anfangs Mai 973. Von da an héren wir merkwiirdigerweise
nichts mehr von den Reliquien; sie sind verschwunden und wurden
erst 1108 wieder aufgefunden. Wir werden auf das Ereignis zurtick-
kommen.

Es erhebt sich noch die Frage, warum der Leib des hl. Lucius
nach der Gewaltentrennung in die Kathedrale und nicht wieder
nach St. Luzi gelangte. Bei der Ausscheidung des Reichsgutes sind
Kirche und Kloster St. Luzi offenbar diesem einverleibt worden,
gleich wie die iibrigen zwei Mannerkloster, namlich Pfafers und Di-
sentis. Dem Bistum verblieben nur die bischéflichen Stiftungen, die
Frauenkloster Cazis und Mistail. Das MiAnnerkloster in Miistair war,
einer Urkunde von 881 nach zu schliessen, koniglicher Eigenbesitz,
der nicht ausgeschieden werden musste. Es ist nun wohl denkbar
— die Wichtigkeit der Luciusreliquien fiir Chur wird in der Klage-
schrift Victors III. betont —, dass der Leib des Heiligen von Ludwig
dem Frommen grossziigig der Hauptkirche und damit dem Bistum
iberlassen wurde. Fiir ein vom Bischof unabhangiges Kloster
St. Luzi spricht iibrigens auch der Umstand, dass Papst Eugen III.
dasselbe 1149 in seinen Schutz nahm und seine Freiheiten bestatig-
te.!?

Victor III. beklagte sich 823, wie schon gesagt, auch dariiber,
dass man dem Bistum alle fiinf vorhandenen Leiber von Heiligen
weggenommen habe. Zu diesen gehorte also auch jener des hl. Lu-
cius. Mit den iibrigen vier nicht namentlich Genannten miissten die
Reliquien von Sigisbert, Placidus, Florinus und wohl auch Emerita
gemeint sein, da es in der Tradition Graubiindens keine andern
Lokalheiligen von Bedeutung gegeben hat.

Aus der Zeit der Gewaltentrennung selbst gibt es keine Urkun-
den, die uns Genaueres liber das berichten, was in Chur dem Bistum
verblieb und was als Reichsgut ausgeschieden wurde, aber einige
Urkunden das Kloster Pfafers betrefffend, und besonders solche Ot-
tos 1., erlauben sichere Riickschliisse. Was die Kirchen anbelangt,
kamen St. Salvator, St. Laurentius, St., Martin, St. Hilarius und,
wie schon gesagt, auch St. Lucius an das Reich. Behalten konnte der
Bischof die alteste Kirche St. Peter, die Kathedrale Sta. Maria, die
Friedhofkirche St. Stephan und wohl auch St. Florinus und St. Jo-
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hannes. Ein Hospiz, das spatestens fiir diese Zeit als sicher angenom-
men werden muss — Karl der Grosse schrieb solche vor —, diirfte von
der St. Martinskirche abhingig gewesen und mit ihr dem Reich zu-
geteilt worden sein. An dieses gelangte auch jene Halfte der Stadt,
tiber die schon oben berichtet wurde. Es war der westlich des prima-
ren Stadtgrabens, der heutigen Poststrasse, gelegene neuere Teil
zwischen Plessurbriicke und Martinsplatz, der héchstwahrschein-
lich schon unter Ludwig dem Frommen ummauert wurde. Der
Kaiser begiinstigte Chur und liess hier — wie schon sein Vater —
auch Miinzen pragen.2® Ausser Chur war in der Schweiz nur noch
Basel Prageort.2! Nach einer Urkunde von 839 teilte er seinem Soh-
ne Lothar «das Herzogtum Alemannien und Chur», «ducatum
Alamanniae, Curiam» zu. Der Name der Stadt Chur vertritt hier
den gesamten Dukat Churratien.2?? Sie war also ein Begriff, der ge-
wiss auch ausserlich, in der Anlage, zur Geltung kam.

Die alles iiberragende, wichtigste Tat Ludwigs des Frommen fiir
das Bistum Chur war jedoch die ihm 831 verlichene Immunitét in
samtlichen Besitzungen in Churritien, Elsass und Alemannien sowie
in den wieder zuriickerstatteten Giitern.?? Sie umfasste erstens die
Befreiung von allen Abgaben an den koniglichen Fiskus, zweitens
die Bestimmung, dass kein koniglicher Richter im bischoflichen
Gebiet Recht sprechen durfte. Morder mussten jedoch an den Ko-
nig ausgeliefert werden. Damit war der Bischof von Chur andern
Grossgrundbesitzern gleichgestellt. Verschiedene Gebiete und ge-
wisse Volksgruppen, z. B. die Freien, die, wie die Regalien, dem
Reich zugehorten, unterstanden selbstredend weiterhin der Reichs-
vogtei oder Grafschaft.2* Uber die Gerichtsstiatten dieser Zeit wissen
wir nichts. Vielleicht befanden sie sich — wie viel spater — vor der
Kathedrale und in der Stadt.2’ Wesentlich war iibrigens auch, dass
Ludwig der Fromme 831 neben der Verleihung der Immunitat das
Bistum auf Gesuch des Bischofs in seinen Schutz nahm. Es sollte bei
den deutschen Kaisern und Koénigen stets einen Riickhalt finden.

Im Jahre 842 gehorte das Bistum Chur noch zum Erzbistum
Mailand,?¢ aber nach dem 843 zu Verdun ausgestellten Teilungs-
vertrag der S6hne Ludwigs des Frommen wurde es zum Erzbistum
Mainz geschlagen,2? bei dem es nun rund tausend Jahre lang verblei-
ben sollte. Bischof Esso beteiligte sich unseres Wissens als erster 852
an einer Synode in Mainz und figuriert unter 22 Teilnehmern schon
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an vierter Stelle,2® was sehr zugunsten von Chur spricht. 868 war er
auch an einer Synode in Worms.2® Wenn man bedenkt, dass Churer
Bischéfe von Amts wegen in Aquileia, Mailand, Paris, Attigny
— sur-Aisne, wieder in Mailand und schliesslich in Mainz, Worms,
Trebur und 903 in Forchheim auftraten, so darf man wohl sagen, dass
auch von kirchlicher Seite her etwas «Weltluft» in die kleine Stadt
hereinwehte und einen kulturellen Niederschlag bewirkte. Zudem
reisten Churer Bischofe recht oft in eigener Sache oder in papstli-
chem oder koniglichem Auftrag ausser Landes, und die Besitzungen
im Elsass und in Siiddeutschland vermittelten ebenfalls neue Ein-
driicke und Erfahrungen. Diese Aufgeschlossenheit nach aussen
zeigte der Hof also schon vor 917, als Churritien unter dem Hunfrid-
Nachkommen Burkhard II. mit dem Herzogtum Schwaben verei-
nigt wurde.?°

Nach 926 unterstand Oberratien den vom Koénig eingesetzten
Grafen von Bregenz-Buchhorn.?! Im Grunde genommen beriihrte
jede Veranderung sowohl im politischen als auch im kirchlichen Be-
reich Ritiens irgendwie auch die Stadt Chur, letzten Endes viel-
leicht nur als neugierigen Zuschauer. Das Kommen und Gehen der
verschiedensten Personlichkeiten mit ihren Begleitern und ihrem
Tross erfiillte die Strassen der Stadt und musste Handel und Wandel
beleben. Hier wurde zumindest ein Aufenthalt eingeschaltet. Von
einem Churer Taverneninhaber berichtet schon das Reichsgutsur-
bar aus der ersten Halfte des 9. Jahrhunderts.32 Oder wenn z. B. das
Bistum Chur 881 Besitzungen im Elsass gegen das Kloster in Mii-
stair und einige Pfarreien eintauschte, die Konig Karl III., einem
Enkel Ludwigs des Frommen, gehorten,3® so hat man in Chur die
grossartige Ausmalung der Kirche St. Johann bestimmt zur Kennt-

nis und moglicherweise zum Vorbild fiir zukiinftige Auftrige ge-
nommen.
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Die kéniglichen Schenkungen
(10./11. Jahrhundert)

Mit der Riickerstattung der infolge der Gewaltentrennung zu
Unrecht dem Reich zugeteilten Giiter und mit der Verleihung der
Immunitit, 831, konnte das nun wohlgeordnete Bistum getrost der
kommenden Zeit entgegenblicken. In der Tat, rund hundert Jahre
lang blieb es vor Stiirmen und Néten verschont, und 912 wurden
seine richterlichen Kompetenzen sogar noch erweitert. Kénig Kon-
rad 1. verlieh ihm die ausserordentliche konigliche Vollmacht zur
Verfolgung und Bestrafung von Ubeltitern im Schnellverfahren.?
Auf Schwierigkeiten finanzieller Natur lasst dann iiberraschender-
weise eine Urkunde von 926 schliessen, nach der Kénig Heinrich 1.
durch Vermittlung fremder Bischéfe dem Bischof Waldo von Chur
auf Lebenszeit den Ort Almens iiberlasst.? Warum gerade dieser
begiiterte Bischof zusatzlicher Mittel bedurfte, geht eindeutig aus
einer Urkunde von 940 hervor.? Auf die instindigen, durch Herzog
Hermann von Schwaben befiirworteten Bitten des Bischofs, schenk-
te ihm Konig Otto I., wieder nur auf Lebenszeit, die Kirchen zu Blu-
denz und Zillis. Bischof Waldo hatte vorgebracht, dass das Bistum
durch fortwahrende Raubziige der Sarazenen iibel verwiistet wor-
den sei «episcopium continua depraedatione Saracenorum valde es-
se desolatum». Hier erfahren wir erstmals etwas von jenen wilden
Horden aus dem Osten, die sich offenbar schon 926 — von Italien
her — bemerkbar gemacht und auch Chur in Asche gelegt hatten,
wie eine viel spatere Quelle berichtet.* Nach der vorliegenden Kla-
ge mochte man annehmen, die Sarazeneneinfille in ritisches Gebiet
seien 940 aber beendigt gewesen; ihre Folgen wirkten natiirlich
noch lange nach. Dass Waldo verschiedene Kirchen dem Domkapi-
tel geschenkt haben soll,® trifft nicht zu, weil dieses erstmals um 980
erwahnt wird.*

Wurden die kurzfristigen Schenkungen von 926 und 940 ledig-
lich zur Behebung einer zeitbedingten Not gemacht, so folgte nun
eine Reihe grossziigiger koniglicher Vergabungen, die in hohem
Masse die Stadt Chur angehen. Sie sind zunichst auf zwei besonde-
re Umstinde zuriickzufithren. Erstens bestieg 951 Hartbert den bi-
schoflichen Thron, ein Vertrauter, wenn nicht gar Freund Ottos 1.
der ihn — wie gesagt — schon 937 als Priester und 948 als Abt
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von Ellwangen beschenkt hat.” Nur so ist es erklarlich, dass der
kaum im Amt stehende Bischof schon 951 den Konig auf seinem
ersten Italienzug begleitete und von Pavia aus zur Einleitung der
Kaiserkronung nach Rom abgesandt wurde.® Sehr wahrscheinlich
war schon die Wahl Hartberts zum Bischof im Hinblick auf diese
sehr wichtige und heikle Mission erfolgt, gerade zum Bischof von
Chur aber wegen der Biindner Passe. Uber einen derselben zog Otto .
auf alle Fille bei seiner Riickkehr 952, wo er sich selbst von den
Verwiistungen der Sarazenen iiberzeugen konnte.® Durch die engen
Beziehungen zu Hartbert standen ihm die Wege durch Rétien von
nun an jederzeit zur Verfliigung, und er konnte bei einem Durch-
marsch mit dem Einsatz seiner Bewohner rechnen. Dass solche Un-
ternehmungen dem Bischof von Chur Umtriebe verursachen muss-
ten, liegt auf der Hand. Deshalb iibertrug der K6nig dem Bischof
schon gleich von Pavia aus, 951, alle Fiskaleinkiinfte der Grafschaft
Chur «omnem fiscum de ipso Curiense comitatu», das heisst, er
schenkte sie fiir alle Zeiten dem Bistum.!® Schon im Mirz des fol-
genden Jahres schenkte er diesem zusatzlich und definitiv den ge-
samten Zoll, der von Reisenden und von iiberall her zustrémenden
Kiufern und von jedem im Welschdorfli getitigten Handel erhoben
wurde «omnem teloneum ab iterantibus et undique confluentibus
emptoribus atque de omni negotio in loco Curia peracto». Das «in
loco Curia», «in der Ortschaft Chur» wird deutlich von «in civitate
Curia» «in der Stadt Chur» unterschieden, auch wird betont, dass
hier nach alter Gewohnheit der Zoll entrichtet worden sei, den man
der Kirche mit andern koniglichen Rechten schon frither — viel-
leicht nach den Sarazeneneinfillen — iiberlassen habe. Die finanziel-
le Besserstellung des Bistums, infolge der genannten beiden Schen-
kungen, steht sichtlich im Zusammenhang mit der ersten Reise des
Konigs durch ratisches Gebiet. Jetzt, da Bischof Hartbert gesicher-
te Mittel zur Verfiigung standen, konnte der Ko6nig ihn noch an-
derswo als nur in Rétien zur Mitarbeit an wichtigen Aufgaben her-
anziehen. Wenn Hartbert im gleichen Jahre 952 sich an einem
Reichstag in Augsburg beteiligte,! so heisst das nichts anderes, als
dass er dort im Rang eines Reichsfiirsten auftrat. An einer Reichs-
versammlung von 960 in Regensburg ist er ebenfalls anwesend.!?
Die Bischofe von Chur wurden also nicht erst 1170 von Friedrich I.
Barbarossa in den Fiirstenstand erhoben, wie allgemein behauptet
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wird, sondern schon 952 von Otto I. Der entsprechende Titel
«Fiirst» «princeps» als etwas fiir regierende Bischofe Selbstver-
standliches, kommt in Verbindung mit einem Churer Bischof zum
erstenmal 1114 vor.1?

Die von den Sarazenen angerichteten Schiden waren 955 offen-
bar noch keineswegs behoben. Ausdriicklich mit Bezugnahme auf
sie machte Otto I. Bischof Hartbert nochmals eine Schenkung, tiber
die uns zwei Urkunden berichten.* Sie umfasste den Kénigshof in
Zizers, ein zollfreies Schiff auf dem Walensee, das Dorf Obersaxen,
Weinberge in Malans und Trimmis und eine Zollstation, deren Na-
me nicht mehr lesbar ist. Wenn man aber iiberdenkt, wie oft Bischof
Hartbert nach 960, sei es in Italien oder in Deutschland, als Ratge-
ber Otto I. zur Seite stand, versteht man, dass der Kénig mit zwel
weitern bedeutungsvollen Schenkungen Hartbert keineswegs nur
materielle Hilfe leisten, sondern dass er dessen Machtstellung und
Autoritit in hervorragender Weise vergrossern und festigen wollte.
Die Schenkung von 95813 betrifft — die Kirche in Trimmis ausge-
nommen — ausschliesslich die Stadt Chur. Der Bischof erhilt nicht
weniger als die konigliche Hilfte der Stadt, deren Bauten hinter
einer Mauer liegen, «dimidiam partem ipsius civitatis. . . in muro».
E. Poeschel nimmt an, mit der halben Stadt seien einzig konigliche
Rechte am ummauerten Hof gemeint gewesen. Wenn aber der ko-
nigliche Vertreter, der Praeses oder Gaugraf, im grossen «Pala-
tium» im Welschdorfli residierte, was urkundlich erwiesen scheint,
konnte der Konig kaum irgendwelche Rechte am Hofgebiet geltend
machen. Dieses war 958 wohl schon langst gesamthaft im Besitz des
Bischofs.

Was die Bezeichnung «in muro», «innerhalb der Mauer», hier
also in der Einzahl, anbelangt, fithren wir eine schlagende Parallele
aus der ersten Halfte des 8. Jahrhunderts an, «domorum congrega-
tionem, quae muro non clauditur, burgum vocant», «eine Anhdu-
fung von Hausern, die nicht von einer Mauer umschlossen wird,
nennt man Burgus»!é. In Rom wurde der « Borgo» Mitte des 9. Jahr-
hunderts ummauert. Im 10. und 11. Jahrhundert bedeutete bei uns
«civitas» sowohl Burg wie Stadt oder stadtihnliche Siedlung.!?
Schon Chr. Kind hat fiir das 10. Jahrhundert eine Mauer wenig-
stens auf der Nordseite angenommen.!® Die Ummauerung neuer
Stadtteile in deutschen Stadten ist tibrigens seit der Karolingerzeit
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tiblich.® Mit der «halben ummauerten Stadt» von 958 diirfte also
wohl die westliche Stadthilfte gemeint sein, die kirchlich ohne Zwei-
fel zu St. Martin gehorte (T. 8,27). Gerade deshalb konnte die Kirche
erst jetzt mitgeschenkt werden; die Urkunde erwihnt sie. Ubrigens
geht aus der Bestitigungsurkunde Ottos III. von 988 hervor,2° dass
die ganze Stadt ummauert war, nicht etwa nur die konigliche Half-
te. Der Konigsschutz erstreckte sich selbstverstandlich iiber die ge-
samte Stadt «suscipientes sub nostram regiam tuitionem ipsam Cu-
riensem civitatem. .. cum edificiis in muro. . .». Wir wiederholen,
mit der kéniglichen Stadthilfte ist das Gebiet zwischen Plessurbriik-
ke und Martinsplatz gemeint. In der Urkunde werden Welschdorfli
und Stadt eindeutig auseinandergehalten «in loco et civitate Cu-
ria». Wenn von stindigen Wachen und Wichtern innen und aussen
«intus et foris» gesprochen wird, so sind darunter Wachorganeinder
Stadt und draussen im Welschdoérfli, z. B. an der Briicke, zu verste-
hen. Auch in Chiavenna lagen die Briicke mit ihrem Wichter «cu-
stos pontis»,2! die Zollstation, der Markt und die offene Siedlung
ausserhalb der bewehrten Anhohe, und man sprach vom Gesamtort
als von innerhalb und ausserhalb der Burg «intra et extra castel-
lum». Ausser der halben Stadt umfasste die Schenkung noch die
Kirchen St. Laurentius, St. Martin und St. Hilarius, ferner jeden
Handelszoll im Welschdo6rfli «in ipso loco» sowie das Recht der
Miinzpragung. Wenn hier zum dritten Male ein Zoll in Chur verlie-
hen wird, so zeigt das, wie differenziert Gebiihren erhoben wurden
und wie wichtig Chur als Zwischenstation fiir den Transithandel
war. Er bildete die Haupteinnahmequelle der Stadt und rechtfertig-
te in erster Linie die Herausgabe ortseigener Miinzen. Es ist anzu-
nehmen, dass Hartbert und seine Nachfolger das ihnen 958 ge-
schenkte, politisch so wichtige Privileg sogleich ausgeniitzt haben,
aber bis heute konnten keine bischéflichen Prigungen der Zeit vor
1000 nachgewiesen werden. Die frithesten Beispiele stammen von
Bischof Ulrich von Lenzburg (1002-1026), und von seinem Nachfol-
ger, Hartmann von Plantair (1026-1030), kennen wir solche wohl
aus skandinavischen Vikingerhorten und aus einem Fund bei Payer-
ne, nicht aber aus Graubiinden. 22 Gross scheinen die Miinzauflagen
nicht gewesen zu sein, und nach 1030 klafft sogar eine Prigeliicke
von rund 150 Jahren.

Die letzte Zuwendung Ottos I. an die Churer Kirche erfolgte im
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Jahre 960.22 Sie erhielt zunachst einige bescheidenere Besitzungen
wie das Lehen eines Berenhards, das wir nicht kennen, die Kirchen
zu Riein und Pitasch, die Fischereirechte im Walensee und in der
Sez als Geschenk, dann aber in einem sehr vorteilhaften Tausch ge-
gen ein Gut mit Zehntenkirche im Badischen die Kirche im Kastell
Bonaduz und Rhaziins, mit der wahrscheinlich St. Georg gemeint ist,
und drei politisch ausserordentlich wichtige Dinge, die das Bistum
besonders gegeniiber der Grafschaft in einen ganz neuen Rang er-
hoben. An erster Stelle wird der Kénigshof im Welschdérfli aufge-
fithrt, den bisher der ratische Graf als Lehen innehatte, dann folgen
das Tal Bergell mit allen Rechten, insbesondere denen des Zolles bei
der Burg Castelmur und schliesslich samtliche Abgaben aus dem
Verwaltungsbezirk Chur «ab centena et scultatia Curiensi», der die
Stadt, den Kreis der Finf Doérfer und das Schanfigg umfasste.
Die Cent Chur entsprach dem karolingischen Ministerium und dem
spateren Dekanat.2¢ Unter den Abgaben sind solche von der Schaf-
weide, von der gebannten Falkenjagd, vom Briickenbann, von den
Handelsgeschiften erwahnt sowie jegliche sowohl von den freien als
auch vonden zinspflichtigen Bauern im Talboden und in den Héhen
geschuldete Steuer. Sehr auffallend ist die Erwahnung von freien
Leuten als nunmehrige Schuldner des Bischofs, nicht mehr des Gra-
fen. Solche reichsfreien Bauern — sicher Romanen — gab es nach den
genannten Urkunden von 958 und 960 auch im Gebiet von Chur. In
diesem Zusammenhang sei z. B. an die Freien von Liien erinnert,
die 1084 aus eigenen Mitteln eine Kirche bauten.25* 960 schenkte
Otto L. ausdriicklich «die von den Freien kraft unserer Banngewalt
geschuldeten Leistungen», zu denen nach der Urkunde von 988
auch solche fiir die Heeresfolge «hostisana» gehérten.25® Dass der
Bischof von Chur zur Stellung von 40 Bewafineten fiir den Romzug
Ottos II. verpflichtet wurde, geht schon aus einer Urkunde von 981
hervor.2¢ Wenn die Rechte des Bischofs iiber die Freien in seinem
Gebiet 988 bestiatigt wurden «propter censualem terram libero-
rum. .. ad prefatam ecclesiam pertinentem», so heisst das nichts
anderes, als dass ein Teil der graflichen Rechte bereits 958 auf den
Bischof iibergegangen waren und dass die Grafschaft einer wachsen-
den Auflésung entgegentrieb. Dazu gehérte ja schliesslich auch der
Entzug des koniglichen Hofes im Welschdérfli, wo der Graf oder
sein Vertreter bislang zu residieren pflegten. Zu diesem Kénigshof

114



«curtis regalis» oder «curtis dominica» gehorten eine Menge Besit-
zungen und Rechte, z. B. der Herrenhof, andere Hofe, Hofstatten,
Gebaude, Leibeigene, Bauern, in den Bergen Verfertiger von Holz-
geschirren,?? dann selbstverstandlich auch Alpen, Weinberge, Wie-
sen, Acker, Weiden, Wasserliufe, Miihlen und Fischgriinde. Die
Tatsache, dass der Konigshof als solcher aufgehoben wurde, besagt
doch wohl, dass die oberritischen Grafen in Chur keine Rolle mehr
spielten und dass sie ihre Angelegenheiten nur noch durch Abge-
sandte erledigen liessen.

Die letzte in unserm Gebiet erfolgte Schenkung Ottos I. betraf
ausnahmsweise nicht Bischof Hartbert, sondern den Erzpriester der
Kathedrale «sancte Curiensis ecclesie archipresbitero».2® Der Kai-
ser iiberlasst diesem personlich und zur freien Verfiigung im Jahre
967 von Italien aus erbloses Gut im Vintschgau und im Engadin fiir
seine in unermesslicher Treue geleisteten Dienste «pro immensa fi-
delitate et servitio quod semper circa nos exibere non desistit». Um
welche Dienste eines hier erstmals erwahnten Churer Erzpriesters es
sich handelte, erfahren wir nicht, doch diirften diese am ehesten im
seelsorgerischen Bereiche gesucht und mit den verschiedenen Rei-
sen des Kaisers durch Chur und tber die Alpen in Zusammenhang
gebracht werden. Bischof Hartbert und der Erzpriester Victor waren
offensichtlich tatkraftige Wegbereiter fiir angebliche oder gesicherte
Ziige iiber Septimer, Lukmanier und Spliigen. ?®

Bei der Schenkung des Bergells an den Bischof von Chur hatte
Otto 1. 960 bestimmt in erster Linie an die stindige Bereitstellung
des Septimerpasses gedacht, der von nun an vermehrte Beachtung
fand. Dafiir, dass sich ihm auch der Siid-Nordhandel zuwandte,
spricht einmal eine 980 erfolgte Schenkung Ottos II.,3° dann aber
auch die ausfiihrliche Bestatigung derselben im Jahre 995 durch Ot-
to IT1.3! Dazu gehorte zunachst der Zoll an der Briicke tiber die
Maira bei Chiavenna, der alle Waren erfasste, die via Septimer und
Maloja den Weg nach Norden nahmen oder die von dort her ka-
men. Ohne Zweifel war diese Zollstation ein eintraglicher Posten.
Fir Chur noch interessanter war jedoch der Besitz des Fleckens
Chiavenna selbst, der weit nach Siiden, bereits nahe an die verlok-
kende Poebene vorgeschoben war und das Gebiet von Como und
dessen Interessen direkt beriihrte. Fiir die Passpolitik des Bistums
Chur bedeutete der strategisch so wichtige Platz den Hohepunkt. In
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der Urkunde von 995 wird Chiavenna ausdriicklich mit «intra et
extra castellum» «innerhalb und ausserhalb der Burg» umschrie-
ben, mit allen Nutzungen und Rechten, wie ein Graf Amizo sie bis-
her zu Lehen innehatte. Die hohe Gerichtsbarkeit aber wird hier
nicht erwihnt; sie gehérte demnach nicht zur Schenkung und bot in
der nachfolgenden Zeit Anlass zu langwierigen Auseinandersetzun-
gen zwischen Chiavenna und dem Reich, Chur und Como.?? Vom
Bistum abgesehen besass seit 1038 auch das Domkapitel Grundbe-
sitz zu Chiavenna.33

Die Gunst der Ottonen vor allem hat das Bistum Chur weit iiber
das, was es vor der Gewaltentrennung war, erstarken lassen und
eigentlich zu einem Fiirstentum gemacht, dessen Gebiete und Kom-
petenzen sich im einzelnen vielfach mehr erahnen als konkret erfas-
sen lassen. Man muss sich stets bewusst bleiben, dass ja nur ein
Bruchteil des einstigen Urkundenbestandes auf uns gekommen ist.
Sehr wesentlich sind die von den Ottonen und ihren Nachfolgern bis
zu Heinrich IV,,1061, immer wieder ausgestellten Bestatigungsur-
kunden fiir alle fritheren Schenkungen, die Immunitit und den Ko-
nigsschutz. Aus der schon genannten Urkunde Ottos III. von 988
geht eindeutig hervor, dass das Bistum sukzessive die volle Immuni-
tat erlangt hatte, mit ihr die hohe Gerichtsbarkeit, und dass ein Im-
munitatsvogt sie ausiibte.

Auch fiir die Stadt Chur selbst war die Zeit der Ottonen ausser-
gewohnlich, ganz abgesehen vom oben erwihnten, die halbe Stadt
und mehrere Kirchen beriihrenden Besitzerwechsel. Die Unterneh-
mungen in Italien bewirkten ein standiges Hin und Her nicht nur
von Truppen, Tross und unzahligen Laufern, sondern auch von
Kaisern und Koénigen mit ihrem Gefolge. Wir wissen, dass Otto 1.
mehrmals in Chur war, 972 und 980 auch Otto II. und dann wie-
der der 19jahrige Otto III., da er am 20. Juni des Jahres 1000 in
Chur urkundete «...actum Curie».3* Mit den Ké&nigen reisten in
der Regel auch ihre Gemahlinnen und nahe Verwandte. Auf der
Flucht zu Otto I. hielt sich, vom S. Bernardino kommend, 941 Wil-
la, die Gattin des Markgrafen Berengar von Ivrea, in Chur auf.?®
Mit Otto 1. zog auch die Kaiserin Adelheid — in erster Ehe Kénigin
von Italien — durch Chur iiber die Biindner Passe, mit Otto III.
seine in vielerlei Beziehung fast legendir gewordene Mutter, die
Griechin Theophano. Sie war als Prinzessin am Hof in Konstantino-
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pel aufgewachsen, sehr schon und geistvoll, gewohnt an die Sprache
und Kiinste des Ostens. Ihr Sohn, Otto III., hatte entsprechend
eine griechische Erziehung genossen, pflegte mit morgenlandischem
Pomp aufzutreten und gebirdete sich zugleich als romischer Kai-
ser.3® Otto II. starb mit 28 Jahren und wurde als einziger deutscher
Kaiser im Vatikan beigesetzt, wihrend der Leichnam des 21 jahri-
gen Otto III. von Italien nach Aachen iiberfiihrt wurde. Es beriihrt
eigenartig, die mannigfaltigen Schicksale der Ottonen irgendwie
auch mit Chur verkniipft zu wissen, und man mochte gerne erfah-
ren, wo und wie die gekronten Haupter in Chur empfangen und
beherbergt wurden. Geschah das auf dem Hof oder noch im Herren-
haus des Welschdorfli? Und was fiir ratische Notable mochten bei
den Festlichkeiten zugegen gewesen sein ? Uber solche interne Dinge
schweigen sich die Urkunden beharrlich aus. Die einzige, lediglich
aus der Bischofsliste bekannte Churer Familie der Zeit um 1000 be-
wohnte ein befestigtes Saalhaus und einen Turm in der nordlichen
Vorstadt und nannte sich «de Plantair», von Planaterra. Von den
Miinzen des Bischofs Hartmann von Planaterra (1026-1030) war
schon oben die Rede. Das erwahnte Saalhaus war sehr wahrschein-
lich karolingischen Ursprungs.3?” Das nahe Quartier «Salas»38 er-
hielt den Namen aber von einem andern entsprechenden Haus.

Die Beziehungen der Bischéfe von Chur zu den deutschen Kéni-
gen und Kaisern blieben auch ohne Umtriebe in Italien rege. Die
Riicksichtnahme wurde gegenseitig gewahrt. So reiste z. B. Bischof
Thietmar 1043 zur Beerdigung der Kaiserin Gisela, der Mutter
Heinrichs III., nach Speyer,3?® und just diesem Kaiser hatte Chur in
der Folge seinen sehr ausgedehnten Besitz an Waldern zu verdan-
ken. Am 12. Juli 1050 schenkte Heinrich III. dem Bischof ein Stiick
Wald mitsamt dem Konigsbann im Bezirk Werdenberg,4° zugleich
aber auch den Bann iiber den viel wichtigeren Wald zu beiden Sei-
ten des Rheins vom Versamertal bis zur Landquart und Tamina. 4!
Es handelte sich, so wird ausdriicklich gesagt, um einen in der Graf-
schaft des Grafen Otto I. von Buchhorn gelegenen Wald, der mit
den meisten Rechten offenbar schon vorher in bischéflichem Besitz
war. Selbstredend gehorte zu ihm auch der heutige Fiirstenwald, so
benannt nach den Fiirstbischéfen von Chur. Im Schanfigg und an-
derswo waren bereits durch die ottonischen Schenkungen Wilder
an den Bischof gelangt.
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Otto I. von Bregenz-Buchhorn, Graf von Oberritien, wird in der
eben aufgefithrten Urkunde von 1050 fiir unser Gebiet zum letzten
Male erwiahnt. Nach dem Stammbaum42 starb er um 1080, sein
Nachfolger, Otto II., im Jahre 1089. Unmittelbar nach 1050 muss
die Grafschaft Oberritien sang- und klanglos erloschen sein. Durch
die koniglichen Schenkungen und Privilegien waren ganz wesentli-
che Grafschaftsbefugnisse schon vor 1000 an den Bischof von Chur
gekommen, der Rest verkiimmerte und verband sich dann mit der
Immunitiatsvogtei. De facto hatte der Bischof die Reichsvogtei seit
etwa 1050 inne, sicher spitestens seit dem Aussterben des Grafen-
geschlechtes derer von Buchhorn. Von 1089 an bildeten Reichsvog-
tei und Immunititsvogtei eine Einheit: die Vogtei Chur «advocatia
Curiensis».*3 Der Bischof war jetzt unumschrinkter Herr von Ober-
ratien und einzig dem Konig oder Kaiser verpflichtet. Der Stadt

Chur als Zentrum seines Machtbereiches kam erhéhte Bedeutung
Zu.
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Kléster, Hospize und Spitiler
(ca. 1100-1400)

In einem fritheren Abschnitt unserer Untersuchungen wurde
darauf hingewiesen, dass die Reliquien des hl. Lucius nach der
Riickgabe durch das Reich bis 973 in der Kathedrale ruhten. In
einer Urkunde vom 18. August 972 wird die Kirche zum letztenmal
als der Muttergottes und St. Lucius geweiht erwihnt.! Nach diesem
Datum ist Maria alleinige Patronin, und von den Reliquien hort
man nun 135 Jahre lang nichts mehr, obwohl auch aus dieser Zeit
verhaltnismassig viele fiir Chur aufschlussreiche Urkunden vorlie-
gen. Solche merkwiirdige, ja unverstindliche Perioden, wo noch
wichtigere Heiligenreliquien einfach der Vergessenheit anheimfie-
len, sind uns auch von andern Orten bekannt. In Venedig blieben
die Gebeine des Apostels Markus beinahe 270 Jahre lang, von
828-1094, verschwunden, obwohl man sich offenbar alle Miihe gab,
sie aufzufinden.? Ahnlich erging es den Leibern der Heiligen Sigis-
bert und Placidus in Disentis. Als das Kloster im 11. Jahrhundert
ans Bistum Brixen gelangte, verbarg man die in einem kostbaren
Sarkophag gesammelten Reliquen in einem Seitengang der Rund-
krypta, wo man sie anlisslich von Fundamentierungsarbeiten erst
1498 wiederentdeckte.? In Venedig hatte der Klerus ohne Zweifel
schon vor 1094 Kunde vom Vorhandensein der Reliquien; denn
sie wurden Behorden und Volk in einem «Wunder» vorgefiihrt, in-
dem eine der Siulen der neuerbauten Markuskirche sich plétzlich
offnete und der Schrein mit den Gebeinen sichtbar wurde. Man
hatte das Ereignis im Zusammenhang mit dem staatlichen Aufstieg
solange hinausgeschoben, bis die richtige Zeit gekommen war. «Erst
im Verlauf des 11. Jahrhunderts wurde Markus Stadtpatron im Sin-
ne eines titigen Eingreifens in die Geschicke des venezianischen
Stadtstaates.»* Sehr dhnlich verhielt es sich mit der Verehrung des
hl. Ambrosius in Mailand im 11. Jahrhundert, «der Epoche des
kraftvollen Auflebens der Stadt».5 Die Uberreste von Heiligen ver-
korperten eine gewaltige Macht.®

Bei den regen Beziehungen Churs sowohl zum &stlichen Italien
wie zu Mailand ist es nicht verwunderlich, wenn der Ruf nach
einem schiitzenden und anspornenden Heiligen allméahlich auch
hier laut wurde; dies umsomehr, als im Investiturstreit, den Ausein-
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andersetzungen zwischen kirchlichen und weltlichen Michten,
1075-1122, auch unser Bistum und seine Trager in mannigfaltige
Kampfe und Gefahren verwickelt wurden. Als Retter in der Not
kam fiir Chur zunichst nur der hl. Lucius in Betracht. Tatsache ist,
dass seine Reliquien am 30. Mérz 1108 wieder zum Vorschein ge-
kommen sind,? aller Wahrscheinlichkeit nach in der Kathedrale
selbst® und moglicherweise absichtlich wiahrend eines Aufenthaltes
des Bischofs Wido in Speyer. Der Oberhirt, der sehr oft auf Reisen
war, erweist sich durch seinen regen und interessanten Briefwechsel
mit den Papsten Paschalis I1. und Calixtus II. einerseits als treue-
ster Anhanger der Kurie, anderseits war es just Wido, der 1114 den
grossten Feind der Kirche, Kaiser Heinrich V., dazu ermunterte,
das in seiner Diozese und in nachster Nahe von Chur liegende Klo-
ster Pfafers an den Bischof von Basel abzutreten. Das Domkapitel
mag bei dem unberechenbaren Verhalten des Bischofs unruhig und
skeptisch geworden sein und nach einer héheren Hilfe Ausschau ge-
halten haben, nicht zuletzt auch deshalb, weil die Feudalherren die
Wirren der Zeit ausniitzten und in der Rebellion verharrten.® Die
haufige Abwesenheit Widos, der vermutlich sogar am ersten Kreuz-
zug, 1096-1099, teilnahm, trug selbstredend nicht nur Befriedung
der Gemiiter bei.

Den Vorgangen in Italien entsprechend hitte das Auffinden der
Reliquien des hl. Lucius eine Wendung der Dinge herbeifiithren und
er selbst sogleich die Rolle eines unbestrittenen Bistumspatrones
iibernehmen konnen. Nun erfahren wir aber aus einem Antwort-
schreiben des Papstes Paschalis II. vom Jahre 1110 an Wido, dass er
1. angefragt worden war, wo die Reliquien wieder beigesetzt wer-
den sollten und 2. den Bescheid des Papstes, dass es ihm ehrenvoller
scheine, wenn der heilige Leib in der Mutterkirche, der Kathedrale,
sel, «corpus sacrum in matrice ecclesia esse mihi videtur hone-
stius».1? Es stand also nicht zum vornherein fest, dass die Reliquien
in die Kathedrale gehorten, und eine andere Kirche erhob ohne
Zweifel Einsprache gegen dieses Ansinnen. Diese andere Kirche
kann nur St. Luzi gewesen sein, wo die eigens fiir die Gebeine er-
richtete Ringkrypta seit der Beraubung im 9. Jahrhundert leer
stand und keine Wallfahrer mehr anzuziehen vermochte, was natiir-
lich auch eine grosse materielle Einbusse sowohl fiir die Kirche
selbst, wie auch fiir das uralte Kloster bedeutete. Eine gewisse Riva-
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litat zwischen dem Bischofssitz, der zur Stadt gehérte, und dem aus-
serhalb der Mauer liegenden Kloster diirfte von jeher bestanden ha-
ben, «man ging sich gegenseitig aus dem Wege»,! obwohl St. Luzi
im Grunde eine Art Annex der Kathedrale war. Welche Rolle spiel-
te das Kloster aber iiberhaupt noch, und wer war es, der die Lucius-
reliquien zuriickverlangte ?

Auch fiir die Zeit von der Jahrtausendwende bis 1149 ist etwas
absolut Sicheres iiber das Kloster nicht beizubringen. Wenn die
Domschule aber erst im 12. Jahrhundert errichtet worden ist,'?
muss St. Luzi bis zu diesem Zeitpunkt, wie von jeher, klosterliche
Bildungsanstalt fiir junge Kleriker geblieben sein. Anschliessend
diirfte es zun4chst nur noch eine geringe Anzahl dissidenter, reform-
freudiger Chorherren der Kathedrale beherbergt haben; denn von
Moénchen ist nirgends mehr die Rede. Dass die an der Kathedrale
tatigen Geistlichen, die Kanoniker, sich zu einer engen Gemein-
schaft zusammengeschlossen hatten, erfahren wir erstmals aus einer
Schenkung Bischof Hiltibalds, 972-988.13 Diese Domherren — Prie-
ster, Diakone, Subdiakone — nahmen die Mahlzeiten zwar gemein-
sam ein und schliefen in Schlafséilen, verfiigten im iibrigen aber iiber
personliche Einkiinfte und lebten entsprechend frei. Eine entschei-
dende Wendung trat erst mit der Kanonikerreform Papst Gre-
gors VII., 1073-1085, ein. Er forderte den Verzicht auf persénli-
chen Besitz und eine apostolische Lebensfithrung in briiderlicher
Demut. Besonders die Churer Bischéfe Wido und Conrad I. waren
der gregorianischen Reform durchaus zugetan,!* und so 16ste sich
im 12. Jahrhundert das gemeinschaftliche Leben am Churer Dom
auf. Die der Reform folgenden Kanoniker schlossen sich zu einer
neuen, nach den Regeln des hl. Augustinus lebenden klésterlichen
Gemeinschaft zusammen und zogen sich nach St. Luzi zuriick. Die
priesterliche Sendung der Regularkanoniker — fiir Messe, Taufe, Be-
grabnis — wurde ein Hauptargument im Kampf gegen die Monche,
und besonders Bischofe erbaten sich oft von den Regularstiften wiir-
dige Mitarbeiter fiir Gottesdienst und Seelsorge. Wie lange St. Luzi
als Kanonikerstift bestanden hat, wissen wir nicht genau, dass aber
die Kanoniker mit der Zeit dem ihren Idealen entsprechenden Pra-
monstratenserorden beitraten, ist sicher; er ist fiir Chur entgegen
der bisherigen Annahme nicht erst 1215 eindeutig belegt «cenobio
sancti Lucii . . .preposito videlicet Chonrado».13 Da der dem Vor-
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steher eines Pramonstratenserklosters zukommende Titel «Propst»,
«prepositus» im Zusammenhang mit St. Luzi schon 1156 vor-
kommt,1¢ 1149 jedoch noch von einem «Prior» die Rede ist, diirfte
der definitive Beitritt der Regularkanoniker zum Orden der Pra-
monstratenser bald darauf erfolgt sein. Auch die Bezeichnung «Klo-
ster» ist schon fiir die Zeit vor 1187 belegt «in cenobio beati Lu-
cii»l?, Ohne Zweifel war Bischof Conrad I. von Biberegg,
1123-1145, Hauptforderer der Angelegenheit. Er wurde in St. Luzi
begraben. Seine Eltern hatten das Pramonstratenserkloster Roggen-
burg gestiftet,’® und von dort kamen die ersten Ordensbriider nach
Chur. 1149 und 1156 nahm der Papst St. Luzi in seinen Schutz und
1207 befreite es Konig Philipp von jeder Vogt- und Steuerpflicht.®
Wieso Bischof und Stadtrat von Como um 1190 dem Kloster St. Lu-
zi Zollfreiheit gewahrten,2° entzieht sich unserer Kenntnis. Es ge-
schah merkwiirdigerweise zum Seelenheil des Bischofs von Como
«pro remedio animae suae».

Dass das Kloster St. Luzi in der zweiten Halfte des 12. Jahrhun-
derts in hohem Ansehen stand, beweisen zwei bisher zu wenig be-
achtete Urkunden. 1195 bestatigte Kaiser Heinrich VI. in Como
einen Entscheid der Ministerialen der Churer Kirche, den sie im
Interesse der Kanoniker in Anwesenheit seines Vaters, Friedrich I.
Barbarossa, im Kloster St. Luzi «in cenobio beati Lucii» getroffen
hatten.2! Barbarossa war moglicherweise schon 1158, sicher aber
1164 und 1186 in Chur.22 In welchem Jahre die genannte Sitzung
stattfand, wird leider nicht gesagt. Wesentlich bleibt, dass Barbaros-
sa in St. Luzi abgestiegen ist, nicht im bischéflichen Schloss, und
daraus, dass die Klage der Kanoniker geschiitzt wurde, kénnte man
schliessen, es seien jene gemeint, die sich nach St.Luzi zuriickgezo-
gen hatten. Auch Kaiser Heinrich VI. kam auf seinen Ziigen drei-
mal nach Chur.23 Wenn er im Mai 1194 «bei Chur», «apud Curé»,
eine Schenkungsurkunde fiir St. Luzi ausstellen liess,24 wird man
wohl annehmen kénnen, mit «bei Chur» sei das ausserhalb der
Mauer gelegene Kloster St. Luzi gemeint gewesen, dies umsomehr,
als St. Luzi 1207 in einer Urkunde Koénig Philipps von Schwaben,
der es von jeder Reichsvogtei und Steuer befreite, ausdriicklich als
«bei Chur» liegend erwahnt wird «ecclesie sancti Lucii apud Cu-
riam concedimus».25 Hier also hiatte sich Kaiser Heinrich V1., be-
gleitet von den Bischéfen von Bamberg und Augsburg, dem Kanzler
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und mehreren Herzégen und Grafen, im Kreise hervorragender
biindnerischer Feudalherren aufgehalten. Fiir das Ansehen von
St. Luzi spricht ferner auch eine Urkunde des dritten Sohnes Fried-
rich Barbarossas, Herzog Friedrichs von Schwaben. Derselbe gestat-
tete — wohl 1170 — seinen Ministerialen, also vornehmen Herren, in
das Kloster einzutreten oder diesem Giiter zu iibertragen.?® Wenn
also der Grossvater, Friedrich I., und der Vater, Heinrich VI., in
St. Luzi waren und die Onkel, Philipp und Friedrich von Schwa-
ben, das Kloster forderten, wird hier wohl auch Friedrich II. ge-
wohnt haben, als er gut 17jahrig 1212 iiber Chur nach Deutschland
reiste.

Nach dem oben Dargestellten kénnen es nur die Regularkanoni-
ker in St. Luzi gewesen sein, die 1110 der Kathedrale die Reliquien
des Heiligen streitig machten, und es gab keinen Grund, ihnen diese
langer vorzuenthalten. Fiir Bischof Adalgott, 1151-1160, der aus
dem franzosischen Kloster Clairvaux stammte, wo er Schiiler des hl.
Bernhard war, bedeutete es ein Hauptanliegen, die Kléster zu for-
dern und zu reformieren. Wie sehr er dem jungen Priamonstraten-
serkloster St. Luzi zugetan war, offenbaren die ihm iibertragene Lei-
tung des Frauenklosters Cazis und verschiedene Vergabungen.
Wenn eine solche Schenkungsurkunde fiir St. Luzi von 1154 mit
dem Anruf «In nomine sancte et individue trinitatis et beati Lucii
confessoris», d. h. «Im Namen der hl. und unteilbaren Dreifaltig-
keit und des seligen Bekenners Lucius» beginnt, 27 so scheint uns das
ein Beweis dafiir zu sein, dass die Reliquien sich wieder in der ihnen
zugehorigen Krypta befanden. Das wird auch dadurch erhirtet,
dass Bischof Adalgott in einer Urkunde von 1156 fiir das Kloster
St. Peter in Cazis nicht wieder St. Lucius, sondern St. Peter an-
ruft.?8

Das Vorhandensein der Reliquien in St. Luzi war auch Voraus-
setzung fiir die Gestaltung des Siegels des Klosters. Das #lteste Bei-
spiel stammt nicht von 1282, wie bisher angenommen wurde,*® son-
dern von 1208,3° doch diirfte der Stempel des letztern schon um
1150 entstanden sein. Die beiden in Durchmesser und Inschrift ver-
schiedenen Rundsiegel zeigen in der Mitte den auf einem Thron
sitzenden, gekronten hl. Lucius mit Lilienzepter und Reichsapfel,
auf beiden Seiten flankiert von Sternen. Der hl. Lucius war somit im
12. Jahrhundert wieder ausschliesslich Schutzpatron des Klosters,
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nicht auch der Kathedrale oder des Bistums, was sehr zu betonen ist.
Mit dem Auffinden der Reliquien hat der Heilige in Chur also kei-
nen Siegeszug als Lenker etwa der Geschicke der Stadt oder des
Bistums angetreten, wie es St. Markus und St. Ambrosius getan hat-
ten. Die kleine Stadt war politisch unbedeutend und die Ditzese
raumlich zu sehr zersplittert und anders geartet. Auch hatte der von
seiner Schwester Emerita begleitete hl. Lucius in den Heiligen Sigis-
bert und Placidus in Disentis, Florinus im Engadin, Gaudentius im
Bergell seit der Karolingerzeit ebenbiirtige Konkurrenten.3! Selbst
unmittelbar nach der Ubertragung der Gebeine in einen kostbaren
Schrein, 1252, spielte der Heilige im politischen Geschehen des Bi-
stums noch keine Rolle; denn als Helferin in der Schlacht bei Ems,
1255, wird ausdriicklich nur Maria genannt «hoc nobis b. Marie
virginis auxilio peractum est».3% Auch das ist ein Beweis dafiir, dass
die Reliquien nicht in der Kathedrale waren.

Der Neubau der Kirche St. Lucius

Mit dem Einzug der Pramonstratenser in St. Luzi — man rech-
nete offenbar mit einer grossen Anzahl — stellte sich sogleich die Fra-
ge eines Neubaus sowohl fiir das Kloster als auch fiir die Kirche, und
es miissen bedeutende Mittel zur Verfiigung gestanden haben, dass
die Ausfithrung der Pline unverziiglich in Angriff genommen wer-
den konnte. Von den eigentlichen Klostergebauden ist nur eine erst
in den letzten Jahren freigelegte Partie des Kreuzganges iibrigge-
blieben,3* aber die Kirche St. Luzi prasentiert sich nach der neue-
sten Renovation und abgesehen vom verdnderten Schiff in der ur-
springlichen Grossartigkeit und Strenge. Von der ersten St. Luzi-
kirche ist die Ringkrypta mit der anschliessenden Emerita-Grab-
kammer intakt geblieben. An Stelle des Dreiapsiden-Hochchores
trat der jetzige Hochchor, der aus drei hintereinander aufgereihten
Raumlichkeiten besteht. Es sind dies der Vorchor, d. h. eine zwi-
schen den Treppen angebrachte Terrasse, die iiber der romanischen
Vorkrypta, einer Hallenkrypta mit Siulen, liegt, der dreischiffige
Monchschor, der sich nach vorn in drei Arkaden 6ffnet, deren Spitz-
bogen auf quadratischen Pfeilern ruhen, und das Altarhaus, bei dem
Rundbogen dominieren, aber auch schon gotische Tendenzen
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wahrnehmbar sind. Uber dem Ménchschor erhobsich einst der roma-
nische Turm, der — abgesehen vom mehrmals erneuerten Dach — bis
1811 bestanden hat; dann wurde er nach einem Brand abgerissen.
Auf alten Stichen ist uns das wuchtige Wahrzeichen tiberliefert wor-
den. Die Schonheit von St. Luzi liegt in der Ausgewogenheit der
Proportionen, in der Staffelung der Raume und in der vom Orden
gewollten Niichternheit der Einzelformen. Das dekorative Element
fehlt, aber die Verschiedenheit der Steinarten und ihre besondere
Funktion kommt voll und ganz zur Geltung. Von der Innenausstat-
tung und den Kultgeriten ist in der Kirche selbst nichts mehr vor-
handen.

Die Bauarbeiten in St. Luzi waren ohne Zweifel im grossen und
ganzen abgeschlossen, als man sich 1252 entschloss, die Reliquien
des Heiligen aus der diistern Ringkrypta zu entfernen, um sie in
einem sargformigen, ausserordentlich kostbaren Schrein aus vergol-
detem Kupfer auf dem Hochaltar der Kirche ausstellen zu konnen.
Auf dem nachtraglich stark iiberarbeiteten Reliquiar3¢ sind jetzt
noch unter Rundbogenarkaden eine Kreuzigung und eine Anzahl
Heiligenfiguren in Reliefarbeit zu sehen. In der untern Reihe er-
scheinen neben den fiir Chur massgeblichen Kirchenpatronen An-
dreas, Lucius, Stephanus und Florinus auch der hl. Papst Gregor 1.
sowie der hl. Nikolaus als Beschiitzer der Pilger und Reisenden. Sehr
merkwiirdig sind vier auf den Kapitellen oder Basen eingravierte
kleine Tierfiguren: ein Stierkopf, nicht ein Hirschkopf, wie schon
gesagt wurde,? ein Lowe, ein flichender Hase und ein steigender
Steinbock. Auf Grund anderer Parallelen wissen wir, dass Stiere,
Loéwen und Steinbocke apotropaische Symbole waren, d. h., dass sie
Gefahr abwenden sollten, wahrend der Hase die Furcht andeute-
te.3¢ Lowe und Stier sind auch auf einem Kapitell der hintern Kryp-
ta, Lowe und Hase auf einem solchen der Hochaltarmensa der Ka-
thedrale dargestellt. Von besonderer Wichtigkeit fiir Chur ist aber
der steigende, also sich verteidigende Steinbock, weil er hier iiber-
haupt zum erstenmal erscheint. Gerade in dieser Zeit begannen
Feudalherren, Stadte und Orte sich Wappen und Siegel zum Teil
mit Machtsymbolen beizulegen, z. B. die Landschaft Uri jenes mit
dem Stierkopf, schon 1243.37 Auch die Bischéfe von Chur hielten

Ausschau nach einem Wappen fiir ihr Bistum. Wir werden im néach-
sten Abschnitt darauf zuriickkommen.
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Zu jedem wohlbestellten Kloster gehorte ein Armenspital, und
zudem stand die Pflege der voriiberziehenden Bettler, armerer Pil-
ger und Reisender im Vordergrund.?®® Das war auch bei St.Luzi
von jeher so gewesen und hatte selbst im Stift der Regularkanoniker
seine Giiltigkeit behalten ; denn ihm iibertrug 1154 Bischof Adalgott
u. a. das an der Einmiindung der Rabengasse in den St. Martins-
platz gelegene, schon 1070 erwihnte38® Hospiz zu St. Martin, zum
Unterhalt der Armen «hospitale ad sustentacionem pauperumpy».3?
Selbstredend kam das Hospiz dann in den Besitz der Priamonstra-
tenser, die dort nicht nur die Insassen betreuten, sondern auch die
Seelsorge ausiibten und wahrscheinlich zu St. Martin auch fiir sie
predigten. Auf alle Falle ergab sich aus diesen Beziehungen eine
gewisse Bindung der Biirgerschaft der Stadt zum Kloster St. Luzi,
die wahrscheinlich schon bei der Erhebung der Reliquien des hl.
Lucius, 1252, eine Rolle spielte.

Aus einer papstlichen Urkunde von 1208%° erfahren wir zwei
wichtige Dinge tiber das neuentstandene Pramonstratenserkloster
St. Luzi. Bestatigt wird ihm nicht nur der Besitz des Hospizes zu
St. Martin, sondern auch der Kirche St. Hilarius mitsamt dem da-
beiliegenden Frauenkloster sowie der Kapelle St. Antonius an der
Strasse zur Lenzerheide. Bei St. Hilarien war inzwischen also eine
Filiale fiir Pramonstratenserinnen entstanden,*! und mit dem Na-
men des hl. Antonius scheint in der Regel eine Anstalt zur Pflege
und Isolierung von Kranken verbunden gewesen zu sein, 2 die 1370
dann ausdriicklich mit «Siechenhaus fiir Churer Biirger» bezeich-
net wurde.*® Abgesehen von Stiftungen hatte es von drei bischof-
lichen Meierhéfen Anspruch auf Stroh, vom Kloster St. Luzi auf
den Zehnten von Brot sowie von Butter, Kise und Ziger aus dessen
Alp Ramutz und auf die Kleider verstorbener Klosterbriider. Das
Frauenkloster zu St. Hilarien wird nach 1347 nicht mehr erwidhnt;
es diirfte mitsamt der Kirche wohl bald danach aufgehoben worden
sein, wiahrend das Spital zu St. Antonien noch bis gegen 1400 wei-
terbestanden hat, bis die Stadt das Armen- und Krankenwesen neu
organisierte.

Ob das absichtlich isolierte Heim fiir Aussitzige in Masans, das
sogenannte Leprosenhaus, um 1370 «domus leprosorum», mit dem
Kirchlein des Pestheiligen St. Sebastian urspriinglich ebenfalls von
St. Luzi aus betreut wurde, wissen wir nicht. Es muss nach den vom
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Verfasser untersuchten noch erhaltenen Erdgeschossriumen gegen
1300 errichtet worden sein, offenbar weil ein viel alteres Siechenhaus
im Gebiet des heutigen Karlihofes bej der Ausdehnung des Mauer-
giirtels als zu nahe der Stadt empfunden wurde. Das Aussitzigen-
haus in Masans erfiillte seine Aufgabe noch am Ende des 16. Jahr-
hunderts.

Sicher im Besitz des Klosters St. Luzi befand sich um 1150 je-
doch die Kirche Sta. Maria in Churwalden, und im Zusammen-
hang mit ihr entstand in der zweiten Halfte des Jahrhunderts als
Filiale von St. Luzi ein Pramonstratenserkloster «conventus qui est
Curwalde».** Es war um 1200 ein Doppelkloster fiir Monche und
Nonnen, das in den Freiherren von Vaz grossziigige Génner fand.
Auf ihren Einfluss ist sehr wahrscheinlich die Erbauung der
St. Margaretenkapelle im Welschdorfli in Chur zuriickzufiihren,
deren Weihe in der zweiten Hilfte des 12. Jahrhunderts in den Chu-
rer Totenbiichern verzeichnet ist und die am Ende dieses Jahrhun-
derts zugleich mit einem Hof, einer Miihle und Weinbergen als Be-
sitz des Klosters Churwalden erscheint.4¢ UJber den Bau selbst, der
im Stadtbrand von 1574 zerstért wurde, wissen wir nichts. Bei der
liberaus giinstigen Lage der Kapelle St. Margareta, da wo Septimer-
und Spliigenstrasse unmittelbar vor der Plessurbriicke aufeinander-
stossen, ist es denkbar, dass bei ihr auch ein Hospiz zumindest vorge-
sehen war.,

So lag denn bis gegen Ende des 13. Jahrhunderts die Pflege der
Kranken und die Betreuung armerer Pilger und Reisender fast aus-
schliesslich in den Hinden der Priamonstratenser. Thre Wohlfahrts-
anstalten werden weitherum bekannt gewesen sein, und Schenkun-
gen an dieselben waren eine Selbstverstindlichkeit. St. Luzi besass
Hauser, Weinberge, viele Wiesen und wie gesagt sogar eine Alp.
Trotzdem nahm die Lebenskraft des Primonstratenserklosters
— gleich wie jene der Kléster Pfafers und Disentis — gegen Ende des
13. Jahrhunderts ab, und sein Wirken wurde durch driickende
Schulden gelahmt.*” Ohne Zweifel waren diese auf die laufenden
grossen Bauvorhaben zuriickzufiihren ; die Neuweihe der Kirche er-
folgte ja erst 1296, also rund 150 Jahre nach Baubeginn. Charakteri-
stisch ist auch, dass das Nonnenkloster zu St. Hilarien schon verhlt-
nismassig so friih einging.*8

Um 1300 durchlebten nicht nur die erwahnten Klsster eine Kri-
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senzeit, sondern auch die Priesterschaft der Kathedrale, und Bischof
Conrad von Belmont erliess zunichst, 1273, Statuten, die eine Er-
neuerung des religiésen Lebens im Domkapitel erstrebten, dann
trachtete er aber auch nach einer sittlichen und religiésen Besse-
rung des Volkes durch eine tieferdringende Seelsorge, eine Aufgabe,
der die Weltgeistlichen nicht gewachsen waren. Neue Kriafte muss-
ten ausserhalb des Bistums gesucht werden. Den Weg dazu hatte
schon der tiichtige Vorldufer im Amte, Bischof Heinrich von Mont-
fort, gewiesen, der selbst Dominikaner, d. h. Bruder des Predigeror-
dens gewesen war. Somit baten 1277 Bischof und Domkapitel die
Leitung der Dominikaner in Deutschland um eine Niederlassung in
Chur. Hochstwahrscheinlich hatte schon Heinrich von Montfort,
1251-1272, eine solche Griindung vorgesehen. In Graubiinden wa-
ren Predigerménche bisher aber einzig am Hospiz St. Nikolaus und
St. Ulrich in Capella bei S-chanf titig gewesen. Sie werden erstmals
1259 erwiahnt und kamen — wohl von Heinrich von Montfort geru-
fen — aus dem Predigerkloster in Como.*®* Woher die Predigermon-
che in Chur stammten, weiss man nicht. Auf dem Gebiet der deut-
schen Schweiz war diese Niederlassung die letzte und der Abschluss
der mit Absicht an den Verkehrswegen des Rheins angelegten
Griindungen.3°

Die Dominikaner waren fiir Predigt und Seelsorge berufen wor-
den, und sie hitten selbstredend auch in Chur zu Rivalen der Welt-
geistlichen werden kénnen, wenn sie nicht unter dem Schutz des
Bischofs und des Domkapitels gestanden wéren und wenn diese
nicht durch kluge Verordnungen betreffs der Einkiinfte und Kom-
petenzen allen Streit zum vornherein verhindert hiatten. Fiir das
Predigtamt sollte in der Ditzese kein weiterer Orden zugelassen
werden, und mit den Pramonstratensern konnten sich kaum An-
stande ergeben, weil deren Tatigkeit nur auf wenige bestimmte Kir-
chen beschrinkt blieb; jene der Dominikaner erstreckte sich jedoch
iiber das ganze Bistum, vornehmlich ihre Bettelreisen. Uber Anzahl
und Wirken der Klosterbriider im einzelnen ist wenig iiberliefert.
Etwas mehr erfahren wir von ihren Vorgesetzten, den Prioren, die
verschiedentlich als Schiedsrichter wirkten. Dem Predigerkloster in
Chur kam als wichtiges Anliegen die Aufsicht tiber die Klausnerin-
nen und die Beginenhduser im Sarganserland und im Vorarlberg
zu.®! Dass es solche Fromme Schwerstern von jeher auch in Chur
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gegeben hat, ist nicht zu bezweifeln, auch wenn direkte Nachrichten
fehlen. Sie waren, wie die Pramonstratenserinnen, in der Armen-
und Krankenpflege titig. In dieser Richtung wirkten auch zwel
Bruderschaften, die zu St. Nicolai gehérten und deren eine sich aus
den Rebleuten — merkwiirdigerweise Manner und Frauen —,%2 die
andere, die fiir fremde Kaufleute besorgt war, wohl aus solchen und
aus Gewerbetreibenden zusammensetzte. Neben materieller Hilfe
spielten nicht nur bei den Bruderschaften, sondern bei den Domini-
kanern tiberhaupt Jahrzeiten und Begribnisse eine Hauptrolle.
Deshalb waren ihre Kirchen, Kreuzginge und Friedhofe als letzte
Ruhestitten tiberaus begehrt. Das galt auch fiir St. Nicolai in Chur,
wo u. a. die Rebleute — die im Rang erste Zunft der Stadt — ihre
Jahrzeiten begingen.5® Die Bliitezeit des Klosters fallt in das
14. Jahrhundert, dann folgte ein religidser und wirtschaftlicher Ab-
stieg, der erst gegen Ende des 15. Jahrhunderts wieder aufgefangen
werden konnte.34

Als das Generalkapitel der Dominikaner die Stiftung des Klo-
sters St. Nicolai 1280 bestatigte, diirfte der erste, wahrscheinlich
nur aus Holz bestehende Bau schon gestanden haben. Er befand sich
ausserhalb der Stadt auf einem Grundstiick, das ein bischoflicher
Ministeriale, Ritter Ulrich von Flums, gestiftet hatte. Zwei kurz
nacheinander ausgebrochene Brinde waren dann der Grund, dass
man schon um 1288 mit dem Kloster ins Innere des Mauerringes
iibersiedelte, in einen Weingarten, den die Ménche gegen den ersten
Bauplatz eintauschen konnten. Hier entstanden nun die gemauerten
Konventgebaude und die Kirche, die bezeichnenderweise dem
hl. Nikolaus, dem Schutzpatron aller Fahrenden, Kaufleute und
Wanderer gewidmet wurde. Die Weihe des Chores erfolgte 1299.

In groben Ziigen ist die ehemalige Klosteranlage noch heute in
den drei um einen Hof, den einstigen Kreuzgang gruppierten Trak-
ten der Nicolaischule erhalten geblieben, und viel genauer — wenn
auch nicht in allem richtig — erscheint sie im Knillenburger Pro-
spekt von ca. 1640. Der Hauptteil des siidlichen, von Westen nach
Osten gerichteten Fliigels, der jetzt von Zinnengiebeln begrenzt
wird, war das einstige Laienschiff, an das der polygonale Ménchs-
chor und ein neben ithm stehender Glockenturm anschlossen.
Standort und urspriingliche Form des letztern sind am besten im
Holzschnitt der Stumpfschen Chronik von 1548 wiedergegeben.

130



Von den Dominikanerkirchen der deutschen Schweiz besass einzig
St. Nicolai einen Glockenturm. Die Kirche war einschiffig, da Fen-
ster neben dem Haupteingang an der Westfassade fehlen. Ein Lett-
ner trennte das Laienschiff vom Ménchschor, in dem mehrere Alti-
re standen.??

Wire die Klosteranlage einigermassen intakt auf uns gekom-
men, wiirde sie wohl eine der Hauptsehenswiirdigkeiten der Stadt
bilden: denn Kirche und Kreuzgang bargen eine grosse Zahl wap-
penverzierter Grabmailer. Eine ganze Reihe von Rittern und ihren
Damen war hier bestattet, aber auch Kleriker und vermogliche Biir-
ger, fiir die die Monche die Totenmessen zelebrierten und Jahrzei-
ten begingen.®® In der hochinteressanten, in ihrer Art einmaligen
Aufreihung heraldischer Epitaphe im alten Scalettafriedhof, jetzt
Stadtgarten, haben wir den Nachfolger jener « Rhaetia sepulta» von
St. Nicolai vor uns. Viele der einst in der Predigerkirche Ru-
henden sind Wohltiter des Klosters gewesen, und ihre Vergabungen
wurden weitgehend in einem aufschlussreichen Zinsbuch vermerkt. 57
Als Friedhof der Monche und einfachen Leute diente ein ummauer-
ter Bezirk®8 innerhalb der grossen Klosterumfriedung?®® im Siiden
der Kirche; er diirfte in erster Linie die Friedhofe bei St. Martin,
St. Regula und St. Salvator entlastet haben, doch mussten gewisse
Zahlungen weiterhin an die ordentlichen Pfarrkirchen geleistet wer-
den. Vom Friedhof abgesehen befanden sich innerhalb des ausge-
dehnten Klostergelindes noch Wein- und Gemiisegiarten,®® und
ausserhalb besass das Kloster weitere Weinberge und Grundstiicke
sowie mehrere Hauser. St. Nicolai war fiir die Stadt in jeder Bezie-
hung eine sehr wesentliche und unausléschliche Institution, weit
mehr als St. Luzi.

Eine dritte, aus Schuhmachern, Gerbern und Metzgern zusam-
mengesetzte Bruderschaft, die sich «Schuhmacherbruderschaft
St. Sebastian» nannte, wird 1419 und 1464 erwihnt, diirfte aber
schon viel frither gebildet worden sein.®! Sie unterstand einem
«Brudermaister» und trat bei Begrabnissen, Prozessionen und Bege-
hungen von Jahrzeiten auf. Die letztern fanden zu St. Martin statt.
Dass die Bruderschaft auch caritativ titig war, geht aus der Vertei-
lung des Vermégens an die Armen hervor, als sie sich nach Einfiih-
rung der Reformation 1527 aufloste. Erstaunlich ist, dass diese Bru-
derschaft seit 1464 parallel zur Zunft der Schuhmacher wirken wollte.
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Die beiden Krankenhauser zu St. Martin und St. Antonien miis-
sen gegen Ende des 14. Jahrhunderts offenbar als veraltet und als
nicht mehr zeitgemass empfunden worden sein.®2 Ahnlich dachte
man auch iiber das bestehende Rathaus im Zentrum der Stadt. Nur
so — nicht aus politischen Griinden — lisst es sich unseres Erachtens
erkliren, dass im Sommer 1386 das Rathaus mit Einverstindnis des
Bischofs von der Stadt in ein Spital fiir arme Leute umgewandelt
wurde «der Heyligen Dryvaltikait geopphert, geben, geaygnet und
gemacht fiir ein ewige unwiderruflich gab. .. und sol es fiirbas sin
ein Hus des Heyligen Geystes».®3 Dieses Spital zum Heiligen Geist
umfasste den schmalen Nordtrakt des heutigen Rathauses. 1398
wurde ihm auf der Nordseite noch eine Heiliggeistkapelle angeglie-
dert,®* die, samt einem Friedhof, schon bei der Spitalgriindung vor-
gesehen war. Die Kapelle, deren Standort jetzt feststeht (vgl. Fig. 15),
gehorte zur Pfarrei St. Martin, wo in der Folge auch die Toten bei-
gesetzt wurden ; denn ein Friedhof wird spater nicht mehr erwéahnt.

Spital und Kapelle fielen 1464 dem grossen Stadtbrand zum Op-
fer, doch wurden beide wieder neu aufgebaut. Die auffallend grosse
Kapelle mit rundem Turm ist in den Stadtansichten sowohl von
Johannes Stumpf, 1548, als auch von Sebastian Miinster, 1550, an-
gegeben.®5 Aus Versehen erwahnt E. Poeschel nur die viel weniger
deutliche Wiedergabe bei Stumpf. Im iibrigen bezieht er den Rest
einer runden Mauerschale im Dachboden des Rathauses eben auf
diesen Kirchturm.¢® Tauschen wir uns nicht, so befanden sich nach
Sebastian Miinster an der Westfassade der Kapelle drei grosse Fen-
ster, von denen ein mit Masswerk versehenes nach dem Abbruch
in der Ostwand der heutigen Kaufhalle eingesetzt wurde, kaum
schon im Zusammenhang mit der Wiederherstellung des Rathauses,
kurz nach 1464, wie E. Poeschel annimmt;®? denn die gemauerte
Ostwand der Kaufhalle hat den Brand bestimmt iiberdauert.

Die Spitalkapelle war 1398 zu Ehren des Hl. Geistes, des hl. An-
tonius und der hl. Lucia, der Bewahrerin vor Infektionen und
Augenkrankheiten, geweiht worden. Nach dem Brand von 1464
musste das eingestiirzte Gewolbe neu errichtet werden. Es war aber
erst um 1490 fertig, wie zwel im Rétischen Museum aufbewahrte
und wohl den urspriinglichen entsprechende Schlusssteine aus Ter-
rakotta beweisen.®® Der eine, etwas kleinere, zeigt im Relief den
segnenden Gottvater-Christus mit Weltkugel und, schrag nach un-
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ten fliegend, die Taube des Hl. Geistes. Da auch die Rippenansitze
schmaler sind als beim andern, handelt es sich hier bestimmt um
den Schlussstein iiber dem Choraltar, wahrend der grossere Schluss-
stein mit den breiteren Rippenansitzen vom Gewdlbe des Schiffes
stammt. Da er das Bild der hl. Emerita mit einer brennenden Fackel
und der Mirtyrerpalme tragt, ist ohne Zweifel noch mindestens ein
dritter Schlussstein mit dem Bild des hl. Lucius anzunehmen. Ob-
wohl Spital und Kapelle nicht dem heiligen Geschwisterpaar ge-
weiht waren und kirchlich zu St. Martin gehorten, dominierte mit
dessen sichtbarer Priasenz doch das alte Kloster St. Luzi, dem die
fritheren Spitaler zu St. Martin und St. Antonien organisationsmas-
sig angehort hatten. Noch wichtiger war aber wohl die steigende Be-
deutung der Heiligen Lucius und Emerita als Stadtpatrone von
Chur. Hier verkorperten sie gleich wie die in Holz geschnitzten Bil-
der der beiden Heiligen an der gewdlbten Decke der grossen Rats-
stube von 14946° deshalb in erster Linie das Bewusstsein und die
Macht des Biirgertums. Ein weiterer Beweis dafiir sind die grossen
Reliefs des hl. Lucius und der hl. Emerita am nur noch teilweise
erhaltenen geschnitzten spatgotischen Chorgestiihl der Stadtkirche
St. Martin.?®
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Die Bischofe von Chur auf der Hohe ihrer Macht
(ca. 1100-1350)

Dass die Bischofe von Chur nach dem Aussterben der Grafen
von Buchhorn 1089 praktisch alle dem Reich zugehérenden Rechte
innehatten, ist eine bekannte Tatsache. Die hohe Gerichtsbarkeit im
Bergell besassen sie schon lange, dazu kam jene in Chur mit der
nihern Umgebung und im Schanfigg, 1137 — 1139 durch Verkauf
und Schenkung der Grafen von Gammertingen jene im Oberenga-
din,* 1160 durch die Schenkung Ulrichs III. von Tarasp alle Rechte
u. a. iiber viele Leute des Unterengadins,? und zweifellos iibten die
Bischofe seit 1089 auch die Hochgerichtsbarkeit iiber die simtlichen
Freien der einstigen Grafschaft Oberritien aus, so besonders im
Vorderrheintal, im Schams und im Raume Grossdomleschg. In den
meisten Télern, von Misox und Calanca abgesehen, besassen die
Bischofe seit jeher grossere oder kleinere Immunititsgebiete. Das
Oberhalbstein wurde jedoch erst durch Verkauf der Herren von
Wangen, 1258, ganz bischéflich.? Schon vor 1200 scheinen die Chu-
rer Bischofe auch die Landeshoheit iber das Puschlav innegehabt zu
haben.* Ihre Herrschaft iiber das weitaus grosste riatische Gebiet
war uneingeschrankt, und sie gehorten seit der Zeit der Ottonen zu
den Reichsfiirsten. Urkundlich wird erstmals 1114 Bischof Wido un-
ter den Firsten Kaiser Heinrichs V. erwahnt.>

Eine folgenschwere Anderung in der Machtstellung der Bischofe
von Chur trat aber schon im Jahre 1170 ein. Friedrich Barbarossa
war sicher zweimal in Chur, und seine Beziehungen zu Chur waren
rege.® Mehrmals erscheinen Churer Oberhirten in seiner Umge-
bung oder seiner Begleitung, so in Konstanz, Mailand, Ulm, Mainz,
Regensburg, Verona, Worms und anderswo. Sie waren als Fiirsten
zu solch haufiger Abwesenheit und gewiss auch zu grossem personli-
chem Aufwand verpflichtet. Nur so ist es verstindlich, dass Kaiser
Friedrich Bischof Egino von Ehrenfels — wohl auf dessen instindige
Bitten — 1170 von allem Hof- und Reichsdienst befreit hat, aller-
dings nicht ohne Entgeld. Egino von Ehrenfels iibertragt dem Kai-
ser zuhanden seines Sohnes, Herzog Friedrich von Schwaben, des-
sen Erben und Nachfolgern ein fiir Chur {iberaus wichtiges Lehen.
Die Originalurkunde liegt im bischéflichen Archiv in Chur;? sie
nennt als Lehen die «advocatia Curiensis», was verschiedentlich
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mit «Schirmvogtei»® und «Vogtei des Hochstiftes»® oder einfach
mit Stiftsvogtei iibersetzt wurde, Bezeichnungen, die alle dasselbe
meinen, nimlich die bischéfliche Immunitdtsvogtei. Deren Inha-
ber war Vogt iiber das gesamte bischofliche Gebiet, im speziellen als
«advocatus civitatis Curiensis», also auch Vogt iiber die Stadt
Chur.1? Hier und in entfernteren Immunititsgebieten amteten zu
gewissen Zeiten Untervogte. Neben der Immunitatsvogter gab es
aber bis zum Aussterben der Grafen von Buchhorn noch die Reichs-
vogtei, die in der Folge stillschweigend von den Churer Bischéfen
ausgeiibt wurde, z. B. iiber die freien Leute. P. Liver weist nun neu-
erdings iiberzeugend nach, dass 1170 unter «advocatia Curiensis»
beide Vogteien zugleich, namlich die ehemalige grafliche Gerichts-
barkeit und die Immunitatsgerichtsbarkeit verstanden waren.?
Das Merkwiirdige an der erwahnten Verlethung der «advocatia
Curiensis» ist, dass der Kaiser die einst graflichen Rechte nicht aus-
geschieden und fiir das Reich zuriickverlangt hat. So empfing er
etwas zu Lehen, das ihm eigentlich mit vollem Recht gehort hiatte.
Sehr wichtig ist in diesem Zusammenhang das Versprechen des Kai-
sers: « Unser Sohn wird die Vogtei in der Weise besitzen, dass weder
er noch seine Erben und Nachfolger berechtigt sind, dieselbe ganz
oder zum Teil an andere abzutreten. Sollte die Bestimmung von
ithm nicht beobachtet werden, so geht er der Vogtei verlustig, und
der Bischof mag sie nach Belieben, wem er will, verlethen.»!? Das
Lehen sollte also eindeutig im Besitz der Herrscher bleiben, an
die man bei Ubergriffen ihrer Beamten appellieren konnte. Das Ri-
siko, dass zukiinftige Herrscher unbotmassige, fiir das Bistum schad-
liche Vigte einsetzen konnten, musste in Kauf genommen werden.
Sowohl Heinrich VI, als auch Friedrich II., Sohn und Enkel
Friedrich Barbarossas, bestitigten den Empfang der Vogtei als Le-
hen, Friedrich II. im Mirz 1213.1% Nach einem Schenkungsvertrag
von 1260 konnte moglicherweise — die Bezeichnung ist nicht sehr
prazis — schon 1218 ein Vaz die Churische Vogtei ausgeiibt ha-
ben ;% auf alle Fille taten dies die Vaz wahrend des Interregnums,
1256-1273.15 Da sie machtige ratische Territorialherren waren, hat-
te das Bistum allerhand zu gewirtigen, dies um so mehr, als kein
Herrscher da war, der es hitte schiitzen konnen. Die fiir Chur rela-
tiv friedsame Zeit der Hohenstaufen, zu denen es sich immer be-
kannt hatte,® war 1250 mit dem Tod Friedrichs II. zu Ende. Erste
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Anstande ergaben sich 1252/53 mit den Herren von Matsch, die die
Vogtei im bischéflichen Vintschgau ausiibten.!? Viel schwerwiegen-
der aber waren die Ubergriffe, die sich eine ganze Anzahl von Feu-
dalherren im Biindner Oberland, die Rhiziins, Belmont, Montalt
und andere erlaubten, die — fritheren Abmachungen entgegen —
1255 bischofliche Burgen besetzt hielten und den Bischof dadurch
um Geld zu erpressen versuchten.'®, Als dieser ihrer Forderung
nicht nachkam, verbanden sich die genannten Herren noch mit
Conrad von Rialt, einem massgebenden Ministerialen der Hinter-
rheintiler, ja sogar mit einigen Herren aus Locarno und zogen Ende
August 1255 als grosse Schar gegen Chur. Der Bischof, unterstiitzt
von seinem Bruder, Graf Hugo von Montfort, zog dem Feind entge-
gen und besiegte ihn in einer wilden Schlacht bei Ems.1® Merkwiir-
digerweise erfahren wir nichts iiber die Stellungnahme der Vaz in
dieser Sache, obwohl sie als Inhaber der Vogtei zum Bischof hitten
stehen miissen. Dass sie selbst hochst unbotmissig auftraten und das
Bistum in mannigfaltiger Weise schmilerten, gaben sie 1275 anléss-
lich einer grossziigigen Schenkung zur Wiedergutmachung der ihm
zugefiigten Schiaden ohne weiteres zu, 20

Wenn die Vaz 1275 sich zu Entschuldigung und Schadenersatz
herabliessen, lasst sich das nur im Zusammenhang mit der Revindi-
cation des Reichsgutes und der Reichsrechte durch den 1273 neu-
gewiihlten Konig, Rudolf von Habsburg, erkliaren. Sicher hatten die
Vaz in der Zeit des Interregnums ihre Position nicht nur auf Kosten
des Bistums Chur, sondern auch auf solche des Reiches unrechtmas-
sig verbessert und ausgebaut. Als der Konig dann 1273/74 eigen-
michtig die Churische Vogtei wieder an sich zog — als Lehen des
Bischofs an das Reich hat er sie nie bestitigt —, wollte er seine Rechte
moglichst gewahrt wissen. Es war ja in seinem Interesse, wenn auch
die Rechte des Bischofs von Chur, nicht nur jene des Reiches, wie-
derhergestellt waren. Allerdings, ohne Einbusse den Vaz gegeniiber
scheinen weder der Bischof noch der Kénig geblieben zu sein. Wenn
z. B. die Vaz bei der Schenkung von 1275 die Grafschaft Schams
zuriickbehalten haben, in der doch die Gemeinde der Freien eine
grosse Rolle spielte — sie schloss 1204, 1219 und noch 1428 selbstan-
dig Vertrage mit Chiavenna und der Val S. Giacomo ab —, so ver-
zichtete hier das Reich auf seine Rechte, immerhin in erster Linie
zugunsten des Bischofs von Chur; denn die Grafschaft blieb von nun
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an Lehen des Bistums an die Vaz. Die Einrichtung der Grafschaft
Schams als solche diirfte aber ein Zugestandnis an Walter V. von
Vaz gewesen sein, der in einem freundschaftlichen Verhiltnis zu
Rudolf von Habsburg stand. Es ist doch sehr auffallend, dass die
Grafschaft Schams 1275 zum erstenmal genannt wird, in dem Zeit-
punkt also, wo auch die Grafschaft iiber die Freien von Laax einge-
richtet worden ist, die jedoch als Lehen des Reiches an die Vaz kam.
Auch in andern Téilern sind Rechte des Reiches offenbar auf ahnli-
che Weise wie im Schams an den Bischof iibergegangen, so dass der
Churischen Vogtei nur mehr die Cent Chur als geschlossenes Gebiet
und restliche zerstreute Kolonien von Freien unterstanden. 2!

Seit der Ubergabe an Friedrich Barbarossa war die Churische
Vogtei unveriusserliches Lehen des Reiches. Als Vertreter des Ko-
nigs, «vicarius regis», war 1274 der Ritter Diethelm Meier von
Windegg Churischer Vogt,22 1282 Cuno von Reichenstein. 22 In bei-
den Urkunden ist Chur Ort der Handlung. Noch nicht eindeutig
beantworten lisst sich die Frage, warum vom Ko&nig nicht wieder
Walter V. von Vaz als Vogt eingesetzt wurde, der das Amt ja schon
vor 1273 innegehabt hatte. Ein Grund fiir die Ubergehung kénnten
schwerwiegende Klagen sowohl von seiten des Bischofs als auch von
seiten der Freien gewesen sein. Die Zeitspanne von 1273 bis 1283 in
der Geschichte der Freiherren von Vaz birgt noch manches Ritsel,
so auch jenes, ob der Vater der letzten Generation Walter IV. oder
Walter V. genannt werden soll. Die Meinungen gehen auseinan-
der.?* Gegen altes Herkommen und Recht verpfiandete ihm zwi-
schen 1282 und 1284 Ko6nig Rudolf die eigentlich unverausserliche
Vogtei iiber Chur und die Vier Dérfer (Zizers, Igis, Untervaz und
Trimmis), d. h. iiber das Gebiet der alten Cent Chur. Dem Konig
gehorte fortan nur noch die Vogtei tiber jene Freien, die in der neu-
geschaffenen Grafschaft Laax zusammengefasst worden waren.

Walter V. von Vaz starb 1284. Seine beiden minderjahrigen
S6hne Johann und Donat kamen unter die Vormundschaft des Gra-
fen Hugo von Werdenberg, mit dem der Bischof einen Vergleich
abschloss. Aus diesem geht unter anderm hervor,23 dass die Vaz
zwar ausserhalb des Hofbezirkes, aber ganz nahe beim Torturm,
der heutigen Hofkellerei, als Lehen des Bischofs einen Turm besas-
sen, der ohne Zweifel durch Inhaber der Reichsvogtei errichtet wor-
den war. Die Uberreste des Turmes wurden mehrmals erwahnt und

139



abgebildet.?¢ Im genannten Vergleich wird nun bestimmt, dass we-
der die Vaz diesen «Spindl» genannten Turm, noch der Bischof den
Torturm erhéhen und dass beide Partner keine Trutzbauten gegen-
einander errichten diirfen. Schon dieser Passus allein gentigt, das
gespannte Verhaltnis zwischen dem Bischof und den Vazern aufzu-
zeigen, die ja seit der Verpfandung wieder die Reichsvogtei innehat-
ten. Nur wihrend der Zeit, da ein Neffe der Freiherren Johann und
Donat von Vaz auf dem bischéflichen Throne sass, 1290-1298, gab
es keine Zwistigkeiten, 27 aber gleich nach dessen Tod flackerten die-
se wieder auf. Aus einem Schiedsspruch Kénig Albrechts vom Marz
1299 geht hervor, dass die Vaz dem neugewéhlten Bischof Vieh ge-
raubt und entgegen dem friiheren Abkommen eine neue Burg er-
baut hatten. Allerdings hatte der Bischof seinerseits, méglicherweise
mit Einwilligung des Konigs, den Turm der Vaz am Hofrand teil-
weise abbrechen und seinen eigenen Torturm erhéhen lassen. Im
Schiedsspruch schiitzte der Konig das Vorgehen des Bischofs, offen-
bar schon in Riicksicht auf die Ablésung der an die Vaz verpfande-
ten Reichsvogtel durch diesen, 26. Dezember 1299;28 denn von da
an hatten die Vaz in der Niahe des Hofes nichts mehr zu suchen. Fir
die Rechtsprechung konnte der Bischof fortan nach seinem Gut-
diinken Végte und Viztume einsetzen. Zur finanziellen Besserstel-
lung bestatigte ihm der Konig 1300 die Einnahme einer Weinum-
satzsteuer in der Stadt Chur,?®

Der neugewahlte Bischof, Siegfried von Gelnhausen, 1298-1321,
konnte nicht nur wegen des Schutzes durch den Konig so entschie-
den auftreten; er war als ein vollig Fremder auch der erste vom Papst
eingesetzte Bischof von Chur. Mit dessen Einwilligung behielt er
zunichst noch die Benefizien des Kanonikates von Aschaffenburg
und der Kaplanei im Schloss Gelnhausen bei und war sogar Gene-
ralvikar der Erzdiozese Mainz. Das Vertrauen, das er schon am
Anfang genoss, zeigt sich darin, dass die Grafschaft Bormio, die seit
1205 von Como beherrscht wurde, sich 1300 freiwillig unter den
Schirm von Chur stellte. Tatkriftig brachte Bischof Siegfried 1303
die verpfindeten Burgen Flums und Remiis ans Bistum zuriick. Die
Fehden mit den Freiherren von Vaz und die Raubziige zum Scha-
den des Bistums horten allerdings weder unter Bischof Siegfried
noch seinen drei Nachfolgern auf. Erst mit dem Tod des letzten Ver-
treters des Geschlechtes, Donats, 1338, und nach der Aufteilung von
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dessen Erbschaft unter die Grafen von Werdenberg und von Tog-
genburg kehrten Ruhe und Frieden ein. Die Vazischen Erben ver-
zichteten nunmehr auch auf ihre Anspriiche am abgebrochenen
Turm «Spinél» in Chur, der nie wieder aufgebaut wurde. Jener
Bischof, in dessen auch sonst turbulente Regierungszeit der Tod des
Hauptfeindes, des letzten Vazers fiel, erlebte noch die Genugtuung,
1349 von Kaiser Karl IV. die Bestatigung aller Privilegien der frii-
heren Kaiser und Koénige,3? auch jene der Pfandschaft der Reichs-
vogtei zu Chur, deren Einl6sungssumme fiir das Reich um weitere
300 Mark erhéht wurde,?! erlangt zu haben, und etwas ganz Aus-
serordentliches bedeutete fiir denselben Bischof ohne Zweifel auch
die Erhebung seines festen Platzes Fiirstenau zu einer eigentlichen
Stadt mit Mauern, Toren, Richtstatte und zwei Jahrmarkten durch
Karl IV. im Jahre 1354.3% Das Bistum stand jetzt im Zenit seiner
Macht.

Die Inhaber der Churischen Vogtei vor 1299 verfiigten, wie ge-
sagt, sowohl tiber die grafliche als auch iiber die Immunitatsvogtei.
Dementsprechend gab es in Chur auch zwei verschiedene Gerichts-
statten; die der Immunitatsgerichtsbarkeit wird erstmals 1260 als
«in der Halle vor dem Eingang der Kathedrale» erwiahnt «in atrio
ante hostium Curiensis maioris ecclesie»,3? jene der griflichen Ge-
richtsbarkeit 1303 im habsburgischen Urbar als «in der statt under
der burg» gelegen.?** Hier wurde offenbar von altersher auch iiber
die Freien gerichtet und verhandelt. So hat z. B. 1204 Konrad von
Masein den Pachtvertrag zwischen den Freien von Schams und der
Gemeinde Chiavenna in Chur, in der Vorhalle der Kirche St. Mar-
tin, abgeschlossen, «Actum in civitate de Curia sub porticu ecclesie
sancti Martini».34* Nach 1299 setzte der Bischof fiir die hohe Ge-
richtsbarkeit einen Vogt ein und als Unterrichter und Verwalter in
den Immunitatsgebieten, so in Chur, im Domleschg, im Oberenga-
din und anderswo je einen Viztum. Nach P. C. Planta sass der Viz-
tum von Chur im frithen 15. Jahrhundert «uff dem brugglin, da
man zu den predigern (St. Nicolai) hingit, an offener Reichsstrass»
zu Gericht, 3% nicht der Vogt, wie P. Liver annimmt.3¢ Im 14. Jahr-
hundert tagte das Viztumsgericht noch vor der St. Martinskirche.
Hier, vor der einstigen koniglichen Eigenkirche, diirfte von jeher
wohl auch das Hochgericht Recht gesprochen haben, dessen Kom-
petenzen im spatern 15. Jahrhundert an die Stadt tibergingen. Fiir
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Chur ernannte der Bischof ausser dem Viztum in der Folge noch
einen Ammann als Marktaufsecher und Marktrichter, zum Beispiel
zur Kontrolle der Masse und Gewichte sowie aller Lebensmittel,
ferner einen Proveid, ebenfalls ein richterlicher Beamter, fiir Bau-
und Grenzstreitigkeiten, schliesslich noch einen Stadtkanzler fiir die
Abfassung von Urkunden und Urteilen und zum Siegeln dersel-
ben.37 In geistlichen Angelegenheiten entschied ein besonderes, di-
rekt unter dem Bischof stehendes Gericht mit einem eigenen Schrei-
ber. Appellieren konnte man hier an den Erzbischof von Mainz,
dem die Didzese Chur unterstand. In weltlichen Dingen war eine
Appellation an die kéniglichen Hof- und Landgerichte moglich, ja
man konnte in gewissen Fallen sogar direkt an diese gelangen, mit
Ubergehung der landesherrlichen Gerichte.?® Die Hof- und Land-
gerichte sprachen auch nach der Verpfindung der Reichsvogtei an
den Bischof von Chur, 1299, die Achtung iiber Verbrecher an Kai-
ser und Reich aus. Eine Verpflichtung an die Gerichte blieb fiir
Chur bis 1396 bestehen.3?® Der Reichsacht hatte die Stadt aber noch
spaterhin nachzukommen.

Das Regiment des Bischofs war im iibrigen kein absolutes. Ne-
ben dem Domkapitel erscheinen als mitberatende Korporation be-
reits 1154 die Ministerialen,4? die auch fiir das 13. und 14. Jahrhun-
dert durch eine ganze Reihe von Beispielen belegt werden konnen.*!

Das Wappen und die Patrone des Bistums

Mit dem Pfandbesitz der Reichsvogtei auf unbegrenzte Zeit hat-
te das Bistum Chur politisch das hochste Ziel erreicht. Es ware gera-
dezu unverstandlich, wenn es just in dieser Zeit, wo die Heraldik
allgemeine Bedeutung erlangte, sich nicht auch mit einem sichtba-
ren Zeichen, einem Wappen, kenntlich gemacht hitte. Die alteste
Fassung, die wir kennen, ein dreieckiger Schild mit nach rechts
springendem Steinbock, erscheint zwar erst im Spitzovalsiegel des
Bischofs Johannes I. Pfefferhart, 1325-1331.42 Da die Stellung des
kleinen Wappens im Zwickel unterhalb der Hauptfigur — hier die
thronende Muttergottes mit Kind — fortan beibehalten wurde, diirf-
te aber erwiesen sein, dass das Wappen als soches eine abschliessen-
de Entwicklung ausserhalb der Stempelschneidekunst, am ehesten
in Zeichnung und Malerei erlebt hatte, wahrscheinlich schon bald
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nach 1300. Die altesten erhaltenen farbigen Wiedergaben des Bis-
tumswappens, der schwarze Steinbock auf weissem Grund, finden
sich u. a. in der Ziircher Wappenrolle von etwa 135043 und auf
einem gleichzeitigen Minnekistchen von Scheid im Ratischen Mu-
seum. 44 Vorbild fiir das Anbringen des Wappens im Fuss des Siegels
koénnte neben fremden Beispielen die freihdangende Montforter Fah-
ne im Siegel des Bischofs Friedrich L., 1282-1290, gewesen sein.*5
Das fritheste Beispiel, wo das Steinbockwappen allein, als einzige
Figur im Zentrum des Rundsiegels erscheint, ist ein Geheimsiegel
«Secretum» des Bischofs Ulrich V. Ribi, 1331-1355.4¢ Das Wappen
mit dem Steinbock fiihrte in der Folge auch der Gotteshausbund, im
Siegel offiziell erst seit 1529,47 aber durchaus in Anlehnung an das
wenig dltere des verbiindeten Gotteshauses in Chur mit der Inschrift
SIGILLUM FOEDERIS CATHEDRALIS. 8

Wenn im iltesten Kanzlersiegel von Chur, auf das wir in einem
spatern Abschnitt zuriickkommen, der Reichsadler erscheint,4? so ist
wohl an eine Gunstbezeugung durch Friedrich II. von Hohenstaufen
zu denken. Reichsadler und Lowe zeigt auch das Siegel des Heinrich
von Sax, 1231, jenes treuen Gefolgsmannes des Kaisers. Die beiden
starken und kampferischen Tiere sind Ausdruck der Macht und der
Abwehr. Als entsprechende, aber typisch biindnerische Symbole
sind die drohenden, iiber einem Fallgatter aufsteigenden Steinbock-
horner im Siegel des bischoflichen Ministerialen Conrad von Rialt,
1257, aufzufassen, ebenso die Steinbockképfe an den romanischen
Kapitellen der Kirchen von S. Vittore in Muralto und S. Nicolao
in Giornico%° sowie der aufrechte Steinbock am Luciusschrein der
Kathedrale, 1252.

Es ist anzunehmen, dass Bischof Friedrich I. von Montfort,
1282-1290, den schreitenden Steinbock aus eigenem Ermessen als
Bild fiir seine Miinzen wihlte;?! denn er fand keine Nachahmer
(T.5,18). Etwasaufschlussreicher ist dann aber ein einmaliges bischét-
liches Notariatssiegel von 1291, das auf der Riickseite des Siegels von
Bischof Berchtold von Heiligenberg, dem Neffen Donats von Vaz,
erscheint. %2 Eszeigt ohne Wappenschild einen aufrechten, d. h. stei-
genden Ziegenbock mit kurzen Hérnern, der im Begriff ist, von einem
iiber ihm vorstehenden Baumast Laub zu naschen (T. 7,22). Dieses
Motiv findet sich schon in der rémischen Kunst und ist spiter ein
stereotypes Element in Bildern der Verkiindigung an die Hirten.
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Sehr charakteristisch ist dieser Ziegenbock in den Deckengemailden
von Zillis dargestellt.?® Hier frisst das auf den Hinterbeinen stehen-
de Tier Blatter einer durch Ranken gekennzeichneten Weinrebe.
Offenbar ist der steigende Ziegenbock dann Vorbild fiir den Stein-
bock u. a. auch im Bistumswappen geworden, wie schon gesagt, in
Stempelkunst und Malerei um 1300. In diesem Zusammenhang sei
noch darauf hingewiesen, dass der laubfressende Steinbock mit
miachtigen Hornern mehrmals in den Malereien des Rhaziinser
Meisters in St. Georg, um 1350, vorkommt.3¢ Darin sehen wir den
Bewelis fiir die von uns geschilderte Entwicklung.

In der bildenden Kunst konnte das Bistum auch durch die Wie-
dergabe seiner Patrone, Maria und die Heiligen Lucius und Flori-
nus, zum Ausdruck gebracht werden. Die friiheste Kunde ihrer Exi-
stenz erfahren wir iiber ein originelles, in den Jahrzeitbiichern der
Kathedrale erwihntes Kunstwerk.53 1251 stiftete Bischof Volkard
eine «rota», d. h. einen Kronleuchter, in dessen Mitte Maria, ihr
zur Rechten St. Lucius, zur Linken St. Florinus — ohne Zweifel pla-
stisch — dargestellt sein sollten.3® Urkundlich werden die drei Patro-
ne erstmals 1288 genannt «de misericordia. .. patronorum nostro-
rum».3? Ein Bistenreliquiar des hl. Florinus aus dem frithen
14, Jahrhundert befindet sich im Dommuseum,?® und ein Florinus-
Sarkophag ist fiir das Ende dieses Jahrhunderts bezeugt.3® Dass der
Luciusschrein von 1252 sich unseres Erachtens urspriinglich in
St. Luzi befand, sagten wir schon. Es fillt auf, dass Luciusreliquien
im Zusammenhang mit der Kathedrale iiberhaupt nicht mehr er-
wahnt werden. °

Die fritheste und eindriicklichste Darstellung der drei Kirchen-
patrone kommt im grossen Ovalsiegel des Bischofs Hartmann II.
von Werdenberg-Sargans vor, 1388-1416.¢* Unter einem gotischen
Baldachin thront die Muttergottes mit Kind, und in den seitlichen
Nischen stehen St. Lucius und St. Florinus; vor dem letztern kniet
der nie geweihte Bischof als Johanniter. Unterhalb der Figuren-
gruppe befinden sich die Wappenschilde des Bistums mit dem Stein-
bock und der Werdenberg mit der Kirchenfahne. Somit ist in die-
sem hervorragenden Kunstwerk sehr viel ausgesagt, was Bischof und
Bistum anbelangt, eine reiche Dokumentation auf kleinstem Raum.
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BU, Nr. 297, 298, 299.

BU, Nr. 341.

BU, Nr. 926, 927.

Kdm. Grb., Bd. 6, S. 3.

BU, Nr. 247.

R. Staubli, Beitrige zur Geschichte und Kulturgeschichte aus den Churer Toten-
biichern, S. 13.

BU, Nr. 373.

J. G. Mayer, Geschichte des Bistums Chur, Bd. 1, S. 214; F. Pieth, Biindner Ge-
schichte, S. 41.

R. Staubli, a. a. O., S. 13.

J. L. Muraro, Untersuchungen zur Geschichte der Freiherren von Vaz, S. 161.
Abhandlungen zur Rechtsgeschichte, S. 466 ff.

J. G. Mayer, a. a. O,, S. 214.

BU, Nr. 561.

BU, Nr. 946.

P. Liver, Abhandlungen zur Rechtsgeschichte, S. 471, besonders Anm. 22,

R. Staubli, a. a. O., S. 13ff.

J. G. Mayer, a. a. O., S. 244.

BU, Nr. 902, 907.

Necrol. Cur., 26. August.

BU, Nr. 1060.

P. Liver, a. a. O., S. 475.

BU, Nr. 1053.

BU, Nr. 1110.

E. Meyer-Marthaler nennt ihn stets Walter IV., P. Liver Walter V. Nach J. Mu-
raro, a. a. O., S. 7fT. war es Walter V,

BU, Nr. 1135.

Wir werden im nichsten Abschnitt ausfiihrlich darauf zuriickkommen.

J. G. Mayer, a. a. O., S. 259f.

ebenda, S. 326f.

P. C. Planta, Verfassungsgeschichte der Stadt Chur im Mittelalter, S. 41 ff.; CD.,
Bd. 2, Nr. 95.

CD, Bd. 3, Nr. 40.

J. G. Mayer, a. a. O., S. 359f.

CD, Bd. 2, S. 419.

BU, Nr. 946.

P. Liver, a. a. O., S. 469.

BU, Nr. 504.

P. C. Planta, a. a. O., S. 30f

P. Liver, a. a. O., S. 469.

P. C. Planta, a. a. O., S. 38.

Ein sprechendes Beispiel dafiir ist die Klage der Grafen von Werdenberg-Sargans
gegen die Freien am Schamserberg vor dem Hofgericht in Basel, 4. April 1434, vgl.
C. Simonett, BMB 1938, S. 280ff.

CD, Bd. 4, Nr. 214.

BU, Nr. 330.

O. Vasella, Festschrift 600 Jahre Gotteshausbund, S. 74ff.

E. Meyer-Marthaler, Die Siegel der Bischofe von Chur, JB HAGG 1944, Abb. 13.
W. Merz | F. Hegi, Die Wappenrolle von Ziirich, Tf. 1, Nr. 16 (Fahne).

F. Jecklin, Das Kistchen von Scheid, Farbtafel.

E. Meyer-Marthaler, a. a. O., Abb. 9b.

ebenda, Abb. 14e.

Festschrift 600 Jahre Gotteshausbund, Abb. vor S. 305 und Text S. 549f.

145



48

49
50
51
52
53
54
55
b6
87
58
59
60
61

146

ebenda, Abb. vor S. 257. Die Jahreszahl in der Bildlegende, 1282, ist ebenso falsch
wie die Beanspruchung der Fahne des Grauen Bundes (Abb. vor S. 113) fiir den
Gotteshausbund.

Kdm. Grb., Bd. 7, Abb. 6. Das Siegel ist von 1322, nicht von 1233.
Suisse Romane 1958, Tf. 8 und 16.

Original im Schweizerischen Landesmuseum in Ziirich.
Urkundenbuch Ziirich, Bd. 6, Nr. 2166.

P. Heman |/ E. Murbach, Zillis, Tf. 59.

Kdm. Grb., Bd. 3, Abb. 52 (oben, 5. Feld von links, Mitte, 7. Feld von links).
Necrol. Cur., 16. Oktober.

R. Staubli, a. a. O., S. 85.

BU, Nr. 1178

Kdm. Grb., Bd. 7, Abb. 182.

ebenda, S. 164, Anm. 1.

Das Biistenreliquiar von 1499 stammt aus St. Luzi; Kdm. Grb., Bd. 7, Abb. 186.
E. Meyer-Marthaler, a. a. O., Abb. 18a.



Die bauliche Entwicklung und die Einteilung der Stadt
(ca. 1100 bis 1400)

Die Wehrbauten und die bischéfliche Wohnung auf dem
Hoffelsen

Mitdem Aussterben der ratischen Gaugrafen kurz vor 1100 waren
die Bischofe von Chur im Grunde die unumschrankten Herren des
Landes geworden. Uber den baulichen Zustand des Hofes lsst sich
fiir diese Zeit mit einiger Sicherheit nur sagen, dass die karolingische
Kathedrale, die wohl saalhausartige Wohnung des Bischofs, nim-
lich das 1200 erwihnte «antiquum palatium episcopi»,! sowie An-
nexe fiir die Chorherren und das Gesinde immer noch im Osten und
Siiden halbkreisformig von der breiten Theoderichmauer eingefasst
waren, an deren Ende je ein niederer Turm stand.? Eine gerade und
bedeutend schmalere Mauer auf der Nordwestseite, gegen die Stadt
hin, verband die beiden niedern Ecktiirme; jener in der Stidwestecke
befand sich etwas erhoht neben dem Toreingang. Von der Stadt aus
konnte kaum mehr als die einténige Ummauerung gesehen werden,
da zu dieser Zeit ja keine hohen Bauten aufragten. Das Ganze
machte wohl den Eindruck einer Festung, nicht aber einer eigentli-
chen Burg.

Das Bild sollte sich jedoch bald radikal andern. In einem gross-
ziigigen, alle Teile umfassenden Bauvorhaben wurde zunichst der
der Stadt zugekehrte Teil des alten Kastells durch zwei neue, viel
grossere Ecktiirme, drei zwischen diesen liegende kleinere Tiirme
und eine sehr hohe Wehrmauer ersetzt, durch eine Anlage also, die
als michtige, imposante Burg wirken musste, als etwas durchaus in
sich Geschlossenes und von der Stadt vollig Abgetrenntes. Erst in
diesem Bau kamen die Macht und Bedeutung des Bischofs und Fiir-
sten voll und ganz zur Geltung. Hier traten sie augenfillig fiir alle in
Erscheinung. Im Innern dieser Burg entstand fiir den Bischof zu
gleicher Zeit ein neuer Wohntrakt, ein «palatium novum», und
— was viel wesentlicher fiir den Bischof selbst und fiir die Kirche im
allgemeinen war — eine von Grund auf neue Kathedrale.

Alle diese Bauten waren um 1100 wahrscheinlich schon geplant.
Fiir die Entstehung des Hauptturmes Marsol haben wir keine ge-
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naueren Anhaltspunkte. Bossenquadern an den Ecken und in der
Mauerfliche, wie hier, fehlen z. B. am Turm von Nieder-Juvalta,
der sicher vor 1149, dem ersten Auftreten des Geschlechtes, erstellt
worden ist. Wenn aber 1200 das alte Palatium noch erwahnt wurde,
so muss das neue, das hochstwahrscheinlich wie das heutige an den
Turm Marsol anschloss, etwas um 1170 und der Turm noch etwas
frither entstanden sein. Engere Datierungen nur auf Grund der
Mauertechnik erweisen sich als sehr fragwiirdig. Das zeigt auch die
Art der Mauerung am Torturm, der jetzigen Hofkellerei, die
E. Poeschel in die Mitte des 12, Jahrhunderts datiert. Zunachst ist
festzuhalten, dass diese Anlage unseres Erachtens genaugenommen
aus zwel ineinander verschachtelten Tiirmen besteht, was auch aus
dem Holzschnitt von Sebastian Miinster, 1550, hervorgeht (T.8,28).
Der siidliche, an der intakten Siidseite 9 m breite Turm erhebt sich
genau in der Siidwestecke des Hofplateaus und diirfte — der Holz-
schnitt deutet dies an —auf den Fundamenten des einen Theoderich-
turmes errichtet worden sein. An seiner Nordseite lag urspriinglich der
Haupteingang zum Hof. Teilweise, d. h. etwa 3 m tief in diesen siid-
lichen Turm hinein und genau iiber dem Tor erbaute man dann die
Hofkellerei. Dass der grosste Teil des kleineren Turmes in derselben
Art gemauert ist wie der gesamte Torturm spricht eindeutig fir
gleichzeitige Entstehung, was auch aus der Zeichnung von Miinster
hervorgeht. Bossenquadern mit Randschlag und opus spicatum, die
typischen Merkmale fiir Bauten bis ca. 1250, fehlen, wenn man von
den rein dekorativen Bossen am Torbogen der Hofkellerei absieht.
Wir zégern deshalb nicht, die ganze Anlage in die 2. Hilfte des
13. Jahrhunderts zu datieren und glauben, auch einen urkundlichen
Beleg dafiir zu haben. Wenn 1299 die Rede ist vom Abbrechen «des
nuwen buwez uffen den turn dez gotzhus von Kur, der da ob dem
tor stat der vesti ze Kur»,® so kann es sich nur um den gesamten
hohen Torturm handeln; denn ein anders gearteter Mauerab-
schnitt, eine Zasur zwischen zwei Bauperioden lisst sich nicht beob-
achten, und dass die Hofkellerei einmal noch hoher gewesen sei, ist
kaum anzunehmen. Die Stiitzpfeiler an der Frontseite sprechen
auch dagegen. Dass iibrigens der grosstenteils neu erbaute «Theode-
richturm» und der zum Teil in ihn hineingesetzte, von Grund auf
neu errichtete Torturm eine Einheit bildeten, geht auch daraus her-
vor, dass hier in erster Linie ein Mesner der Kathedrale, d. h. auch
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der Tag- und Nachtwichter des Hofes untergebracht war. 1442
wird ein Haus in der Stadt genannt, dessen Einkiinfte der Mesnerei,
zukommen «das ander hus gehoret in das mesener ampt uff dem
Turn»,* und P. C. Planta spricht noch 1879 vom Torturm als «der
heutigen Messnerei».® Im siidlichen Turm lag ohne Zweifel, wie
jetzt noch, die Kiiche neben der grossen Stube im Torturm, die erst-
mals 1380 als Trinkstube erwahnt wird.® Die Mesnerfamilie sorgte
offenbar auch fiir die Bewirtung der Chorherren.

Mit der Erbauung des breiten Torturmes trat die bischofliche
Feste zwar noch wuchtiger in Erscheinung, aber eindeutig als
«Burg» wird sie urkundlich schon 1180 erwahnt «caminata in ca-
stro Curiensi sita», nicht etwa erst 1282 «Curie in castro».? Dass es
in dieser Burg ein unteres und ein oberes bischéfliches Wohnhaus
gab, erfahren wir aus einer Urkunde von 1394, wo von einer Stube,
also von einem heizbaren Raum «im oberen Haus» die Rede ist «in
stuba superiori domus castri Curie».® Im Burgenbuch nimmt
E. Poeschel an, mit dem «obern Haus» sei der im Holzschnitt von
Sebastian Miinster rechts neben dem bischoflichen Schloss wieder-
gegebene Wohnturm mit Satteldach gemeint,® im Churer Band der
Kunstdenkmaler schreibt er die Erbauung dieses Turmes jedoch
Ortlieb von Brandis zu.?® Die zuerst gedusserte Meinung diirfte die
richtige sein, weil der grosse Turm im Knillenburger Prospekt rechts
neben einem viel kleineren erscheint, eben dem «kleinen Thurm
bey der Schlossporten» des Bischofs Ortlieb. Mit Schlossporte ist das
Tor zur Schanfiggerstrasse gemeint.

Wenn man 1284 gegen den Hof hinaufschaute, fiel ausser dem
beherrschenden Turm Marsél, den niedern Mauertiirmen und dem
Torturm, an dem moglicherweise noch gebaut wurde, rechts neben
dem letztern noch ein weiterer grosser Turm auf, der Spindl, den
damals die Freiherren von Vaz in Hianden hatten. In einem schieds-
gerichtlichen Entscheid von 1284 wird namlich gesagt, dass weder
Johann und Donat von Vaz ihren Turm zu Chur, noch der Bischof
seinen Turm «ob dem tér» hoher bauen soll, als wie die Tiirme
«jeze» seien.!! 1295 wird weiterhin in einem Vertrag der Vaz mit
dem Bischof bestimmt, dass der Vazische Turm nicht héher gebaut
oder ausgebessert werden soll,'2 und 1299 wird die Entscheidung,
ob dieser zerstorte Turm «der da gebrochen wart» wieder aufge-
baut werden wiirde oder nicht, verschoben, ebenso wie jene iiber das
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Abbrechen des Neugebauten am Torturm «umb daz abe brechen
dez nuwen buwez uffen den turn. .. der da ob dem tor stat».!? Aus
welchen Griinden der Vazische Turm zwischen 1284 und 1295 teil-
weise gebrochen wurde, wissen wir nicht, wahrscheinlich doch in
einem spontanen Aufstand gegen die Vaz, die den Turm als Immu-
nitits- und Reichsvogte innehatten. Nur so lisst es sich erklaren,
dass erst die Erben der Vaz, 1338, auf ihre Anspriiche am abgebro-
chenen Turm Spindl und an der bei demselben gelegenen Hofstatt
verzichteten.'® Das Aufschieben der wichtigen Entscheidung im
Mirz 1299 versteht man durchaus, weil der Bischof ja am 26. De-
zember desselben Jahres die vom Kaiser an die Vaz verpfandete
Reichsvogtei einloste und wieder an sich brachte.'s Mit der nach
dem Entscheid von 1284 unerlaubten nachtriglichen Erweiterung
des alten Torturmes mochten wir jenen Teil bezeichnen, der noch
heute tiber den urspriinglichen Turm beim Tor, den «Theoderich-
turm» hinausragt, eben den imposanten, vorspringenden Turm der
Hofkellerei.

Den oben zum Teil abgetragenen und von Rissen durchzogenen
Turm der Vaz hat Sebastian Miinster als siebenten der aufgereihten
Tiirme rechts aussen auf dem Holzschnitt angegeben. Er ahnelt in
seinem rudimentidren Zustand dem Turm in Lumbrein, mit dem er
auch in der Form der kleinen Rundbogenfenster iibereinstimmt.®
Sebastian Miinster erwahnt den Turm in seiner Beschreibung des
Hofes mit den folgenden Worten: «. .. dann es sind vorhin daselbst
allein alte zwey veste Schloss auf dem Bergle gestanden, der jetz das
ein der Bischofflich Hof, ist noch ein gantze wehrhaffte Burg mit
gewaltigen Thiirmen. Das ander auff diesem Berglein gelegen ist
zerbrochen, aber die Mawren sind noch dick und starck, ist allein
ein Graben zwischen beyden. Das gebrochen heisse noch Spinoeila,
das ist Rhetysch gesprochen Dorn in Augen.»

E. Poeschel sagt sowohl im Burgenbuch? wie in den Kunstdenk-
milern — und viele sind ihm darin gefolgt — der Turm Spindl sei
heute vollig verschwunden. Nach den Chronisten Tschudi und
Campell, sagt Poeschel weiter, miisse man den Spinél ausserhalb des
Burgberings (des Hofes), jedoch noch auf dem Hiigel, und zwar beim
heutigen sogenannten Obern Spaniol, dem einstigen Haus von Abys
suchen, Spuren seien nicht mehr vorhanden. Den Namen Spindl
leitet Poeschel von spina gleich Dorn ab und meint, er sei vielleicht
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mit einem fritheren Dornverhau im Vorfeld der Burg zusammenzu-
bringen.

Nun haben wir nach eifrigem Suchen im hochst romantischen
Garten des Hauses von Abys den alten Vaz-Turm doch noch entdeckt
und sind in der Lage, einige Fragen giiltig zu beantworten (T. 8,29).
Der auf der Ost- und Nordseite noch 3,30 m hohe Turmfuss in Form
einer stumpfen Pyramide ist, wie auch Partien auf der Westseite
zeigen, auf einem aufragenden Felssporn, eben auf einer «spina»,
die jetzt die oberste Terrasse des Gartens tragt, erbaut worden, im
Abstand von etwa 10 m sudlich des «Theoderichturmes» und auf
beinahe gleicher Hohe. Teile des Ost- und Westfusses sowie die
ganze Verankerung auf der Stidseite sind abgestiirzt, vielleicht auch
zur Steingewinnung abgesprengt worden. Sehr schén erhalten sind
die Nordost- und die Nordwestecke des nach unten breiter werden-
den Turmfusses. Die Ecken zeigen grosse Bossenquadern mit Rand-
schlag. Das iibrige Mauerwerk ist aus Quadersteinen sorgfiltig ge-
fiigt. Ganz intakt ist die 10 m lange Nordseite. Nach einer 1860 pu-
blizierten Skizze von Ferdinand Keller war der Grundriss ein unre-
gelmissiges, dem Gelande angepasstes Sechseck.!® Nach unserer Be-
rechnung diirfte die Grundflache etwas grosser als jene des Marsols
gewesen sein. Zwischen «Theoderichturm» und Spindl klaffte einst
ein tiefer, natiirlicher Einschnitt, der jetzt weitgehend ausgeebnet
ist. Da der Turm Spindél nicht nur ausserhalb der Hofummauerung,
sondern auch ausserhalb der Stadtmauer lag, war er nur von Siiden
her zuganglich. Wir werden darauf zuriickkommen.

Was die zeitliche Einordnung des Spindél anbelangt, ist daran zu
erinnern, dass ein ausladender Fuss unseres Wissens nur bei den
Bergfrieden von Mesocco und Rietberg vorkommt, die beide im spa-
ten 12. Jahrhundert entstanden sein sollen. Ferdinand Keller
spricht vom 12. oder Anfang des 13. Jahrhunderts. Die sehr sorgfal-
tige Mauerung mochten auch wir der Zeit um 1200 zuschreiben.
Stimmen diese Annahmen, so wurde der Turm aber nicht von den
Vaz erbaut, die die Reichsvogtei nicht vor 1250 innehatten.!®
Er miisste schon bedeutend friiher eigens fiir die Inhaber der Vogtei
errichtet worden sein, vielleicht schon bald nach 1170, wo die Vog-
tei an das Kaiserhaus der Hohenstaufen kam.

Zu jeder Burg gehorten zumindest auch Stallungen fiir die Pfer-
de und Unterkiinfte fiir das Gesinde. Meistens aus Holz erbaut, sind
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diese Anlagen natiirlich lingst verschwunden, doch beweist zuwel-
len eine Terrassierung im nahen Gelinde, dass es sie gab. Im Zu-
sammenhang mit dem Turm Spinél erfahren wir aus der schon er-
wihnten Verzichtleistung der Vazischen Erben von 1338, dass sie
auch ihre Anspriiche auf die beim Turm gelegene Hofstatt aufgege-
ben haben.2? Bei dieser Hofstatt, «die zwischend demselben turn
und Kurtesell ze Chur gelegen ist», kann es sich nur um die heutige
grosse Gartenterrasse siidlich des von Abys-Hauses handeln, die,
von unten gesehen, mit der hohen, gleich hinter dem Miihlbach
aufsteigenden Stiitzmauer wie ein Festungswerk aussieht und beson-
ders mit einem noch erhaltenen Rundbogenfenster sehr alt zu sein
scheint. Zum Teil in den Felsen gehauene Gelasse am Siidende des
Gartens, von denen aus eine sagenhafte innere Treppe zum Wasser
gefiihrt haben soll, kénnten auf die Burgenzeit zuriickgehen. Curti-
sella hiess das ausserhalb der Stadtmauer, links vom Metzger- und
Gerbertor liegende Gelinde, wo jetzt die Bildhauerwerkstatten
Bianchi & Co. sind, wo die geheime Treppe ausmiindete und von wo
auf alle Falle der Weg zum Turm Spindl hinanstieg. Der «Garten
Spinoel» wird schon um 1370 erwéhnt,?! und 158922 verkauft ein
Churer Biirger «den Garten, Spaniél genannt, vor dem Gerber
Thiirlj gelegen, stosst hinden an gemeiner Stattringmur, der Chor-
herren Trinkstuben und an Herr Nicolay Venosta, beider rechten
Docktor und Thumprobst des bischéflichen Gestifts Chur behau-
sung, vornen an der Statt Miilbach und Andres Grabers seligen er-
ben huss und krautgarten».

Interessant ist auch, dass in der Stadtordnung von Chur von
1370 die noch heute am vorspringenden Felsen bestehende Biegung
des Miihlbaches als bei der Burgruine (Spinél) befindlich angege-
ben wird «von der welbi Turaschz (Turratscha) untz (bis) zer brug-
ge zer metzi (Metzg)».2? Dieser Passus beweist, dass der hochgelege-
ne, rudimentire Turm Spin6l immer noch ein starker Blickfang
war. Das Wort «welbi» wurde bisher falschlicherweise als « Gewdl-
be» mit der Brotlaube in Zusammenhang gebracht. Sollte doch ein
Gewdlbe gemeint sein, konnte es sich nur um die von uns mit dem
Turm in Zusammenhang gebrachten Gelasse im Spaniolgarten han-
deln, die oberhalb der Bachbiegung liegen.

Die sonderbare feudale Besitzung, Turm, Hofstatt und der ganze
felsige Abhang unmittelbar vor der Stadtmauer und vor der bischof-
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lichen Burg gelegen, hatte somit alle Vorziige, die man sich denken
kann: Wehrhaftigkeit, Aussicht, Wasser, einen vollig freien Zugang
vom offenen Land her. Sie war héchstwahrscheinlich schon 1170 im
Lehen des Bischofs an den Sohn Barbarossas, Herzog Friedrich von
Schwaben, vorgesehen und bedeutete fiir Chur die erste Herausfor-
derung des fremdlandischen Adels. Unzahlige Biindner Burgen mit
deutschen Namen sollten diesem «Eindringling» nachfolgen.

Der Neubau und die Ausstattung der Kathedrale

Fir die Umgestaltung des veralteten Kirchenkastells zu einer
zeitgemassen feudalen Burg und fiir die Erbauung eines neuen «Pa-
latiums» war die Planung eines Neubaus der Kathedrale Vorbedin-
gung. Wir sagen Planung, weil die Ausfiihrung der Arbeiten sehr
zogernd verlief und der Abschluss erst rund 100 Jahre nach Baube-
ginn moglich wurde. Im Vergleich zur karolingischen einschiffigen,
wohl flachgedeckten, wahrscheinlich mit drei halbrunden Apsiden
versehenen Anlage sollte eine gewdlbte dreischiffige Kirche mit Vor-
und Hauptkrypta, Altarhaus und Priesterchor entstehen, fast dop-
pelt so lang, aber gleich breit wie die bisherige, und dazu kam noch
ein Glockenturm. Aber diese vollig neuen Masse und Haufungen
entsprangen nicht dem feudalen Machtdenken, das an den Wehran-
lagen so auffallig zur Geltung kommt. Hier diktierte vor allem der
Glaubenseifer der Kreuzziige. Nicht von ungefihr sind in den Kapi-
tellen des Altarhauses Ritter mit grossen Schwertern dargestellt ne-
ben Engeln, von denen einer das fiir Kreuzfahrer typische Tatzen-
steckkreuz vor sich hinhalt. 1149 war der von Bernhard von Clair-
vaux angeregte zweite Kreuzzug zu Ende gefiihrt worden, und um
1150 wurde von Bischof Adalgott — welch merkwiirdiger Zufall -,
einem Schiiler des Bernhard von Clairvaux, der Grundstein zur
neuen Kathedrale von Chur gelegt. 1178 erfolgte die Weihung des
Hochaltares. 1208 waren die Krypten, Altarhaus und Priesterchor
vollendet, um 1250 das Langhaus mit dem Westportal, und dann
folgte noch die Errichtung des Turmes. Die zweimalige Brechung
der Bauachse diirfte auf die berstende Felswand zuriickzufiihren
sein, der spater ja auch ein Teil des Turmes Spin6l zum Opfer fiel.

Uber die Kathedrale St. Maria soll hier nur unsere kurze, wenig
veranderte Zusammenfassung folgen, die schon im Stadtbuch
« Chur» vorweggenommen wurde. Im Gegensatz zu St. Luzi, wo
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die Auffithrung des Hochchores chronologisch von Westen nach
Osten verlief, begann man mit dem Neubau der Kathedrale im
Osten, das heisst mit der hintern Krypta, in deren Altar unter ande-
ren Apostelreliquien niedergelegt wurden. Das wuchtige, mit einem
Stier-, einem Lowen- und einem bértigen Ménnerkopf verzierte
Wiirfelkapitell iiber der Saule der niedern Abschlussarkade wirkt
wie ein Auftakt fiir das Kommende. In der Kathedrale sollten die
Macht und der Reichtum der Hauptkirche des ritischen Gebietes in
hohem Masse sichtbar gemacht werden.

Vor der hintern Krypta befindet sich eine niedere, beingsti-
gend flach gewolbte Vorkrypta. Wohl um die gewagte Statik etwas
zu vertuschen, steht in ihrer Mitte eine praktisch zwar wirkungslose,
aber gefiihlsmassig doch wiinschenswerte, hochst originelle achtek-
kige Stiitze, die urspriinglich vielleicht fiir das Hauptportal gedacht
war. Wie aller plastische Schmuck der Kathedrale besteht sie aus
dunkelgrauem einheimischem Schiefer. Sie ruht auf dem Riicken
eines hockenden Mannes, der seinerseits mit untergeschlagenen
Beinen auf einem liegenden Lowen sitzt. Dieser hélt einen vorziig-
lich modellierten Widder in den Pranken. Das Kapitell zeigt vier
bartige Méanner, die unter der Last der von ihnen getragenen
Deckplatte fast zusammenbrechen.

Uber den beiden Krypten erhebt sich der Hochchor, der in Pres-
byterium, das heisst Priesterchor, und Altarhaus gegliedert ist. Das
Schiff ist dreiteilig. Vier von Halbsaulen umkleidete massive Pfeiler
tragen mit den entsprechenden Wandpfeilern die verhaltnismassig
niedern Kreuzgewolbe. Interessant sind die gedriickten Spitzbogen
der Seitenschiffe, weil sie nach unten leicht hufeisenférmig eingezo-
gen sind und damit an islamische Bauten erinnern. Ob dieser Zug
dem Aufenthalt Friedrichs 11. von Hohenstaufen zu verdanken ist,
der 1212 von Sizilien iiber Chur nach Deutschland zog? Der Ge-
samtraum der Kathedrale wirkt eher schwerfillig, diister und
streng. Die durch den Baugrund bedingte zweimalige Brechung der
Achse erhoht den Eindruck von etwas sehr Altem, den auch die
Bauplastik nicht aufzulockern vermag. Die vorziiglich gearbeiteten
figiirlichen Kapitelle von Altarhaus und Presbyterium — Einzelhei-
ten kénnen hier nicht erlautert werden — verdankt man einer einhei-
mischen Werkstatt, die jener des bekannten oberitalienischen Mei-
sters Antelami nahesteht. Als beste Leistung ist das Kapitell am
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Stidpfeiler des Chorbogens anzusprechen, das in der Mitte Daniel
zwischen den beiden Lowen darstellt. Ein Vergleich dieses Kapitells
mit dem gegeniiberliegenden am Nordpfeiler zeigt eindriicklich,
zum Beispiel in der Faltengebung, den Qualitidtsunterschied. Auch
die figiirlichen Kapitelle im Schiff gehoren der zweiten, weit weni-
ger fahigen Werkstatt an. Eirer ihrer Gesellen hat sogar unverant-
wortlich ausgiebig gepfuscht. Leider liess sich die Sache nicht korri-
gieren, weil die Kapitelle als Rohblocke an Ort und Stelle versetazt
und erst hier bearbeitet worden sind. Die nur mit Blattern und Knos-
pen verzierten Kapitelle erscheinen als gekonnter. Sie zeigen schon
Ansiatze zu frithgotischen Formen.

Zu einem stilistischen Vergleich eignen sich vorziiglich auch die
beiden aus der Wand vorstehenden Lowenkopfe links und rechts der
Choraufgange. Der sudliche, mit den symmetrisch angeordneten
Spirallocken — er klammert sich an einer Konsole fest — stammt aus
der «Danielwerkstatt» ; der nordliche, im zottigen Fell — seine Beute
ist ein nackter Mensch —, entspricht dem Léwen an der Stiitze in der
Vorkrypta und jenen, auf denen die vier jetzt am Abstieg zur Vor-
krypta aufgestellten Apostelfiguren stehen. Genauer gesagt sind es
Saulen, an die sich die Apostelfiguren, auf Blattkonsolen stehend,
anlehnen, Petrus, Paulus, Johannes und Jakobus der Altere. Die
Lowen, ithre Opfer zwischen den Pranken, versinnbildlichen das Bo-
se, die Apostel iiber ihnen die Uberwindung von Tod und Siinde.
Aus der Verzierung der Kapitelle und andern Merkmalen geht her-
vor, dass die Bildwerke paarweise zusammengehoren und dass die
Figuren Johannes und Jakobus axial hinter Petrus und Paulus an-
geordnet waren. Die neueste Forschung nimmt mit guten Griinden
an, sie hatten urspriinglich eine am Presbyterium vorstehende Kan-
zel getragen und dem darunter befindlichen Altar als Ziborium ge-
dient. Stilistisch sind die Apostelsaulen vom Portalschmuck der be-
riihmten Kirchen von Arles und Saint-Gilles in der Provence ab-
hangig. Die Churer Figuren weisen aber etwas jiingere Ziige auf,
auch in der Anordnung, und sind in die Zeit um 1200 zu datieren.
Vielleicht hat ein iiber Italien zugereister Kiinstler sie und die ver-
wandten Werke geschaffen. Dass Beziehungen zu Frankreich nach-
gewirkt hatten, weil der Urheber des Kathedralen-Neubaus, Bischof
Adalgott (1150-1160), aus dem Kloster Clairvaux kam, ist kaum
anzunehmen.
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Dem Ablauf des Bauvorganges von Osten nach Westen entspre-
chend, miissen das Hauptportal und das dariiber angebrachte grosse
Fenster zuletzt errichtet worden sein. Das Portal fiithrt abgeschrigt
in die Wand hinein. Seitlich stehen auf einer glatten Sockelbank je
sechs sehr schlanke Saulen mit Vasen und eleganten Knospenkapi-
tellen. Uber den letztern liegt ein durchgehender, mit stilisierten
Akanthusblittern feinverzierter Kampfer. Der glatte Tiirsturz wird
von zwel figiirlich verzierten Konsolen gestiitzt. Sechs mit dem fla-
chen Entlastungsbogen iiber dem Tiirsturz parallellaufende wulst-
formige und verschieden bunt bemalte Bogen schliessen nach aussen
mit einem leicht profilierten Bogen ab. Sie sind ausgesprochen ro-
manisch, wihrend die Tiefe des Portals, die Siulen sowie deren Ka-
pitelle schon in die Gotik weisen. Am grossen Rundbogenfenster, fiir
das ein Ritter um 1300 inzwischen verlorengegangene Glasgemalde
gestiftet hatte, fallen Teile von Saulenschiften aus weissem Marmor
auf, die ohne Zweifel von der Tello-Kathedrale herstammen, gleich
wie die kleinen marmornen Siaulen am Altarfuss des heutigen roma-
nischen Hochaltares. Hier und am grossen Fenster kommt der Farb-
wechsel von Weiss und Grau sehr schén zur Geltung. Er war beson-
ders in Italien beliebt. Zwei symmetrisch angeordnete romanische
Kapitelle am aussergewohnlich hohen, gemauerten und von kleinen
Saulen gegliederten Hochaltar zeigen symbolische Motive: ein L6-
wenhaupt, Ausdruck der drohenden Gefahr, und einen an grossen
Blattern knabbernden Hasen als Ausdruck der Furchtsamkeit. Dass
ein Hase gemeint ist, nicht wie schon vermutet ein Esel oder ein
Lamm, beweisen unter anderm die mehrgliedrigen Pfoten, der Kur-
ze Schwanz und die stehenden Ohren.

Auf alle aus Chur stammenden romanischen Kunstgegenstande
hinzuweisen, kann nicht Aufgabe dieser Zusammenfassung sein. Es
sollen nur einige hervorragende Stiicke erwahnt werden. Von Chur
kommt die alteste Holzstatue der Maria in der Schweiz (Schweizeri-
sches Landesmuseum in Ziirich). Sie wird gegen 1000 entstanden sein
und stellt die Gottesmutter thronend dar, das bis zu den Knécheln
bekleidete Kind mit untergeschlagenen gekreuzten Beinen vor sich
im Schoss. Die gleiche Beinstellung zeigte schon der Lowenreiter in
der Vorkrypta; sie erinnert an sitzende Buddhas, kommt letztlich
also aus dem Orient. Das 87 cm hohe Werk ist aber auch im Aus-
druck aussergewohnlich. Es zeigt eine Beseelung, ja sogar Lieblich-
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keit, die andern gleichzeitigen Figuren durchaus fehlen. — Viel al-
tertiimlicher wirkt ein silbernes Triumphkreuz von 1,20 m Hohe aus
der Zeit um 1250, das einst auf einem Querbalken im grossen Chor-
bogen stand (Domsakristei). Der Gekreuzigte ist im Flachrelief mit
waagrecht ausgestreckten Armen und geradeaus gerichtetem star-
rem Blick dargestellt. Haar, Bart und das kurze Lendentuch sind
vergoldet. Den Heiligenschein zieren rundgeschliffene Kristalle.
Vielleicht ist das Kreuz franzdsischer Herkunft. — Sicher eine ein-
heimische Arbeit liegt im St. Luciusschrein von 1252 vor, einem
hausformigen, fast meterlangen Reliquenbehalter aus vergoldeten
Kupferplatten auf Holzkern (Dommuseum). Vorhanden ist nur die
vordere Hilfte des Schreins, aber moglicherweise ist diese Form we-
gen der Schaustellung auf dem Altar gewollt gewesen. Wand und
Dach sind durch plastische Arkaden gegliedert. In sie hineingestellt
sind oben die Reliefs des Gekreuzigten mit Maria, Johannes, Petrus
und Jakobus, unten solche von sechs Heiligen. Obwohl die Figu-
ren, vor allem die Gesichter, alles andere als gekonnt erscheinen,
macht der Schrein gesamthaft doch den Eindruck des Kostbaren
und in hohem Masse Verehrungswiirdigen. — Kiinstlerisch und in-
haltlich hochwertig ist ein aus zwei Teilen bestehender bronzener
Kreuzstander des spaten 11. Jahrhunderts (Dommuseum). Auf vier
Lowenfiissen ruht kalottenartig ein Rankengeschlinge, in dessen
Mitte vier nach unten gekippte Vasen liegen. Aus jeder fliesst einer
der Paradiesfliisse durch einen Lowenrachen auf die Standfiisse her-
ab. Auf den vier Lowenkopfen sitzen die vier Evangelisten an ihren
Schreibpulten. Dieses Ganze bildet den untern Teil des Standers.
Der obere Teil zeigt zwei Engel, die den sdulenférmigen Kreuzhal-
ter tragen. Sie stehen auf dem Rand des Grabes, aus dem Adam
— nach einer Legende — erwachend heraufsteigt. Zur Idee der le-
benspendenden Quellen der Evangelien und zum Wunder der Auf-
erstehung gehorte als Hauptsache natiirlich noch das jetzt nicht
mehr vorhandene Kreuz. — Ein weiteres dusserst seltenes und kost-
bares Stiick ist eine 42 cm hohe, oben rundbogig abgeschlossene Ta-
fel aus Kastanienholz, die vermittelst eines Ringes frei aufgehangt
werden konnte. In den leicht vertieften Feldern der beiden Seiten
waren die wochentlichen Funktionen der Chorherren auf Perga-
ment oder Papier verzeichnet. Um die Schreibfliche herum zieht
sich ein breiter geschnitzter Rahmen. Seine Ornamentierung be-
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steht aus Ranken, Blattern, Rosetten und eingestreuten Tierfiguren.
Die Bogenfelder fiillen ein Agnus Dei zwischen Trauben und zwei
unter einem stilisierten Baum liegende Lowen. Urspriinglich war
das Schnitzwerk bunt bemalt. Die Arbeit, die an viel frithere Elfen-
beinschnitzereien erinnert, wird dem 12. Jahrhundert zugeschrie-
ben. Nur zeitlich, keineswegs stilistisch, mag als letztes noch ein
Messgewand aus islamisch-agyptischem Stoff der Zeit um 1300
aufgefiihrt werden (Dommuseum). Die darin immer wiederkehren-
den Schriftbédnder sind in arabischer Sprache abgefasst. Urspriing-
lich diente der reichliche Stoff wohl als Umbhiillung eines grosseren
Reliquienbehalters.

Dass der gotische Stil sich bereits beim Abschluss des Kathedra-
len-Neubaus um 1250 bemerkbar machte, wurde schon oben gesagt.
Aus der Frithgotik, das heisst aus der ersten Halfte des 14. Jahrhun-
derts seien nur drei bedeutende Kunstwerke erwahnt. Es sind dies
die Wandmalereien in der Taufkapelle, ein weiterer Reliquien-
schrein und Teile eines Chorgestiihls. Die erstern, eine dramatische
und zugleich ergreifende Kreuzigung, eine reizvolle Anbetung der
Konige sowie eine Reihe stehender Heiligenfiguren, malte der
«Waltensburger Meister», der sehr wahrscheinlich aus Niederoster-
reich kam. Auf Beziehungen des Stifters zu Ziirich weisen die auf der
rechten Seite des Kreuzes stehenden Heiligen Felix, Regula, Exu-
perantius hin. — Der Reliquienschrein entspricht in Form, Material
und Figurenanordnung weitgehend dem oben erwiahnten romani-
schen St. Luciusschrein, unterscheidet sich aber von ihm durch den
Stil, die viel prazisere Technik und vor allem durch die kiinstleri-
schen Qualitiaten. Hier beriihrt uns die zarte Bildung der feinen Ge-
sichter, der Schwung der schlanken Gestalten, der natiirlich emp-
fundene Wurf der Falten. Von grossartiger Wirkung ist besonders
die zentrale Figur, ein verklarter Christus, der iiberdimensioniert in
einer als Kirchenfassade gebildeten Arkade thront. — Aus einem ge-
schnitzten Chorgestithl stammen die rundplastischen Figuren
St. Lucius, Maria und ein Engel, welche in die mit Masswerk verse-
henen Offnungen der Wangen eines Gestiihls aus der Zeit um 1460
eingesetzt worden sind. Die hofisch gekleideten Gestalten mit den

besinnlichen, sehr schonen Gesichtern entsprechen ganz der Zeit der
Mystik.
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Die grosse Ummauerung der Stadt

Wihrend Erwin Poeschel 1948 in den Kunstdenkmilern an-
nahm, «dass die grosse, bis in die neueste Zeit aufrechte Ringmauer
nicht nur die letzte, sondern auch die erste Stadtmauer war», glau-
ben wir, in einem fritheren Abschnitt Anhaltspunkte dafiir gegeben
zu haben, dass schon die kleine «Theoderichstadt» und in der karo-
lingischen Zeit auch die angefiigte Vergrosserung ummauert gewe-
sen seien. Nach Poeschel wire die Stadt vor der grossen Ummaue-
rung «hoéchsten» mit Wall und Palisaden bewehrt gewesen, und er
fand es auffallend, dass es weder im 12. noch in der ersten Hilfte
des 13. Jahrhunderts einen Hinweis auf ein Tor gibt.2* Grosse und
starke, wenn auch nicht durch einen Turm markierte Toranlagen
waren natiirlich auch bei einer Palisadenwand von jeher bedeu-
tungsvoll, aber iiber den Charakter der Stadt kénnen wir uns auf
Grund der Urkunden erst von etwa 1300 an ein ungefihres Bild
machen. Wir sind deshalb bisweilen auf Rickschliisse angewiesen,
wie z. B. bei der ersterwahnten Miihle am untern Miihlbach, die
auch E. Poeschel beschiftigt hat. Sie wird 1150 als «intra mura»
genannt, um 1250 als «intra muros», 1303 «in muro». In der Stadt-
ordnung von 1370 heisst sie « Plantairen miili» (der Herren von Pla-
naterra), 1375 «molendinum lapideum» mit Ortsbestimmung, und
wir sehen sie im Knillenburger Prospekt von 1640 innerhalb der
Stadtmauer gleich vor dem hohen Schelmenturm, der am Post-
platz stand. Herumzuritseln, ob mit diesen Bezeichnungen eine
Stadtmauer gemeint sei oder nicht, eriibrigt sich fortan. Der Sach-
verhalt ist klar. 1150 lag eine gemauerte Miihle offenbar in einem
grosseren ummauerten Bezirk nordlich vor der Stadt. Kann man
sich daneben eine an wichtigsten Transitlinien gelegene kleine Stadt
gleichzeitig als noch nicht von Mauern eingeschlossen vorstellen ?

Fiir das Vorhandensein der grossen Ummauerung (vgl. Fig.1 u. 2)
zwel eindeutige Daten: Die Stidmauer beim Arcasplatz wird erstmals
am 20. Mai 1270 erwdahnt. «domum confinantem. .. in contrattam
que dicitur Arcas in murum civitatis», «ein Haus, das an das Arcas-
quartier und an die Stadtmauer angrenzt».2% Die Nordmauer wird
beider Verlegung des Nicolaiklosters vom Feld in die Stadt in einer
Urkunde vom 18. Juni 1293 genannt.2® Der neue Bauplatz — der
heutige Standort — war ein Weinberg «der da lit bi der ringmure».
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Das Wort Ringmauer besagt, dass die ganze Stadt befestigt war.
Wenn aber in derselben Urkunde als Zeuge ein «Alber ab dem Gra-
ben» auftritt, so ist damit nicht der gleichzeitige, sondern ein viel
alterer, innerhalb der Stadt gelegener und in der Folge zugeschiitte-
ter Wehrgraben gemeint, der 1292 noch genauer umschrieben wird:
«in loco qui dicitur fossatum», «an dem Ort, den man nennt den
Graben».27 Dieser Graben wird auch in einer Notiz aus dem Ende
des 13. Jahrhunderts in den Churer Totenbiichern erwahnt?® «de
censibus domorum sitarum juxta fossatum», «vom Zins der nahe
am Graben gelegenen Hauser». Vom neuen Graben, das heisst von
einer Briicke iiber den Graben vor dem Untertor, spricht unter ande-
rem die Stadtordnung von 1370. Der Abstand zwischen Mauer und
Graben war auf der Nordseite der Stadt so gross, dass hier Wein-
und Baumgirten angelegt wurden. «Ain wingartlin. .. stosset ze
ainer siten an der stat ringmur und an Gaudentzen von Plantair
boumgarten, und ze der andren siten an der stat graben» steht in
einer Urkunde von 1357.2%

Mit den Jahreszahlen 1270 und 1293 ist nur gesagt, dass die Um-
mauerung vorhanden war, nicht, wann sie begonnen und vollendet
wurde. Aus den wenigen Resten der Nord- und Ostseite lasst sich im
jetzigen Zustand nichts Genaueres herauslesen, dafiir ist die von der
Hofkellerei bis zum Pulverturm in Teilstiicken vorhandene Stadt-
mauer aufschlussreich. Bis zur Hohe von ca. 5 m ist die Mauer aus
tief in den Mortel gebetteten mittelgrossen Flusssteinen, sogenann-
ten Bollensteinen, erstellt, ab und zu unterbrochen durch kleinere
Partien von opus spicatum, d. h. im Ahrenverband schriggestellter
schmaler Steine. Sehr eindriicklich tritt diese Technik an der gut
90 cm dicken Mauer beim bischéflichen Garten unterhalb der Hof-
kellerei und an der untern Halfte des Pulverturmes in Erscheinung,
wo erstaunlicherweise und wenig stabil auch die Ecken aus nicht
besonders grossen Flusssteinen bestehen. Der Quaderwechsel
kommt kaum zur Geltung. Auf Grund dieser Kriterien méchten wir
fiir die Errichtung der Mauer sowie des Pulverturmes bis zur halben
Hohe die Zeit etwa von 1230 bis 1260 annehmen. Wahrend die Kro-
ne der untern Turmhilfte horizontal abschliesst, scheint die alteste
Mauer ungleich hoch und wie der Turm unvollendet geblieben zu
sein, und zwar fiir langere Zeit. Die obere Turmbhilfte zeigt namlich
eine vollig andere Mauertechnik. Sie ist fast durchwegs aus Bruch-
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steinen geschichtet, ohne betonte Ecken. Opus spicatum fehlt. In der
gleichen Art sind auch einige Partien iiber dem &ltesten Fuss der
Mauer errichtet worden, am besten sichtbar im Garten des Obern
Spaniél. Wir glauben kaum fehlzugehen, wenn wir Erh6hung und
Abschluss sowohl des Pulverturmes als auch der Mauer erst in das
frithe 14. Jahrhundert verweisen. Flickarbeiten und Erneuerungen
hat es spater immer wieder gegeben, wie das Baumaterial und spit-
mittelalterliche Schliissellochscharten zeigen. Eine dreimalige Rich-
tungsinderung erfuhr das oberste, etwa 25 m lange, jetzt an die
Siidwestecke des «Theoderichturmes» anstossende Mauerstiick.
Urspriinglich zielte die Mauer aber auf dessen Nordwestecke hin.
Der Turm stand somit primir ausserhalb der Stadtmauer.

Wenn man den in mancher Hinsicht ungenauen und zum Teil
falschen Knillenburger Prospekt der Stadt betrachtet, fallen, was
die Ummauerung anbelangt, zwei Dinge auf. Im ganzen Verlauf
der Siidmauer von der Hofkellerei bis zum Obertor fehlen Zwi-
schentiirme. Der obere Teil des halbrunden Turmes westlich des
Metzgertores war offenbar schon abgetragen und in der Hauser-
flucht verschwunden. Fiir die Abwehr geniigte auf dieser Seite
eigentlich das tiefe Bett der Plessur. An der Nord- und Ostseite, zwi-
schen dem Obertorturm und dem Turm des Schanfiggertores, sind,
vom irrtiimlich nicht angegebenen Untertorturm abgesehen, drei
viereckige Tiirme — Pulverturm, Schelmenturm, Hegisturm — und
sieben runde oder halbrunde Tiirme dargestellt. Wie schon E. Poe-
schel vermutete, diirften, verglichen mit den Ansichten von Stumpf
und Miinster, die beiden links vom Pulverturm stehenden nie exi-
stiert haben.?° Die drei halbrunden Turmschalen — jene beim Metz-
gertor, den Hexen- und Karlihofturm — datierte E. Poeschel in die
Mitte des 16. Jahrhunderts.?! Aus einer altern Zeit miissten somit
nur die drei Rundtirme - Keichenturm, Schmiedenturm und
Sennhofturm — stammen. Nach dem zuverlassigen, 1823 gezeichne-
ten Plan von Peter Hemmi standen alle drei Rundtiirme an, nicht in
der Mauer. Man ist deshalb versucht anzunehmen, in der ersten
Konzeption der Mauer seien — die Tore inbegriffen — nur quadrati-
sche Tirme vorgesehen gewesen und die runden seien erst nach-
traglich im Zusammenhang mit der Vollendung der Mauer im frii-
hen 14. Jahrhundert dazugekommen. Auch beim Spalentor in Basel
sind die beiden Rundtiirme erst gut hundert Jahre spiter an den
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viereckigen Torturm aus dem 13. Jahrhundert angebaut worden.
Die einzigen drei Burganlagen mit Rundtiirmen in Graubiinden
— Marschlins, Canova und Vicosoprano — stammen aus dem spiten
13. Jahrhundert, sind also durchaus Neulinge. Die 1965, unmittel-
bar vor dem Abreissen am Hexenturm durchgefithrten Untersu-
chungen haben nun ergeben,32 dass die halbrunde, aus Bruchstei-
nen bestehende Schale nicht im Verband mit der Mauer erstellt
worden ist. Die Fugen waren deutlich, und eine von Bruchsteinen
eingefasste Scharte entspricht jener nachtriaglich zugemauerten in
der obern Halfte des Pulverturmes. Somit ist erwiesen, dass die halb-
runden Tiirme nicht wie oben angedeutet erst im 16. Jahrhundert,
sondern gleichzeitig mit den runden entstanden sind. Als weiterer
Hinweis dafiir mag auch das iiber der genannten Scharte des He-
xenturmes in einem Quaderstein befindliche runde Guckloch gel-
ten. Die einzige Parallele, die wir kennen, gibt es in der Ruine Jér-
genberg an einem Beringtor der Zeit um 1300.33

Friedrich II. von Hohenstaufen reiste 1212 iiber Chur nach
Deutschland, war Inhaber der Advocatia Curiensis und bestitigte
und erweiterte die Privilegien des Hochstiftes. Vielleicht erfolgte
auch seine heimliche Reise von Italien nach Deutschland und wie-
der zuriick, 1242, iiber Chur.?* Trotz dem Bannfluch des Papstes
wurde er noch im Dezember 1239 bei der Datierung einer Engadi-
ner Urkunde aufgefiihrt.?® Chur war dem Kaiser fast bis zuletzt zu-
getan. So diirfte auch der Plan der grossen Ummauerung der Stadt
irgendwie mit der Italienpolitik des streitbaren Herrschers in Zu-
sammenhang gestanden haben. Mit Como hatte sich Chur wieder-
holt gestritten,?® und wenn die Stidmauer als fritheste Etappe der
Verteidigung in Angriff genommen worden ist, so wohl nur der von
Italien her drohenden Gefahr wegen, also nach 1227. In diesem
Jahr belegte der mit den lombardischen Stiadten verbiindete Papst
Friedrich mit dem Bann, und die kriegerischen Auseinandersetzun-
gen horten von da an nicht mehr auf.3? Der Mauerbau, der sich
ohne Zweifel iiber viele Jahre hin erstreckte, war wohl das gemein-
same Werk von Bischof und Stadtbevélkerung. Die letztere diirfte
Haupttragerin des Unternehmens gewesen sein; denn 1234 wird die
Armut des Hochstiftes betont.?# Fiir den Abschluss der ersten Bau-
periode liegt ein klarer Beweis vor: das alteste Siegel der Stadt mit
dem Bild eines Stadttores. Das Siegel, auf dessen politische Bedeu-
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tung wir im nichsten Abschnitt zuriickkommen, wird urkundlich
zwar erst 1274 erwihnt, kann aber der dreieckigen Schildform we-
gen schon um 1260 angesetzt werden. «Die meisten schildférmigen
Stadtesiegel sind in den 50er Jahren des 13. Jahrhunderts entstan-
den.»3? Als Zeugen fiir den Abschluss der zweiten Bauperiode moch-
ten wir ein weiteres Siegel in Anspruch nehmen. Es ist das zweite
Rundsiegel der Stadt, mit dem um den steigenden Steinbock ver-
mehrten Stadttor und mit einer ausfithrlichen Umschrift. Aus
mehreren Grinden kann es kaum vor 1330 entstanden sein und ist
in seiner Grosse Ausdruck des Biirgerbewusstseins nach einer beson-
deren Leistung, eben dem Mauerbau. Gerichtet war die im frithen
14. Jahrhundert vollendete Abwehr diesmal in erster Linie gegen
Osterreich und die Freiherren von Vaz.4° Wenn nicht schon vorher,
diirften beim Bau der weitausholenden dritten Stadtmauer um 1250
altere, im Innern der Stadt noch vorhandene Mauerziige radikal
geschleift worden sein, wie man das auch von andern Stadten, im
hochsten Masse z. B. von Mailand und Verona oder fiir die beiden
altesten Stadtmauern von 1080 und um 1200 auch von Basel weiss. 41

Die Quartiere und Marktplitze

Mit der Erbauung der Stadtmauer in zwei Perioden hangt ohne
Zweifel auch die Vollendung der beiden viereckigen Haupttore zu-
sammen. Der wichtigere Torturm im Siiden, bei der Plessurbriicke,
wird am 8. Januar 1273 erwahnt,*? der Torturm im Norden aber
erst am 10. Juni 1296.43 Das Tor bei der Briicke heisst seiner Bedeu-
tung wegen einfach «das Churer Tor», «extra portam Curiensem».
Diese Bezeichnung kommt sogar noch 1388 vor,*¢ «ausserhalb des
Tores der Stadt Chur», «extra civitatis curiensis portam». Das
nordliche Tor heisst 1296 «porta de Clawuz». Clavuz scheint zu-
nichst ein Hof gewesen zu sein, von dem ein schon 1273 genannter
Dombherr stammte. Die Bezeichnung «Clavuzertor» ist noch 1357
und 1375 im Gebrauch.45 Erst um 1370 beginnt man die beiden
Tore mit Ober- und Untertor zu bezeichnen,*® in der Zeit also, wo
sich aus dem Hof Clavuz allméhlich ein grosseres Quartier entwik-
kelt hatte, das der geschlossenen Stadt eine viel lingere Nord-Siid-
Ausdehnung gab. Von da an spricht man von einer «porta supe-
rior» und von einer «porta inferior», differenziert jetzt also zwi-
schen einer obern, d. h. siidlichen und einer untern, d.h. nérdlichen
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Stadt. Vor der Vergrosserung des stadtischen Areals durch die neue
Ummauerung auf der Nord- und Ostseite war die Stadt, dem Fluss
entsprechend, von Osten nach Westen gerichtet, und man meinte
mit «superior» die Richtung gegen den Berghang, mit «inferior»
jene gegen den Rhein hin. Dafiir liefert die Grenzbeschreibung von
Wiesen und Ackern eine Menge Belege.*? Auf die eigentliche Stadt
bezogen scheint uns dieses alte «oben und unten», das bisher nicht
beriicksichtigt wurde, zwei Probleme zu lésen. 1270 wird ein Teil
der Stadt mit «in burgo superiori in civitate Curiensi» umschrieben,
«im obern Ortsgebiet in der Stadt Chur».48 E. Poeschel, der nur die
neuere Ausrichtung von Norden nach Siiden in Betracht zog, erklar-
te, mit «burgus superior» sei die ganze, vor der Vergrosserung des
Mauerrings erstellte Stadt gemeint gewesen, jene kompakt geschlos-
sene schmale Zone zwischen Hof und Pulverturm.4® Nun wird um
1370 aber von einem «in ymo burgo», «im untern Ortsgebiet» gele-
genen gemauerten Haus berichtet,?° das von E. Poeschel in den
neuen nordlichen Stadtteil verwiesen wird, obwohl er betont, die-
ser sei zwar eine lockere Siedlung durchaus landwirtschaftlichen
Charakters und gestaltmassig eigentlich kein Burgus gewesen. Der
Widerspruch ist klar. Der «ymus burgus» muss anderswo gelegen
haben. Nun wird in einer Urkunde von 1399°! ein «hus und hofstatt
ze Cur in der statt gelegen genant In burg» erwdhnt. Sowohl im
Biirgerhaus in Graubiinden als auch im Burgenbuch kommt E. Poe-
schel auf dieses Haus zu sprechen. Er sagt, mit der Bezeichnung «In
burg» sei urspriinglich vielleicht ein Stadtteil am Abhang des Hofes
gemeint gewesen, das gleichnamige Haus aber sei nach den Chroni-
sten an der Stelle des heutigen Rathauses gestanden.®? Wir sehen
auch hier Widerspriichliches: 1. Das neue Quartier beim untern
Tor kann nicht der «burgus imus» gewesen sein, wenn dieser als am
Abhang des Hofes gelegen angenommen wird. 2. Das Rathaus steht
nach Poeschels eigener Schraffierung im Knillenburger Prospekt im
«burgus superior». E. Poeschel dachte an den Abhang des Hofes,
weil man das Haus «In burg» iiber eine dreistufige Steintreppe be-
trat, eine solche ist aber auch auf ebenem Platz moglich, wie das
einige Hauser in der Stadt noch heute beweisen. Die irrtiimliche
Lokalisierung des Hauses «Imburg» an der Stelle des Rathauses

wurde von den Verfassern des Biindner Urkundenbuches und an-
dern iibernommen.
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Gewissermassen als Familienname kommt «Imburg» — soweit
wir sehen — zuletzt 1288 vor, wo der Lehenmann eines Weinberges
«Arnoldus de Imo Burgo Civis Curiensis» genannt wird.?® Erstmals
erscheint der Name am 13. Januar 1263 mit dem Zeugen «Andreas
de Imo Burch».5 Beide Vertreter des Geschlechtes sind erwiesener-
massen gewohnliche Biirger der Stadt, und ihr Name leitet sich vom
Stadtteil, in dem sie wohnten, ab. Es ist nicht anzunehmen, dass der
mit dem Mauerbau neu geschaffene Stadtteil schon gleich nach
1260 die Bezeichnung «imus burgus» erhalten hat, und wenn man
dem Zeugen Andreas, der in Gesellschaft eines Schmiedes, eines
Schneiders, eines Spitalverwalters auftritt, ein Alter von mindestens
35 Jahren gibt, so wire er etwa 1225 geboren. Fiir diese Zeit kommt
nach dem oben Dargestellten ein Untertorquartier iiberhaupt nicht
in Frage. «Imus burgus» kann nur ein Teil der alten Stadt, namlich
der westliche, unterhalb des Martinsplatzes und des Miihlbaches
gelegene geheissen haben, die karolingische Anlage, und der «bur-
gus superior» erstreckte sich vom Miihlbach aufwirts gegen den Hof
hin. Er umfasste die einstige Theoderichstadt. Im «burgus supe-
rior» befand sich 1270 das schon erwiahnte Haus, das einerseits an
eine offentliche Strasse angrenzte, anderseits an das Arcasquartier
und an die Stadtmauer.?® Es diirfte sich um ein Haus im Béarenloch
gehandelt haben.

Gleich wie von «burgus superior» und «burgus imus» ist auch
von einem besonders hiufig erwahnten «oberen Marktplatz», «fo-
rum superius» und von einem «untern Marktplatz», «forum infe-
rius» die Rede. Soweit wir sehen, wird der obere Marktplatz latei-
nisch erstmals 1306 genannt, «domus sita in foro superiori»,®® auf
deutsch erstmals um 1370 «an dem obren markt».3” Wo ungefiahr
der Marktplatz lag, sagt eine Notiz von 1357.5¢ Es handelt sich um
ein an diesem Platz liegendes Haus, das auf einer Seite an einen
offentlichen Weg grenzt, auf der andern an das Schillingsche Haus,
vorn an den kleinen Bach, der zum Nicolaikloster fliesst und an die
offentliche Strasse, die dem Bach entlanglauft. Mit dem Platz muss
das einst viel grossere freie Areal vor der St. Martinskirche gemeint
sein, wenn man die Wasserleitungen des Hemmi-Planes mitberiick-
sichtigt. In der Folge werden bis ins 16. Jahrhundert hinein sehr
viele Hauser als an diesem obern Marktplatz gelegen bezeichnet.
Nicht von ungefahr ist der alteste, 1478 erwihnte Jahrmarkt in
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Chur der Martinimarkt vom 11. November,?® und hochstwahr-
scheinlich fand auch die mehrtigige, 1485 erstmals genannte Mai-
messe®? auf dem St. Martinsplatz statt.

Nun wird, unseres Wissens allerdings nur zweimal, aber auch
von Hausern am «untern Markt», dem «forum inferius» gespro-
chen. Ist es nur Zufall oder Absicht, wenn bei beiden nicht betont
wird, dass sie «in der Stadt» lagen, wie das bei den erwédhnten Hau-
sern am obern Markt der Fall ist? Beim Beispiel von 132661 heisst es
einfach «sita Curie in foro inferiori», «in Chur am untern Markt
gelegen», und beim zweiten von 1312,62 ergibt der Grenzbeschrieb
des Reihenhauses — ein riickwirtiger Anstdsser oder die Stadtmauer
fehlt —, dass es am Zollplatz im Welschdorfli lag. Der Passus lautet
«domum sitam in foro inferiori confinantem cum domo X ex parte
inferiori, et ex parte superiori cum domo Y, et ex parte anteriori cum
strata publica», «ein Haus auf dem untern Markt angrenzend un-
ten an das Haus des X, oben an das Haus des Y und vorn an die
offentliche Strasse». Aus den schon genannten Uberlegungen ver-
setzte E. Poeschel auch den «untern Markt» in die Gegend des Un-
tertores und prézisierte, «obwohl es ja, soviel wir wissen, im un-
tern (nordlichen) Stadtteil keinen Markt von einiger Bedeutung
gab».%3 Unseres Erachtens handelte es sich beim «untern Markt»
immer noch um den in Urkunden von 952, 960 und 988 erwahnten
Markt vor der Briicke am Zollplatz, wo sich vermutlich schon das
romische Forum befand. Auch was die Distanz der Marktplatze
voneinander anbelangt, ist, abgesehen von andern Vorteilen, jener
im Welschdorfli verstandlicher als ein solcher beim Untertor. Ubri-
gens war das letztere durch einen aussen lings der Stadtmauer ver-
laufenden Weg mit dem Obertor, also auch mit der Briicke und dem
untern Marktplatz verbunden.

Es ist auffallend, dass E. Poeschel bei der Einteilung der Stadt
auf Grund des Knillenburger Prospektes wohl einen sehr grossen
«burgus superior» angegeben hat, einen «burgus inferior» aber
iiberhaupt nicht. Das beweist zur Geniige, dass die Lage des letztern
fiir ihn nicht mit aller Sicherheit feststand. Fiir uns setzte sich die
geschlossene Stadt vor der grossen Ummauerung von Osten nach
Westen aus Hof, oberem Burgus und unterem Burgus zusammen.
Ausserhalb lagen im Stidwesten das Welschdorfli und im Norden
zwel oder drei herrschaftliche Hofe an der Reichsstrasse im Gebiet
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Planaterra. Bei Anlage der grossen Stadtmauer wurden diese Hofe
in die Stadt einbezogen, und zugleich verschmolzen sie sich mit den
am fritheren Tor in «Salas» gelegenen Héausern zu einem eigentli-
chen kleinen Quartier, 1349 und 1361 «in vico qui dicitur Salas». 64
Das Ministerialadelsgeschlecht «de Plantair» diirfte um 1300 den
festen Turm bewohnt haben, der jetzt noch im Haus Planaterra
drinsteckt, %5 aber die dlteste Anlage war in karolingischer Zeit ein
koniglicher Hof mit der Eigenkirche St. Regula. Ebenfalls in der
karolingischen Zeit konnte ein auffallend grosses Saalhaus entstan-
den sein, das im Grundriss des spiatern von Schauensteinschen Hau-
ses in der Stisswinkelgasse nachlebt. Die Form ist das schon fiir die
Epoche vor 1000 typische Trapez.®® Die Ostmauer ist im Erdgeschoss
1,15 m dick. Innen, links vom heutigen Eingang, befindet sich ein
vermauertes ca. | m hohes und 0,40 m breites Rundbogenfenster,
das in seiner Lage und in diesen Proportionen nur zu einem vorneh-
men Profanbau passt; er ist bis heute der élteste in Chur nachweis-
bare. Sicher ist mit ihm der 1220 genannte bischofliche Hof gemeint
«in curte Sales».%7 Unmittelbar vor der Drucklegung unserer Ar-
beit, anfangs Marz 1976, konnten wir anlasslich eines Umbaus einen
weiteren Tatbestand festhalten. In der Nordwestecke des weitlaufi-
gen Komplexes befindet sich ein leicht trapezférmiger Raum von
rund 7 X 6 m. Die | m dicken Mauern weisen opus spicatum auf und
stehen auf einer hohen élteren, nicht unterkellerten Bauschicht. Ur-
spriingliche Lichtscharten sind nur noch auf der Nordseite vorhan-
den. Dieses Saalhaus, sehr wahrscheinlich mit ummauertem Vorge-
lande, bedingte die zweimalige, rechtwinklige Knickung der
Reichsgasse beim Freieck (vgl. Fig. 2). Zum Saalhaus gehorte ohne
Zweifel ein 1231 erwiahnter Meier « Cuonradus villicus de Sals».®8
Von eben diesem Saalhaus stammt offenbar der Name «Salas». Er
wurde um 1500 von der Bezeichnung «im Siissen Winkel» abgelost,
und der «Siisse Winkel» seinerseits gehorte 1514 zum Stadtteil
Clavuz «Sclafutz im Siiessen Winckel».®

Die unmittelbar nach der grossen Ummauerung neu entstan-
denen Quartiere waren auf der Nordseite «Clavuz», zwischen
der Reichsgasse und dem untern Teil der heutigen Poststrasse,
sowie «St. Nicolai», das Gebiet um das Kloster, auf der Siidseite
«Arcas», das hinter den Plessurwehren liegende Areal. Urspriing-
lich gab es in « Clavuz» nur die schon oben besprochene, von einem
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Bering umschlossene Miihle und einen Hof, der urkundlich gegen
1200 und 1224 vorkommt.?® Das Feld, wo um 1290 St. Nicolai
erbaut wurde, scheint noch leer gewesen zu sein. Wenn wir erfahren,
dass 1308 die Mutter Donats von Vaz, Liukarda, geborene Grifin
von Kirchberg, ein Haus in der Niahe des Klosters bewohnte, ! so
handelt es sich héchstwahrscheinlich um einen herrschaftlichen Sitz
im angrenzenden «burgus inferior», vielleicht sogar um das schon
zitierte, hier gelegene gemauerte Haus mit Freitreppe «de domo
lapidea sita in ymo burgo»,’® das um 1325 Gaudenz de Plantair
gehorte. Es diirfte nérdlich des Casinoplatzes zu suchen sein.
Uber die verschiedenen um 1300 vorhandenen profanen Bauten
in der Stadt geben uns Urkunden und im besonderen die Churer
Totenbiicher weitgehend Aufschluss. Wohntiirme und Saalhduser
werden keine erwihnt, ebensowenig sehr einfache, wohl hiittenarti-
ge Bauernhduser der umliegenden Hofe, die im 12. Jahrhundert
mehrmals genannten «casae». Uberaus hiufig erscheint das Wort
«domus», «Haus», manchmal auch im Diminutiv «Hauschen»
oder «kleines Haus», «domuncula» oder «domus parva», einmal
betont als «grosses Haus», «domus magna». Recht oft wird ein
Haus als in Stein erbaut hervorgehoben «domus lapidea», «domus
murata». Es fallt jedoch auf, dass einerseits gewohnliche Biirger,
z. B. ein Kiirschner, steinerne Hauser bewohnten, anderseits aber
Adlige, wie die von Schauenstein oder von Strassberg, nur iiber ein
gewohnliches Haus «de domo» verfiigten. Wir konnen uns deshalb
nicht vorbehaltlos der Meinung anschliessen, dass mit «domus» ein
halb aus Stein, halb aus Holz erbautes Haus gemeint gewesen sei
und dass das ganz gemauerte Haus eine Ausnahme gebildet habe.??
Die vielen bischoflichen Vasallen, Beamten und Meier kann man
sich kaum in einem hoélzernen Wohntrakt vorstellen, wenn sie auf
dem Land in Burgen und Tirmen hausten. Die nichstliegenden
Beispiele waren im Welschdorfli unter andern ein Turm des Klosters
Pfifers und ein Saalhaus des Klosters Churwalden. Sicher gemauert
waren auch die vielen «caminatae», eigentlich zweigeschossige
«Vorratshiuser», die erwiesenermassen oft bewohnt und bisweilen
noch mit einer besonderen, heizbaren Stube ausgestattet waren
«caminata et stupa», «de camenata et stupa, quam inhabitant».
Wir haben uns schon an anderer Stelle mit diesen niedern, zum Teil
immer noch problematischen Bauten befasst.?* Gemauert waren
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auch die halb in die Erde eingelassenen, als kleines Gebdude in Er-
scheinung tretenden Wein- und Kasekeller «cellaria», die hier, im
friither sehr ausgedehnten Weingebiet, eine grosse Rolle spielten. Die
Pferde- und Viehstille «stabula» konnen wie auf dem Land gemau-
ert oder aus Holz gewesen sein, wahrend kleinere Getreidespeicher
«horrea» ohne Zweifel ganz aus Holz bestanden. Mit der sehr hiu-
figen Bezeichnung «horreum» ist in der Regel aber der Viehstall
mit dariiberliegendem Heu- und Garbenraum gemeint. Mindestens
ein «horreum» gehorte selbstverstindlich auch zu jeder «taber-
na», das heisst « Herberge» in erster Linie fiir solche Kaufleute, die
mit Saumtieren und Waren Chur passierten. Wir wissen zwar, dass
es in der Stadt von jeher auch vereinzelte sesshafte auslandische
Kaufleute gab, aber Handelsplatz war die zu weit in den Alpen lie-
gende Stadt nicht. Der Durchgangsverkehr dagegen ist seit dem Al-
terturn immer ausserordentlich rege gewesen, und eine Vielzahl von
Tavernen war an einem solchen Platz unerlisslich. Sie bildeten so
reiche Einnahmequellen, dass auch der bischéfliche Hof und Klé-
ster als deren Besitzer auftraten; der erstere um 1290 z. B. mit 10
Tavernen. Der mit einer Taverne Belehnte hiess «tabernarius». Bei
der Taverne handelte es sich um einen tiefen, gemauerten zwei-
oder dreigeschossigen Bau. Beim letztern diente das Erdgeschoss als
Warenlager, das mittlere Geschoss mit Kiiche als Gruppenlager und
das oberste Geschoss als Reservat fiir bessere Giste. Einige sehr alte
Tavernen liessen sich in Graubiinden bis in die jiingste Zeit nach-
weisen.”> Im Laufe der Entwicklung gingen aus der Taverne zwei
neue Bautypen hervor: der nur fiir Personen bestimmte Gasthof und
die ausschliesslich fiir Zugtiere und Warenstapelung bestimmte
«Suste». Es ist charakteristisch, dass von einer « Zust» in Chur erst-
mals im Jahre 1403 die Rede ist; sie lag im Stadtteil Clavuz, wahr-
scheinlich beim Untertor.?® Im eben beschriebenen, schon sehr dif-
ferenzierten Bild von Chur fehlen noch zwei oder drei 6ffentliche
Bauten und besonders die Gewerbeanlagen. Sie sollen im nichsten
Abschnitt beriicksichtigt werden.
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Erwachen und Aufstieg des Biirgertums
(ca. 1200-1400)

Im bischoflichen Konstanz wird eine Biirgergemeinde erstmals
1152 erwdhnt.? Um 1150 war auch Como ein Gemeinwesen, das
zugleich dem Bischof und den Biirgern gehérte.? In Plurs treten bei-
spielsweise 1186 «consules», Rite, und ein «minister», Vorsitzen-
der des Rates, auf, in Chiavenna 1192 «consules».? In Como wur-
den die Rite von einer Comunalversammlung gewéhlt. Sie nahmen
— wo das notig war — einen Comunalverbandsschwur ab, vertraten
die Comune bei Vertragen, waren fiir die Verwaltung 6ffentlicher
Giiter und des Vermogens zustandig und wirkten als Gerichts- und
Vollzugsbehorde in Zivilsachen.4

Bekannt sind die Streitigkeiten zwischen Plurs und Bergell um
1195, die Friedensvertrige aus dem frithen 13. Jahrhundert zwi-
schen Chur und Como, Schams und Chiavenna, und auffallend ist
auch, dass zu derselben Zeit Leute aus Bergiin und Zuoz in Plurs
und in Como wohnten und dass um 1250 Predigerménche aus Co-
mo im Engadin tatig waren.’ Wie im iibrigen Graubiinden kannte
man natiirlich auch in Chur die politischen Gegebenheiten in den
oberitalienischen Comunen, den Ortsbiirgerverbinden, und wurde
von ihnen nachhaltig beeinflusst.® Fiir die Verselbstindigung der
Biirger von Chur diirften iiberdies die guten Beziehungen zu Fried-
rich II., der eigenartigerweise Verstindnis fiir die Demokratie zeig-
te,” massgebend gewesen sein. Im Jahre 1212, wo er sich ja auch in
Chur aufhielt, anerkannte er die Selbstindigkeit des stadtischen Ra-
tes von Basel, der sich fiir ihn erklart hatte,® und das auffallend
grosse Kanzlersiegel der Stadt Chur spricht unseres Erachtens fiir
die Gewogenheit des Kaisers.

Leider haben verheerende Brande die Archivalien der Stadt
weitgehend vernichtet. Urkunden aus der Zeit vor 1300 fehlen sozu-
sagen, und Bruchstiicke einer Stadtordnung sind erst um 1370 anzu-
setzen. Sie befinden sich im bischéflichen Archiv auf dem Hof, das,
wenn auch nicht intakt iiberliefert, doch die Hauptquelle fiir die
Forschung bleibt. Auf Grund vor allem der Urkunden und Siegel sei
versucht, den Aufstieg des Biirgertums in knappen Abschnitten dar-
zustellen. Der Ausserst verdienstvollen, 1879 erschienenen Untersu-
chung von P. C. Planta «Verfassungsgeschichte der Stadt Chur»
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standen manche erst durch das Biindner Urkundenbuch erschlosse-
ne Quellen zumal des 13. Jahrhunderts nicht zur Verfiigung, und
die verschiedenen frithen Siegel sind geschichtlich iiberhaupt kaum
je ausgewertet worden.

Der Ammann (Minister ). Aus dem zwischen 1290 und 1298 ent-
standenen Einkiinfte-Rodel der Kirche Chur geht hervor, dass dem
Bischof unter andern Rechten und Wiirden in der Stadt die Beset-
zung des Ammannamtes, «officium ministri»® zukam, aber am En-
de des Jahrhunderts erwarb das Domkapitel dieses Ammannamt
vom Bischof, wohl wegen der damit verbundenen Einkiinfte.1° 1325
anerkannte Bischof Johann von Pfefferhard das Recht des Kapitels
auf Einsetzung des Ammanns,!! und dabei blieb es, wenigstens de
jure, bis ins frithe 15. Jahrhundert hinein. Soviel wir sehen, war der
Ammann Vorsitzender eines Stadtrates und eines aus dem Stadtrat
bestehenden Gerichtes fiir Handels- und Marktangelegenheiten, fer-
ner war er Aufseher iiber Mass und Gewicht und iiber alle Lebens-
mittel, den Wein eingeschlossen, weil fiir dessen Ausschank zunichst
eine bischofliche, seit etwa 1380 eine stadtische Steuer erhoben wur-
de, das sogenannte « Umgeld». Seitdem es das Amt des Ammanns
gab, diirften seine Kompetenzen gleichgeblieben sein. Die Einset-
zung eines Ammanns bedeutete auf alle Fille eine Konzession an die
Biirgerschaft der Stadt. Unter irgendeiner Bezeichnung muss es ja
von jeher Abgeordnete derselben gegeben haben, und aus ihrer
Mitte wurde wohl auch der Ammann bestimmt. Nach der Stadtord-
nung von 1370 hatte der Rat, also auch der Ammann, dem Bischof
und der Stadt einen Eid zu leisten.!? Dass ein solcher schon im
13. Jahrhundert verlangt worden sei, méchten wir jedoch bezwei-
feln. Wir werden darauf zuriickkommen. Fiir uns unverstindlich ist
die Ansicht von P. C. Planta, dass es als eine bischéfliche Usurpa-
tion anzusehen sei, wenn der Ammann zeitweise als Haupt des Ra-
tes erscheine.!® Ein treffendes Beispiel der Abfolge von Amtern
liefert die oben schon erwiahnte Plurser Urkunde von 1186: «Johan-
nes Bonus de Silano iuratus dixit, quod ipse fuit bis minister loci sui
de Pluri, antequam fieret consul», «der Geschworene J. B. sagte, er
sel zweimal Ammann seines Ortes und vorher im Rat gewesen». Fiir
das 13. Jahrhundert méchten wir in Chur ein ahnliches Verhiltnis
annehmen.
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P. C. Planta sagt, ein Ammann trete unter der Bezeichnung
«minister» erstmals zwischen 1290 und 1298 auf, unter der deut-
schen Bezeichnung «Ammann» erstmals 1307. Wir sind jedoch der
Ansicht, dass von einem «minister» schon in einer, der Zeugenliste
nach, mit grosster Wahrscheinlichkeit in Chur aufgesetzten Urkun-
de von 1231 die Rede ist.1* Hier erscheint als Zeuge ein Albertus de
Vaz filius ministri, den J. Muraro einer minderen Nebenlinie oder
den Dienstleuten der Freiherren zurechnet.'® Auf alle Falle kann
dessen Vater schon Jahrzehnte frither «minister» gewesen sein, wo-
mit das Amt schon fiir die Zeit um 1200 nachgewiesen sein diirfte.
Im Oberengadin, wo der Bischof ebenfalls den Ammann einsetzte,
wird ein «minister» unseres Wissens erstmals 1244 genannt.'® Von
Chur wird auch jener «Waltherus minister» gewesen sein, der in
einer 1257 bei Reichenau aufgesetzten Urkunde erscheint.!” Ein-
deutig von Chur ist der 1260 zusammen mit mehreren Churer Biir-
gern genannte « Egeno minister».'® Mit dem Beinamen «Disconz,
Discunz, Discanz» tritt Egeno wahrend der folgenden zwolf Jahre
als «minister» auf, 1274 ein letztes Mal ohne diesen Amtstitel, und
bald darauf scheint er gestorben zu sein.'® 1281 ist ein Arnoldus de
Imoburgo «minister Curiensis», 1293 ein Friedrich «Ammanny,
1303 und weitere Jahre ein Gaudentius de Plantair, dann ein An-
dreas de Plantair bis 1331 «minister» und so fort. Es fillt auf, dass
der Churer «minister» am haufigsten in den Urkunden von 1257 bis
1274 vorkommt, ein Phinomen, das im Zusammenhang mit andern
Fakten am Schluss des Abschnittes erklart wird.

Die Biirger (Cives). P. C. Planta sagt, dass Churer Biirger, «cives
Curienses» zuerst in der Mitte des 13. Jahrhunderts genannt wur-
den, genauer 1249,wo in einer Urkunde gleich ein halbes Dutzend
biirgerlicher Namen erwahnt wird, 2? aber weit wesentlicher ist eine
Urkunde von 1227, wo am Ende der Zeugenreihe gleich die gesamte
Churer Biirgerschaft erscheint, «et universis civibus Curiensibus». 2!
Dass die Biirgerschaft damals als Stand organisiert war, hatte deutli-
cher nicht gesagt werden konnen, und zeitlich passt diese Aussage
durchaus zu dem, was wir iiber den ersten bekannten «minister»
wissen. In der Frithzeit der Regierung Friedrichs I1. — und nicht oh-
ne dessen Einfluss — scheinen den Biirgern vom Bischof von Chur
gewisse Freiheiten eingerdumt worden zu sein, die sie politisch an
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das bedrohte Kaiserhaus binden sollten. Von 1257 bis 1274 treten
die «cives Curienses» in Urkunden fast aller Jahre auf, bisweilen im
Verein mit dem «minister». Von besonderem Interesse ist jene von
1274,22 wo sieben Stadtbiirger als Zeugen vorkommen, wovon einer
1258 bis 1268 in der Stadt sogar als Vertreter des Reichsvogtes am-
tete23 und ein anderer sicher «minister» war; denn an diesem Do-
kument hing — nach dem Siegelvermerk — ein Siegel von Chur. Die
Umschrift des entsprechenden altesten Originalsiegels von 128224
(T. 7,21) nennt nicht, wie falschlicherweise immer wieder, auch in
den « Kunstdenkmilern» und besonders in der Festschrift 600 Jahre
Gotteshausbund gesagt und interpretiert wurde,?® die Stadt Chur,
sondern ausdriicklich und fiir die Geschichte von ausserordentlicher
Bedeutung die Biirgergemeinde von Chur, «S: COMUNITATIS
CURIENSIS».In der eben erwiahnten Urkunde von 1274, wo eine
ganze Anzahl von Biirgern als Zeugen auftritt, wird iibereinstim-
mend gesagt, dass sie mit dem Siegel der Biirgergemeinde bekriftigt
worden sei, «sigillo comunitatis Curie roboratum». Im Siegelver-
merk der Urkunde von 1282 heisst die Gemeinde von Chur «com-
munis Curie», was aber dasselbe bedeutet wie die «comunitas Cu-
riensis» von 1274. Das alteste Siegel von Chur ist schildf6rmig, d. h.
dreieckig, und 3,5 cm hoch. Die meisten schildf6rmigen Stadtesiegel
entstanden in den fiinfziger Jahren des 13. Jahrhunderts,2¢ und
riickgreifend auf das, was wir zum Aufstieg des Biirgertums sagten,
mochten wir die Anfertigung des Stempels in die Zeit um 1260 ver-
weisen. Sie scheint mit der Einsetzung des langjahrigen «minister»
Egeno, genannt Discanz, zusammenzuhingen, wie spiter erklirt
werden soll. Wenn das Siegel als Emblem ein dreitiirmiges Stadttor
— noch ohne Steinbock im Durchgang — zeigt, so heisst das wohl,
dass Ummauerung und Tore vorhanden waren. Soweit wir sehen,
wird das Siegel der Biirgergemeinde nur noch in einer Urkunde von
1293 erwahnt, 27 «Wir, die burger von Kure. . . so henken wir unser
jngesigel an disen brief.» Leider ist das Siegel selbst verlorengegan-
gen.

Der Kanzler (Cancellarius ). Wir sagten oben, dass das dlteste Sie-
gel eines Stadtkanzlers, d. h. des stadtischen Notars, hochstwahr-
scheinlich auf ein Privileg Friedrichs II. von Hohenstaufen zuriick-
zufiihren sei. Im Oberengadin, wo ebenfalls der Bischof von Chur
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den Kanzler einsetzte, wird ein solcher erstmals 1239 erwihnt, in
einer — wie ausdriicklich bemerkt wird — unter der Herrschaft eben
dieses Kaisers ausgestellten Urkunde.?8 Man wird die Einrichtung
eines Kanzleramtes zu dieser Zeit somit auch fiir Chur annehmen
missen.

Im Codex Diplomaticus von Th. von Moor ist die Beschreibung
der Siegel oft ungeniigend oder fehlerhaft, und im Churerband der
Kunstdenkmaler sind die Daten der Siegel verschrieben, was in der
Folge zu falschen Interpretationen fiihrte. So hangt das alteste
Kanzlersiegel an einer Urkunde von 1322, nicht 1233.2° Es ist ein
auffallend grosses Rundsiegel, das mit ca. 5,2 cm Durchmesser ganz
aus dem Rahmen des in dieser Zeit Ublichen fallt und das wir auch
aus diesem Grunde auf eine kaiserliche Verleihung zuriickfithren
mochten (T. 8,26). Das Siegelbild ist ein Adler mit gespreizten
Fligeln. Die Umschrift lautet: S. EGNONI KANCZELLARII C.
Irrtiimlich steht hier der Genitiv Egnoni statt Egnonis. Ubersetzt
besagt die Schrift: Siegel des Egno, des Kanzlers von Chur.

Das Erstaunliche ist nun, dass in einer Urkunde von 1270 das
Siegel mit genau dieser Umschrift vermerkt wird: sigillo Egnonis
kanczellarii.3® Dasselbe Siegel wurde, soweit wir sehen, noch 1329
gebraucht. Spitere Siegel sind kleiner und zeigen den Adler mit
bald nach rechts, bald nach links gerichtetem Kopf.3! ‘

Uber den ersten Kanzler, Egno, glauben wir aus den Urkunden
noch einiges entnehmen zu kénnen. Als Zeuge, meistens im Ablativ,
kommt ein Egnone dicto Disconz 1257 und 1259 vor. Mit ihm diirfte
der schon seit Jahren amtende Kanzler gemeint sein; denn von 1260
bis 1274 tritt er als «minister» auf unter den Namenvarianten Ege-
none, Eginone, Egnone dicto Disconz, Discunz, Discanz, Dischunz.
Er scheint, wie gesagt, bald nach 1275 gestorben zu sein.?? Egno war
ohne Zweifel eine Personlichkeit, deren Wirken schon zur Zeit
Friedrichs II., 1194-1250, begann und auch dadurch Anerkennung

fand, dass sein Siegel noch mehr als 50 Jahre nach seinem Tod ge-
braucht wurde.

Der Proveid (Provida). Neben Ammann und Kanzler setzte der
Bischof auch den Proveid ein, der spater Prafektrichter genannt
wurde. Mit sechs Beisitzern, von denen der Bischof zwei, das Dom-
kapitel einen und die Stadt drei wihlte, richtete dieses Gericht iiber
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Grenz- und Markenstreitigkeiten. 3 Merkwiirdig ist, dass der Pro-
veid auch den Galgen errichten musste, zu dem zwel bischofliche
Meier das Holz zu liefern hatten, wahrend es einer der Miihlen in
der Stadt oblag, den Schandpflock zu beschaffen, «da schadlich liit
in sont ligen».?** Nach P. C. Planta liess sich ein Proveid erst um
1295 nachweisen. Diesem Befund steht aber der Eintrag vom 5. Ok-
tober 1275 oder 1276 des Necrologium Curiense entgegen. An die-
sem Tag starb der Gerichtsschreiber und Proveid Riverius, und
was noch wichtiger ist, er war der Sohn des fritheren Proveid Rive-
rius gewesen, «Riverius provida filius Riverii provide scriba». Da-
nach diirfte das Proveid-Amt sogar schon vor 1250 bestanden ha-
ben. Wenn dann aber ein dritter Proveid Riverius 1281 als Zeuge
auftritt,35 liegt der Beweis vor, dass — was auch in andern Fillen
belegt werden kann — ein Amt bisweilen auf lange Zeit in derselben
Familie verblieb. Vom letztgenannten Proveid Riverius wissen wir,
dass er auch Inhaber einer bischoéflichen Taverne in Chur war,36
hochstwahrscheinlich wie seine Vorfahren. Aus der gleichen Quelle
erfahren wir auch einiges iiber die steten Einkiinfte des Proveid-
Amtes, «officium provide.3?

Was das Siegel des Proveid anbelangt, ist das alteste, von dem
wir Kunde haben, nur in der Abschrift einer Urkunde von 1359
vermerkt, «under des Propheten Insigel».3® Siegel der Prafektrich-
ter aus spiateren Jahrhunderten zeigen dasselbe Emblem wie das
Stadtsiegel, ein dreitiirmiges Tor mit Steinbock.

Der Rat (Consules ). Ammann, Kanzler und Proveid wurden, wie
schon erwihnt, vom Bischof eingesetzt. Das dlteste Zeugnis der cor-
porativen Selbstandigkeit der Biirgerschaft liegt — wenn man von
der Umschrift des ersten Stadtsiegels absieht — erst in einer mit
ebendemselben Siegel versehenen Urkunde von 1282 vor. Hier tre-
ten neben den Birgern auch Rate der Stadt Chur auf, «presentibus
civibus et consulibus civitatis Curie».?® Wieviele Ratsmitglieder es
damals gab, wissen wir nicht mit Sicherheit. P. C. Planta denkt an
12, was wahrscheinlich ist, weil z. B. auch Como diese Zahl auf-
weist.4? Mit dem Ammann hier, dem Podesta dort, zihlte die Be-
horde 13 Mitglieder. Die Rite von Chur mussten auf den Bischof
und auf die Stadt einen Eid ablegen, wie aus der Stadtordnung von
1370 hervorgeht. Dass der Bischof von jeher auf Vertrauensméanner
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des Biirgerstandes angewiesen war, liegt auf der Hand; an eine weit-
gehend und in vielen Belangen der Verwaltung selbstindig han-
delnde Behorde wird man jedoch vor 1250 nicht denken kénnen. In
den Urkunden tritt der Rat iberhaupt erst nach 1300 ofter in Er-
scheinung, wie unten ausgefiithrt wird,

Der Werkmeister (Magister operts). Wenn P. C. Planta in seiner
Verfassungsgeschichte und M. Valér in der Geschichte des Churer
Stadtrates erklarten, dass ein Werkmeister der Stadt urkundlich
schon 1270 vorkomme, so haben sie sich getauscht. R. Staubli besta-
tigt, dass E. Poeschel fiir das 14. Jahrhundert auf das Amt eines
Dombaumeisters hingewiesen habe und erwahnt zusatzlich einen
solchen schon des 13. Jahrhunderts.4! In allen diesen Belegen ist
aber keineswegs von einem Dombaumeister die Rede, sondern le-
diglich von einem Werkmeister, «magister operis». Er war auch
dann titig, wenn am Dom nicht gebaut wurde, also wohl mit ver-
schiedenen Aufgaben betraut, die mit dem gesamten Bezirk des Ho-
fes zusammenhingen. Was den «magister operis» der Urkunde von
1270 anbelangt,*? hat als erster H. Killias eindeutig klargestellt,
dass er als « Dominus» in einer Reihe von Domherren auftritt, nicht
in jener der stadtischen Zeugen, und mit der Stadt gar nichts zu tun
hatte.3

Von einem stadtischen Werkmeister erfahren wir zum erstenmal
aus einer Urkunde von 1293.44 Fast am Ende der Zeugenliste tritt
«Hartung der werchmeister» auf, zusammen mit einem Schmied,
einem Schuster und andern Biirgern, wahrend «Friderich der am-
man» an zweiter Stelle figuriert. Der Ammann war ohne Zweifel
die wichtigere Person. Uber die Rolle des Werkmeisters besteht nir-
gends Klarheit. Sicher sah P. C. Planta richtig, wenn er ihn als aus
der Mitte des Rates bestellt annahm. Die Stadtordnung von 1370
beweist das eindeutig. Er war der «primus inter pares» und konnte
deshalb in gewissen Fallen ohne weiteres im Auftrag des Rates als
Hauptperson auftreten, ohne mit dem Ammann in Konflikt zu kom-
men, der fiir bestimmte andere Sparten massgebend war.
P. C. Planta sah die Dinge entschieden zu kompliziert. Unserer
Ansicht nach verwaltete der Werkmeister das Korporationsgut der
Stadyt, sicher auch einen Teil des Biirgervermégens, und ihm kam
die Aufsicht iiber die 6ffentlichen Bauten, wie Mauer, Dimme,
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Briicken, Wasserleitungen, Brunnen zu, aber auch die Feuerschau,
das Loschwesen sowie die Holzbeschaffung. Die Bezeichnung Werk-
meister besagt ja, was seine Aufgabe war. In der Dorfordnung von
Thusis von 1491 heisst es deutlich, die Gemeinde solle ausser einem
«govigen» d. h. romanisch Cau-vig = Ammann, «alle jar ainen
werchmaister verordnen und setzen, der der gemaind werk gewalt
hab zu volbringen, daran zu schaffen, zu gepieten und verpieten».45

In der Rangfolge der fiir die befahrbaren Briicken der Stadt
Verantwortlichen, wie sie in der Stadtordnung von 1370 zum
Ausdruck kommt, erhilt auch der Werkmeister seinen Platz. Die
drei Briicken iiber den obern Miihlbach im Welschdorfli sind von
den entsprechenden drei Miihlen zu erstellen und zu unterhalten,
wobei daran zu erinnern ist, dass iiber zwei derselben die Passstras-
sen in Richtung Lenzerheide und Domat/Ems fiihrten. Die wichtig-
ste Briicke iiber die Plessur beim Obertor miissen die Biirger — wenn
sie durch Gewalt oder Hochwasser vernichtet wird — neu aufbauen,
zum Teil aus grossen Holzbalken, die aus uns unerfindlichen Griin-
den jahrlich von den Leuten in Feldis zu liefern sind. Der Unterhalt
der Briicke aber geht zu Lasten des Bischofs, d. h. des Zolles, den er
dort erhebt. Ausser der Plessurbriicke haben die Biirger auch jene
iiber den Stadtgraben vor dem Untertor zu errichten, doch ist
sie, da hier keine Zollstelle besteht, diesmal von ihnen selbst zu
unterhalten. Errichtung und Unterhalt der um 1370 zweitwich-
tigsten Briicke da, wo die Obere Gasse iiber den untern Miihlbach
in den St. Martinsplatz einmiindet, fallen dem Ammann zu, weil er
die Marktgebiihren und Gefélle der nahen Metzg und Brotlaube
bezog. Die drittwichtigste Briicke, die Verbindung der Unteren
Gasse tiber den Miihlbach zum Rathaus, hatte der Werkmeister zu
erstellen und zu unterhalten, nicht auf eigene Kosten, sondern aus
dem von ihm verwalteten Biirgervermégen, «uss der burger guot».
Endlich oblag es der Miihle vor dem Schelmenturm, innerhalb der
Stadtmauer, die dortige Briicke zu machen und zu unterhalten.
Nicht erwahnt wird die Briicke tiber den Miihlbach nordlich des
Schelmenturmes, ausserhalb der Mauer, iiber die ein Weg vom Un-
tertor zum Obertor fiihrte.

Neben den drei Briicken, die im Stadtinnern den Miihlbach
iberquerten, gab es noch einen offenbar nur fiir Fussginger be-
stimmten Steg zum Haus der Werkmeister, «untz (bis) zem stige
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von der werchmaistrinen huse».4® Das Wort. « werchmaistrinen» ist
nach Mitteilung von A. Schorta ein ménnlicher Pluralgenitiv, wie
er ahnlich auch in andern Urkunden dieser Zeit vorkommt, zur Sa-
che selbst hat sich bisher niemand ge4ussert. Dieses Haus der Werk-
meister muss ungefahr an der Nordseite des jetzigen Alten Gebdus
oder gegeniiber gestanden und in seiner Aufgabe dem friiheren
Werkhof entsprochen haben. Hier wurden Handwerkszeug, Bauma-
terialien, Loschgeriat usw. aufbewahrt, und wahrscheinlich gab es
hier auch eine Art Biiro fiir den Werkmeister, z. B. fiir die Auszah-
lung der Lohne: Auf alle Félle wird durch das Vorhandensein eines
Werkmeisterhauses die Bedeutung des dafiir Verantwortlichen ge-
biihrend hervorgehoben. i

Da der Werkmeister als hchster von der Biirgerschaft gewéhlter
Beamter vor allem mit Handwerkern und ‘Arbeitern zu tun hatte,
spielte er im Kampf gegen die Vorherrschaft des Bischofs gewisser-
massen die Rolle einer Schliisselfigur. Dass er im Laufe der Frei-
heitsbewegung, mit vermehrten Kompetenzen ausgestattet, zu Be-
ginn des 15. Jahhunderts den Ammann zu verdréngen vermochte,
liegt auf der Hand.*?

Aus der oft erwahnten Stadtordnung erfahren wir nicht nur,
dass es um 1370 ein Werkmeisterhaus, sondern dass es auch eine
Ratstube gab, «ze Chur in der Rat stuben», in der unter anderem
das Landgericht tagte. Wir zogern nicht anzunehmen, diese Ratstu-
be habe sich in jenem Rathaus befunden, das 1386 in ein Spital
umgewandelt wurde, ferner, dass sowohl Rathaus wie Werkmeister-
haus gegen Ende des 13. Jahrhunderts entstanden sind. Wie oben
ausgefiihrt, gelang es den Biirgern in der Ausserst giinstigen Zeit des
Interregnums, 1250-1273, und wéihrend der Bedrangnis durch die
Vazer, wo kein Kaiser oder Konig den Bischof schiitzte, sich schritt-
weise selbstandiger zu machen. Mit dem aus ihrer Mitte gewahlten
Rat und mit dem Einfluss ihres Werkmeisters bedeuteten sie jetzt
eine Macht, die sich bewusst manifestierte und kaum noch zu ban-
digen war. Wenn in der schon genannten Urkunde von 1293, einem
Gitertausch zwischen dem Leutpriester von St. Martin, resp. dem
Bischof, und dem Kloster St. Nicolai, sogar «die burger von Kure»
mit ihren Zeugen, dem Ammann und dem Werkmeister, mit dem
Handel einverstanden sein mussten und das mit dem Siegel der Co-
munitas, der Biirger, bekriftigten, besagt das alles.
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Bischof und Biirgergemeinde im 14. Jahrhundert

- In den Urkunden des 13. Jahrhunderts ist auffallenderweise nur
von dem «minister Curiensis» und von dem «cancellarius Curien-
sis» und im Siegel von der «comunitas Curiensis» die Rede. Dann
andert sich das plétzlich. Nicht 1303, wie P. C. Planta sagt,® wohl
aber 13044° wird der Minister «minister civitatis Curiensis», 130450
und 131151 der Kanzler «cancellarius civitatis Curiensis» genannt,
- und 130352 lautet die Siegelumschrift «S. CIVIUM CIVITATIS
CURIENSIS», obwohl im Siegelvermerk noch von der friitheren
Gemeinschaft, der «universitas» gesprochen wird. Ahnlich taucht
— ein einziges Mal — 1314 noch das Wort «comunitas» auf.?3 Die
lange Siegelumschrift von 1303, die Th. von Mohr ungenau mit
dem spiter tiblichen «SIGILLUM» beginnen. lasst, statt mit der
Abkiirzung «S», beweist, dass es sich eindeutig um ein Rundsiegel
handelte. Leider ist die Urkunde des bischoflichen Archivs inzwi-
schen abhandengekommen. Unter den uns bekannten runden Sie-
geln der Stadt kommt ein einziges fiir die Zeit um 1300 in Betracht
(T.7,23).Irgendwo abgerissen, befindet es sich heute im bischéflichen
Archiv. Wir haben jedoch festgestellt, dass es erst nachtraglich an
den Pergamentstreifen einer vollig fremden Urkundevon 133254 an-
genahtwurde. Das Siegel misst 4 cm im Durchmesser, ist also grésser
als die bischoflichen Sekretsiegel. 55 Die Umschrift in grossen gotischen
Buchstaben. lautet: «S. CIVIUM CIVITATIS CURIENSIS».
Was neben der Form und der Umschrift vor allem auffillt, ist der
im Torbogen angebrachte springende Steinbock, der im Dreiecksie-
gel fehlte. Die aus Mauer ohne Durchlass und aus drei viereckigen
Tiirmen bestehende Toranlage — im &ltesten Siegel sind es Rundtiir-
me — mutet in der sehr summarischen Wiedergabe altertiimlich an,
und der feingliedrige, stark gestreckte, frei in der Luft schwebende
Steinbock mit verhaltnismissig kurzen und glatten Hérnern stimmt
mit jenem schon erwihnten Bock im Siegel eines bischoflichen No-
tars von 1291 weitgehend tiberein. Wir sagten oben, dass der Stein-
" bock auch auf Miinzen Bischof Friederichs I., 1282-1290, vorkommt.
Das stolze Tier war um 1300 zweifelsohne ‘schon Wahrzeichen
des Bistums. -

Nun stellt sich gleich die Frage, wieso der bischéfliche Steinbock
bald nach 1300 ins Churer Stadtsiegel aufgenommen wurde. Es ist
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daran zu erinnern, dass der Bischof 1299 die Reichsvogtei als Pfand
an sich bringen konnte und damit den Gipfel seiner Macht erreich-
te. Seine Stadt aber, deren Biirgerschaft sich offensichtlich immer
mehr zu verselbstindigen suchte, schien auf dem besten Weg, ihm
zu entgleiten. Sie musste unverziiglich in die Schranken gerufen
werden. Das bestehende Siegel der Biirgerschaft, der Comunitas,
wurde durch ein neues, der gesamten Stadtbevélkerung, den Cives
civitatis, dienliches ersetzt, die Betonung liegt auf «Stadt», «civi-
tas», und es musste mit dem Steinbock eindeutig bekréftigt werden,
dass die Stadt dem Bischof gehérte und keineswegs eine freie Comu-
ne war.

In ihren Auseinandersetzungen mit dem Haus Vaz waren die
Bischofe jedoch darauf angewiesen, mit der Biirgerschaft der Stadt
in gutem Einvernehmen zu stehen und ihr die bisher erworbenen
Rechte und Freiheiten zu belassen. Dass die Fertigstellung der
Stadtmauern im ersten Drittel des 14. Jahrhunderts weitgehend auf
Kosten der Biirger erfolgte, wurde schon gesagt. Uber Unstimmig-
keiten zwischen Biirgerschaft und Bischof erfahren wir vor Mitte des
Jahrhunderts nichts. 1325 bestétigte Bischof Johann von Pfefferhard
dem Domkapitel das Recht, den Ammann von Chur einzusetzen,
nicht den Vizdum, wie J. C. Mayer sagt,5® «super officio ministri
civitatis Curiensis». Finanziell befand sich der Bischof in sehr be-
driangter Lage, und politisch war er stindig verunsichert durch die
Wirren um Koénig Ludwig von Bayern und dessen Anhinger, die
Vaz. 1331 starb der Bischof in Gefangenschaft im Bistum Basel. Wir
erfahren dann, dass der Nachfolger — ebenfalls ein Gegner Konig
Ludwigs — bei Antritt seines Amtes es nicht wagte, seine Residenz in
Chur zu beziehen. Sollte bei allen diesen Umtrieben die Biirgerschaft
von Chur nicht wieder an Selbstbestimmung und Aufstieg gedacht
haben? Einen Beweis dafiir mdchten wir in der Anschaffung des
neuen, grossen Stadtsiegels von 5,7 cm Durchmesser sehen (T.7,24).
Es wurde keineswegs, wie Mathis Berger neuerdings sagte,5? erst-
mals im Zusammenhang mit der Griindung des Gotteshausbundes
verwendet, selbst wenn das Datum 1368 stimmen wiirde. Es gibt
kein 1368 datiertes Churer Siegel, wohl aber das genannte grosse,
gesichert durch Urkunden des bischoflichen Archivs von 135558 und
1358.%% Zu einer von der unsern abweichenden Interpretation der
Siegelumschriften des 13. und 14. Jahrhunderts musste M, Berger
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zwangsliufig kommen, weil er sich auf die von E. Poeschel und an-
dern falsch gelesene Umschrift des dltesten Siegels abgestiitzt hat.

Abgesehen von der Grésse unterscheidet sich das dritte Stadtsie-
gel vom zweiten dadurch, dass «Sigillum» in grossen lateinischen
Lettern ganz ausgeschrieben wurde, merkwiirdigerweise ohne i nach
dem g, wie bei «Curiensis» nach dem r, dass der Torbau deutlich
in drei Ebenen — Mauer mit kleinem Tor, Vorwerk mit heraldisch
bedingtem weitem Tor, drei dahinter aufragende Tiirme — geglie-
dert erscheint und dass der auf die Zinne steigende Steinbock jetzt
ein stark vorgebeugtes, {iberaus kraftiges Tier mit méachtigen gerie-
felten Hoérnern ist. Auffallend sind an der Toranlage auch einige
feine Details wie Steinquadern, Fugen und Spitzbogenscharten an
den Tiirmen. Ob das Siegel schon lange vor 1355 gefiihrt wurde?
Die Frage ist nicht eindeutig zu beantworten, weil ein 1345 erwahn-
tes Beispiel nicht mehr beigebracht werden kann.®® Aus der Lage
der Biirgerschaft zu schliessen, liesse sich eine Neuanfertigung des
Siegels am ehesten in der Zeit um 1330 denken. Gleich nach 1329
scheint auch das alteste Kanzlersiegel durch ein neues ersetzt wor-
den zu sein. ®! Gefiihrt wurde das dritte grosse Stadtsiegel z. B. noch
1386¢2 und 1419;%3 denn das vierte Stadtsiegel, von 7,3 cm Durch-
messer und mit kleinen Rosen in den Schriftintervallen — der ver-
goldete Bronzestempel liegt im Rétischen Museum —, stammt ver-
mutlich aus den politisch schicksalsschweren Jahren 1464 oder 1465
(T 7,28). |

Wenn die Stadt als handelnder Teil auftritt, so geschieht das
unter den Formeln: 1345 «Rath und die burger gemeinlich zu
Chur», 1365 «Wir der amman und der rat und die burger gemain-
lich der stat ze Chur», 1367 und 1370 «der rat und die burger»,
1386 «Wir der Rat, die Purger und die gemainschaft der Stat zu
Chur», 1392 «wir der Ammann, der Rat und die Statt gemainlich
daselbs ze Cur». Aus einer Urkunde von 1359 geht klar hervor, dass
die Ratsherren auch als Richter im Vogteigericht amteten. ¢4

Die Rolle, die die Churer Biirgerschaft in der zweiten Hilfte des
14. Jahrhunderts spielte, ist zuletzt von M. Berger eingehend darge-
stellt worden.®8 Wir beschrinken uns deshalb darauf, die vier we-
sentlichsten Ereignisse kurz in Erinnerung zu rufen. Die ersten drei
fallen in die Zeit des landesfremden, aus Bshmen stammenden Bi-
schofs Peter Gelyto, 1355-1368, der mit dem Hause Habsburg/
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Osterreich so sehr verbunden war, dass er 1360 den osterreichi-
schen Herzogen fiir acht Jahre alle bischéflichen Festungen mit
Land und Leuten iiberliess. Allerdings sollte im Kriegsfall ein
Schiedsgericht iiber eine eventuelle Beteiligung der Biindner ent-
scheiden. Fiir Chur ist die Zusammensetzung dieses Gerichtes sehr
aufschlussreich. Es bestand aus drei Domherren, drei Ministerialen
als Vertreter aus den Gotteshausgemeinden und aus drei Biirgern
der Stadt. Auffallend ist, dass Chur allein gleich viel Spruchleute
aufwies, wie alle Landgemeinden zusammen, also einen sehr beacht-
lichen Machtfaktor darstellte.

Wie M. Berger ausfiihrt, waren die eben erwahnte Ubergabe an
Osterreich und die 1363 erfolgte Einverleibung von Tirol und Vor-
arlberg in den Osterreichischen Staatsverband der Grund, dass es
irgendeinmal zwischen 1363 und 1367 in Zernez zu einer Ausspra-
che zwischen dem Bischof und den Gegnern seiner Politik — unter
anderm den Biirgern von Chur —kam. Sie endete ohne positives Er-
gebnis, was dann am 29. Januar 1367 in Chur, ohne den Bischof, zu
einer weiteren Beratung und zur Griindung des Gotteshausbundes
fiihrte. Partner waren das Domkapitel, viele Ministerialen als Re-
prasentanten der Landgemeinden, der Rat und die Biirger von
Chur. Von fiinfzehn Sieglern siegelte die Stadt als letzte. Das Siegel
ist inzwischen verlorengegangen. ,

Dass das Biindnis von 1367 nur gegen Bischof Peter personlich
und seine Politik gerichtet war, beweist jenes merkwiirdige Ab-
kommnis von 1392, in dem das Bistum — der Bischof an erster Stel-
le~, «ammann, derrat und die statt gemainlich daselbs ze Cur» und
die Gotteshausgemeinden Osterreich jegliche Hilfe «mit lib und
gut» im Raume Etsch-Bodensee-Walensee zusagten. Osterreich
versprach dagegen, die Freiheiten der Gotteshausleute nicht zu
schmilern. M. Berger erklirt die befremdliche Verbindung iiber-
zeugend damit, dass die Gotteshausleute froh sein mussten, wenn
der damalige tiberaus kriegslustige Bischof Hartmann von Werden-
berg-Sargans sich wenigstens mit Osterreich verstindigen konnte.
Fiir Chur im besonderen ist die Urkunde deshalb wichtig, als sie uns
zeigt, dass die Stadt mit Ammann und Rat diesmal gleich hinter
Bischof und Domkapitel aufgefiihrt wird, vor den Ministerialen und
den erstmals gesondert genannten liandlichen Gotteshausgemein-
den. Churs Macht im Gotteshausbund ist somit schon weit vorange-
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trieben. Die Stadt siegelt denn auch direkt hinter den geistlichen
Instanzen.

Da der Ammann, der Rat und die Biirger schon vor 1300 als
gemeinsam Handelnde auftreten und sich im 14. Jahrhundert die
Formel «der Rat und die burger» unverandert wiederholt, ist nicht
einzusehen, warum es ein Rathaus nicht schon vor 1300 gegeben
haben soll. Die selbstbewusste Fiihrung eines Siegels spricht eher
dafiir. Allerdings, beweisen lasst es sich nicht. Eine Ratstube wird in
der Stadtordnung von 1370 erwahnt, «ze Chur in der Rat stu-
ben».%¢ Wir sind der Ansicht, dass, wenn es zur gleichen Zeit ein
Werkmeisterhaus gab, auch ein Rathaus wahrscheinlich ist, nicht
nur eine Ratstube in irgendeinem Haus. Ausdriicklich genannt
wird ein «Rathus» erst 1386.%7 Von ihm war im Abschnitt iiber die
Spitéler schon die Rede, weil es eben damals in ein Spital umgewan-
delt wurde. Uber den Grund dieser Umwandlung gehen die Mei-
nungen auseinander. M. Berger nimmt an, die Churer hétten das
Rathaus gleichsam im Zusammenhang mit der Griindung des Got-
teshausbundes «nur kurz nach 1367» erbaut, und zwar ohne Einwil-
ligung des Bischofs, der dann die Umwandlung in ein Spital dekre-
tiert, also dem stadtischen Freiheitsstreben fiir einmal einen Riegel
geschoben habe.®® P. Kopp sieht in der Umwandlung den Erfolg
einer sehr wirksamen Predigt des Bischofs «als elegante Massnahme
gegen die Stadt».?® E. Poeschel erkliarte die Umwandlung mit der
«Verbiirgerlichung des Krankenwesens».”® Nach unserm Dafiirhal-
ten kommt in der Haltung des Bischofs eine Abwehr gegen die schon
so weit vorgeschrittene Emanzipation der Stadt nicht mehr in Fra-
ge. Wir denken uns die Sache eher so, dass das bescheidene Rathaus
abgerissen und durch ein dem gesteigerten Ansehen der Stadt ent-
sprechendes ersetzt werden sollte. Durch Fiirbitte des Bischofs ergab
sich dann die neue Losung, die im Sinne E. Poeschels in schonster
Weise auch dem neuen sozialen Denken entgegenkam. Wenn
P. Kopp mit E. Poeschel darin einiggeht, dass die Stadt aber schon
bald nach 1386 wieder iiber ein Rathaus verfiigt habe, so pflichten
wir dem durchaus bei. Dieser Tatbestand spricht aber auch gegen
eine bischofliche politische «Intrige» bei der Umwandlung des al-
ten Rathauses in ein Spital.

Wir wissen, dass der Nordtrakt des heutigen Rathauses Teil des
einstigen Spitals zum Heiligen Geist und noch friiher das erste Chu-
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rer Rathaus war.”! Als das letztere zu einem Spital «degradiert»
wurde, diirfte man bereits den Bau eines neuen Rathauses mit ange-
gliederter Kaufhalle erwogen haben, einer Doppelanlage, wie sie «im
deutschen Kulturkreis ziemlich allgemein im Gebrauch war».,?2 Be-
weis fiir unsere Annahme ist der Siidtrakt des heutigen Rathauses,
— nicht der Nordtrakt, wie Poeschel irrtiimlich sagt?® — der durch
eine leider nicht mehr sichtbare Tiire auf der Nordseite einigermas-
sen datiert ist. Der Tiirsturz, ein grosser horizontaler Steinblock,
den wir anlisslich der letzten Renovation der Halle sahen, spricht
fiir Entstehung in der romanischen Epoche. Dieses alte Gebaude
und das noérdlich anstossende Areal, auf dem vielleicht schon kurz
vor 1413 ein Kaufhaus errichtet wurde,4 muss die Stadt um 1386
erworben haben. Der Nordtrakt des heutigen Rathauses kam erst
nach Aufhebung des Spitals um 1550 zu den beiden Teilen Amts-
haus und Kaufhaus. Eine Planskizze mag den Ablauf der Bauperio-

den erlautern.
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Fig. 15. Planskizze zur Entwicklungsgeschichte des Rathauses.

Ca. 1260-1386 erstes Rathaus (1), dann Spital
1386 zweites Rathaus (2)

1413 Anbau mit Kaufhalle (3)

1554 Einbeziehung des Spitals (1)

1398 Weihe der Heiliggeistkapelle (4)

Biirgerliche Berufe und Gewerbebetriebe

Ohne Vollstandigkeit zu beanspruchen, zihlen wir hier die in
der Zeit von 1200 bis ca. 1400 von erwerbstéitigen Biirgern ausgeiib-
ten Berufe auf, wobei Bauern und Wirte nicht beriicksichtigt werden:
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Goldschmied, 13. Jh. Aurifex Turicensis, 1375

Hans Rober Goldschmied zu Cur

Schmied, 1249 Ulricus Faber, 1263 Olricus fabri

Fischer, 1249 Conradus Piscator, 1290 C. piscator

Schneider, 1263 Rodolfus sertori, 1330 Wernherus sartor

Schwertfeger, 1270 Ruodolfus Schilling dictus Furbespada, 1345
Agnes Swerfiirblin :

Gerber, 1281 C. pelliparius

Metzger, 1290 Fridericus carnifex, 1373 Conradus dictus Metzger

Maler, 1290 Berchtoldus pictor

Ziegenhirt, ca. 1310 Petrus dictus Caprarius

Kramer, 1320 Lucinus institor

Kiirschner, 1321 Wilhelmus pellifex

Badmeister, 1322 Gaudentius Balneator, 1327 Gaudenz von der
Badstuben |

Zimmermann, 1330 Rudolfus carpentarius

Weber, ca. 1330 Agnesa textrix

Soldner, 1345 Gwilhelmus gladiator

Spengler, 1373 Johannes dictus Spengler

Schuhmacher, 1384 Cunradus sutor, 1388 Oto calcifex

Taschenmacher, 1421 «an der Teschenmacherin hus»

. Fig. 16.
: 4 ‘ 3 Planskizze zu den Gewerbeanlagen
‘ / , am Arcasplatz, um 1370, -

. Das «griechische Badstiibli»
. Metzgertor

. Obere Badstube

. Metzg

. Chorherrenmiihle

. Vitztummiihle
. Miihlbach

IO OB GO N
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Merkwiirdigerweise sind wir, vom bischéflichen Hof abgesehen,
weder auf einen Bicker (pistor), noch auf ein Backhaus (pistrina)
gestossen, ebensowenig auf einen Miiller (molitor). Nach einer Ur-
kunde vom 13. Juni 1408 im bischéflichen Archiv gab es in Chur
eine Brotlaube, wo die Bicker ihr Brot verkaufen sollten, und der
vom Bischof eingesetzte Ammann tiberwachte dieselben wie iiber-
haupt den gesamten Brotverkauf. Uber den Standort der Brotlaube
im 14, Jahrhundert erfahren wir nichts; sie diirfte sich am St. Mar-
tinsplatz befunden haben. Die Ortlichkeit aber, wo geschlachtet und
Fleisch verkauft wurde, lasst sich aus den vielen Urkunden, in denen
das «macellum», d. h. Schlachthaus vorkommt, genau lokalisieren.
Die Lage war im Grunde die einzig mogliche: innerhalb der Stadt-
mauer, aber am Metzger- oder Gerbertor, der Verbindung zur na-
hen Plessur, und, was ebenso wichtig war, auch unmittelbar am un-
tern Miihlbach gelegen. Vom letztern bezog das «macellum» das
saubere Wasser, wihrend das schmutzige und Abfélle in der Plessur
verschwinden konnten. Baulich bildete die «metzgi» den nordli-
chen Teil der heutigen Metzgmiihle, ein aus Metzg und Miihle zu-
sammengesetzter Gebaudekomplex, der neuerdings die Volksbiblio-
thek beherbergt. Das «macellum», tiber das, wie bei der Brotlaube,
der Ammann wachte, wird schon 1254 genannt,”% nicht erst 1318,7¢
und bildete als Gewerbebetrieb mit mehreren Arbeitern im gleichen
Haus sozusagen den Keim zum viel spéter realisierten Zunftwesen.
Die Metzg betreffend sind in der Stadtordnung von 1370 zwei inter-
essante Verfiigungen festgehalten worden.?” Erstens wird gesagt,
dass die Metzger (Plural!) das Recht haben, Schlachtvieh auf der
Churer Allmend weiden zu lassen, sie diirfen dasselbe aber gegen
hohe Bussen nicht wieder verkaufen. Zweitens miissen Einheimische
und Fremde, die sich mit Schafherden bei Chur aufhalten, auf hun-
dert Tiere je zehn den Metzgern verkaufen. Die Versorgung mit
Fleisch war also gut organisiert und der Absatz, der Einnahmen
wegen, sehr wahrscheinlich im Sinne eines Monopols geregelt, 4hn-
lich wie beim Brot. Bis 1373 gab es in Chur eindeutig ein einziges
Schlachthaus, «domus prope et iuxta macellum ejusdem civitatis»,?8
aber fiir das Ende des Jahrhunderts l4sst sich, wohl in der Nihe des
Schelmenturmes, eine zweite, untere « Metzzig» nachweisen.”®

Zugleich mit dem Schlachthaus wird 1254 auch die danebenlie-
gende Miihle erwahnt, «molendinum iuxta macellum situm». Es ist
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1359 die «korherren miili, die gelegen ist ze Cur in der Stat ober-
halb der Metzgi».8® Sie hatte am meisten Wasser, weil der Miihl-
bach im weitern Verlauf fiir die Stadt und fiir die Bewéasserung von
Gérten und Feldern abgezweigt wurde. Urkundlich noch friiher be-
legt als die Chorherrenmiihle ist jene 1150 genannte, von der wir
oben schon sprachen. Sie wurde erst bei der grossen Ummauerung
in den Ring einbezogen als vierte im Innern der Stadt. Im 14. Jahr-
hundert gehérten die Miihlen noch dem Bischof, waren aber als Le-
hen vergeben. So bildeten auch die Miiller, wie schon die Backer
und Metzger, eine Interessengemeinschaft, die fiir das spitere Ent-
stehen der Ziinfte Vorarbeit leisten konnte. Der untere Miihlbach,
der noch heute unsichtbar die Stadt durchfliesst, betrieb um 1370
trotz mehrmaliger Wasserabgabe noch eine fiinfte Miihle im Nor-
den der Stadt, war also von jeher ein ansehnlicher Bach. Er wird in
den Urkunden Fluss genannt: 1321 «flumen dictus Miilbach»,81 1373
«rivus (spanisch rio) per civitatem Curiensem manans»,®2 1384 «ad
rivum seu fluvium transmanantem per civitatem Curiensem dictum
Miilibach» 83, Ebenfalls am untern Miihlbach, aber ausserhalb der
Mauer befanden sich unweit des Metzgertores Gerben, Walchen und
Stampfen. Nach der-Stadtordnung von 1370 war es ausschliesslich
Pflicht der fiinf am untern Miihlbach gelegenen Miihlen, das Bach-
bett instandzuhalten und um den Zufluss des Wassers besorgt zu sein.
Am obern Miihlbach, im Welschdorfli, gab es drei Miihlen, wihrend
von einer Sdgemiihle an der Plessur 134484 und 1361% die Rede ist.
Unter den Gewerbetreibenden tritt 13228° ein «balneator» auf,
d. h. einer, der eine Badeanstalt besitzt. Derselbe wird 1327 «Gau-
denz von der badstuben» genannt. Eine Eintragung im Necrolo-
gium Curiense gibt uns den Standort des Bades um 1310 an, «tres
domuncule site apud Archas ubi exitur apud Balnei stupham a late-
re muri», «drei kleine Hauser, die am Rand von Arcas liegen, da,
wo man bei der an die Stadtmauer anstossenden Badstube hinaus-
geht».87 Diese Badstube ist offenbar mit derjenigen identisch, die
1448 als «oberes Schwitzbad», «de estuario superiore»88 und 1454
noch genauer lokalisiert wird, «ab der obern badstuben ze Cur in
der statt ze Arks gelegen. . . ze nechst by der Chorherren miily gele-
gen».8% Es handelt sich somit um ein Warmluft- und Heisswasser-
bad innen auf der linken Seite des Metzgertores, wo auch die Chor-
herrenmiihle stand. : :
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Nun erfihrt man aber aus einer Urkunde von 1413.9° dass es
frither einmal im Quartier Arcas, in einer Reihe von Hiusern und
Stallen zwischen der neuerdings verschwundenen Metzger- und
Praximergasse, ein Warmluftbad gegeben hat. In der Urkunde
geht es um einen Kauf von Haus, Hofstatt und Stadel in der Stadt
«da man spricht ze Argx», angrenzend vorn und hinten an die offene
gemeine Strasse, oben an Albert Underm Weg von Trimmis seligen
Haus und Stall «da das kriechsch badstubli vor zitten uff was», auf
der andern Seite an Hans von Aufers seligen Erblehen. Haus und
Stall des verstorbenen Albert von Trimmis stehen also da, wo sich
einst eine «griechische» Badstube befand. Mit dem Ausdruck «vor
zitten» diirfte noch das 13. Jahrhundert gemeint sein. Das braucht
weiter nicht zu verwundern; denn erstens war das Baden zu Hause
der Feuergefahr wegen streng verboten, z. B. in Thusis 149191, und
1529 lag die dortige Badstube immer noch auf der andern Seite der
Nolla,?? zweitens weil mit grosser Wahrscheinlichkeit eine Badstube
in Chur schon fiir das 8. Jahrhundert durch die Lex Romana Cu-
riensis bezeugt sein diirfte. Es heisst da: « « Omnes dominicis diebus,
qui in carceribus sunt constricti,. . . Judex eos sub custodia in bal-
neo lavare faciat», «der Richter moge dafiir besorgt sein, dass sich
die Gefingnisinsassen unter Bewachung jeden Sonntag im Bade wa-
schen».?3 Fiir das Kloster St. Gallen nennt der Klosterplan aus dem
frithen 9. Jahrhundert mindestens vier Badehiuser,®* und Heisswas-
serbidder sind auch zur Zeit Ekkehards I., gestorben 973, in der
Chronik Ekkehards IV., ca. 1000-1060, iiberliefert.?5

Dass das Badeleben besonders durch die Kreuzziige Auftrieb er-
hielt, ist eine bekannte Tatsache, In der Malerei um 1300 ist mit
«griechischer» Manier die byzantinische gemeint, ebenso beim
«Solstitium secundum Grecos».?® Gleich verhilt es sich mit dem
«griechischen», im byzantinischen und arabischen Bereich iiberlie-
ferten Heissluft- und Heisswasserbad, das auf altgriechisch-rémische
Tradition zuriickgeht. Es ist das heutige tiirkische Bad mit seinen
verschiedenen Prozeduren in mindestens zwei Radumen.

Von einer zweiten, unteren Badstube haben wir erst aus dem
Anfang des 15. Jahrhunderts Kenntnis, «ein gartli. .. ist gelegen
under der undren badstuben zwischen der Cameri garten und der
werchmaistrin garten».®” Dass es sich auch hier um ein «griechi-
sches» Bad handelte, besagt eine Eintragung von 1453 im Necrolo-
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gium Curiense, *® «domus Ulrici Fischer sita retro domum marcan-
zie ubi itur ad domum estuarii inferioris», «das Haus des Ulrich
Fischer, gelegen hinter dem Kaufhaus, wo man zum untern
Schwitzbad geht». 1515 wird der Standort des Bades mit «under
dem spital gelegen» angegeben.?® Gemeint ist der heutige Miihle-
platz.

] [] o ;
O 1) © | 4

Fig. 17. Skizzen von Badehdusern im Kloster St. Gallen, nach dem
karolingischen Plan.

1. Kiiche (links) und Badehaus fiir die Kranken
2. Bade- und Waschhaus fiir die Mdnche

Anlasslich der 1973 durchgefiihrten Restaurierung der langst
aus Schlachthaus, Badstube und Chorherrenmiihle entstandenen
Metzgmiihle konnte ein Teil des Areals — leider nur fliichtig — auch
archiologisch untersucht werden. Im vordern, siidlich an die Stadt-
mauer angrenzenden Raum wurden vier, vom kurzen Feuergang
abgesehen, mehr oder weniger runde Brandbdden von 0,70, 1,00,
1,10 und 1,50 m Durchmesser und nérdlich angrenzend ein rechtek-
kiger Brandboden von 5 mal 4,5 m freigelegt. Man schloss zunichst
auf Spuren hoch- und spatmittelalterlicher Backofen.19? Ein Augen-
schein unsererseits liess uns in Anbetracht des Standortes, der zu
tiefen Lage der Brandbéden und der fiir Backdfen meistens viel zu
kleinen Durchmesser einzig an die letzten Spuren der obern Badstu-
be denken. Die Feuerlécher gewdhnlicher Kessel fiir das Wasser der
grossen Wische haben in der Regel 1,00 bis 1,20 m Durchmesser,
und der abnormale Kessel des alten Badhauses in Pignia soll gut
2,00 m breit gewesen sein. Die Haufung und verschiedene Grosse
der runden Fliachen, d. h. der Feuerherde, ist vielleicht mit dem je-
weiligen Bedarf an Badewasser zu erkliren. Auf alle Fille liegt ein
Vergleich mit den im St. Galler Klosterplan aus dem friihen
9. Jahrhundert skizzierten Bad- und Waschhiusern, «balnearum
domus», «balneatorium et lavandi locus», nahe.101 Die Kreise in

191



den Ecken mdochten wir im Gegensatz zu W. Horn als Feuerherde
fiir das Wasser, nicht als Badebottiche, die Rechtecke an den Seiten
als Badewannen, nicht als Banke, das Quadrat in der Mitte aber,
mit W. Horn, als zentrale Feuerstelle erkliren. Wir lassen uns dabei
auch vom Gedanken an romische Thermeneinrichtungen leiten, nur
befanden sich dort die Herdstellen mit den Wasserbehiltern ausser-
halb des Caldariums. Auch beim frithmittelalterlichen Baptisterium
in Zillis lag die Herdstelle ausserhalb des Taufraumes.1°? Die ge-
nannten Kreise treten iibrigens neben rechteckigen Trogen auch in
den Skizzen der St. Galler Brauhiuser auf, und wenn bei einem
Badhaus in der Mitte der Kreise je ein grosser Punkt eingezeichnet
wurde, ist damit sicher nicht eine Person gemeint gewesen. Dass der
erwahnte rechteckige Brandboden in der « Metzgmiihle» mit einer
Art Hypokaustanlage fiir das Heissluftbad in Beziehung gestanden
haben konnte, erscheint uns aber als sehr unwahrscheinlich.13 Fiir
die Abklarung gerade dieser Frage wiren minutiose Ausgrabungen
notwendig gewesen.
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Anmerkungen zu «Erwachen und Aufstieg des Biirgertums»

23

W. Schlesinger, Burg und Stadt, in Festschrift fiir Theodor Mayer, S. 104.
Claude Campiche, Die Comunalverfassung von Como im 12. und 13. Jh., S. 32f.
BU, Nr. 435 und Nr. 456.

C. Campiche, a. a. O., S. 76f.

C. Simonett, Ein Urkundenfund zum Hospiz in Capella, in BMB 1965, S. 292 ff.
P. Liver, Abhandlungen zur Rechtsgeschichte, S. 332,

G. Masson, Das Staunen der Welt, Friedrich II., S. 177f,

Die Kunstdenkmiler von Basel-Stadt, Bd. 1, S. 65

CD, Bd. 2, S. 109.

Necrol. Cur., 12. Januar,

J. G. Mayer, Geschichte des Bistums Chur, Bd. 1, S. 343.

- P. C. Planta, Verfassungsgeschichte der Stadt Chur, S. 36, Anm. a.

a.a. 0., S. 35.

BU, Nr. 696.

J. Muraro, Untersuchungen zur Geschichte der Freiherren von Vaz, S. 14,
BU, Nr. 807.

BU, Nr. 923.

BU, Nr. 946.

Necrol. Cur., 30. Mai.

BU, Nr. 865.

BU, Nr. 666.

BU, Nr. 1053. .

J. Muraro, a. a. O., S. 26.

BU, Nr. 1110.

M. Berger, Churs Stellung im Gotteshausbund, S. 209f.
Briefliche Mitteilung von C. Lapaire, 22. Juli 1971.

BU, Nr. 1232.

C. Simonett, a. a. O., S. 295f.

CD, Bd. 2, Nr. 193,

BU, Nr. 1011.

F. v. Jecklin, Die Siegel des Kanzleramtes in Chur, in Schweiz. Archiv fiir Heraldik
1897, S. 24 ff. Nach Jecklin gab es den Stadtkanzler erst seit 1311.
Necrol. Cur., 30. Mai.

CD, Bd. 3, S. 214f.; P. C. Planta, a. a. O, S. 35.

CD, Bd. 3, S. 215.

BU, Nr. 1100.

CD, Bd. 2, S. 111.

ebenda, S. 114,

CD, Bd. 3, Nr. 80.

BU, Nr. 1110.

C. Campiche, a. a. O., S, 104f., S. 250.

Beitrige zu Geschichte und Kulturgeschichte aus den Churer Totenbiichern, S. 44,
BU, Nr. 1008.

Zur Entstehung der Churer Stadtverfassung, S. 153,

BU, Nr. 1232.

Wagner/Salis, Die Rechtsquellen des Kantons Graubiinden, 1. Teil, S. 135 ff.
CD, Bd. 3, S. 211. .

P. C. Planta, a. a. O., S. 18.

ebenda, S. 33, Anm. 2.

CD, Bd. 2, Nr. 113.

ebenda, Nr. 113.

ebenda, Nr. 146.

s. Anm. 48.

CD, Bd. 2, Nr. 157.
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Bei E. Meyer-Marthaler, Die Siegel der Bischéfe von Chur, S. 20, Anm. 56, ist das
Datum 1322 verschrieben fiir 1332,

ebenda, S. 15.

Geschichte des Bistums Chur, Bd. 1, S. 343,

Festschrift 600 Jahre Gotteshausbund, S. 209 ff.

20. Januar.

15, April

O. Vasella, Geschichte des Predigerklosters St. Nicolai, S. 105, Nr. 21,

F. v. Jecklin, a. a. O., S. 24ff.

CD, Bd. 4, Nr. 125. Die gesiegelte Urkunde liegt im bischéflichen Archiv,
Staatsarchiv des Kantons Ziirich, CI, Stadt und Land, Nr. 1391.

CD, Bd. 3, Nr. 80; P, C. Planta, a. a. O., S. 26.

Festschrift 600 Jahre Gotteshausbund, S. 205 ff.

CD, Bd. 3, S. 209.

ebenda, Bd. 4, Nr. 125. Das in der Uberschrift falsch gedruckte Datum 1388 wurde
von M. Berger iibernommen.

Festschrift 600 Jahre Gotteshausbund, S. 211f.

BMB 1974, S. 129ff.

ebenda, 1945, S. 56.

Kdm. Grb., Bd. 7, S. 284f,, S. 294,

ebenda, S. 290.

ebenda, S. 289.

ebenda, S. 290, Anm. 1.

BU, Nr. 898, «molendinum iuxta macellum situm».

H. Killias, Zur Entstehung der Churer Stadtverfassung, S. 57.

CD, Bd. 3, S. 211f.

CD, Bd. 3, Nr. 173.

A. Schorta, Das Landschaftsbild von Chur im 14, Jh., Nr. 116.

CD, Bd. 3, Nr. 80.

Necrol. Cur., 1. Juli.

CD, Bd. 3, Nr. 173.

Necrol. Cur., 15. Oktober.

CD, Bd. 2, Nr. 296.

CD, Bd. 3, Nr. 96.

CD, Bd. 2, Nr. 193.

24, Januar.

Necrol. Cur., 5. Juli.

A. Schorta, a. a. O., Nr. 49.

F. v. Jecklin, Zinsbuch des Pramonstratenserklosters Churwalden, S. 58, °
Gemeindearchiv, Dorfordnung.

ebenda, Urkunde Nr. 16.

E. Meyer-Marthaler, Lex Romana Curiensis, 2. Aufl., S. 263: .

W. Horn, On the Author of the Plan of St. Gall, in Studlen zum St. Galler Kloster-
plan, S. 112ff,

Ricarda Liver, BMB 1974, S. 41f.

Necrol. Cur., 20. Juni.

J. C. Muoth Zwei sogen. Amterbiicher des Bistums Chur, S. 35,

I. April.

F.v. Jecklin, Zinsbuch des Klosters St. Nicolai, S. 33.

BMB 1973, S. 313; die Masse wurden uns vom Kantonsarchaologen Chr. Zindel
mitgeteilt.

W. Horn, a. a. O,, S. 115, Skizzen.

C. Simonett, BMB 1938, S. 329 (Plan), S. 331f. (Text) -

Zum Badewesen vgl. K. Wickerlin, Heilmethoden in einem spatmlttelalterhchen
Medizinalbuch, Schweizer Volkskunde 1976, S. 15f.



Das Haus der Minnesinger
(erwédhnt 1383)

Fiir die Gesellschaftsordnung erscheint das frithe 14. Jahrhun-
dert durchaus als eine Wende. In gleichem Masse wie die Biirger in
ihrem Freiheitsdrang erstarkten ging das feudale Herrentum mit
seinen vielféltigen kulturellen Interessen dem Ende entgegen. Nichts
zeigt das deutlicher, als das Schwinden der unzéhligen Ritternamen
in den Totenbiichern der Kathedrale. Nach diesen hat man den
Eindruck, dass die Stadt noch um 1300 von raschen Hufschligen
und Waffengeklirr geradezu widerhallte und keineswegs das dorfli-
che Stiddtchen der spatern Zeit war. Uberdies besagen die Urkun-
den, dass auch alle Burgherren von Graubiinden und viele der be-
nachbarten oder durchziehenden Adligen irgendwie mit Chur ver-
bunden waren. Die diistern Tavernen und lauten Platze in der Stadt
lockten nicht weniger als das stolze bischéfliche Schloss und die fei-
erliche Kathedrale auf der Anhshe. Das bunte Stadtleben, seine Ge-
selligkeit und seine «freiere» Luft waren fiir die Bewohner weit ab-
liegender, vollig isolierter und unwirtlicher Burgen geradezu eine
Notwendigkeit. Chur bedeutete im besonderen fiir sie Kontakt
mit der Welt. Wir haben uns deshalb lange gewundert, dass hier den
Spuren der Minnesidngerzeit kaum je Beachtung geschenkt wurde,
obwohl die Erwahnung eines Minnesangerhauses in einer Urkunde
von 1383 langst bekannt war.' Die Schwierigkeit liegt wohl in der
Schreibweise des Wortes. C. von Moor schrieb filschlicherweise
«der Minensenginer hus». Eine Uberpriifung der Originalurkun-
de durch E. Poeschel und uns ergab, dass eindeutig «der Minnen-
senginen hus» geschrieben steht. E. Poeschel entschied sich dafiir,
dass die Endung «inen» nur «als Femininum befriedigend erklar-
bar... und als Singular aufzufassen» sei.? Verstandlicherweise er-
schien diese «Minnesingerin» E. Poeschel aber als hochst ritsel-
haft. Fiir uns kam eine solche nie in Frage. Die Endungen «in» und
«inen» sind in Churer Urkunden dieser Zeit typisch auch fiir ménn-
liche Plural-Genitivendungen, wie z. B. «der werchmaistrin gar-
ten» oder «der werchmaistrinen huse» oder «der Ganserinen miili»
und so fort. A. Schorta hat neuerdings unsere Auffassung bestitigt.
Es gab keine weiblichen Minnesdnger oder gar Werkmeister! Der
Minnedienst war ausschliesslich eine Angelegenheit von adligen
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Minnern. Nur solche konnten eine Minnesangerschule besuchen
und ein Minnesangerhaus besitzen; dafiir bedarf es keines weiteren
Beweises als die Miniaturen und Gedichte der um 1320 entstande-
nen Ziircher Manesse-Handschrift. Nach der Grenzbeschreibung
der Urkunde von 1383 lag das Churer Minnesangerhaus am Miihl-
bach, nahe beim Haus der Werkmeister, an der jetzigen untern
Poststrasse. Hier trafen sich wohl einheimische und fremde Sanger
und Dichterlinge, dhnlich, wie das — nur mit andern Zielen und
andern Instrumenten — heute wieder Mode ist, und von hier zogen
sie aus in unsere Taler, von Burg zu Burg, wie gegenwirtig von
einem «Showroom» zum andern.

In der Manesse-Handschrift ist ein einziger, vermutlich der be-
ste Biindner Minnesanger im Bilde festgehalten und mit fiinf Liebes-
liedern vertreten. C. von Jecklin sagt trotzdem, es sei kein bedeuten-
der Sanger gewesen.? Gemeint ist Heinrich von Frauenberg, der zu-
nachst auf seiner gleichnamigen Burg bei Ruschein sass und sehr
wahrscheinlich kurz vor 1314 in der Burg Gutenberg bei Balzers
starb. Vielleicht war er der Griinder des Minnesingerhauses in
Chur und Meister einer Minnesingerschule, so, wie Gottfried von
Strassburg es in seiner Stadt oder Heinrich Frauenlobin Mainz war.
Wir wissen, dass Heinrich von Frauenberg verschiedentlich als treu-
er Anhédnger des Bischofs auftrat und somit auch oft in' Chur weilte.
Dasselbe ist fiir den im 13. Jahrhundert lebenden Misoxer Minne-
sanger Heinrich von Sax anzunehmen,* um so mehr, als Vertreter
seines' Geschlechtes im 12. und 13. Jahrhundert in Chur starben.?

Fiir die Minneséngerzeit sprechen in Graubiinden einige heral-
disch oder mit eisernen Rosetten verzierte, stets aus Buchenholz her-
gestellte Késtchen. Sie stammen ohne Zweifel aus Burgen im Dom-
leschg, im Schams und im Prattigau. Wesentlicher als diese sind
jedoch die Malereien des Meisters von Waltensburg, die ganz der
héfischen Welt der Manesse-Handschrift verpflichtet sind : im Turm
von Maienfeld. z. B. die Begriissung einer Kénigin durch Dietrich
von Bern und eine Gesellschaft adliger Damen und Herren, in
St. Georg in Rhiziins eine grossartige Drachentétung mit dem Rit-
ter Georg, in der Kathedrale und in einigen andern Kirchen heilige
Frauen als vollendete Damen der Zeit. Als letzte Ausserung dieser
nur auf die vornehme Welt des 14. Jahrhunderts: ausgerichteten
Kunst sind schliesslich hochst lebendige ' Jagdszenen im Schloss
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selbst und aussen am Schlossturm von Rhéziins und in einem Saal
eines Hauses in Fiirstenau, vor allem aber die knapp geschilderte
Sage von Tristan und Isolde als Wandmalerei eines Raumes im
Schloss Rhiziins aufzufassen. Wenn man hier zwischen flatternden
Nachtvigeln das beriihmte Liebespaar mit Brangéne, Konig Marke
im Baum versteckt und das hilfreiche Bachlein sieht, genau so, wie
Gottfried von Strassburg sie uns geschildert hat, dann ist ein Minne-
sangerhaus im nahen Chur mehr als verstandlich. Es miisste auch
ohne sicheren Beleg in einem so ausgesprochenen Land der Burgen
und Passe zwangslaufig vorausgesetzt werden. Seine sehr spate Er-
wahnung charakterisiert den endgiiltigen Abschluss der Feudalzeit.

Anmerkungen zu «Das Haus der Minnesidnger»

1 CD, Bd. 4, Nr. 68.
2 BMB 1945, S. 62f.
3 Heinrich von Frauenberg; ein biindnerischer Minnesinger, in JB HAGG 1906,

S. 1191
C. Simonett, Doch eine Johanniter-Kommende im Misox, in BMB 1964, S. 254.

Necrol. Cur., 30. Mai, 1. September.
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Ortsregister zum Stadtgebiet von Chur

Arcas 159, 167 Meierhéfe 79, 98, 166 f.
Badstuben 189 ff. Minneséngerhaus 194 ff.
Baptisterium 41, 96 ' Miihlen 159, 179, 188f.
Bonaduz 44 Miihlbiche 34
Briicken 113, 179 Miihlbach, oberer 179
Burgus superior 164 ff. unterer 70 f., 189
Castellum 98 Miinzstitte 103, 107, 113
Castrum 149 Offiziershaus, romisches 35
Churwalden 44 Palatium 147f,

Kloster 128 Palazi magno 38, 68
Civitas 67f., 97 ff., 111f. pitschen 38, 68
Clavuz 163, 167f. Pfalz 68
Curia 16, 20 ff. Planaterra 15, 96 f., 100, 117
Ehrenbogen, rémischer 29 f. Plessur 13, 34
Emerita hl., Reliquiengrab Punt arsitscha 43

641, 871,

Rathaus 99, 180, 185f.

Fn.eieck" 72, 167 Reichsstrasse, Reichsgasse 72, 167
Friedhofe 131 f. Stgemiihle 189

Gerichtsstitten 141 Salas 167

Heiliggeist, Kapelle 132 f. St. Andreas 63 £, 87, 89£,, 97, 126

Spital 132 .
St. Antonius 127
«Hof» 15, 42 1., 147 ff. St. Florinus 91

Hofkellerei, siche Torturm St. Hilarius 91£,, 127

Igis 44 y
) St. Johannes Baptista 96
Imburg = imus Burgus 164 ff. St. Laurentius 91

Kasernen, rémische 35 St. Lucius, Kirche, 1. Bau 85

Kathedrale 2. Bau 125 ff.
1. Bau 48 ff.
Kloster 82, 122 ff.
2, Bau 92 ff. Ruhesti derReliquien 65, 82 ff.
oy uhestitten der Reliquien 65, 82 fT.,

85ff., 104 ff.,, 1201f,, 124f., 126

Kénigshof 114f. Fiirstenabsteige 123 f.

Landquart 43 St. Martin, Kirche 63, 93 f.
Leprosenhaus 127 Hospiz 127, 132

Liien 114 St. Margrethen, Kapelle 128
Marktplitze 165f. ‘Meierhof 79

Marsél 147 f. : St. Nicolai, Kloster 128 ff,
Mausoleum der Bischéfe 53 ff. Quartier 167
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St. Peter 38 ff., 91
St. Regula 96 f.

St. Salvator 23, 91
St. Stephan 61 f.
Schanfigg 44
Schlachthiuser 188
Sennhofareal 66
Spinél 139 f., 149 ff.

Stadtmauer, Tiirme und Tore
66f., 99, 112f., 159 ff., 163

Strelapass 44

Stube 149, 185

Stisser Winkel 167

Sust 169

Tamins 44

Tavernen 169

Teudoranes 74
Theodoricopolis 59 ff., 66 ff.

Theoderichturm 67
Thermen 31 ff.

Torturm = Theoderichturm
und Hofkellerei 140, 148 f.

Trin 43

Turratscha 152

Vicus 25f1., 68

Viktoridengruft 88 ff.

Vivair 36

Wilder 117

Wasserleitungen 34 f.

Welschdorfli 15, 23 ff., 68, 111,
1141, '

Werkmeisterhaus 99, 179 f.

Wirtschaftsbauten 168 f.

Wohnbauten 168

«Wélbe» 152

Zollstation 111 ff.
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2. Bronzezeit. Votivspirale (S. 14) 3. Rémische Dianastatuette (S. 30)



Tafel 2

5. Rémische. Inschrift (S. 28) 6. Rémische Wandmalerei, Schwan
(S. 26)



Tafel 3

7. und 8. Rcliquiensarkophag (S.51)

9. Inschrift von 548 (S. 54)



Tafel 4

11. Gipsmedaillon (S. 51)

12. Fragment
eines Marmorreliefs

(S. 62)



Tafel 5

15. Athalaricus
526-534 (S. 72)

16. Heraclius und
Heraclius Const.

613-630 (S. 74)

17. Karl der Grosse,
um 790 in Chur
gepragt (S. 103)

18. Bischof Friedrich v. Montfort, 1282-1290 (S. 143)

Miinzen aus Chur (13, 14 verkleinert, 15-18 vergrossert)



Tafel 6

19. Kathedrale. St. Laurentiusaltar (S. 93)

20. Kathedrale. Riickseite des Hochaltars mit eingelassener dlterer Altarplatte (S. 51)



21
(S
22
(S
23
(S
24
(S
25
(S

Churer Siegel
(natiirliche Grosse)

. Stadt, um 1260

. 175)

. Bischofl. Notar, 1291
. 143)

. Stadt, um 1300

. 181)

. Stadt, um 1330

. 182)

. Stadt, wahrsch. 1465
. 183)

Tafel 7




Tafel 8

27. Chur.
Der Altstadtkern,
1965 (S. 113)

26. Kanzlersiegel, mit
Reichsadler, um 1240
(S. 176) 29. Hof, Turm der Reichsvégte (S. 151)
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