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Die Geschichte des Prafekturrates

ITI. Teil

Von Jakob Zimmerli



ABKURZUNGEN

Prot. Protokoll des Praefekturrats, Staatsarchiv Chur
Gem.-A. Archiv des Freiherrn A. v. Salis in Gemiinden
Bo. Archiv der Familie Salis in Bondo.

AHR Actensammlung aus der Zeit der Helvetischen Republik, herausgegeben
von J. Strickler

W.-A. Haus-, Hof- und Staatsarchiv in Wien
J. Zimmerli Praefekturrat 1I

J. Zimmerli Die Geschichte des Praefekturrats in: 83. Jahresbericht der Historisch-anti-
quarischen Gesellschaft von Graubiinden, Jahrgang 1953, S. 1-79



1. Zerwirfnis Andermatts mit dem Prafekturrat. —

Aufhebung der Entschiadigungsklagen

Am 22, Juni 1801, mittags 12 Uhr, traf Oberst Andermatt, Kommissir
der Schweiz, in der Hauptstadt Chur ein. Nachmittags sprachen die Regie-
rung in Chur, die Munizipalitit und einige Private bei ihm vor und zeigten
Freude iiber den nun endlich erfolgten AnschluB3.! Gleichzeitig traf in Chur
ein Schreiben aus Bern ein, das den Obersten empfahl und von der Regierung
in Chur erwartete, sie werde mit Andermatt «die wichtigsten Geschifte der
Verwaltung» regeln.2 In der Antwort bezeichnete Chur die Ankunft Ander-
matts als «Tag der Freude», der heiBleste Wiinsche im Volke erfiille.? So
bahnte sich ein freundliches Verhiltnis beider an, als Entschidigungsklagen
dieses storten. -

Planta hatte gegen den Willen des eigenen Volkes die Klagen betrieben.
Nun trat ihm auch Andermatt entgegen; denn er bekimpfte, was den Frie-
den im Volke triibte, so auch diese Klagen, die zwar die Beseitigung erlitte-
nen Unrechts im Lande erstrebten, durch die einseitig bestellten Gerichte
dieses Ziel aber wieder verfehlten. So wollte Andermatt die Klagen verschie-
ben, bis vom Volke gewihlte Behérden unparteiische Richter stellten.* Doch
versiumte er es wieder, mit der Regierung erst zu reden, und hob die Klagen
am 26, einfach auf. Das erschien der Regierung schroff. Dazu bedauerte sie,
daf3 altes Unrecht weiter bestehe und dal3 der Erlal3 Freunde der Schweiz,
die sich immer wieder fiir den Anschluf3 einsetzten, stark beriihre. Anderer-
seits hielt man Andermatt vor, er uberschreite die eigene Vollmacht, nach
der er Graubiinden nach aullen vertrete, im Innern aber die Regierung ent-
scheide.? Daraus leitete diese das Recht ab, die Klagen weiter im Lande zu
halten, und sie wollte sich nichstens in einer lingeren Denkschrift dariiber
dulBern. Doch Andermatt hielt an seinem Erlal3 trotzdem noch fest. Ja, er
drohte, worauf die Regierung spitzig fragte, wie weit die Vollmacht eigent-

Andermatt an den Vollziechungsrat, 29. Juni 18o1. AHR VII, 17.

Der Vollziehungsrat an den Praefekturrat, 8. Juni 18o1. AHR VII, 16.
Der Praefekturrat an den Vollziehungsrat, 23. Juni 18o1. AHR VII, 17.
Proklamation des Obersten. Andermatt an das Volk. Prot. 17. Juli 1801.
J. Zimmerli, Praefekturrat II, S. 71/72.
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lich gehe. Das bezeichnete er als « Chicane», fand aber die Frage in seinem
Innern doch wieder begreiflich, verlangte er doch selber erweiterte Voll-
macht in Bern.®

Indessen iiberreichte die Regierung die Denkschrift. Darin war von den
Verschleppungen im Lande die Rede und von der Pflicht, das aus diesen er-
wachsene Unrecht wieder zu sithnen. Das sei die Sache der jetzigen Gerichte,
in welche die Regierung sich nicht einmischte, auler im Fall von Jost und
Schatz, wo ein «Kontumazialurteil » gefallt worden sei. Weiter wies die Denk-
schrift darauf hin, dalB3 die Klager Freunde der Schweiz seien und sich stets
fiir den «AnschluB» eingesetzt hitten.

Waihrend die Regierung in dieser Denkschrift weiter auf den Klagen be-
harrte, kam sie Andermatt wieder entgegen, indem sie erklirte, sie wolle die
Falle jeweilen besprechen und je nach Fall auch solche verschieben. Soweit
die Denkschrift.”

Ein Vorfall in Unterlandquart war noch Wasser auf die Miihle des Ober-
sten. Der Prisident und zwei Distriktrichter erhoben gegen die Klagen Ein-
spruch, solange Gesetze im Lande fehlten, die eine klare Entscheidung der
Fille ermoglichten. Gesetze erschienen gerade damals besonders nétig, da
einige Richter in eigener Sache Klage erhoben und somit befangen an Pro-
zesse im Lande herantraten. Deshalb habe ja auch die Schweiz die Klagen
verschoben. Die Regierung wies die Bedenken zuriick, ohne dal3 sie die Leute
beruhigte. Weil somit Beamte recht eigentlich streikten, unterbreitete Chur
die Sache mitsamt der Denkschrift Bern. Dazu gab sie noch zu bedenken,
daB3, wenn man die Klagen verschiebe, Ruhe und Ordnung im Lande ganz
entschwinde, indem ein jeder, der in anderer Sache Prozef fiihre, fiir dessen
Ausgang er sich sorge, diesen als eine Entschiddigungsklage bezeichne und sich
somit der Schirfe des Rechtes entziehe. Die Entscheidung lag nun aber bei
Bern, sofern dieses nicht Andermatt groBere Vollmacht in Bunden zuwies
und dieser dann selber die Sache entschied. Davor schreckte aber Bern zu-
riick und liel die Frage lieber noch offen. Dagegen machte es Chur den Vor-
wurf, es habe die Denkschrift stark verzégert. Im tibrigen forderte es dann
aber auf, die Parteien mochten sich lieber verstindigen, indem man rechte
Forderungen stiitze.® In diesem Sinne sprach Bern den beiden Parteien in
Biinden zu.?

Eine Verstindigung bahnte sich an, als Caprez und Sprecher am 16. Juli
im Namen der Regierung bei Oberst Andermatt in Chur erschienen und
folgendes zur Losung der Frage empfahlen:

¢ Andermatt an den Praefekturrat, Chur, go0. Juni 1801; Papiere des Praefektur-
rates, Staatsarchiv Chur. Der Praefekturrat an Andermatt, Helvet. Akten go4, Bundes-
archiv.

? Der Praefekturrat an Oberst Andermatt, Chur, den 29. Juni 18o1. Helvet. Akten
904, Nr. 11, Bundesarchiv.

8 Der Vollziehungsrat an Andermatt, 3. Juli 18o1. AHR VII, 266.

9 Der Vollziehungsrat an den Praefekturrat, AHR VII, 266—26+.
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«1. Alle von Beschddigungen, welche die politischen Auftritte seit dem Jahr
1798, Oktober, als dem Termin des Einmarsches der Kaiserlichen in
Biinden, hervorgebracht haben, herrithrende, gerichtliche Forderungen
an Regierungen, Gemeinden oder Obrigkeiten bleiben bis nach vollende-
ter Organisation und Aufstellung der neuen gerichtlichen Behérden ein-
gestellt. '

2. Diejenigen Urteile, welche iiber Forderungen an Entschadigung dato
schon ausgegeben und exequiert sind, sollen sowie giitliche Conventionen
ganzlich in Kriften sein, diejenigen hingegen, wo die Execution noch
nicht erfolgt ist, sollen als Urteile in erster Instanz angesehen werden, und
der verurteilten Korporation bleibt der Regrel3 vor die kiinftige, zweite
Instanz offen, insofern solche nicht durch die helvetischen Gesetze gehin-
dert wird, als in welchem Fall die kiinftigen, konstitutionellen Gewalten
die Execution zu geben, verbunden sind.

3. Uber alle von Particularen gegen Particulare sich erhebende, gerichtliche
Schadenklagen sowie tiberhaupt tiber alle Klagen selbst gegen Korpora-
tionen, bei denen es ungewil} ist, ob solche zu den Schadenklagen geho-
ren, wird der Praefecturrat, wenn solche ihm angebracht werden, sowie
der Kommissir, wenn solche ihm vorgetragen werden sollten, gemein-
schaftlich sich beraten, ob sie dermalen statthaben kénnen oder nicht,
und dann die Weisung dariiber an die Gerichte ergehen lassen.»

Der Vorschlag war in freundlicher Absicht in Chur gemacht worden, und
Andermatt tat, als ob er selber ihn auch begriiBe. Nur verlangte er, dal3 der
Beschluf3 auf den 26. Juni datiert werde, das heif3t auf den Tag, da er selber
zuerst zu dieser Frage Stellung genommen hatte. Um so groBer war das
Staunen, als der Oberst den beiden Gesandten, wie sie eben das Zimmer ver-
lieBen, einen in seinem Namen gedruckten Erlal3 an das Volk in Biinden mit-
gab, der die Klagen in Biinden aufhob, wodurch weitere Klagen sich er-
iibrigten.!® Andermatt stellte sich in diesem ErlaBl vom 15. Juli dem Volke
vor und gab bekannt, dal3 er von Bern den Befehl habe, Ruhe und Ordnung
im Lande zu sichern, den neuen Kanton zu organisieren und daraufhin die
Verbindung mit der Schweiz zu bewerkstelligen. Zu diesern Zwecke habe er
die Entschiadigungsklagen beseitigt, und die freie Wahl der Munizipalititen
stehe bevor, fur die es gelte, die richtigen Leute im Lande zu wihlen. End-
lich sehe er sich durch den Aufstand ennet der Berge jetzt gezwungen, die
Zahl der Truppen im Lande zu mehren. Das Schreiben zeigt, daf3 Oberst
Andermatt im Lande rein militirisch vorging und sich strikte an die von
Bern erlassenen Befehle hielt, ohne auf Plantas oder der Regierung Wiinsche
zu achten. Das zeigt sich weiter bei der Wahl der Munizipalititen.

10 Proklamation Andermatts vom 15. Juli, Prot. d. 17. Juli 1801; Unterhandlung
mit Oberst Andermatt wegen Entschidigungsklagen, Chur, den 16. Juli 1801. Papiere
des Praefekturrates, Kantonsarchiv.
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2. Die freie Wahl der Munizipalitidten

Mit dem Prifekturrat war das Praefektensystem ins Land gekommen, das
Gaudenz von Planta zur hochsten Macht im Staate verhalf, da er die Wah-
len von unten bis oben im Lande bestimmte. Das stand der alten Verfassung
entgegen, nach der die Gemeinden alles bestimmten. Man lieB sich aber das
Neue gefallen, solange Truppen im Lande lagen, die oft schnelle Lieferungen
verlangten und eine bewegliche Regierung erforderten. Als aber die Trup-
pen Graubiinden verlieBen, verlangte das Volk die freie Wahl in den Ge-
meinden zuriick, zumal in der Schweiz lingst die Gemeinden die Behérden
bestellten. Hier traten nimlich vom Volk gewihlte Munizipalititen an die
Stelle der fritheren «Agenten».

Als aber der AnschluB erfolgte und die Verfassung die freie Wahl der Be-
hérden bestimmte, verlangten die Biindner dringend das Wahlrecht. Dem
trat die Regierung entgegen. Da Bern den Praefekturrat in der Verwaltung
des Landes belie3, meinte dieser, daf3 dies die Beibehaltung der jetzigen Be-
horden in den Gemeinden bedinge.! Er beachtete nicht, da3 die Wahl zur
Tagsatzung in Chur freie Wahl der Munizipalititen im Lande voraussetze.
Planta setzte sich dariiber hinweg, da er den Aufmarsch seiner Gegner im
Lande befiirchtete. Ebenso stark beharrte das Volk auf seinem Begehren. So
war die Enttiuschung im Lande groB, als das Kreditiv des Obersten Ander-
matt und die neue Verfassung im Lande verteilt wurden, ohne dafl man die
freie Wahl der Munizipalitaten beriuhrte, und die Verlesung auf den 5. Juli
bestimmte.

Am Heinzenberg gab’s denn «saure Gesichter», und alles fragte, ob man
nicht wihle.?

Zu eigentlichen Unruhen kam es in Chur und Untervaz. Deportierte und
Biirger aus Chur hatten die Leute in der Gemeinde bearbeitet, so daf} sie die
jetzigen Behorden entlieBen und die alten solange wieder einsetzen wollten,
bis Frankreich und Wien den Gemeinden erkliren wiirden, wohin sie gehor-
ten. Andermatt muBBte persénlich erscheinen und die Leute beruhigen.?

In Chur hatte die Munizipalitit schon langst ihre Entlassung verlangt,
ohne dal3 man sie aber erhort hatte. Jetzt, da die Verlesung der neuen Ver-
fassung bevorstand, verlangte jene wieder ihre Entlassung, da sie seinerzeit
ohne eigentliche Wahl ins Amt gekommen sei und jetzt trotzdem zur Wahl
des Vertreters der Gemeinde beitrage, indem sie mittelbar den Vertreter
Churs fiir die kiinftige Tagsatzung im Lande bestimme. Dagegen machte die
Regierung geltend, da3 Bern sie selber in der Verwaltung im Innern des
Landes bestiatigt habe. Damit blieben die Munizipalititen weiter im Amt

! Prot. vom 4. Juli 1801.

? Praefekt Conradi an den Praefekturrat, Prot. vom 8. Juli 1801.

3 A. Caderas an G. Planta, Chur, den 20. Juli 1801. Papiere des Praefekturrates,
Staatsarchiv in Chur. :
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und sei man deren Wahl enthoben, die doch nur Unruhen im Lande ge-
bracht hitte. Dal3 Ruhe und Ordnung aber gewahrt werde, sei dem Voll-
ziehungsrat ein Anliegen. Andererseits sei es wieder nicht zulissig, dal Chur
allein die Behorde wechsle, da andere Gemeinden sofort folgen wiirden. Des-
halb bat die Regierung dringend, die Churer méchten sich weiter gedulden,
bis die neue Verfassung in Kraft trete.?

Die Zuversicht, mit der die Regierung sich uber die Ordnung in Chur
auflerte, war nur Schein. Tatsdchlich fiirchtete sie, dal3 die Versammlung
bei der Verlesung der neuen Verfassung iiber das gesteckte Ziel hinausgehe
und eigentliche Wahlen zu erzwingen suche, in welchem-Fall sie aber ver-
langte, daB3 die Behorde die Versammlung entlasse und sich sofort aus dem
Saal entferne. Ja, der Praefekturrat verlangte weiter, daB3 man Distriktsprae-
fekt Fischer zur Versammlung beiziehe und ihm Ort und Zeit melde. Offen-
bar hatte man vom Schreiben an Wien vom 10. Juni des Jahres gehort, so daf3
man bewegte Tage erwartete.’ Wie begriindet die Befiirchtung war, sollte der
Verlauf der Versammlung erweisen: Als am 5. Juli, an dem zur Verlesung
bestimmten Tag, Praefekt Fischer und die Behorde der Stadt Chur im Rat-
haus erschienen und feierlich Platz nahmen, traten Altratsherr Heim, Haupt-
mann Otto Suarz, Altzunftmeister Lucius Turr und Maximilian Mattli, ab-
gedankter Werbehauptmann, «in den Zirkel der Schranken», und Suarz las
der Versammlung in ihrem eigenen Namen und im Namen Vieler ein feier-
liches Schreiben «in einem ganz eigenen, heftigen Ton» vor, von dem es
heiBt: «Und die Stimme des Suarz erténte wie das Heulen des Sturmwinds
zwischen 6den Felswinden, und in der Entfernung glich sie dem sich verlie-
renden Hall des Echos, wenn der Stier im Tale briillt. » Es waren die gleichen,
die am 10. Juni das oben genannte Schreiben an Wien erlassen hatten, in dem
sie die alte Verfassung wiinschten. So ging ihr Streben wohl auch jetzt {iber
freie Wahlen im Volke hinaus.

Der Praefekt gebot dem Redenden, dessen Absicht er durchschaute, Ein-
halt und wies aufs Ziel der Versammlung hin, das sich nur auf die Ver-
lesung beschrianke, worauf aber Suarz ihm wieder erklirte, die Versammlung
tage ohne den Willen des Kommissirs, und so fielen allfillige Beschliisse der
Versammlung dahin. Fischer warnte Suarz vor Unruhen, worauf dieser und
seine Genossen erkliarten, sie wiirden den Saal jetzt gleich verlassen und
Andermatt iber die Sache benachrichtigen. Unter Geschrei und mit dem
Ruf: «Wer ein braver Biirger ist, der kommt mit uns!» verlieBen Suarz und
seine Freunde den Saal, und viele andere Biirger folgten ihnen. Der Praefekt
und die Munizipalitit, die sich in die Nebenstube gefliichtet hatten, kamen
zuriick, worauf die Verlesung ruhig erfolgte. Nachher entlieB der Praefekt
die Versammlung.$ :

Wihrend Suarz den Saal verlieB3, war die Wahl der Munizipalititen be-

4 Prot. vom 4. Juli 1801.
§ J. Zimmerli, Praefekturrat II, S. 78.
¢ Prot. vom 8. Juli 1801.



reits im Gang. Am 29. Juni hatte Andermatt in Bern erklirt, man kénne das
Volk im Kanton Graubiinden fiir die neue Verfassung nur gewinnen, wenn
man die Munizipalititen jetzt entlasse und durch frei gewihlte im Land er-
setze, die laut Verfassung die Deputierten nach Chur bestimmten.” Der Voll-
ziehungsrat hitte gewiinscht, daB Andermatt sich mit der Regierung in
Chur verstindige. Als Andermatt dann aber dieses versiumte, trug der Voll-
ziehungsrat ihm auf, da mehr Griinde fiir als wider die Organisation des
Landes sprichen, nach dem Gesetz vom 15. Februar 1799 die freie Wahl der
Munizipalititen im Lande zu sichern. Der Vollziehungsrat schickte jetzt
Exemplare des obigen Gesetzes nach Chur. So leitete Andermatt, ohne dal3
er die Regierung begriiB3te, die freie Wahl der Behérden ein, um zu verhin-
dern, daB3 G. v. Planta die Wahl durchkreuze.

Am 17. Juli erfolgte ein Aufruf des Obersten Andermatt an das Volk, in
dem er erklirte, dal3 die Wahl der Munizipalititen durch das Volk vorzu-
nehmen sei. Daraufhin bestimmte die Regierung diese auf den 26. Juli und
befahl den Praefekten, sie mochten den Gemeinden «insinuieren», vor der
Wahl vom Priasidenten einen Vorschlag der tauglichen Biirger zu verlangen,
die zur Wahl in die Behorde sich eigneten. Das war ein letzter, zahmer Ver-
such, den alten Einflul noch zu behalten. Aber wie eine Sturmflut durch-
brachen die Wahlen die von Planta errichteten Damme und fegten die
Freunde des Neuen hinweg.’

Gemeinden wihlten im Eifer zu frih, wie zum Beispiel die Gemeinde
Seewis im Pritigau, worauf der Praefekturrat die Wahl sistierte und eine
Neuwahl verlangte. Andermatt fragte, wer die Wahl in Seewis veranlaBt
habe, da er glaubte, da3 fremde Wiihler in der Gemeinde wirkten.? In Lu-
zein berief die Behorde, sobald der Aufruf des Kommissirs erfolgt war, rasch
zusammen, ohne auf den bestimmten Tag der Wahl zu achten, unter dem
Vorwand, es sei befohlen, die Munizipalititen frei zu wahlen und, wie friiher,
Besetzer zu stellen. Der Ausgang war, dal3 die alten Behérden wieder gewahlt
wurden. In Pany wurde statt des Patrioten Klas der «Erzaristokrat» Jakob
Puzi in die Behorde gewidhlt. Praefekt Florin trat aber dazwischen, erklarte
die getroffenen Wahlen als ungiiltig und verlangte die Erneuerung der Wahl
zu der von Chur bestimmten Zeit.1?

Sonst verliefen die Wahlen ruhig, aber im Sinne der Aristokraten, deren
Partei mit groBem Mehr die Munizipalititen im Lande besetzte. Der Aus-
gang bestimmte fiir lingere Zeit die Lage in Biinden und muf3te Planta und
Andermatt lihmen, die, wenn auch in einigen Fragen verschiedener Ansicht,
jetzt doch den Anschlufl selber betrieben. Andererseits triecb die Wahl die
Salis in Osterreich an, das freie Mehren im Lande zu fordern.1!

? Andermatt an den Vollziehungsrat, 29. Juni 18o1. AHR VII, 17.
8 Prot. vom 18. Juli 1801.

® Prot. vom 22. Juli 1801.

10 Prot. vom 22. Juli 18o1.

11 ], Zimmerli, Praefekturrat II, S. 62/63.
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3. Vorsto3 der Aristokraten

Die Denkschriften einzelner Biindner vom 10. Juni und g. Juli an den Kai-
ser in Wien fanden nicht den erhofften Anklang. Statthalter von Bissingen
war erbost, dal3 die Feldkircher an 6ffentliche Stellen in Wien gelangten, weil
er furchtete, daf3 die Interinalregierung erstehe und dem Kaiser in Wien die
Lage erschwere, wogegen Rudolf von Salis erklirte, nur Hauptmann von
Buol habe zur obigen Regierung gehort, wihrend er selber im Mirz 1799 als
Geisel nach Salins entfithrt worden sei. Sie hitten tibrigens mit ihrem Schrei-
ben weniger politische Ziele verfolgt als den Schutz des eigenen Vermogens
gegen Entschiadigungsklagen in Biinden, denn diese seien nach dem Erlal3
Andermatts nicht aufgehoben, sondern nur aufgeschoben.!

Nicht weniger Bedenken dullerte Bissingen iiber das Schreiben der 20
Familien und der alten Beh6rden vom r1o. Juni, das er der Regierung in Wien
iibermittelte, aber nicht ohne personliches Schreiben, in dem er betonte,
man dirfe keine der beiden Parteien in Binden bevorzugen und miisse die
Gesinnung des Hofes verheimlichen. Das verlange die jetzige Lage.? Auf die-
ses Schreiben antwortete Daiser, Minister in Wien, Bissingen: Nach dem
Friedensvertrag entscheide uber die Wahl der neuen Verfassung in Biinden
das Volk. Nun hére man aber aus Biinden, daf3 dort Leute stark bedriickt, ja
auch verfolgt wiirden. Da aber diejenigen, welche bei obigem Schreiben mit-
machten, offentlich aufzutreten nicht wagten, ohne fiirs eigene Leben zu
fiirchten, sei es begreiflich, da@3 die kaiserliche Regierung sich in Paris jetzt
nicht fiir Biinden einsetze; denn das wire ein Schlag ins Wasser. Wenn Bis-
singen aber erachte, eine Antwort miisse den Biindnern erteilt werden, so
miisse diese auf eine fur alle «ostensible» Weise in Biinden erfolgen. So solle
Bissingen sich denn beschrianken, «nebst Bestidtigung der Einbeférderung»
nur zu erkliaren, daf3 der Kaiser nichts sehnlicher wiinsche als Ruhe und
Ordnung im Lande Biinden, fiir welche er sich auch stark einsetze.?

Mit dieser Erkliarung sollten die Freunde in Biinden sich abfinden. Aber
selbst diese hielt Graf Bissingen zuerst zuriick, bis Verwalter Toggenburg auf
eine Antwort des Hofes drangte. Bissingen versprach dem Grafen Colleredo,
im Sinne Daisers nach Biinden zu schreiben.? Dieses kldgliche Verhalten war
durch die Lage stark bedingt. Das hinderte nicht, dal3 A. v. Salis, jenes
«Feuermiannchen», wie Vincenz von Salis ithn spiter bezeichnete, seine Pline
fiir Biinden verfolgte, um zu verhindern, dafl Oberst Andermatt Biinden wei-
ter vom alten Kurs des Landes abhalte. Er schrieb an Toggenburg, Biinden
solle in freien Mehren die alte Verfassung des Landes wiinschen. Auch der
Kaiser wiinsche sie wieder, konne dato aber nicht eingreifen. So miisse Biin-

1 Rud. v. Salis an den Vicari, Feldkirch, den 15. Aug. 1801.

2 J. Zimmerli, Praefekturrat II, S. 78.

8 Minister Daiser an Graf Bissingen, 31. Juli 1801; W.-A.

¢ Bissingen an den Grafen Colleredo, Innsbruck, den 17. August 1801 (Provinzen:
Tirol. W.-A.) )
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den sich selber erheben, dann werde der Kaiser sicher auch mithelfen. Wir
bringen den Brief im Ganzen wortlich, weil wir daraus ersehen, wie genau
Graf Johann und Anton von Salis den ganzen Plan zur Erhebung ausgedacht
hatten. Salis schreibt:

«Ich riet schon vor 5 Monaten, da keine Franzosen mehr im Land waren,
einen Versuch zur Befreiung zu machen, und so der Praefekturrat schwankte
und zu Paris nichts beschlossen war; man hérte mich nicht und darum jetzt
die fatale Lage. Die Schwachheit, sich munizipalisieren zu lassen und die
Munizipalisierung ungeachtet des Beispiels von Bergell beizubehalten, hat
dem Praefekturrat Gelegenheit gegeben, zu Bern und Paris zu versichern,
daB das Volk von Graubiinden die Vereinigung wiinsche, eine AuBerung,
die Andermatt wiederholt hat und der man 6ffentlich widerstreben sollte.

Gefahr darf nicht abschrecken, wenn es sich um das Wohl des Landes
handelt. Wenn man behutsam und tatkriftig vorgeht, kann aber die Gefahr
auch vermieden werden. Zu Tode méchte ich mich drgern, wenn ich immer
in der verzweifelten Lage nach Hilfe schreien hore. Warum sollen wir immer
von andern Hilfe erwarten und uns nicht selber helfen? Der Kaiser von
Osterreich kann jetzt nicht helfen, da die duBerst verwickelten Geschifte ihn
zwingen, das Interesse seiner Verwandten und seiner selbst auf die Seite zu
stellen und ruhig die Entwicklung abzuwarten. Es ist eine willkiirliche Fol-
gerung des Zeitungsschreibers Otto, dal3 er aus der Reise von GaBler ge-
schlossen hat, dal3 die Vereinigung von Biinden mit Helvetien vom Kaiser
genehmigt ist. Im Gegenteil kann man versichern, daf3 sowohl die neue aus
Paris gekommene helvetische Konstitution als unsere Einverleibung mit der
Schweiz ohne Einwilligung des hiesigen Hofes erfolgte und daB3 der Kaiser
nie seine Zustimmung geben wird. Seien Sie iiberzeugt, dal3 man die Wichtig-
keit unseres Landes fiihlt und kennt; aber iiberzeugen Sie sich, dal} es unter
den jetzigen Zustinden nicht vom Hof abhingt, sich unserer anzunehmen,
wie er es winscht und seine Interessen heischen.

Inzwischen sollte von seiten der Gemeinden doch nicht unterlassen wer-
den, auf 6ffentliche und deutliche Weise ihren Widerwillen, die helvetische
Konstitution anzunehmen, zu zeigen, zu versuchen, ob ihm dieselbe unge-
achtet des Ausdrucks der Gesinnung und der bestehenden Vertrige auf-
gedungen wiirde und ob diese AuBerung nicht die Aufmerksamkeit der
auswirtigen Michte erregen mdochte.

Das glatte Wesen Andermatts kann die Leute eher betéren, als wenn er
pochen wiirde. Mich diinkt, man sollte die Gegenwart des helvetischen
Kommissidrs beniitzen, um einen Versuch zu machen, der aber 6ffentlich
geschehen mul3, damit allfillige Erklirungen nicht unterschlagen werden,
was leicht geschehen konnte, da sie das Gegenteil enthalten von dem, was
die Revolutionirs und Andermatt behauptet haben. Ich meinte, Gemeinden,
Hochgerichte, ja die Biinde sollten nach und nach mittelst verniinftiger und
bescheidener Deportierter die schriftliche Erklirung Andermatt abgeben:
«Das Volk Graubiindens habe im Jahr 1798 die Vereinigung Biindens mit
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der Schweiz verworfen und 1799 nur unter Druck sie wieder gestattet. Im
Vertrag von Parsdorf habe man die alte Verfassung erlaubt, und der Friede
von Lunéville gebe die Form der Verfassung frei. Im Widerspruch zu diesen
Vertragen werde jetzt wieder eine neue Verfassung in Binden verlangt, wo
doch das Volk die alte Verfassung von 1794 wiinsche, wozu es laut Vertrag
das Recht habe. Dann wieder woértlich: « Unmoglich wird es sein, eine Ab-
rede uiber diese so notwendige Protestation zu treffen. Daher glaube ich, daf3
die erste beste Gemeinde oder Hochgericht damit anfange und Sorge trage,
dal3 es allgemein ruchbar wird. Ist eine solche erfolgt, so mul3 man sie sofort
in der Augsburger Zeitung drucken lassen ; denn die Helvetier werden keinen
Larm davon machen aus Besorgnis von hidufigen Nachahmern in der Schweiz.
Aber das sollte so geschwind als moéglich geschehen, bevor die Deputierten
zur sogenannten Tagsatzung ernannt werden. Ich sage nicht, dal3 diese Pro-
testation sofort Wirkung habe; aber sie straft die AuBerungen des Praefektur-
rats und des helvetischen Kommissars Liigen. Sie 6ffnet der Schweiz und
Frankreich die Augen und macht die Michte aufmerksam. Man halte sich
das Beispiel Berns vor, der Biirgerschaft der Stadt Bern, welche durch die
Vorgesetzten angesichts der Franzosen ohne Scheu sich gegen alle An-
malungen die Rechte der Stadt vorbehielt. Auftritte und Unruhen sind in
Biinden zu vermeiden, nur schriftlicher Einspruch ist berechtigt. Nutzt der
Versuch nichts, so unterwirft man sich dem eisernen Willen des Geschickes.
Aber dann ist es Pflicht eines jeden Biirgers, sich Miihe zu geben, daf3 die
Wahlen so erfolgen, daB3 sie auf gute Leute fallen.

Nachher sollte man sich bemiihen, die Verordnungen der revolutioniren
Regierung auf jede Art zu hemmen und zu hindern, aber ohne auffallende
Widersetzlichkeit, wie zum Beispiel Verzogerung und allfdllige Weigerung,
die Abgaben zu zahlen, die Gemeindegiiter herauszugeben, die Jungmann-
schaft auszuheben. Sind die ratischen Reprisentanten nicht bezahlt, so wer-
den sie bald miide werden. Sieht die helvetische Regierung und der Herr
Landammann zu Bern, daf3 aus unserm Kanton nichts kommt, und, dafl man
mit uns nur Unkosten hat, so werden sie uns lieber fahren lassen. Die Schwei-
zertruppen bei der Giérung in der Schweiz werden nicht hiufig genug er-
scheinen und die Franzosen schwerlich Lust haben, mit dem Biindner Mor-
genstern zu fraternisieren. Sollten Sie zu Beférderung und Kundmachung der
allfilligen Protestation Unkosten haben oder notwendig finden, solche zu
machen, so schieen Sie solche vor und teilen mir den Betrag mit, und ich
werde Ihnen diesen sogleich wieder rembursieren lassen in der Vorausset-
zung, dal einige hundert Gulden hinreichen.»®

Toggenburg nahm dieses Schreiben mit grotem Eifer entgegen und be-
gann, fiir das Mehren im Volk zu wirken. A. v. Salis aber wirkte mit Briefen,
bis Graf Johann spéter erschien und die eigentliche Erhebung im Lande her-
beifiihrte. Fur solchen Einsatz erfuhr dann Toggenburg spiter nur Undank,

5 Baron Anton von Salis an Verwalter Toggenburg. Wien, den 23. Juli 18o1.
Gem.-A.
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da er viel zu stark hervortrat und als Beamter des Kaisers in Wien diesen
selber vor dem Feinde bloBstellte.

Vorerst muflte der Verwalter Toggenburg gerade wegen des kommenden
Wirkens seine Stellung zum Hofe kldren. Vorher war er Baron von Kronthal
in Chur, dem Gesandten Osterreichs in Biinden, unterstellt und muBte je-
weilen mit diesem wegen der Herrschaft verhandeln. Da dieser die Stellung
verlieB und nicht wieder nach Biinden zuriickkehrte, gelangte Toggenburg
am-22. Juli, als Bissingen gerade einmal verreist war, an den Aul3enminister
in Wien, von dem er die Bestidtigung seines Amtes als Verwalter der Herr-
schaft wiinschte und Verhaltungsbefehle verlangte, wenn der Praefekturrat
feudale Rechte der Herrschaft verletze. Da der Minister im Drang der Ge-
schifte oder weil Toggenburg den ordentlichen Gang der Geschifte miB3-
achtet und Statthalter Bissingen bei seinem Gesuch an Wien iibergangen
hatte, nicht antwortete, wandte sich Toggenburg wieder an diesen, von dem
er verlangte, da3 er beim Hof in Wien erwirke:

a) dalB3 er durch Hofdekret als k.k. Verwalter dieser Herrschaft auf eigene
Rechnung bestitigt werde;

b) daB die von jetzt an einzureichenden Kameralrechnungen dieser Herr-
schaft, wie vor 1791, der Kammer zu Innsbruck eingereicht werden
koénnten ;

c) daB sich die hiesige Administration um allfillige, nétige Weisungen in
Zukunft an das Gubernium in Innsbruck wenden und die jeweiligen Be-
richte iiber die politischen Angelegenheiten Biindens dorthin zu senden
habe; k

d) daB3 ihm iiber die seit einem Jahr vom Praefekturrat verletzten Rechte
der Herrschaft bestimmte Weisungen erteilt wiirden. Bis jetzt habe er sie
durch Proteste zu schiitzen gesucht. Zu bemerken sei, dalB3 in rein 6ko-
nomischen Dingen weder der Praefekturrat noch der helvetische Regie-
rungskommissir etwas in den Weg gelegt habe.

Dann heil3t es weiter: Wenn der Kaiser diese Rechte fahren lassen wollte,
so solle er doch wenigstens Rhizuns als simpler Besitzer weiter behalten und
nicht veriuBern; denn Graubiinden wiirde das als Zeichen auffassen, da3
Majestit das Land noch nicht ganz verlassen habe, sondern noch frither oder
spater an dessen Rettung denke. Selbst wenn Biinden fiir ldngere Zeit an die
Schweiz kime, wire es von Nutzen, Rhiziins zu behalten, indem der hiesige
Administrator wegen der nahen Verbindung Rétiens mit Osterreich in Han-
dels- und Grenzangelegenheiten unter der Leitung des Guberniums in Inns-
bruck die Stelle eines sterreichischen Agenten vertreten und Dienste tun
konnte, die ein Vertreter in der Schweiz wegen groBer Entfernung nicht tun
konnte. Weiter wiinschte er, dal3, wenn man Rhizins einmal verkaufe, er
als erster Kidufer genannt werde.®

% Toggenburg an Bissingen, SchloB Rhéziins, den 8. August 1801. Provinzen: Tirol.
W.-A. '
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Wenn Toggenburg und Salis hofften, sie konnten jetzt das Mehren be-
wirken, so gingen sie fehl, da Bissingen weiter sich nicht 4ul3erte und dic Zu-
stimmung Wiens dem Volke fehlte. Es geschah zum Wohle des ganzen Lan-
des, denn im Engadin stand eben jetzt ein Aufstand bevor. Wenn aber ein
Aufstand zu gleicher Zeit im Norden erfolgt wire, hitte Militir das ganze
Gebiet des Landes besetzt und das Land aufs stirkste bedriickt. So war das
Zogern des Grafen von Bissingen Graubtindens Gliick. Erst, als Bissingen
spater dem Grafen Johann die wahre Stimmung des Hofes in Wien erofinete,
kam das Mehren in Biinden zustande.?

4. Aufstand ennet der Berge

Beim Aufstand im Engadin spielten wirtschaftliche Fragen mit. Das Volk
des Tales firchtete namlich, daB alte Beziehungen zum Land Tirol und
andern Gebieten des Kaisers schwianden, wenn der Anschlufl jetzt erfolge.

So fanden Biindner in Gérz und Triest als Konditoren und Schuster Ein-
kommen, und zwischen Tirol, Etsch- und Inntal war der Verkehr mit Korn
und Vieh wie auch mit Salz immer grof3, so dal3 Distriktspraefekt Saluz in
Fetan behauptete, dafl in einigen Gemeinden des Tales wie Sent, Fetan und
Schuls kein einziges Haus sich finde, von dem nicht einer oder ein Verwand-
ter in kaiserlichen Landen schénen Verdienst habe.!

Besonders wichtig war das Salz. Die Engadiner lagen «an der Tir der
Salzfinderei», die ihren Sitz ja im Tirol hatte.? Dahin lieferten die Engadiner
das nétige Holz, das auf den Wogen des Inn fuhr und dann Hall am Inn er-
reichte, um dort als Feuerung zu dienen. 1000 Gulden warf das Holz jahr-
lich ab. Dadurch erhielten die Leute Salz und brachten es ohne Zoll iiber die
Grenze, soweit es eigenem Bedarfe diente. Aber sie fihrten zum Zweck des
Handels das Salz noch weiter iiber den BerninapalB3 nach Siiden, wo die
Puschlaver mit Schnaps und Waren das Salz erkauften, um es weiter unten
im Veltlin gegen Wein, Getreide und Waren zu tauschen. Dieser Tausch-
handel war uralt, weil das Volk der Waren bedurfte und wegen des Mangels
an flussigem Geld auf den Tausch angewiesen war. Dazu brachte die Fuhr
Verdienst; viele hielten sich nimlich zur Fuhr des Salzes schwere Pferde in
der Gegend. Salz wurde so zur Quelle des Lebens.?

7 Joh. v. Salis an einen wohlehrwiirdigen, hochgeehrten Herrn. Feldkirch, im No-
vember 1801. Korrespond. des Grafen Johann v. Salis II, 625 Bo.

1 Balthasar Saluz, Praefekt des Distrikts Inn, an Gaudenz v. Planta. Fetan, den
7. Juli 1801. Prot.

2 Der Praefekturrat an das Finanzministerium in Bern. Chur, den 8. Dezember
18o1. Prot.

3 Der Vizepriasident Pietro Maurizio, Distrikt Bernina, an den Praefekturrat. Bei-
lage: Ein Brief der Munizipalitit Poschiavo. go0. Sept. 18o1. Prot.
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So war die Erregung im Tale grol3, als der «Anschluf3» jetzt erfolgte;
denn in der Schweiz war das Salz Monopol. Wenn sich das jetzt auf Biinden
tibertrug, so verloren am Inn viele Leute Verdienst und Brot. Es war denn
auch ein starker Fehler, daf3 Chur und Bern nicht darauf achteten und den
Leuten andern Verdienst schafften. Jetzt aber erregte ein Verkauf von Holz
die Engadiner noch ganz besonders und hitte beinahe das gute Verhiltnis
zwischen dem Engadin und dem Tirol aufs starkste getriibt.

1799, als kaiserliche Truppen das Engadin besetzten, niitzten Holzliefe-
ranten Halls die driickende Lage des Tales aus und suchten zu niedrigen
Preisen Holz. Peter Galler, Sekretir aus Innsbruck, schlo3 mit 10 Gemein-
den Vertrige ab, nach denen diese 72 ooo Klafter Holz bewilligten.* Spater
wurde den Gemeinden bewul3t, wie grofle Schiden die Vertrige verursach-
ten, da die Gemeinden das Holz unter dem Preis verkauft und Wilder ver-
geben hatten, deren Schlag unter dem Wald liegende Gegenden mit Riifen
und Schutt schwer bedrohte. Endlich bedurften viele Gemeinden des Holzes
selber, als es galt, die aus dem Krieg erwachsenen Schiden wiedergutzu-
machen und erwachsene Kosten gleich zu verschnitzen. So muflte Siis 52
Stille, 3 vom Regiment Salis zerstérte Briicken und 12 Hauser auf dem Ge-
biet der Gemeinde erstellen. Landammann Wolf erschien im Auftrag der
Gemeinde in Chur und wandte sich gegen die unter Druck abgeschlossenen
Vertrige.? Andere hielten, ohne auf Preis und Lage zu achten, an ihnen fest,
um endlich schwere Schulden tilgen zu kénnen.$

So bewegte die Frage die Bevolkerung im Tale sehr. Die Erregung wuchs
noch, als Holzer Tirols in der Gegend erschienen und mit dem Schlag des
Holzes einsetzten. Gleich gebot die Regierung Einhalt, um die Lage naher
zu priifen, und verlangte die Vertrige zur Einsicht, worauf Wolf im Namen
von Siis den Vertrag tiberlie8 und andere auch folgten. Schleins war iiber
die viterliche Sorge der Regierung geriihrt und hoffte, sie werde auch kiinf-
tig fiir die Erhaltung der Walder sorgen, da die Gemeinden selber des Wal-
des bedurften.”

Gleichzeitig berichtete Chur auch Bissingen, dem Statthalter in Inns-
bruck, tiber die eben getroffenen MafB3nahmen, wobei es aber erklirte, man
wolle die Vertrage nur «suspendieren» und gedenke nicht, den Vertrieb des
Holzes nach Hall zu verhindern.®

Wie sehr es dem Tirol am Schlag des Holzes lag, ersehen wir daraus, daf3
Kommissiar GaBler und Joseph Hirn bei der Regierung in Chur erschienen

4 Der Praefekturrat an Graf Bissingen, Gouvernér von Innsbruck. 14. Juni 1801;
Bissingen an den Praefekturrat, 23. Juni 1801 Prot.

5 Die Gemeinde Sus an den Praefekturrat, 23. Juni 18o1. Prot.

¢ Der Praefekturrat an den Vollziehungsrat, Chur, den 30. Juni 180o1.

7 Prot. 12., 23. und 24. Juni 1801. Der Praefekturrat an den Praefekten Saluz und
Tabago. 9. Juni 1801. ’

8 Der Praefekturrat an Graf Bissingen, 14. Juni 18o1. Prot.
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mit einem Schreiben Statthalter Bissingens, der auf dem Schlag des Holzes
beharrte und diesen auf sechs Jahre verteilen wollte.?

Da Oberst Andermatt gerade erschien, besprach die Regierung die Frage
mit ihm. Sie kamen iiberein, daf3 die Regierung Peter Galler 2000 Klafter
in der Gemeinde Schuls zum Schlag iiberlasse, bis die Regierung in Bern
sich duBere, der man die Frage jetzt iiberlie. So lie3 man dieser die Ver-
trige der einzelnen Gemeinden zukommen.!? Der Beschlufl fiir Schuls aber
dringte sich auf, da die Gemeinde soeben verfiigte, sie wolle am alten Ver-
trag noch festhalten, weil sie fiirchtete, der Handel fithre zuletzt zum Krieg
und zur Sperre des Hall’schen Salzes.1! Damit hielt die Gemeinde Schuls an
den Beziehungen mit Innsbruck fest, weil viele Biirger von der Fuhr des
Salzes lebten und durch keine Riifen bedroht waren.

In der Erwartung, daf3 die Regierung in Bern sich duBlere, schrieben
Andermatt und der Praefekturrat noch selber nach Bern. Sie meinten, man
solle bei den Beziehungen zwischen dem Engadin und dem Lande Tirol, so-
weit die Lage es immer erlaube, die Vertrage genehmigen. Dazu werde das
Holz in Hall fiir Salz verwendet, von wo die Schweiz 50 ooo Zentner jahrlich
beziehe und das Engadin seinen eigenen Bedarf ja auch decke. Andererseits
miisse man aber bedenken, dall man wakrscheinlich spater im Tal selber
noch Salz finden werde, wie zum Peispiel in der Cemeinde Tarasp. Blei-
bergwerke habe man in Tasra bereits vor Zeiten betrieben. Wenn andere
Mineralien hinzuk dmen, bediirfe man des Holzes im Tale selber, und man
konne dann Hall keines mehr liefern. Doch das waren Schalmeien der Zu-
kunft. Vorerst galt es, mit der kerrsckendcn Lage zu rechnen.?

Die Forcervrg des Tirols enttduschte viele und war ein Schlag fiir das
doch immer so gute Verkiltnis. Ja, Engadiner neigten zu Chur hin, bis ein
Aufstand im Tale Puschlav die Leute erniichterte und die alten Beziehungen
wieder erstellte.

Osterreichische Truppen hatten eben das Veltlin besetzt, worauf sich
Freunde des Kaisers erhoben und private Gegner im Tale verfolgten. Als sich
aber das Blatt wendete und wieder franzosische Truppen erschienen, mul3ten
die Verfolger selber sich fliichten und fanden Zuflucht im Puschlav. Statt sich
aber des Asyls zu freuen, machten sie Ausfille ins Veltlin, wo sie jeweilen
Geritichte verbreiteten und personliche Gegner verfolgten. Diese erhoben sich
aber dann wieder — es war vor allem die Familie Berchini — und trieben die
Gegner nach Brusio zuriick.’® So entwickelte sich ein Grenzkrieg, der auch
das Puschlav bedrohte, denn dieses war von Cisalpinien stark umworben.

® Prot. vom 23. Juni 1801.

10 Prot. vom 24. Juni 1801.

11 Balthasar Saluz, Praefekt des Distriktes Inn, an Praefekt Planta. Fetan, den
19. Juni 18o1.

12 Der Praefekturrat an den Vollziehungsrat, 30. Juni 1801; Andermatt an den
Vollziehungsrat, 2.. Juni 18o1. Helvet. Akten go4.

13 Giuseppe Piccoli an die Regierung. Brusio, den 7. Juni 1801. Prot. 11. Juni 1801.
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Ja, man fiirchtete, dieses werde die Lage im Tale beniitzen und unter dem
Vorwand der 6ffentlichen Ruhe das Puschlav besetzen. Andererseits herrschte
dort auch die Meinung, Biinden treibe ein falsches Spiel und wolle mit Hilfe
der Emigranten alte Rechte im Veltlin erzwingen, worauf die Regierung
dann aber erklirte, sie wiirde sich wohl nichstens in einer Denkschrift tiber
die Frage des Veltlins wieder duBlern, aber zu den Emigranten fehle ihr jede
Beziehung ganz. Ja, als Pancoldi, Minister des AuBern in Cisalpinien, von
der Regierung in Chur verlangte, sie solle die Fliichtigen ins Innere des Lan-
des oder tiberhaupt vertreiben, stimmte sie zu und befahl Tabago, er solle
die Behorde des Puschlavs veranlassen, die Emigranten in acht Tagen aus
Inn und Bernina in die nérdliche Gegend des Landes zu jagen, welchem
Befehl Tabago folgte.1* An diesem Entscheid hielt Biinden fest, als Emigran-
ten, die sich im Tale ruhig verhielten und bei den Streifen sonst nicht mit-
machten, den Praefekturrat der Verletzung des Vélkerrechts bezichtigten.!®
Die Regierung gab am 4. Mai Praefekt Tabago denn gleich Befehl, er solle
Uberfille der Emigranten kiinftig verhindern, und sie wiederholte diesen
Befehl auch spiterhin. Doch die Behtrden im Puschlav versagten und gaben
Tabago iiberhaupt nicht Antwort, wihrend die Fremden ihre Streifen nach
Stiden fortsetzten und weiter Gegner im Veltlin verfolgten. Indem die Re-
gierung Tabago belobte, gab sie diesem jetzt Befehl, er solle die Fliichtlinge,
wenn sie je die Grenze nach Siiden wieder iiberschritten, sofort verhaften
und der Regierung in Chur iiberliefern.'® Doch das war ein Schlag ins Was-
ser, solange Truppen im Tale fehlten, die solche Befehle der Regierung er-
zwingen konnten. Wie gering die Macht der Regierung ohne die Truppen
war, zeigte das Bergell, das, weil die Truppen in Chur versagten, die alte
Verfassung weiter behielt und alle Befehle Churs miB3achtete. Truppen waren
aber nicht abkémmlich, da die Mehrheit der Truppen soeben Graubiinden
verlieB — man bedurfte ihrer im Kanton Sintis — und nur eine Kompagnie
in Biinden verblieb, viel zu wenig, um ein so grol3es, zerrissenes Land wie
Biinden zu halten. Tabago wollte sich denn der Stellung in Bernina ent-
ziehen, aber ein Vorfall im Puschlav veranlaBte ihn zum Bleiben im Amt.

Karl Bertolini, Biirger Tiranos, der auch fliichtig in Brusio weilte, wurde
von Gegnern verletzt. Die Behorde nahm tiber den Fall Protokoll auf, und
Tabago verlangte, daB3 Tirano die Téter verhafte und dem Puschlav iiber-
lasse, worauf Tirano sich gar nicht Zulerte und auch ein zweites Schreiben
miBachtete. Andererseits verlangte jetzt wieder Pancoldi, man solle die Fliich-
tigen aus dem Puschlav vertreiben und erlassene Befehle dort endlich er-
zwingen.!?

14 Minister Pancoldi an den Praefekturrat, 18. Mai 1801; Antwort des Praefektur-
rats und dessen Schreiben an Praefekt Tabago. Prot. vom 27. Mai 18o1.

15 Giuseppe Picoli in seinem und der S6hne Namen an den Praefekturrat, Brusio,
den 7. Juni 1801. Prot. vom 12. Juni 1801.

18 Der Praefekturrat an Tabago, 1. Juli 1801. Prot. vom 1. Juli 1801.

17 Pancoldi an den Praefekturrat, 29. Juni 180o1. Antwort. Prot. vom 8. Juli 18o1.
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Indessen wurde Graubiinden schweizerisch, und damit beriihrte die
Frage jetzt Bern. Der Praefekturrat nahm mit Oberst Andermatt die Fiih-
lung auf, um Ruhe und Ordnung im Puschlav zu sichern, und Minister Pan-
coldi teilte er mit, dal3 der diplomatische Verkehr mit Biinden jetzt géinzlich
aufhore und Bern zufalle.’® Der Anschlufl kam jetzt auch gelegen, da ein
schwerer Fall vorlag, den zu erledigen Biinden die notige Kraft doch gefehlt
hitte: der Abfall des Puschlavs von der Regierung in Chur.

Wir sahen friither, wie das Puschlav an der Verbindung mit Biinden fest-
hielt, nicht weniger den «AnschluB3» aber bekdmpfte, da die Schweiz revo-
lutionires Gebiet sei und Recht und Gesetz in Biinden ersticke.l® Der Prae-
fekturrat betrieb aber den «Anschlull» jetzt stark. Daher verhielt sich das
Puschlav ablehnend, wenn die Regierung Befehle erlie, wie zum Beispiel
jetzt wieder gegeniiber den fliichtigen Veltlinern im Siiden. Nur die Minder-
heit der Protestanten neigte zu Chur hin. Puschlaver trafen im Haus Juvalta
der Gemeinde Zuoz jeweilen mit Engadinern zusammen — unter ihnen Assi-
stent Perini — und besprachen die Erhebung ennet der Berge.?? Sie nahm den
Anfang im Tale Puschlav, als die Regierung den erfolgten «Anschluf3» im
Lande verkiindete. Dabei halfen Emigranten mit, die hofften, sie kénnten im
Tale verbleiben, wogegen die Regierung in Chur behauptete, «englische
Stipendiaten» hitten die Hiande sicher im Spiel.2

Am 28. Juni rief die Behorde der Gemeinde Puschlav die Biirger zusam-
men, scheinbar, um den Erlal des Obersten aus Chur zu verlesen. Doch
kaum waren die Biirger versammelt, als Jan Dorizzi, der vor Zeiten in Salins
verbannt gewesen war, und dessen Sohn, der der Munizipalitit des Tales
vorstand, den Antrag stellten, keine andere Verfassung zu dulden als die
lingst im Tale gewohnte, was der Lunévillervertrag erlaube. Dagegen wand-
ten sich Protestanten, und es kam zu einem Tumult, bis die Behorde die
Leute beschwichtigte und die Protestanten, die einen Drittel der Gemeinde
ausmachten, keinen Widerstand mehr leisteten, sondern schlieBSlich der
Mehrheir folgten. Feierlich wurde der Podesta jetzt wieder mit dem Schwert
umgiirtet und Consoli und Rite traten in alter Weise ins Amt. Mit Chur
unterbrach man die Verbindung ganz. Dagegen unterrichtete die Regierung
Andermatt und Bégos, den Minister des AuBern in Bern, dem sie die Lage
im Tale beschrieb und stark betonte, da3 bloBe Erlasse hier nicht wirkten
und es militdrischer Hilfe bediirfe, um wieder Ruhe und Ordnung zu sichern.
Das zeige die Erfahrung im Tale Bergell. Trotzdem suchte Planta noch ein-
mal, die Lage aus eigener Kraft zu meistern??, und schlug Tabago in Bernina

18 Prot. vom 8. Juli 1801.

19 . Zimmerli, Praefekturrat II, S. 38/39 und 45.

20 G. v. Planta an den Praefekturrat Scanfs, den 19. Juli 1801. AHR, Bd. VII, 272.

21 Der Praefekturrat an Minister Pancoldi. Prot. vom 8. Juli 18o1.

22 Der Praefekturrat an Minister Bégos, Prot. vom 7. Juli 1801. Der Praefekturrat
an Oberst Andermatt, Chur, den 1. Juli 1801. Tabago, Praefekt des Distriktes Bernina,
an den Praefekturrat, Ponte, den 30. Juni 1801. Auszug eines Partikularschreibens ans
Puschlav, den 28. Juni 1801, Helvet. Akten go4.
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vor, den Zoll in Brusio wieder nach Pontresina zu verlegen mit der alten ge-
wohnten Tarifa, nur, dal3 das Puschlav den doppelten Zoll, das heif3t fl. 2.—
fiirs Saum entrichte. Wenn Puschlav sich dagegen striube, solle der Zoller
den Wein drei Tage am Zolle behalten in der Erwartung, daf3 die Leute
schlieBlich doch zahlen wiirden. So sie aber doch nicht zahlten, solle man
so viel an Waren verkaufen, als der erhéhte Zoll jetzt ausmache. Dagegen
wandte sich aber Tabago, der schon lingst seine Entlassung wiinschte und
héchst erstaunt war, dal3 man ihn noch immer begriile. Die Puschlaver wiir-
den, wie Tabago meinte, den Zoll in Brusio selber erheben, und niemand
werde die Leute bewegen, den in Brusio erlegten Zoll noch einmal zu zahlen.
Wenn man auf der Verlegung beharre, schlug er vor, einen Mann von Chur
mit der neuen Tarifa zu schicken.??

In der Tat, am 5. Juli, schrieb Tabago der Regierung wieder, Brusio
werde sich Puschlav anschlieBen, was eigene Erhebung des Zolles bedingte.
Dadurch fiihlten sich, wie Tabago meinte, die Emigranten im Tale sicher.?

So fiel der Vorschlag Plantas dahin, der dem vom Winter dieses Jahres
glich.2% Damit fiel die Sache auf Bern, wo Minister Bégos denn auch ver-
sprach, man werde die Bewegung in Biinden ersticken. Zugleich erteilte er
an Oberst Andermatt und Chur die Mahnung, die Emigranten im Tale zu
beobachten und, wenn nétig, dort zu vertreiben.2¢6 Wihrend die Lage deut-
lich zu einer Eniwscheidung dringte, wollte U. A. Planta, der Vertreter Biin-
dens in Paris, eher beschwichrtigen, indem er schrieb, niemand wolle Biin-
den jetzt schaden. Auch Cisalpinien gedenke nicht, Graubiinden zu neh-
men. Dafiir zeuge das gute Verhiltnis, das Minister Stapfer mit dem Ge-
sandten Cisalpiniens verbinde.??” Das hinderte nicht, dal G. v. Planta, von
Truppen begleitet, jetzt wieder im Engadin eischien und die Erhebung im
Tal erstickte.

Wir sahen friiher, wie Freunde des Alten im Engadin die neue Verfas-
sung stark bekampften und sich um die Person P. v. Plantas in Zernez schar-
ten. In dieser Stellung verharrte die Mehrheit des Volkes weiter, obschon
Saluz am 10. Juni der Regierung schrieb, dal3 «konstitutionelle Autoritaten»
der Gemeinden Guarda, Ardez, Lavin, Siis und Sent die jetzige Freiheit und
auch den «Anschluf3» stark begriiten, wihrend R. v. Planta, den Saluz als
Richter verlangte, sich entzog und als «stolzer Adeliger», wie Saluz erklarte,
sich wieder bezeugte.?® Doch hinter dem Adeligen stand das Volk. Als der
AnschluBl namlich 1801 erfolgte, entbrannte der Kampf um diesen von
neuem. Das Volk beklagte die fehlenden Mehren und «Visitadas», noch

23 Der Praefekturrat an Tabago, Prot. vom 1. Juli 1801; Tabago an den Praefektur-
rat, Ponte, den 3. Juli 180o1; Prot. vom 8. Juli 1801.

24 Tabago an den Praefekturrat, 5. Juli 1801. Prot. vom 28. Juli 1801.

25 J. Zimmerli, Praefekturrat 1I, S. 39 ff.

26 Minister Bégos an den Praefekturrat, 18. Juli 1801, Prot. vom 28. Juli 18o1.

27 U. A. Planta an den Praefekturrat, Paris, den 5. Juni 1801, Prot. vom 30. Juni
18o1.

28 Distriktspraefekt Saluz an den Praefekturrat, Fetan, den 10. Juni 18o1.
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mehr den Verlust des Salzes und der mit diesem verbundenen Fuhren, von
denen viele Einwohner des Tales lebten. Uberhaupt schwinden Handel und
Wandel mit den kaiserlichen Landen im Osten ganz, so daB auch Biinden
in Triest und Graz einen reichen Verdienst jetzt ganz verlore. All das nehme
man aber jetzt hin, obschon der Vertrag von Lunéville im 11. Artikel die
freie Wahl der Verfassung sichere.?® Infolge so hiufiger und sich mehrender
Klagen kamen Leute wie Konradin Schmid, Pfarrer Sarott, Justus Andeer,
Jakob Vilietta Koénz, Jakob Cazin, Jacob Delnon und Domeni Guistum bei
P. v. Planta in Zernez zusammen und besprachen die Lage. Daraus erwuchs
der Plan zum Aufstand. Man sammelte in Gemeinden Stimmen dafir, dal3
man die alte Verfassung des Landes wiinsche. Dabei flo3 der Wein so reich-
lich, daBB Planta meinte, er werde gespendet; Als Vorbild schwebte dabei
das Bergell vor, das bei der alten Verfassung bleibe. Ja, ein Bergeller ver-
breitete in Fetan die Nachricht, ein junger Salis habe eben Oberst Andermatt
in Chur besucht und vernommen, dieser habe nichts gegen die alte Verfas-
sung des Tales Bergell, was viele, die noch schwankten, in der Freude am
Alten bestirkte, Dazu wurde im Engadin jetzt noch verbreitet, Davos und
das Pratigau wiirden sich nichstens wieder erheben und zur alten Verfassung
zuriickkehren. Solche Reden fanden Glauben und erhéhten die Spannung,
wo wohl die Erhebung im Tale beginne.

Die Ehebung begann zuerst in Schuls, wo Ca. Sarott die alten «Ledschas»
wieder verlangte und die nach der Predigt vereinten Biirger stiirmisch folg-
ten. Das gleiche spielte sich in, Fetan unter der Fuhrung von Jakob Schucan
ab und spiter in Remiis, wiahrend Schleins sich ginzlich enthielt.30

Untertasna war der Keim der ganzen Bewegung, wihrend Ardez,
Guarda, Lavin, Siis und Zernez, wie Balthasar Saluz von Fetan jetzt schrieb,
sich eher enthielten. Freilich zeigten Guarda und Siis schon deutlich Neigung
zur alten Verfassung. Indessen gab die Regierung Saluz in Fetan die Wei-
sung, er solle im ruhigeren Teil sich festsetzen und iiber den Verlauf der Be-
wegung berichten.?! Derweilen waren schon Truppen im Anmarsch. Oberst
Andermatt hatte namlich, weil er fiirchtete, daB eine Erhebung im Gange
sei, Truppen verlangt.3?

Am 10. Juli begab sich Planta mit 18 Soldaten und einem Sergeanten,
denen er Camogasc als erstes Ziel des Marsches nannte, ins Engadin. Dort
sollten sie weitere Befehle Plantas erwarten. Planta selber hielt ein Unwetter
in Churwalden zuriick, wo ihn bereits Briefe vom Tal des Inns erreichten, die
die Lage als duBlerst bedrohlich beschrieben. Ennetbiirgen sei im Aufstand,

29 Balthasar Saluz, Distriktspraefekt des Inns, an den Landespraefekten. Fetan, den
7. Juli 18o01. Prot. vom g. Juli 18o1. '

30 G. v. Planta an den Praefekturrat, 16. Juli 1801 in Guarda. AHR VII, 27o.

31 Balthasar Saluz an den Landespraefekten. Fetan, den 7. Juli 1801. Antwort der
Regierung. Prot. g. Juli 1801.

32 Proklamation des Obersten Andermatt, Chur, den 15. Juli 18o1; Prot., den
17. Juli 1801.
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und das nérdliche Biinden folge, wenn nicht Truppen im Lande erschienen.
Planta schickte die Briefe nach Chur, worauf die Regierung, von Sorge ge-
driickt, die Nachricht sogleich durch zwei ihrer Glieder Andermatt iiber-
brachte. Dieser konnte sie aber beruhigen, indem er erklirte, er habe schon
Truppen von Bern verlangt, und solche seien bereits im Anmarsch. Indessen
verlangte die Regierung, Planta solle Perini jetzt vorladen und, wenn sich
Schlimmes ergebe, ihn unter Bedeckung der Regierung zuschicken.33

Am 12. Juli erreichte Planta das Dorf Camogasc, wo die Praefekten des
Tales warteten und iiber die Lage berichteten. Dabei ergab sich, dafl im Tale
nichts Neues erfolgt war, in Untertasna die Lage noch schwankte, daf3 aber
Verdichtige auf- und abwirts im Tale verkehrten und Versammlungen in
Zuoz und Zernez sich stindig mehrten, woraus man schlo3, daf3 ganz Beson-
deres im Tale geplant werde. Dem wollte jetzt Planta durch einen VorstoQ3
nach Untertasna begegnen und wenn méglich die Pline vereiteln. Wegen
eines Handels von Zernez und Scanfs, dessen Schlichtung in Brail geplant
war, wurde der Marsch einen Tag verschoben. Am 15. Juli setzte sich dann
die Truppe in Marsch. Sie sollte vorerst Steinsberg erreichen, bis auch Planta
von Samaden erscheine. Kaum hatte Planta Samaden verlassen, als.er er-
fuhr, daB3 Siis und Guarda am 12. Julisich eben erhoben, die Munizipalititen
der Gemeinde entlieBen, das oekonomische Gesetz und auch die alten «Dorf-
meister» wieder verlangten. Gleichzeitig hatte, so erfuhr man, Peter v. Planta,
dank der Abwesenheit zweier Mitglieder der Munizipalititen, die in Brail
der Beratung folgten, bei einer Versammlung der Gemeinde Zernez verlangt,
man solle die alte Verfassung einsetzen, und die Gemeinde hatte unter dem
Eindruck fremder Truppen den Vorschlag Plantas abgelehnt.

So war denn der Anschlag mif3gliickt. G. v. Planta erreichte die Truppe
derweilen in Siis, er verteilte sie auf Hiuser des Dorfes, statt daf} er sie den
Marsch auf Steinsberg fortsetzen lieB. In Siis berief er am Abend die Ge-
meinde und horte die Griunde des neuen Verhaltens an. Dabei ergab sich,
daB3 man nicht die Verfassung als solche im Dorfe beanstandete, sondern das
Verhalten einiger Behorden, die bei der Bewirtschaftung der Gemeinde ver-
sagten. Planta wollte sich aber nicht einlassen, verlangte die oekonomischen
Gesetze zuriick und forderte die Anerkennung der Munizipalitit. Als die
Gemeinde dem Wunsche folgte, kam ihr Planta wieder entgegen, indem er
zwel aus der Behorde entliel, die wegen schlechter Verwaltung im eigenen
Betrieb im Dorfe bekannt waren, und lieB sie die Gemeinde in freier Wahl
ersetzen. Da die Wahl beziiglich des einen nicht gut war, lie3 Planta wieder
erneuern, statt daB er selber diesen einen ersetzte. So sehr lag es ihm an der
Stimmung der Siser.

Wihrend die Siiser in ihrem Vorgehen vor allem von wirtschaftlichen
Fragen bestimmt waren, traten politische starker hervor, je mehr sich Planta
dem eigentlichen Herd der Bewegung niherte.

33 Der Praefekt an den Praefekturrat, Churwalden, den 10. Juli 1801. Antwort der
Regierung. Prot. den 10. Juli 1801.

28



Einige Stunden, bevor die Truppen in Guarda erschienen, erreichte
Planta am 15. Juli die Gemeinde selber und rief auch dort die Gemeinde zu-
sammen. Als diese sich wieder zur alten Verfassung bekannte, meinte Planta,
daB3 nur zwei Griinde sie dazu veranlafiten. Entweder meinten sie, der provi-
sorische Zustand sei zu Ende und die Wahl der Verfassung stehe jetzt frei,
wogegen Planta aber erklirte, die helvetische Regierung habe die Churer
Regierung bestitigt, bis die neue Verfassung in Kraft trete. Oder die Ge-
meinde beklage Mafnahmen der jetzigen Behorde. Dann sei er bereit, die
Lage zu prifen. Darauf erkliarte die Gemeinde wieder, sie habe gestiitzt auf
den in Lunéville gemachten Vertrag, der auch Graubiinden die freie Wahl
zusichere, die Verfassung wieder gewihlt, wogegen Planta von neuem er-
klarte, dal3 obiger Vertrag nicht einzelne Teile des Landes, sondern jeweilen
das Ganze betrefle, das heil3t in diesem Falle die Schweiz. Um aber deren
Willen zu kennen, kimen Vertreter aller Kantone am 22. September in Bern
zusammen und wiirden die neue Verfassung beschlieBen. Diese AuBerung
machte Eindruck. Die Gemeinde kehrte wieder zur neuen Verfassung zurtick,
und Planta gewidhrte Guarda im Oekonomischen die gleichen Rechte wie
Steinsberg und andern ruhigen Gemeinden des Tales. AuBerdem kam Planta
auch hier dem Selbstbestimmungsrecht entgegen, indem er einen Vertreter
aus der Behorde entlie3 und der Gemeinde erlaubte, aus drei andern, von
ithm bestimmten, einen zu wahlen. Unter diesen war auch ein Gegner, denn
Planta wollte auch solche gewinnen. Wenn Planta die Wahl auf einen einzi-
gen und zudem noch auf einen Vorschlag aus Dreien beschrinkte, so waren
thm die Erfahrungen von Sis jetzt malBgebend. Dazu hatte sich Guarda
grundsitzlich zur alten Verfassung bekannt, wihrend Siis nur oekonomische
Fragen beriihrt hatte.

Indessen traf am 15. Juli eine Abordnung aus Fetan ein und lud Planta
zu einer Versammlung ein. Sie empfahl aber, ohne Truppen dort zu erschei-
nen, da diese aufreizend wirkten. Als Planta dann dort erschien, fand er Ver-
treter der Gemeinde Sils, Fetan und Schuls mit viel Volk in Fetan versam-
melt, woraus er schlo3, daB3 ein hirterer Kampf bevorstehe. In der Tat,
Planta sollte aus eigener Kraft der Lage nicht Herr werden.

Planta begann die Besprechung damit, dal3 er das Verhalten der Gemein-
den riigte, die zur alten Verfassung zuriickkehrten und von der Regie rung
in Chur so abriickten, obgleich der Vollziehungsrat den Praefekturrat in der
Verwaltung des Innern bestitigt und ihm befohlen hatte, fiir Ruhe und Ord-
nung im Lande zu sorgen. Darauf forderte Planta sie auf, wieder die neue
Verfassung zu wihlen. Im Falle die Vollmacht aber noch fehle, wolle er die
Gemeinden einzeln begriiBen. Da die Vertreter die Vollmacht bejahten, zo-
gen sie sich fur kurze Zeit zuriick, worauf Jacob Schucan Planta im Namen
aller erklarte:

1. Sie begriilten die Schweiz als verbiindetes Land Graubiindens, wollten
aber von Anschlu3 nichts wissen. Das hitten sie 1799 schon beschlossen
und seien beim Beschlusse geblieben. Jetzt, da der Vertrag von Lunéville
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die Wahl der Verfassung wiederum freigebe, hitten sie sich wieder fiir die
alte Verfassung entschieden. Plantas Einwand, da@3 obiger Vertrag Grau-
biindens Fall iberhaupt nicht beriihre, beachtete man nicht, und der
Redner fuhr im

2. Artikel der AuBerung fort: Der Praefekturrat hitte im Krieg seine Be-
rechtigung gehabt, diese im Frieden dann aber verloren und trete besser
einfach zurick.

3. Durch die Einfiihrung der provisorischen Verwaltung gingen jetzt Ein-
kiinfte verloren, die aus auf die Amtsleute gelegten Taxen immer erwach-
sen seien. Die Munizipalititen wollten solche aber als provisorisch be-
stellte Behorden nicht bezahlen.

4. Weiter sei es unertridglich, dafl man die eigenen Behorden nicht selber
wihlen kénne. Das bedeute den Verlust der von den Alten erkdmpften
Freiheit.

5. Endlich wurde das schlechte Benehmen einzelner Behorden des Tales
gerugt.

Die Versammlung zollte den Sprechern Beifall. Conradin Schmid, der
Vertreter von Sins, den Planta als den Fiithrer der Bewegung bezeichnete,
zeigte sich aber als Redner mal3voller, indem er die Schweiz iiberhaupt nicht
beriihrte, von der Regierung in Chur nicht abriickte und Planta erklirte,
Untertasna werde die Forderungen Churs jeweilen erfiillen, nur wiinsche es,
daf3 die Gemeinde die alte Verfassung weiter behalte.

Planta trat den beiden Rednern dann aber entgegen. Nur auf die Klagen
wollte er eingehen, sofern sie die Behorden des Tales betrafen und man rein
rechtlich die Klagen behandelte. Im ganzen war es aber Planta klar, da3
die Bewegung nicht einzelnen Behorden des Tales galt, sondern der neuen
Verfassung iiberhaupt, weshalb er meinte, er miusse der Regierung in Chur
berichten und deren weitere Befehle erwarten. Das erklarte er nicht als eigent-
liche Drohung. Im Grunde war es das aber doch, da er um den baldigen Ein-
marsch franzosischer Truppen nach Biinden wuB3te und darum, daf sie nach-
stens die Bewegung ersticken wiirden.

Vorerst verschirfte sich die Lage weiter. Die «Ausgeschossenen» von
Untertasna lielen Saluz, den Bruder des Praefekten, der der Behorde von
Steinsberg voistand, feierlich melden, Praefekt Saluz diirfe Fetan nicht mehr
verlassen, auf welche Drohung hin Planta die Behorde der Gemeinde Steins-
berg sogleich versammelte und erklirte, er werde die Folgenden mit ihrer
Person und ihrem Vermdégen fiir alle MiBhandlungen und fiir Raub des Ver-
mogens im Tale behaften, und dem Praesidenten Saluz befahl, den Gegnern
solches in Fetan zu melden. Die Betroffenen waren: in Fetan Jakob Schucan,
Anwalt Nuott Schucan, Anwalt Balthasar Berthra; fiir Schuls: Pfr. Johannes
Sarott, Altammann Domeni Rauch; fir Sins: Konradin Schmid, Johann
Conradin, Altammann Kaspar Sonder. Der Beauftragte war betroffen. Es
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war der Auftakt zur Besetzung mit fremden Truppen, die dann auch nich-
stens im Tale erfolgte.3*

Indessen kehrte G. v. Planta wieder nach Samaden zuriick und lieB die
Truppe in Zuoz. Ihrer Anwesenheit, so glaubte er, habe er es zu verdanken,
daB3 der Aufstand sich nicht weiter im Tale verbreitete. Indessen hoflte er
auf weiteren Bericht von der Regierung in Chur. Statt dessen erschienen
gleich jetzt Truppen, deren Ankunft die Regierung vorausgesagt hatte.33

Andermatt hatte sich wegen der Truppen beim Kriegsminister verwendet.
Am 17. Juli traf ein Bataillon franzésischer Truppen in der Hauptstadt Chur
ein, wo es zuerst noch einen Tag zur Verbesserung des Schuhwerks rastete.
Nicht weniger gebrach es an Munition, welche Andermatt von General
Montchoisy in der Schweiz verlangte. Trotzdem setzte die Truppe dann den
Marsch iiber die Berge fort, da man hoffte, es komme nicht zu eigentlichen
Kampfen, sondern die Bevolkerung werde sich angesichts der Truppen rasch
beruhigen. Die Hoffnung erfiillte sich, als fiinf Compagnien in Schuls er-
schienen und je zwei in Fetan und Sins. Im Auftrag Andermatts wurden die
Fiihrer der Bewegung verhaftet, und Truppen fiihrten sie gleich nach Chur,
wo sie ins Gefiangnis der Stadt verbracht wurden. Die Gefangenen waren:
Janett Seckia und Jacob Schucan aus der Gemeinde Fetan, Konradin Schmid
aus der Gemeinde Sins und Peter von Planta aus Zernez.3® Die Verhaftung
dauerte aber nicht lange. Nach 24 Stunden wurden die Leute zu freier Woh-
nung entlassen.3” Die Verhaftung war erfolgt, weil Planta meinte, die Er-
hebung verfolge gefikrliche Ziele, sei es, dal3 sie «Alt fry Raetien» wieder
erstrebte oder den Anschlul3 des eigenen Tales ans Land Tirol, wobei man
fiirchtete, daB Emigranten die Hand im Spiel hitten. So oder so erschien es
notig, auf das Gebiet an der Grenze zu achten und flackerndes Feuer im
Keim zu ersticken.38

Ebenso hielt man es fiir besser, die freie Wahl der Munizipalititen hier zu
miflachten und die alten Behoérden im Amt zu belassen, woriliber das Volk
sich aber empérte; denn die vor Zeiten gesetzten Behérden waren ergebene
Freunde des Neuen, aber sie waren weniger begabt als die Fiihrer der Geg-
ner. Nicht hoher schitzte das Volk Lieutenant Balthasar Saluz, den Distrikts-
praefekten des Inns, von dem Stupan aus Sins erklirte, er sei «mehrerenteils
besoffen» und wisse von «Recht und Wissenschaft» nichts. Dazu warf das
Volk ihm vor, er habe, bevor die Franzosen erschienen, im Volk erklirt, es
konne eine beliebige Verfassung wihlen, sei es, daB3 es dem Kaiser in Wien,
Cisalpinien oder der helvetischen Regierung sich anschliele, dann aber, als

34 G. v. Planta an den Praefekturrat. AHR VII, S. 273.

35 Der Praefekturrat an G. v. Planta, Chur, den 11. Juli 1801. Akten des Praefektur-
rates Kantonsarchiv Graubiinden. ,

3 Andermatt an den Vollziehungsrat, 4. August 18o1. AHR VII, S. 273.

37 Andermatt an den Vollziehungsrat, 22. August 1801. AHR VII, S. 276.

38 Der Praefekturrat an den Vollziehungsrat, 21. Juli 18o1. AHR VII, S. 274.
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die Franzosen erschienen, habe er den «AnschluB3» im Tale plotzlich er-
zwungen.

Die neuen Behorden begniigten sich nicht, die neue Verfassung im Tale
zu befestigen, sondern sie schritten auch zu Verfolgungen, indem sie Trup-
pen immer in die Hiuser der Gegner verlegten und jene ermunterten, auf
Kosten dieser «herrlich zu leben», ja, sich an der Pliinderung in der Ge-
meinde Sins personlich beteiligten. Sie erlebten «hochzeitliche Tage», indem
sie bei Erhebungen der Truppe mitmachten, ja, von solchen recht eigentlich
lebten.3?

Ein solches Verfahren mul3te das Volk der neuen Verfassung stirker ent-
fremden. Ja, man dachte sogar wieder an Aufstand. So ging denn Planta
ganzlich fehl, wenn er behauptete, das Volk bereue den Aufstand schwer und
klage die Fiihrer der Bewegung an.

Das Volk verhielt sich aber jetzt ruhig, und Planta wollte es sobald als
moglich von Truppen befreien. Das erschien ihm um so billiger, als das Ber-
gell, dessen Beispiel verderblich gewirkt hatte, dank der Fursprache des Kom-
missars von Truppen befreit war. Planta wollte denn auch erreichen, dal3
das Bergell durch wochentliche Zahlung an Untertasna die eigene Vorzugs-
stellung begleiche.

Indessen forderte Hauptmann Texier, der die Truppen in Schuls befeh-
ligte, durch Biirger Bansi, den « Commandant militaire», Planta auf, zur
Besprechung der Lage dort zu erscheinen. Da auch Saluz und die Behorden
in Fetan, Schuls und Sent dasselbe verlangten, leistete Planta dem Rufe Folge
und erschien in Schuls, wo ihn Texier freundlich begriilite. Dieser war jetzt
gerade beschiftigt, die ganze Erhebung zu untersuchen, und hatte eben Be-
richt erhalten, der den Zusammenhang der Bewegung im Tal mit jener im
Puschlav und im Bergell erwies. Planta war aufs hochste erregt und verlangte
jetzt von Caderas, daB dieser ihn weiter an der Spitze der Regierung ersetze.
Dann hitte er Zeit, die Bewegung im Tale weiter zu verfolgen. Chur schickte
dann den Brief der Regierung in Bern weiter, fiirchtete aber, Planta gebe sich
zu grofle Miihe. « Mit einem Federstrich» kénne Andermatt die ganze Be-
mithung Plantas vereiteln. Dazu ligen der Regierung Fragen des Landes vor,
die Plantas Anwesenheit bei der Regierung in Chur erforderten.40

Dieses Schreiben muflte Planta stark erniichtern, der eben g1 Briefe
Peter von Plantas beibrachte, von denen er meinte, sie wiirden die Lage
aufs scharfste beleuchten. Andermatt beurteilte die Briefe milder und meinte,
«nicht viel Erhebliches» an ihnen zu finden. Sie beschrinkten sich auf Kla-
gen iiber Behorden, «auf Wiinsche zur Riickkehr zur alten Ordnung» und
auf Privates. Dann schrieb Andermatt noch weiter an Bern: Bei den andern

3% Ulrich Stupan von Sins, namens der Gemeinden Sins, Fetan und Schuls, 22 No-
vember 1801, Prot.

10 Planta an den Praefekturrat. Schuls, den 29. Juli 1801. Prot. vom 4. August
1801; Der Praefekturrat an G. v. Planta, Chur, den 4. August 18o1. Papiere des Prae-
fekturrates, Kantonsarchiv Graubiinden.
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in Chur Verhafteten fehlten belastende Briefe ganz. Jene hitten aber sicher
fiirs Alte gearbeitet. So sei der Arrest denn auch begriindet. Doch hitte er
dem Minister in Bern geschrieben, die franzosischen Truppen seien entbehr-
lich und konnten fiir andere Zwecke gebraucht werden.

Die Truppen verlieBen denn auch das Land, und Planta kehrte nach Chur
zuriick. Im Engadin blieb die Lage weiter gedriickt, solange Saluz und seine
Kumpanen regierten und sich auch etwa gewalttitige Akte erlaubten So
lieBen sie Jakob Fent von Sins verhaften.4!.

Wenn Planta sich aufhielt, dal3 Oberst Andermatt keine Truppen ins
Bergell und Puschlav verlegte, schien dessen Verhalten doch spater begriin-
det, da die Téler unter dem Eindruck der in Schuls erfolgten Besetzung die
neue Verfassung bei sich einfiihrten.

Durch zwei Deputierte gab das Puschlav die Neuerung kund. Munizipali-
taiten traten ins Amt, und Tabago sollte mit den Zolnern in Brusio ver-
handeln.*?

Dagegen blieb die Lage im Bergell noch immer verworren. Als Sopra
Porta die neuen Beziehungen mit Chur gelost hatte, fand es den Weg zur
alten Verfassung doch nicht zuriick und blieb so ohne Gesetz und Recht, so
dalB sich die Ordnung ganz loste. Diesem Zustand machte Andermatt nun
ein Ende, indem er dem Podesta, der ihn besuchte, entschieden riet, die alten
Behorden wieder einzusetzen, bis die neue Verfassung in Kraft trete. Diesen
Weg hielt er fiir besser, als noch langer Anarchie zu dulden. So wihlte man
am 14. Juli das «tribunale civile» vorldufig wieder. Das «tribunale crimi-
nale» hatten immer die Gemeinden im Tale gemeinsam gewzhlt. Als Sopra
Porta dann aber Neigung zum Neuen zeigte, wich Sotto Porta vom alten
Brauch des Tales ab und bestellte das fehlende « Criminale» selber. Nun, da
Andermatt die alte Verfassung fiir Sopra Porta wieder verlangte, wollte die-
ses die alte Verfassung ganz erstellen und das «Criminale» zusammen mit
Sotto Porta bestellen. Als dann aber ein Landammann in Sotto Porta diesen
Vorschlag befiirwortete, wies das Volk diesen zuriick und wollte an der ge-
troffenen Wahl fir den untern Teil noch festhalten. Sonst folgte nun aber
das Bergell wieder der alten Verfassung, und der Graben, der das Tal schon
von der Regierung in Chur trennte, wurde noch gréer. Er verbreiterte sich
noch mehr, als es hieB, dal3 die Regierung in Chur sich anschicke, das Vieh
der Gemeinde Bondo, das auf der Alp im Berninagebiet weilte, jetzt zu be-
schlagnahmen, weil Gesundscheine fehlten, die die Gesundheit der Tiere
verbiirgten. Solche Scheine muften von den Munizipalitiaten der Gemeinden
gestellt werden, wie es die Regierung im Monat Mai eben verlangt hatte.*3

41 Ulrich Stupan von Sins, namens der Gemeinden Sins, Schuls und Fetan an den
Regierungsstatthalter, 20. November 1801, Prot. Andermatt an den Vollziehungsrat.
Chur, den 22. August 1801. AHR Bd. VII, S. 276.

42 Andermatt an den Vollziehungsrat, Chur, den 4. August 18o1. AHR VII, S. 273;
Tabago an den Praefekturrat, 26. Juli 18o1. Prot.

43 J. Zimmerli, Praefekturrat II, S. 48.
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Jedenfalls beschlof3 die Gemeinde, die Alp jetzt gleich zu entladen. Als dann
Planta mit einigen Soldaten in Untertasna selber erschien, ja, ein Bataillon
franzosischer Truppen zum Einmarsch in Biinden Ragaz erreichte, machten
sich die Bergeller dariiber lustig. Erst, als neun Kompagnien wirklich in
Untertasna erschienen und die Errichtung der neuen Ordnung im Tale er-
zwangen, und ganz besonders, als verlautete, die Truppen wiirden auch das
Bergell besetzen, wurde das Tal in der Haltung schwankend und bequemte
sich endlich zur neuen Verfassung. Am 25. Juli gab Sotto Porta dem oberen
Teil des Tales bekannt, daB3 es die neue Verfassung beschlieBe. Damit brach
sich das Neue Bahn. Am 26. Juli wurden Munizipalititen in Unter- und
Oberporta beschlossen. Nur in Soglio hielt Battista von Salis in alter Weise
noch am 26. Gemeinde und kehrte wieder nach Bondo zuriick. Derweilen
hatten zwei Biirger von Soglio die «punibilissima temerita», von neuem eine
Gemeinde abzuhalten, das Volk zu verfiihren und zu bewirken, dal3 dieses
aus Furcht vor franzésischen Truppen doch spéter eine Munizipalitidt be-
stellte. Wie ein riachender Prophet fuhr Salis drein und machte am g. August
den neuen BeschluB3 wieder riickgiangig, indem er in Soglio erklirte: «In
nome e per parte ed in presenza del sovrano Iddio, giudice de’vivi e de’morti
annullo, casso e calpesto tutto quello, che avete fatto oggi quindici dopo la
mia partenza.» Darauf erkliarte er weiter: «Tutto il commune restd morti-
ficato, ne ci fu un uomo solo, che si opponesse a tale mia annullazione e cas-
sazione legale e biblia.» Bei dem zweiten Beschlusse, der mit dem vom 8. Fe-
bruar ganz uibereinstimmte, blieb es. So war das Bergell in Hinsicht auf seine
Verfassung wieder geteilt, indem nicht alle dem neuen Beschlusse des Tales
folgten, 4

# Mehren von Bregaglia sotto Porta vom November 1801 ; J. Zimmerli, Praefektur-
rat II, S. 46.
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