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nmitten einer Wildnis von Felsen und diisteren Wal-
dern erstreckt sich am Oberlauf des Inns das Unter:
engadin, durch hohe Bergziige getrennt von den
|| freundlicheren und sonnigeren Gebieten des tiro-
ntschgaues. Noch vor wenig Jahrzehnten hauste
dort in seinen Schluchten der Biar und horstete der Stein-
adler. Feindselig ringsum und groBartig ist die Natur und
hart und von karger Fruchtbarkeit ihre schmale Scholle. In
solcher Landschaft kann nur ein hartes und herbes Volk seine
Wurzeln haben. Und die Geschlechter hier in diesem Hoch-
tale Altratiens sind, gemdB der Natur ihrer Heimat, von
wildem Wesen, oft von unduldsamer Unbindigkeit, von star-
kem Charakter und von einfachem, schlichtem Gemiit. Frei-
lich' hat auch hier die neueste Zeit mit ihren Erscheinungen
manchen ausgepriagten Wesenszug verwischt. Einer aber ist
dem Bergvolke bis heute eigentiimlich gebliecben: der stolze,
unbeugsame Freiheitswille, Die _kraftvollen Charakterziige,
welche hier die Menschen auszeichnen, fanden allerdings in
einem einzelnen Mann aus dem Unterengadin nicht so ge-
steigert ihren Ausdruck, daf die Heldenbiicher der Sage und
Geschichte von ihm meldeten. Aber ziehen wir den Kreis nur
welter, so begegnen uns als besondere Typen des Gebirgs-
volkes Arnold Winkelried, Wilhelm Tell und Jirg Jenatsch,
dort in Tirol Andreas Hofer, Speckbacher und Haspinger,
von denen jeder mit dem Einsatz seines Lebens das Ideal der
Freiheit verteidigte und seitdem den Séhnen und Enkeln ein
Fihrer zu ihren Zielen geworden ist.

- Entsprechend der Eigenart seiner Bewohner und seiner
Beherrscher stand die frithere und spitere Geschichte des
Unterrengaldins ganz im Zeichen des Kampfes, um so mehr als
es ein politisches Grenzgebiet zwischen der Grafschaft Tirol
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und dem Bistum Chur, ein nationales Grenzgebiet zwischen
germanischer und rdtoromanischer Volksrasse darstellte. Aus
diesem Umstande und den sich daraus uerglebenden verwickelten
Rechts- und Herrschaftsanspriichen erklirt es sich, daBl ge-
rade in dieser Landschaft Fehde und Streit nie ein Ende
fanden, solange nicht die politischen und nationalen Verhélt-
nisse endlich eine letzte Klirung und Konsolidierung erfahlen
hatten.

Um die Verhiltnisse, wie sie im 13. und 14. Jahrhundert
bestanden, recht zu verstehen, ist es erforderlich, deren Ent-
wicklung wenigstens in Umrissen bis in die karolingische Zeit
suriickzuverfolgen. In dieser Zeit gehorte das Unterengadin
zu Ritien, wo die Bischéfe von Chur die Ziigel der geistlichen
und weltlichen Regierung fiihrten, bis sie dann mit der Ein-
fihrung der frankischen Verwaltung und der Divisio inter
episcopatum et comitatum um das Jahr 8oo ihres Amtes als
Prisides entkleidet wurden. Im 10. Jahrhundert erscheint das
Unterengadin als ein Bestandteil des nun als selbstindige
Grafschaft vorkommenden Vintschgaues, welcher vorerst noch
bei Ratien .und somit bei Alemannien verblieb. So schenkt
Kaiser Otto I. dem Erzpriester Viktor der Churerkirche im
Jahr 967 erblose Giiter im Vintschgau und Engadin »quan-
dam terram ... conlacentem In comitatu Recie in valhbus
Venuste et Ignadine‘‘s, :

In derersten Halfte des 1o0. jahrhunderts steht die Graf-
schaft Vintschgau unter der Verwaltung Bertholds, der 930
als Graf im Engadin, ,,in valle Eniatina‘2, genannt wird, und
die im Etschtal liegenden Ortschaften Kortsch, Kains und
Mais werden 931 als in seiner Grafschaft gelegen bezeichnet?.
Wer in der Folgezeit die Herren dieser Grafschaft gewesen,
ist ungewill. Da die Welfen hier begiitert warent, liegt die
Vermutung nahe, daB sie hier auch die Grafschaftsrechte inne
hatten. Seit dem Imperium des ersten salischen Kaisers be-
findet sich der Vintschgau im Besitz des Hochstifts Trient.

1 M. G. Dipl. I, 469, Nr. 343.

2 Mohr, Cod. dipl. I, 63, Nr. 42.
3 M. G. Dipl. I, 63, Nr. 28.

¢ M. G. Necr. I, 230.
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Als mamlich Konrad II. von seiner ersten Heerfahrt nach
Italien, wo er aus der Hand des Papstes die Kaiserkronie
empfangen und den aufstindischen Adel niedergeworfen hatte,
nach Deutschland zuriickkehrte, verlieh er dem reichstreuen
Bischof von Trient auller der Grafschaft Bozen auch die
Grafschaft Vintschgau, um sich so die wichtigen HeerstraBen
und Alpenpasse von Deutschland nach Italien, die {iber den
Brenner durch das tridentinische Gebiet zur Veroneser Klause
fihren. sicherzustellens. Die Bischofe von Trient behielten die
verliechene Grafschaft Vintschgau nicht in eigener Verwaltung,
sondern vergaben sie an Vasallen zu Lehen. Einer von diesen,
Graf Gerung, wird in-einem Diplom Heinrichs IV. von 1077
genannt, wonach der Kaiser, der von dem schweren Gang
nacl Canossa zuriickkehrend sich nun wider den Gegenkonig
Rudolf von Rheinfelden wandte, dem Bischof Altwin von
Brixen, einem seiner treuesten Anhdnger, das Landgut Schlan-
ders und 30 Huben in pago Finsgowe. in comitatu Gerungi®
schenkte, Ein Jahr spiter wird Gerungs Name noch einmal
genannt, als Heinrich IV. dem Bischof von Brixen alles
schenkte, was der abtriinnige Herzog Welf in dem Gaue
Passair und in den Grafschaften Friedrichs und Gerungs be-
sessen hatte?. - . oFes |

Ein Sohn dieses Grafen Gerung ist wahrscheinlich jener
Graf Ger, welcher spiter (um 1110—1122) anldBlich eines
Tausches von Ministerialen der Bischofe Heinrich von Frei-
sing und Hugo von Brixen als erster unter den Zeugen auf-
tritt!, Vermutlich starb mit diesem sein dem Namen nach un-
bekanntes Geschlecht aus, da der Bischof von Trient den
Vintschgau zwischen 1132 und 1140 an Adalbert aus dem
Hause der Grafen von Tirol kurz vor dessen Tod oder wenig-

5 M. G. Dipl. IV, 144, Nr. 102, vgl. H. BreBlau, Neues Archiv
der Gesellschaft fiir altere Geschichtskunde, 34 (1909), 106 ff.

6 Mon. Boica 29a, S. 199, Nr. 424, und Stumpf, Reg. Nr. 2804.

7 F. A. Sinnacher, Beitrdge zur Geschichte der bischoflichen
Kirche Siben und Brixen in Tyrol, Brixen 1822, 1I, 465 f. und 580,
Nr. 98.

8 0. Redlich, Die Traditionsbiicher des Hochstiftes Brixen,
Innsbruck 1886, 150, Nr. 431.
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stens sofort an seine Sohne wverlieh9. Seitdem blieben die
Grafen von Tirol bis zu ihrem Aussterben im Besitz der
Grafschaft, Dall auch unter ihrer Herrschaft das Unter-
engadin zum Vintschgau, wie schon unter der Verwaltung
des genannten Grafen Berthold, gehorte, ist daraus zu schlie-
Ben, daB Albrecht von Tirol im Jahre 1251 bekennt, ,,quod
habet per episcopatum et ducatum Tridentinum a domo novo
(Neuhaus) usque ad pontem altum (Pontalt) salariam‘10. Die
Grafschaft Vintschgau einschlieBlich des Unterengadins er-
streckte sich also seit Graf Bertholds Zeit von dem Meraner
Gebiet das Etschtal aufwirts, jenseits der Etschquellen weiter-
hin iiber das Gebiet von Nauders bis hinab zum Finstermiinz-
pall und von hier wieder innaufwirts bis nach Pontalt, welch
letzteres wegen der Natur seiner Lage schon von jeher die
Grenze zwischen Ober- und Unterengadin gebildet hatte.
Kirchlich gehorte der Vintschgau nicht zu Trient, sondern
zum Bistumssprengel der Churer Kirche, was in der Urkunde
von 1282 deutlich gesagt ist: ,,...predictus comes comitiam
suam, que in diocesi Curiensi usque ad Pontem Altum in
Engdina protenditur ad episcopatu Tridentinensi habet 11,

Die Bevolkerung im Vintschgau ist urspringlich rato-
romanischen Stammes gewesen, welcher spiter seit dem KEin-
dringen der Bajowaren weit ins obere Etschtal zurlickgedriangt
wurde. Im Unterengadin dagegen blieben Land und Leute
von der einsetzenden Germanisierung weniger berihrt. Wenn-
gleich die Unterengadiner unter der Gerichtsbarkeit der nach
bayrischem Recht lebenden Grafen von Tirol standen, hielten
sie doch zdh an ihrer Muttersprache fest. In dem Weistum
von Nauders wird noch im Jahr 1436 ,erkant, das di} ge-
richt Nauders mitsamt den aidschweren ain richter erwelen
sollen, der ain lantsmann sei und die sprach in welsch kunt,
damit idas recht vollfuert werde nach altem herkomen‘‘12, Auch
im okeren Vintschgau, im Gerichte Glurns, war noch Ende

9 Vgl. J. Zosmair, Z. F. III 58 (1914) 287 f.
10 Hormayr, Geschichte von Tirol, II, Nr. 158.
1 M. G. Const. III, 299, Nr. 304. '

12 Tir. Weist. II, 316.
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des 14. Jahrhunderts sogar die Gerichtssprache wilschis, Die
Ortsnamen im Unterengadin sind bis auf den heutigen Tag
romanisch, so Zernez, Ardez, Guarda, Tarasp (Trasp), Remiis
(Ramis), mit der seltenen Ausnahme von Steinsberg, einer
'Bufg bei Ardez, wahrend im oberen Vintschgau und auch im
Miinstertale 1m 13. und 14. Jahrhundert vornehmlich deutsche
Namen Aufnahme fanden, wie Reichenberg, Annenberg, Fiir-
stenkerg u. a.i4

Wie die Leute im Hochtale des Inns dem Eindringen des
Deutschtums so zih und erfolgreich Widerstand leisteten, so
schlug auch ihr Herz trotz der jahrhundertelangen Zugehérig-
keit zu Tirol immer mehr fir ihre Brider in Churratien und
die Verbindung dahin blieb wegen der nationalen und sprach-
lichen Gleichartigkeit natiirlicherweise stets die vorherrschende.
Hingegen entschieden sich die adeligen Geschlechter zu Trasp
und von Ramis schon seit dem Beginn des 13. Jahrhunderts
ausdriicklich fiir den Anschluf3 an Tirol, was der Eigenart der
Bewohner ihrer Herrschaftsgebiete jedoch keinen Abbruch zu
tun und den allgemeinen Widerstand gegen die von Tirol aus-
gehende Germanisierung nicht zu schwichen vermochte,

Das Christentum fand frithe schon den Eingang in die
wilden Tiler Altriatiens, ja der Ursprung des Bistums Chur
wird sogar auf die Zeit der romischen Herrschaft iiber Réatizn
zurlickgefiihrt. Jedenfalls ist schon fiir das 5. Jahrhundert fiir
Chur ein Bischof bezeugtls. Besondere Verehrung genol3 in

13 Ottenthal, Die deutsch-romanische Sprachgrenze im Vintsch-
gau zu Ende des 14. Jahrh, MI1O G 2, 112.

14 Bemerkenswert ist, was Fortunat Sprecher von Berneck "in
der Rhetischen Cronica von 1672 iiber die rdtische Sprache sagt:
,,Dise Rhetische Sprach wird gemainlich Romanisch oder Romansch
genambset. ... Die Engadiner nambsent sie Ladin, man ha_dtet €s
komme daher, daB vil vom Adel zu Zeiten Hannibalis des Cartagi-
nensischen Hauptmanns dem grausamen Wiiten der Affricanischen
Volckeren auBl Latio in dise Gegne sollend entwichen seyn unnd
allda ihre Sicherheit gesucht, welchesen vil Anzeigungen aller
Orthen im Engadin, der Namen der alten Geschlechteren und
Oertheren, auch in anderen dergleichen umbstenden einen fleiBigen
Auffmerkeren fiirfallend.

15 Gams, Series Episcoporum, Ratisbona 1873, 268.
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der Diozese Chur der hl. Valentin, dem die Kirchen zu Finster-
miinz, auf der Haid im Vintschgau und zu Ravair im Minster-
tale geweiht sind. Im 8. Jahrhundert predigte im Vintschgau
auch der hl. Korbinian die Heilslehre und stattete hier sein
Bistum Freising mit Giitern in Kortsch, Kains und Mais a,tisiﬁ.

Im benachbarten Miinstertale griindete der Sage nach
Karl der GroBe, wahrscheinlicher aber Karl der Dicke, das
Kloster Miinster (monasterium Tuberis) bei Taufersi?. Im
Unterengadin ist eine der ersten Christenstiatten die konigliche
Eigenkirche in Remiiss, Hier wirkte im 7. oder 8. Jahr-
hundert der hl. Florinus als Wohltiter der Landschaft und
Pfarrer seiner Kirche®, die scitdem bis zum Eindringen der
Reformation ein vielbesuchter Wallfahrtsort geworden war.
Im Jahr 930 schenkte Kénig Heinrich I. der Kirche zu Ramis
als Pertinenz noch die Kirche zu Sins mit Zehenten und Zu-
behor und bestitigte den Besitz beider Kirchen mit den fiska-
lischen Einkiinften des Tales dem Presbyter Hartbert, welcher
erstgenannte Kirche von seinem Oheim, dem Presbyter Regin-
ward geerbt hatte20, Diese Schenkung bedeutete die Grund-
lage des Besitzstandes des Bistums Chur im Unterengadin und
bildete den eigentlichen Ausgangspunkt aller Anspriiche auf
die Landeshoheit, die kiinftighin das Hochstift, gestiitzt auf

16 M. G. Dipl. I, 63, Nr. 28. ' :

1" Foffa, Das biindnerische Miinstertal, 24. Uber die Namens-
form Taufers vgl. P. Albuin, Noms locals della val Miistair in An-
nalas della Societd reto-romantscha, XXVI. Annada, Coira 1912.

18 Fine Ortschaft bei der Miindung der Brancla in den Inn.
Erst in neuerer Zeit setzte sich fiir deren Namen die Form Remiis
fest, nachdem unter dem EinfluB obenerwidhnter Germanisierung
des Vintschgaues ein oft schwankender Wechsel von € und a in der
Stammsilbe eingesetzt hatte. Die neben den lateinischen Formen
Heremuscia, Remuscia, Ramuscia gebrduchlichsten Formen waren
im 13. und 14. Jahrhundert Ramiisse, Ramiiss, Ramis, Ramuzz.
Burgklechner verzeichnet auf seinen Tiroler Landtafeln (1611) die
Form Ramis, desgleichen Anich und Hueber auf dem Atlas Tiro-
lensis (1774). Fiir das Geschlecht, welches nach diesem Orte seinen
Namen fiithrte, erhielt sich bis zu seinem Erloschen die Form
Ramis.

19 Mayer, Geschichte des Bistums Chur, Stans 1907, I," 78 und
Analecta Bollandiana, XVII, 199 ff.

20 M. G. Dipl. I, 57, Nr. 22.
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seine Immunitat, wider die Grafen von Tirol geltend machte.
Eben deshalb und wegen der wertvollen Einkiinfte, die an die
Kirche vori Ramis gebunden waren, lag sowohl den' Bischofen
von Chur als auch dem  Domkapitel viel daran, sich unge-
schmalert 1n ihrem Besitze zu behaupten und hier ihren
Grundbesitz moglichst zu erweitern. Bischof Hiltibald, der
Nachfolger genannten Presbyters Hartbert, welcher selbst die
Inful von Chur erlangt hatte, schenkte dem Domkapitel die
Kirche des hl. Florin zu Ramis samt Zehenten, Weinbergen
und Alpen, ebenso den Hof Ramis mit sieben Hufen2 und
noch andere Einkiinfte im Unterengadin. Allein die folgenden
Bischofe; Ulrich I., Hartmann I. und Thietmar, vorenthielten
rechtswidrigerweise dem Kapitel die Kirche und ihre Perti-
nenzen, bis sie schlieBlich Bischof Heinrich 1. (1070—1078),
ein treuer Anhanger Papst Gregors VII., den Domherren
seines Hochstiftes wieder zuriickerstattete. Von Seiten des
Nachfolgers Heinrichs hatte das Kapitel keine neuerliche Be-
eintrachtigung seines Besitzes an dem Kirchengute zu Ramis
zu befiirchten. Denn gerade dem Geschlecht Ulrichs II. von
Trasp verdankte das Bistum die reichsten Schenkungen in
verschiedenen Landschaften, - insbesondere aber -im Unter-
engadin, woriiber wir in anderem Zusammenhang noch Ein-
gehenderes erfahren. Unter dem folgenden Bischof Wido, der
im Investiturstreite dem  papstlichen Stuhl eine tatkraftige
Stiitze gewesen und daher die Gunst des Papstes Paschalis I1.
genoB, bestitigte dieser (1116) dem Kapitel und der Kirche
von Chur ihre simtlichen Besitzungen, namentlich auch die in
Ramis (Ramuscia) und im Engadin (in valle Engdina)22. Ge-
rade die Giiter, welche hier gelegen, schienen zu der Zeit be-
sonderen Anfechtungen  ausgesetzt gewesen zu sein, gegen
deren Urheber der SchluB der Bulle Paschalis’ II. gerichtet
ist?3, Es ist nicht unwahrscheinlich, daB di¢ genannten In-

21 M. G. Necr., I, 641, ad 8. Oktober.

22 Mohr, Cod. dipl. I, 136, Nr. 97.

28  Decimarum quoque seu ceterarum rerum quas Ramusciae
et in valle Enadina habetis, invasores easque nobis aliqua occasione
aufferre conantes ab omni ecclesiastica communione separamus et
perpetus anathemate cum omnibus consilium auxilium et consen-

sum ad hoc presentibus si bis vel ter commoniti redire noluermt
damnamus.*
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vasores idie Herren von Ramis gewesen sind. Jedenfalls wiirde
es durchaus im Einklang zu deren spateren Gewalttatigkeiten
gegen das Hochstift stehen und ein ihrer ganzen spateren
politischen Haltung konsequent e'ntsprechenlder Auftakt ge-
weseln seln. :

II.

Wie die Kirchen die Mittelpunkte des christlichen Lebens
und zugleich die Ausgangspunkte fiir den grundherrlichen Be-
sitzstand des Hochstiftes Chur im Unterengadin bildeten, so
erhoben sich daneben die Burgen als die Statten weltlicher
Herrschaft, als die wichtigsten Stiitzpunkte zu Verteidigung
und Angriff bei kriegerischen Unternehmungen, als Zufluchts-
orte der Bauern und, wenn sie Fronhofe einer Edelherrschaft
gewesen, als die Sitze grund- und leibherrlicher Gerichtsbar-
keit. Da finden sich im Unterengadin neben einigen bedeu-
tungslosen Tiirmen die Burgen Steinsberg, Trasp und Ramis.
Ihr Besitz und die politische Haltung der jeweiligen Burg-
herren spielten in dem um die Landeshoheit gefithrten Kampfe
zwischen den Bischofen von Chur und den Grafen von Tirol
geradezu eine entscheidende Rolle. Um dem Verstandnis
des wechselseitigen Verhialtnisses -jener zwei Machte naher. zu
kommen wund eine bessere Erklirung fiir mancherlei ihrer
spater erhobenen Anspriiche zu finden, betrachten wir zu-
nichst im Einzelnen die Geschichte jener Burgen und Stand
und Herkunft ihrer Herren.
| Uber die frithere Geschichte des Schlosses Steinsberg bei
Ardez ist wenig Uberliefert. Ende des 12. Jahrhunderts war
es in Besitz Alberts von Frickingen, eines schwibischen Edel-
mannes, von dem Bischof Rainer von Chur simtliche Besit-
zungen von Pontalt bis zur Eisack bei Bozen mit allen Mini-
sterialen, Horigen und L»eibieig«e‘nen an sich brachtel. Auch die
Burg kaufte -der Bischof und erwarb damit fiir des Hochstifts
weltliche Herrschaft im Unterengadin einen bedeutenden Stiitz-
punkt. Eine Grundherrschaft gr{jBeren Umfangs aber scheint
St»emsbwerg zu dieser Zeit wie auch kiinftig nicht gewesen
zu sein.

1 M. G. Necr.I, 622, ad a. 1209 Februar 2.
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Die ausgedehnteste und méchtigste Herrschaft im Unter-
engadin war Trasp? Thre Burg erhebt sich hoch am rechten
Innufer auf einer sich von West nach Ost erstreckenden
Felskuppe, deren Gestein stark zerkliiftet ist und deren
Suidflanke kahl und gleichmiaBig steil abfillt. Noch spie-
gelt sich der stolze Herrensitz in einem stillen, griinen
Gewisser, das am Full der Kuppe gelegen ist. Die Weiler-
schaften Florins, Sparsels und Fontana sind die dem Schlofy
nachsten Siedelungen. Errichtet soll Trasp, wie der Chronist
Goswin des Klosters Marienberg berichtet, noch vor der Mitte
des 11. Jahrhunderts von Ulrich 1. worden sein, einem Edel-
mann, welcher bei den Streitigkeiten des Erzbischofs Heribert
von Mailand mit den lombardischen Valvassoren aus Mailand
vertrieben wurde und sich in das Engadin, wo er vermutlich
friiher schon begiitert gewesen, zuriickgezogen hattes. Gegen
Ende des 11. Jahrhunderts hausten auf Trasp die Brider
Eberhard, Ulrich, Gebezo und Egno, die Séhne Ulrichs I.
Eberhard stiftete um das Jahr 1o9o zu Schuls ein der hl. Maria
geweihtes Kloster, welches er und sein Bruder Ulrich, Bischof
von Chur, mit zahlreichen Gilitern ausstatteten, Da das Kloster-
chen aber bald darauf durch Brand zerstdrt worden war und
nach seiner Wiederherstellung fortgesetzt den Angriffen feind-
licher Nachbarn ausgesetzt blieb, verlegte es Ulrich IV. von
Trasp in den Vintschgau, nahe dem Ursprung der Etsch, wo
es heute noch als die ehrwiirdige Benediktinerabtei Sankt
Marienberg besteht. Vor seinem Erloschen schenkte das
michtige Geschlecht ider Trasper fast seine gesamten Be-
sitzungen der Kirche von Chur und dem Stift Marienberg,
nachdem schon Eberhard, Ulrich und der Kreuzfahrer Geb-
hard dem Kloster Hofe, Zehenten und Alpen m Schulst, wo

2 In ilteren Urkunden ist die Form Traspes, Theraspes und
Trasp, spiater und heute Tarasp gebrauchlich.

8 Vgl. Zierler, Die Herren von Tarasp und ihre Griindungen,
FMGT, V. Jahrg., 1. Heft. Die Zihlung der gleichnamigen Herren
von Trasp ist hier nach Zierler gegeben, der die verwirrten An-
gaben Goswins in Mohrs Stammtafel (Cod. dipl. I, 191) wesentlich
berichtigte.

4 Goswin.
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zuerst das Kloster st'and, und 1tiberdies noch einen wei-
teren Hof zu Schuls, einen in Obermais im Vintschgau und
mehrere Zehenten, fiinf Alpen und einen Hof in Fontana bei
Trasp tiberlassen hattens. Ulrich 1V,, seine Gemahlin Uta und
sein gleichnamiger Sohn schenkten dem Stift, bevor ersterer
sich als Monch in dasselbe zuriickzog, auller mehreren Hofen
im Vintschgau und im Oberinntal vier Hofe im Unterengadin
mit den dazugehorigen Leibeigenen und Familien, namlich
einen Hof in Ramis unterhalb der St. Florinskirche, je einen
Hof in Schuls, in Vettan und in Ardezé. Ferner stifteten Geb-
hard IV., Ulrichs IV. Neffe, und seine Schwestern Irmelgard,
Adelheid und Hedwig einen Hof in Schuls, den Hof Long-
valez, einen in  Ardez, auBerdem eine Wiese und Alpe in
Tasna, einem Seitental im Unterengadin und schlieBlich noch
eine stattliche Zahl von Eigenleuten’. Neben dem so freigebig
bedachten Kloster Marienberg wurde das Hochstift Chur
nicht minder reich beschenkt, indem Ulrich IV. dem Bischof
Adelgot seine edleren Ministerialen iiberwies, die er im Ber-
gell, in Oberhalbstein, in Schanfigg, im Oberinntal; Vintsch-
gau und Unterengadin besessen hattes. Von den hier sefhaf-
ten Dienstleuten schenkte er in Schuls eine Familie, deren
Kinder und einen Mann, in Vettan eine Familie, in Guarda
zwel Familien und deren Kinder, in Trasp eine und endlich
in Ardez vier Familien und deren Kinder. Da Ulrich nun dem
Hochstift iiberdies noch seinen Anteil an der Burg Trasp und
alles, was er innerhalb der Klause (Finstermiinz) kraft Erb-
recht innehatte, schenkungsweise iiberliel, war der Bischof
von Chur in der Tat der michtigste Grundherr im Unter-
engadin geworden. Wenn die iber diese letzte Schenkung
ausgestellte Urkunde einerseits zeigt, auf welche Weise und
in welchem Umfang das Hochstift zu seinen ausgedehnten Be-
sitzungen und Herrschaftsrechten gekommen, so ist sic ander-

5 Mohr, Cod. dipl. I, 146, Nr. 102.

6 Mohr, Cod. dipl. I, 192, Nr. 137; SU I, 12, Nr. 13 I. Datum
bei Mohr 1161, in SU 1159,

T Mohr, Cod. dipl. I, 194, Nr, 138; SU I, 12, Nr. 13 II. Datum
bei Mohr 1161, in SU 1159.

& Mohr, Cod. dipl. I, 188, Nr. 136; SU I, 13, Nr. 14.
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seits hier insofern noch bemerkenswert, als unter den Zeugen
mit Fridericus de Matia und mit Nanno de Ramuscia zum ersten
Male als handelnde Personen Mitglheder der Geschlechter
Matsch und Ramis erscheinen, welche in den nichsten zwei
Jahrhunderten das Unterengadin fast ausschlieBlich beherr-
schen, '

Dem Vater dieses Friedrich de Matia (Matsch), Egno,
iibertrug Ulrich von Trasp als seinem Blutsverwandten die
Vogtei tiber das Stift Marienberg. Vorerst jedoch konnte sich
Egno von Matsch seiner Vogtei nicht ohne verdrieBliche Be-
eintrdchtigung erfreuen. Gebhard von Trasp, Ulrichs Neffe,
glaubte ndmlich darauf gréflere Anspriiche zu haben. Auch
schien er wegen der Ubergabe des halben Anteils der Burg
Trasp an den Bischof gereizt zu sein, was ihn veranlaBte, die
Feste zu iiberfallen, des Bischofs Leute niederzumachen und
seine eigene Besatzung aufzustellen. Bald hernach aber wurde
er von Bischof Egno von Chur, Ulrich IV. von Trasp und
Egno von Matsch mit Waffengewalt zur Auslieferung der
Burg gezwungen. Daraufthin kam im Kloster Miinster ein
Vergleich zustande?, nach welchem Gebhard flir den Schaden,
den er dem Bischof-und dem Stifte zugefiigt, seinen ithm bis-
her eigentiimlich zugehorigen Halbteil des Schlosses und alles,
was innerhalb der Klause kraft Erbrecht dazu gehorte, fir
den Fall, dal er ohne Leibeserben sterbe, der Kirche von
Chur schenkte. Dies trat denn auch ein, und nachdem mit
Gebhard zugleich das Geschlecht von Trasp erloschen, war
das Hochstift von Chur alleiniger Eigentiimer der Burg und
fast des gesamten traspischen Besitzstandes im Unterengadin
geworden. Wahrscheinlich auf ausdriickliches Verlangen hin
wurde dann dieser der Kirche von Chur und dem Stift
Marienberg wiederholt bestatigt, so 1169 von Kaiser Friedrich
Rotbartie, Das Stift Marienberg nahm 1178 Papst Alex-
ander III. in seinen Schutz, bestitigte die freie Abtwahl und
alle von Ulrich' und Gebhard von Trasp und dessen Schwe-

9 Mohr, Cod. dipl. I, 203, Nr. 144; SU I, 15, Nr. 16. Datum
bei Mohr 1177 in SU nach 1164—1167. ‘

10 Mohr, Cod. dipl. I, 197, Nr. 141; Stumpf, Nr. 4103.
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stern geschenkten Giliter!l. Erganzend sind in dieser Bulle
auch erwahnt die Taufkirche St. Georg in Schuls, die Sankt
Peterskirche in Ramis, die St. Jakobskirche in Salina (Soéles
bei Glurnsi?) und zwei Kirchen im Vintschgau.

Dic Vogtei iiber die Gotteshausleute im Vintschgau und
Unterengadin blieb kiinftighin in den Handen der machtigen
Freiherren von Matsch. Schon Egnos 1. gleichnamiger Sohn
ubernahm die durch den Tod seines Vaters erledigte Vogtel,
allerdings ‘dabei ausdriicklich erwahnend, daB er keinem sei-
ner Nachkommen damit das Recht einraume, sie nach seinem
Tode auch wieder zu empfangen!s. Dennoch blicben die
Herren von Matsch im erblichen Besitz dieses einfluBreichen
Amtes, wonach sich die in direkter Linie von Egno I. ab-
stammenden Matscher kinftig stets als die , Vogte von
Matsch* bezeichneten. |

Neben den bischéflichen Burgen Steinsberg und Trasp
erhob sich als dritter Herrensitz die Burg Ramis. Sie ist
zweilfellos die alteste und bestand schon zur Zeit des hl. Flo-
rinus, also im 7. oder §. Jahrhundert. Bevor Florin noch
selbst Pfarrer war, holte er dort fiir seinen Herrn, den Pfarrer
Alexander, das Notige, welches in dem Kastell autbewahrt
gewesen war. Denn in dieser Burg, welche Canicias genannt
wurde, bewahrten die Einwohner in Furcht vor Strauchdieben
ihre Vorrite auflt, Wie aus dem Gestein gewachsen, liegt
die Burg auf einem steilen Felsen (1240 m) am linksseitigen
Ausgang des Val Sinestra, dem groBten linksseitigen Neben-
tal des Unterengadins. Unterhalb der Feste stiirzt in tiefer,
wildzerkliifteter Schlucht die auf den Hohen der Silvretta-
gruppe entspringende Brancla oder Lavranca ihrer Mindung
in den Inn entgegen. | |

11 Mohr, Cod: dipl., 207, Nr. 145.

12 Vgl. Chr. -Schneller, Beitrage zur Ortsnamenkunde Tirols,
Innsbruck 1893, I, S. 55.

13 Mohr, Cod. dipl., 228, Nr. 161; Ladurner I, 28. Datum bei
diesen: 5. Februar 1192, korrigiert in SU 19, Nr. 25 zu 1193.

14 Anal. Boll., XVII, 199 ff.
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Wie lange das Herrengeschlecht, welches auf der Burg
Ramis gesessen und nach ihr seinen Namen fiihrte, schon in
ihrem Besitze war, ist nicht zu entscheiden, vermutlich aber
lange vor seinem ersten urkundlichen Auftreten. Es ist auch
nicht mehr festzustellen, welch nationalen Gebliits die von
Ramis gewesen sind, doch diirften sie dem rito-romanischen
Volke ihrer Heimat angehoren. Freilich kann das Geschlecht
durch seine ehelichen Verbindungen mit fast nmur deutsch-
tirolischen Frauen bereits im 14. Jahrhundert als durchaus
germanisiert betrachtet werden.

Als erste Herren von Ramis kennen wir die im Necro-
logium Curiense fir die erste Halfte des 12. Jahrhunderts ver-
zeichneten Wecel und Nanno de Ramuscie und den in der
zweiten Halfte selbigen Jahrhunderts erwihnten Presbyter
Sicherius de Heremuscie's. Die Vornamen Nanno und Siche-
rius finden sich bei dem Geschlecht in jeder Generation des
13. und 14. Jahrhunderts mit besonderer Vorliebe wiederholt
und es wird daher kaum zu zweifeln sein, daB die oben ge-
nannten drei Ramiser mit den spdteren in unmittelbarer Bluts-
verbindung standen. Die Aufzeichnung im Necr. Curiense 14Bt
ferner den SchluB zu, daf die von Ramis schon im 12. Jahr-
hundert zu dem Hochstifte Chur in nahen Beziehungen stan-
den, Die Aufzeichnung im Necrologium Curiense laBt ferner
den Schluf zu, daB die von Ramis schon im 12. Jahrhundert
zu dem Hochstifte Chur in nahen Beziehungen standen, wor-
auf iiberdies auch die Farben ihres Wappenschildes, ein
schwarzes springendes Einhorn in weifiem Felde, hinweisen.
Schwarz-weil sind die Farben des Bistums, dessen Vasallen
und Ministerialen zumeist eben diese Farben oder Teile seines
Schildes, welches einen schwarzen Steinbock darstellt, im
eigenen Wappen fiihrten. Die Herren von Ramis waren Va-
sallen des Bistums Chur und hatten von ihm die Burg zu
Lehen. Die Erinnerung an dieses urspringliche Lehensver-
hiltnis schien, trotzdem es bald faktisch alle eigentliche Be-
deutung verloren hatte, in Chur nie ganz vergessen worden
zu. sein, da sich sogar noch um die Wende des 14. Jahr-

16 M. G. Necr. I, 636, 627, 631.
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hunderts Bischof Hartmann II. in dem gegen die Vogte von
Matsch erhobenen Klageartikel mit folgenden Worten darauf
beruft: ,,item haben wir auch Kundtschafft, da3 die Vest;
Ramiiss mit Ihr Zuegehtrung von ain Bischoff zu Chur Lehen
1st*16, Irithe schon nahmen die Ramiser in ihrem abseitigen
Hochtale eine sehr unabhangige Stellung ein. Da ihre Rechts-
hiandel wiederholt vor dem personlichen Gerichtsstand des
Kaisers entschieden werdenl?, ist anzunehmen, dal} sie nicht
unter Hojfrecht, sondern unter Lehensrecht standen und dem-
nach dem Stande der freien Herren und nicht dem der Mini-
sterialitit angehorten. Daher verfiigten sie mit volliger Frei-
heit tiber ihre Burg und ihre Giiter!® und waren imstande, sich
mit reichsfreien und griflichen Geschlechtern, wie mit den
Vogten von Matsch, den Grafen von Montfort und Sternberg
ehelich zu verbinden. Ofter wird ihnen auch das Attribut
,nobilis* gegeben, das in Churridtien nur den freien Edel-
geschlechtern zukam19. Bereits in der zweiten Halfte des
12. Jahrhunderts aber traten die Ramiser in die churische
Ministerialitit ein20, was unter den Verhaltnissen der Zeit in
mehrfacher Hinsicht geboten gewesen war. Auch die meisten
anderen ihrer Standesgenossen sahen sich zu diesem Schritt
veranlaBt, wie die Freiherren von Belmont und von Rhiziins,
wie die von Aspermont und selbst die michtigen, reichsfreien
Herren von Vatz. Denn allerorts im Reiche wurde der Ein-
tritt in die unfreie Genossenschaft der Ministerialitat fiir Freie
und Edle die Bedingung, unter welcher sie in die Reihen der
Ritterschaft, des nun maBgebendsten neugebildeten Standes,
Aufnahme finden konnten2l. Da der Bischof von Chur in-
folge ider koniglichen und traspischen Schenkungen der méch-
16 Foffa Das biindnerische Minstertal, Chur 1864, 63, Urk.
Nt. - 86- :
17 Hormayr, Samtliche Werke, II, Nr. 55.

18 Mohr, Cod. dipl. I, 344, Nr. 229.

19 Goswin, 114; Juvalt, Forschungen iiber die TFeudalzeit im
churischen Ritien, Ziirich 1871, II, 170.
20 Mohr, Cod. dipl. I, 189, Nr. 136, und 309, Nr. 200; Gos~
win, 70. ‘ 4

21 Vgl. Spangenberg, Vom Lehnstaat zum StiAndestaat, Miin-
chen und Berlin 1912, 29. '
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tigste Grundherr im Unterengadin gewesen und es daher fiir
die Ramiser von Vorteil war, sich mit diesem Nachbarn gut
zu stellen, erscheint ihr Eintritt in die Ministerialitit doppelt
begriindet. Wie im Verlaufe des Folgenden ersichtlich, war
dieses Verhiltnis nicht von langer Dauer. Denn sobald der
Einfluf} des Bistums im Unterengadin von der Macht der
Graten von Tirol iiberboten wurde, bekannten sich die von
Ramis zu einem Vasallitatsverhiltnis zu den Grafen, glie-
derten sich dem landsissigen Adel von Tirol an und emanzi-
pierten sich zuletzt ginzlich von dem Verbande des Hochstifts
Chur. Indes bewahrten sie auch hinfort ihre bevorzugte Stel-
lung als Inhaber einer Burg, die fiir die Grafen von Tirol als
Vorposten gegen das Hochstift Chur stets seine besondere Be-
deutung hatte, '

Zu dem Besitzstand der Grundherrschaft Ramis gehorten
aufler Giitern und Leuten im Unterengadin und Oberinntal22
viele in Streulage liegende Hoéfe und Grundhdrige im Vintsch-
gau, wie ein Gut in Algund, das Schwicker II. von Ramis be-
reits 1225 an Olurandin von Castronuovo und Pasqual von
Kapellato wverpfindete2s, ferners Gliter in Staben, Latsch,
Schnals und Trums und in anderen Ortschaften und ver-
schiedene ertragreiche Einkiinfte aus Zehenten, Waiesen,
Ackern und Weinbergen2t, Einen Anteil an diesen vintsch-
gauischen Liegenschaften hatten die Herren von Reichenberg,
vermutlich auf Grund der Heirat Schwickers von Reichenberg
mit Irmel von Ramis2?, Viele der vintschgauischen Giiter ver-
kauften die Grundherren um das Jahr 1290 an den Grafen
Meinhard II. von Tirol. Dagegen erwarben die von Ramis
weilteren Besitz in Nauders durch die Heirat Leucardias, der
Tochter Schwickers I1., mit Berthold von Tarrant (1228), wo
Ende des Jahrhunderts noch eintrdagliche Stiftsgiiter hinzu-
kamen, welche Abt Konrad III. von Marienberg (aus dem
Hause Ramis) seinen Blutsverwandten iiberlassen hatte?®.

22 TPontes rerum austriacarum 45, 186.

23 Mohr, Cod. dipl. III, 10, Nr. 5.

2¢ Urkunde im H. H. Si. Archiv Wien.

25 Vgl. Mairhofen, Genealog. Tafeln, Msk. im Museum Ferdi-
nandeum Innsbruck. ‘

26 Goswin 88 f.
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Dic durch Kauf, Erbschaft und Verpfindung und auch
durch gewaltsame Aneignung fortwihrend verinderlichen Be-
sitzverhidltnisse genauer zu bestimmen, ist nicht moglich. Doch
erganzend sei hier schon einer Erwerbung gedacht, durch
welche die Ramiser auch im Oberinntal bedeutenderen Ein-
flul gewannen und mit den dort maichtigen tirolischen Ge-
schlechtern von Starkenberg und Schrofenstein in nahe Be-
ziehungen traten. In der zweiten Halfte des 13. Jahrhunderts
namlich kamen sie in Besitz von Schlofl und Herrschaft Wies-
berg, welches sich inmitten von Bergen und dunklen Wildern
am Eingang des Paznauntales erhebt, dort wo sich die schiu-
menden GieBbiche Trisanna und Rosanna vereinigen. Wies-
berg, urspriinglich ein Lehen des Bistums Chur, befand sich
im Besitz der Grafen von Montfort, von denen es wahrschein-
lich durch Heirat an das Haus Ramis fiel, denn bereits 1292
bezeichnet Hans von Ramis eine Agnes von Montfort als seine
Ahnfrav zu Wiesberg. Auf die weitere Geschichte dieser Burg
und Herrschaft kommen wir unten in anderem Zusammen-
hang =zuriick.

IIL

Kehren wir nun zur Wende des 12. Jahrhunderts zurtick.
Der Sage nach soll zu dieser Zeit der. alte Nibelungenheld
Dietrich von Bern in deutschen Landen umgegangen sein,
dem Reiche schweres Unheil verkiindend!, Denn unerwartet
hatte der Tod in Sizilien einen der gewaltigsten Kaiser, Hein-
rich VI. von Hohenstaufen, dahingerafft. Und kaum ein
Vierteljahr danach besteigt den Heiligen Stuhl in Rom einer
der groBten politischen Pidpste, Innozenz III., durch dessen
maflgebenden EinfluB die Geschichte Europas fiir die nach-
sten Jahrzehnte bestimmt werden sollte. Eben jetzt, wo ohne
eisernen Fiihrer das Deutsche Reich in seinen Grundfesten
wankend werden muBte, ist der Erbe des staufischen Im-
periums noch ein Kind. Es erfolgt die ungliickliche Doppel-
21 Urkunde im Stiftsarchiv Stams, B LXXXIIII.

1 Annales Colonienses Maximi, M. G. SS XVII, S. 804.
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wahl Philipps von Schwaben und Ottos von Braunschweig.
Das Reich aber ist damit den verhdngnisvollsten Erschiitte-
rungen preisgegeben. Herr Walther von der Vogelweide klagt
in dieser Not: :

so wé dir tiuschiu zunge,

wle stét din ordenunge

daz nu diu mugge ir kiinec hit

, und daz din ére also zergit.2

Eme Zeit solcher Zerriittung der Krongewalt mubBte aller-
orts den Sonderbestrebungen der Fiirsten und kleinen Dy-
nasten dic Wege 6ffnen. Der Adel, begiinstigt durch das sich
allmahlich mehr durchsetzende Erbrecht der Lehen, entzieht
sich immer mehr seiner. Vasallititspflichten gegeniiber dem
Lehensherrn und bildet durch Erwerbung von Land und
offentlichen Rechten seine Grundherrschaften zu kleinen, un-
abhingigen Staatswesen aus. Gerade in Tirol, wo kein Ober-
herr, keir Herzog ihn in seiner Freiheit behelligt, gewinnt er
emne fast vollig unabhidngige Stellung auf Kosten seiner
Lehensherren, der Bischofe von Trient, Brixen und Chur.
In Churratien erwachsen dem Hochstifte Chur nicht minder
gefdahrliche Gegner in den Freiherren von Vatz und von Rhi-
ziins, im Vintschgau an den gewalttdtigen Vogten von Matsch,
im Miinstertale an den Herren von Reichenberg und im Unter-
engadin an denen von Ramis. Kink sagt daher nicht mit Un-
recht, daB der Bischof von Chur dem Grafen von Tirol kein
gefdhrlicher Nachbar gewesen sei, weil .er mit seinen frei-
beuterischen Rittern auf den zahlreichen Burgen, welche wie
eine Schar Wolfe die beiden Stifte Chur und Marienberg um-
standen, ohnedies auf die Defensive angewiesen wars.

Trotz seines reichen Grundbesitzes im Unterengadin ist
von einer maBgeblichen Herrschaft des Bistums Chur hier
‘nichts wahrzunehmen, obgleich ihm dank seiner Immunitat
und seiner Grundherrschaft die Bedingungen zur Errichtung
seiner Landeshoheit und dann Landesherrschaft gegeben ge-

2 H: Paul, Die Gedichte Walthers von der Vogelweide, Halle
1905, 95. : g '

3 R. Kink, Akademische Vorlesungen iiber die Geschichte
Tirols bis zur Vereinigung mit Osterreich, Innsbruck 1850, 356.
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wesen waren. Freilich, vordem war der Trotz des Adels zu
brechen, und wer sollte der Starke sein, der hier mit fester
Faust und kluger Politik die eigenmaichtigen Elemente unter
seine Oberherrschaft zwingen wiirde? Denn eben jetzt war
die Zeit glinstig, eine Landesherrschaft wenigstens in ihren
Grundrissen zu konstituieren. |

In Chur regierten im 13. Jahrhundert nacheinander elf
Bischofe. Da jeder aus einem maichtigen Geschlecht Chur-
ratiens stammte, vernachlissigte keiner, den Machtinteressen
seines Hauses oder seiner Person nachzukommen, ohne dabei
gelegentlich nicht die dringénderen Aufgaben des bischof-
lichen Staates zu versaumen. Eine Einheitlichkeit und Stetig-
keit der politischen Unternehmungen aber schlofl sich bei
einer Zwiespaltung der Bestrebungen von vorneherein aus.
Dazu lasteten auf den Bischofen als Fiirsten des Heiligen
Romischen Reiches groBere Aufgaben der Reichspolitik, die
bei den ungliicklichen Verhaltnissen, insbesondere in der ersten
Halfte des 13. Jahrhunderts, zu manchen schweren Konflikten
fiihren muBten. Denn je nach seiner Parteinahme geriet der
geistliche Fiirst entweder mit dem Papste oder mit dem Kaiser
in Widerspruch. Streitigkeiten mit dem Domkapitel, welches
seinerseits auch in zweil Lager, ein ghibellinisches und ein
welfisches, gespalten war, und die Kumulierung geistlicher
Wiirden, die wiederum eine Zersplitterung der Interessen zur
Folge hatte, beeintrichtigten die Erfolgsicherheit der churi-
schen Politik aufs empfindlichste,

In Tirol dagegen blieb das ganze 13. Jahrhundert hin-
durch eine unverkennbare Einheitlichkeit der Machtbestre-
bungen gewahrt, was in der Tat auch zum Ziele, zur Errich-
tung einer unbestrittenen, tirolischen Landesherrschaft fihren
sollte. Begilinstigt wurde die Politik der Grafen von Tirol
allein schon durch die Erbfolge, welche die zum Gedeihen des
werdenden Territorialstaates unseligen Wahlkdmpfe ausschloB,
ferner durch den Umstand, daB hier nacheinander nur drei
Ménner, und zwar drei kraftvolle und von demselben poli-
tischen Willen erfiillte Dynasten die Ziigel der Regierung
fiihrten und deren Politik zur Erweiterung ihrer Hausmacht
nicht eine Verkiirzung der tirolischen Staatsinteressen be-



Die Rechts- u. Herrschaftsverhiltnisse im Unterengadin = 89

deutete, da diese sich erst aus jener ableiteten und dann mit
ihr zusammenfielen. Besonders giinstige Verhaltnisse forderten,
ja ermoglichten erst den Grafen von Tirol die Errichtung
threr Landesherrschaft, wie das Erloschen der rivalisierenden
Hauser Andechst und Eppan’, die Ohnmacht des von Ezzelino
da Romane niedergeworfenen Hochstiftes Trient, ferner die
fiir Tirol zuriickerworbenen reichen Giiter und Rechte im Inn-
und Wipptale, wie sie bisher die verschwigerten Grafen von
Hirschberg besassen, und schlieBlich die Freundschaft Konig
Rudolfs von Habsburg.

Bevor wir die Politik der Grafen von Tirol gegen das
Bistum Chur im einzelnen verfolgen, betrachten wir zunachst
den Ausgangspunkt ihrer Anspriiche, ndmlich die fiir das
Unterengadin malgebende hohe Gerichtsbarkeit.

Das Unterengadin gehdrte zum Gerichtsverbande Nau-
ders, dessen Umfang, bereits durch den Bestand ilterer Ding-
gemeinden- festgelegt, sich iiber das Gebiet vom langen Kreuz
auf der Malser Heide bis zur Finstermiinzerbriicke iiber den
Inn und von dieser Briicke aufwirts den Inn entlang bis
Pontalt erstrecktes. Hier bestanden drei verschiedene Ding-
statten ,,mit Stock und Galgen, von denen nur Martinsbruck
im Unterengadin als ,,gewondliche dingstat®* bekannt ist?. In
einer jungeren Quelle von 1446 ist verzeichnet ,,und ist zu
Syns Stock und Galgen, und zu Pantanask, und alles gehort
Tirol zu von Martinsbrucke bis gen Pontalt, dal3 alle Fravel
und blutige Handl, alle Wasser, Wun, Weid, Gejaid und Ur-
bar der tirolische Richter zu richten habe's. In Anbetracht
der Stabilitit der mittelalterlichen Rechtsgewohnheiten diirfen
wir den Bestand der Dingstatten zu Sins und Pantanask wohl

4 im Jahre 1243; vgl. Riezler, Geschichte Baierns, III, 958.
5 im Jahre 1300; vgl. Jiger, Landstindische Verfassung Tirols,
Innsbruck 1881/82, I, 109.

6 SU I, 277, Nr. 456. AuBerdem gehorten zum Gerichtsbezirk
Nauders noch die im oberen Paznauntale gelegenen Ortschaften
Ischgl und Galtiir, welche aber wegen ihrer schweren Zuginglich-
keit eigene Dingstitten hatten.

7 Die Tirolischen Weistiimer, hrsg. von F. Egger, K. Th. von
Inama-Sternegg und J. V. Zingerle, Wien 1875, 11, 3194, 314 3.

8 ZF IV (1838), 175.



90 Die Rechts- u. Herrschaftsverhiltnisse im Unterengadin

auch fiir das 13. und 14. Jahrhundert annehmen, wenngleich
mit den bedeutenden Veranderungen der politischen und herr-
schaftlichen Verhiltnisse zu Ende des 14. Jahrhunderts in der
Gerichtsorganisation wesentliche Verdnderungen eingetreten
sind. Die Amtsbefugnis des Gerichts wurde durch direkte Zu-
teilung der grafschaftlichen Gerichtsbarkeit begriindet, und
da das Unterengadin ein Bestandteil der Grafschaft Vintsch-
gau gewesen und diese zuletzt in den Besitz der Grafen von
Tirol gelangte, brachten es die Verhdltnisse mit sich, daB} das
Tal im Verbande eines tirolischen und nicht eines churischen
Hochgerichts erscheint, was allein bei der Bedeutung der
Hochgerichtsbarkeit als eigentlichster Wurzel der Landes-
hoheit von weittragenden Folgen sein mufite. Da aber die
Grafen vor dem Kauf des Schlosses Trasp und der Reichen-
bergischen Gilitery im Unterengadin so viel wie nichts be-
sassen, dem Bischof von Chur und seinem Hochstift hingegen
tast der gesamte Grund und Boden und die Burg Steinsberg
gehorten, ja selbst die Burgen Trasp und Ramis als churische
Lehen angesprochen werden konnten, muliten -solche Um-
stande allein schon unvermeidlich eine Spannung zwischen den
Michten Tirol und Chur herbeifiihren. Denn wegen seines
uberwiegenden Grundbesitzes war es dem Bischof ein Be-
dirfnis, hier die Blutsgerichtsbarkeit fiir sich zu gewinnen
und die Immunitit des Bistums gegen die Grafschaftsgewalt
durchzusetzen. Noch im Jahre 1228 weigerte sich der Bischof
von Chur, die grifliche Blutgerichtsbarkeit tiber seine Gottes-
hausleute anzuerkennen, und wollte die Zustindigkeit dieser
Befugnis vom Konig entschieden wissen0, Und eben weil die
Grafen von Tirol solcher Proteste und Anspriiche der Bischofe
immer gewirtig waren, ergab es sich ihrerseits als ein Gebot
der Notwendigkeit, auf der gegebenen Basis das ihnen legi-
tim zukommende Hochgericht zu erhalten. Uberdies war dieses
Institut zur strafferen Fiihrung der grafschaftlichen Verwal-
tungsgeschafte erforderlich, ohne welche der tirolischen Politik
gegen Chur der sichere Rickhalt gefehlt und ohne welche sie

9 Vgl. unten S. 36.
10 SU 29. Nr. 46; Mohr, Cod. dipl. I, 308, Nr. 200.
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nicht so erfolgreich ihr Ziel, die Durchsetzung ihrer Landes-
herrschaft im Unterengadin, erreicht haben wiirde. Indem
die Grafen das Nauderser Gericht ofter lehen- oder pfand-
welse den machtigen Geschlechtern der Gegend, denen von
Matsch, vorn Ramis und von Annenberg, tiberlieBen, wurde
ihr unmittelbarer EinfluB auf die Ausiibung und Verwaltung
der Blutgerichtsbarkeit zwar betrdchtlich herabhgemindert, da-
bei aber nie vergessen, dall diese den Grafen von Tirol zu-
gehorte. Gestiitzt nun auf ihre Blutgerichtsbarkeit, die an sich
schon den eigentlichen Kern der Landeshoheit darstellte, waren
die Grafen kiinftighin unablissig bemiiht, auch deren ubrigen
Inhalt fiir sich zu behaupten und das Unterengadin vollig
unter ihre Landesherrschaft zu beugen.

Mit groBem ZielbewuBtsein unternahm bereits Graf Adal-
bert III. Schritte, landesherrliche Rechte auf churischem Ge-
biet im Vintschgau und Unterengadin zu erwerben bzw. zu
usurpieren. Widerrechtlich erbaute er auf churischem Boden
im Vintschgau die Burg Montani und erhob Amnspruch auf
Steinsberg als sein Eigentum. Bischof Berthold I. protestierte
dagegen, bis 1228 zwischen beiden Parteien in Glurns ein
Vergleich zustande kam, wonach Adalbert des Bischofs An-
spriche auf idie Burgen Steinsberg und Montani zwar an-
erkennt, die letztere aber in seinen Besitz bringt. Ja,
Adalbert zwingt den Bischof noch zu einem bedeutenden
Zugestandnis, das den Expansionsbestrebungen Tirols in wei-
testemm MaBe entgegenkam. Der Bischof, einige Dombherren
und mehrere churische Ministerialen, darunter Konrad von
Rialt, U. von Aspermont, Schwicker von Ramis, verbiirgten
sich ndmlich dafiir, dall der Bischof alle alten und neuen
Lehen, welche der Graf von der Kirche zu Chur inne hatte,
auf dessen Tochter iibertragen werde, und zwar mit dem Ge-
l6bnis, iiber diese Lehen auf Verlangen des Grafen und seiner
Téchter so zu verfligen, wie es ihnen zutrdglicher und nfitz-
licher erscheinen wiirde!l. Bei eben diesem Vergleiche ver-
weigerte der Bischof, die Hochgerichtsbarkeit des Grafen tber
die Gotteshausleute anzuerkennen, ebenso wie er dem Grafen

' SU I, 29, Nr. 46.
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das auf churischem Grund und Boden angemalte Burgbau-
recht bestreitet. So wurde die Wahrung der bischéflichen
Hoheitsrechte mit unverhaltnismaBig teuren Mitteln ange-
strengt, indem mit der Belehnungsverpflichtung den Grafen
die Grundlage ihrer Herrschaftsanspriiche nur neuerdings fiir
die Dauer der nichsten Generation zugesichert wurde, anstatt
ihre Machtentfaltung wirklich aufzuhalten oder einzuschrinken.

Wenn der Bischof zur Sicherung seiner Stellung wenig-
stens die Burg Steinsberg und alle dazugehdrigen Rechte fiir
sich behaupten konnte, so verlor das Hochstift Chur auf
andere Weise doch an Tirol eine seiner wichtigsten Burgen
im Unterengadin, ndmlich Trasp, welches Graf Adalbert durch
Kaufvertrag mit dem churischen Vitztum Schwicker von Rei-
chenberg, dessen Geschlecht wohl seit dem Aussterben der
Trasper vom Hochstift mit der Burg belehnt gewesen, an
sich brachte. Wie umfangreich und bedeutend die verduBerten
Gilter und Rechte waren, geht aus dem Kaufbriefe von 1239
hervor, wonach Schwicker dem Grafen fiir 6oo Mark Silber
nicht nur das SchloB Trasp als sein rechtes Lehen mit allen
dazugehorigen Rechten iiberli3t, sondern auch alle seine
Allode- und Lehengiiter samt dazugehorigen Leuten zwischen
Martinsbruck und Pontalt, also all seinen Besitz im Unter-
engadin. Unter den Eigen- und Lehensleuten sind 38 ver-
heiratete Paare genannt, von denen entweder der Mann oder
das Weib leibeigen war, und 83 Hérige, von denen der Rei-
chenberger entweder einen, zwel, drei oder vier Teile sein
Eigen nannte. Die aus den verkauften Giitern zu beziehenden
Giilten sind auf goo Schott Kése berechnet, so dall ein Mutt
Getreide gleich zwei Schott, und zwei Schafe fiir finf Schott
gelten sollten!2,

Bei der Tendenz, die bisher die Grafen von Tirol ihrer
Politik gegeben und die kiinftighin noch deutlicher ausgepragt
erscheint, ist nicht zu verkennen, dal} es sich mit diesem Kauf
fir Tirol nicht um einen wirtschaftlichen Giiterzuwachs han-
delte, als in erster Linie um eine Erweiterung des Kreises
seiner Machtbestrebungen und um einen bewulten Anlauf

12 SU I, 33, Nr. 52; Mohr, Cod. dipl. I, 329, Nr. 217.
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zur Verdrangung der churischen Herrschaftsrechte im Unter-
engadin. .

Im Sommer des Jahres 1253 starb Graf Adalbert, der
Letzte des alten Hauses Tirol. Er hinterliell seinen zwei T6ch-
tern Elisabeth und Adelheit seine Rechte und Besitzungen,
die schlieBlich im Jahre 1254 zwischen dem Grafen Gebhard
von Hirschberg, dem Gemahl Elisabeths, und dem Grafen
Meinhard III. von Gorz, welcher sich mit Adelheit vermihlt
hatte, geteilt wurden. Letzterem wurden dabeil unter anderen
Gebieten das Oberinntal von Landeck aufwirts, das Vintsch-
gau und Unterengadin zugesprochen, soweit eben Tirol neben
Chur hier Besitz und Rechte mne gehabt hatte.

- Meinhard, als Graf von Tirol der Erste, fiihrte die Poli-
tik ganz im Sinne seines Schwiegervaters fort und trachtete
stets, bald mit Gewalt, bald mit Klugheit seinen Machtkreis
zu erweitern, und zwar zumeist auf Kosten der benachbarten
geistlichen Flrstentiimer, insbesondere des Bistums Trient.
Verbiindet mit dem gefiirchteten Ezzelino da Romano, dem
Schwiegersohne Kaiser Friedrichs II., war er michtig genug,
bereits die Schirmvogtei und viele ertragreiche Lehen des
ohnmichtigen Hochstifts Trient an sich und seine Dynastie
zu reiBen. Bei all seinen Angriffen gegen Trient vergald er
nicht, sich auf der anderen Seite gegen Chur zu decken und
auch 1m Westen seine Anspriiche vorzuschieben.

Um neben Trasp noch einen weiteren Stutzpunkt im
Unterengadin in seine Hand zu bringen, trat er mit Nanno
von Ramis in Unterhandlungen, um ihn als Bundesgenossen
flir seine gegen Chur gerichteten' Pline zu gewinnen. Der
Herren von Ramis altes Kastell, das sich Meinhard als giin-
stigen Vorposten sichern wollte, schien in seinem derzeitigen
Zustand besonderen Angriffsstiirmen nicht mehr gewachsen
gewesen zu sein, weshalb es von Nanno neu aufgebaut und
dann im Gegensatz zum alten Bauwerk Tschaniiff, d. h. Neues
Haus, genannt wurde. Die Veranlassung zum Neubau gab ein
Ubereinkommen mit dem Grafen Meinhard vom Jahre 1256,
wonach der Graf und seine Gemahlin erklirten, dafl Nanno,
falls der Berg, auf dem er bauen wolle, sein Allod sei, er ihn
dem Grafen und seiner Gemahlin aufgeben und dann als
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Burgleher zur rechten Burghut wieder zuriickempfangen solle,
als ware der Berg ein Allod des Grafen. Gehore der Berg
aber dem Grafen, dann miisse Nanno ihn bauen, befestigen,
bewahren und besetzen als sein Kastellan oder Burggraf.
Nanno hinwieder versprach fiir sich und seine Erben, dem
Grafen und seiner Gemahlin die Burg zu hiiten und zu be-
wahren, sie ithm offen zu halten und ihm mit derselben ge-
wartig zu sein; handle er aber dem Versprechen zuwider, so
solle er der Feste verlustig gehen und alle seine Giiter, Eigen
und Lehen, sollen dem Grafen als frei und ledig anheimfallen
unter einer Strafe von 500 Mark Silber. Meinhard dagegen
versprach hiebei, daB er Nanno in seinen Schutz nehme, thm
unter einer Strafe von ;oo Mark Silber helfe und 1hn gegen
alle Angreifer und Beleidiger unterstiitzels.

Wir sehen, mit welchem Nachdruck Meinhard sich be-
miihte, auf die Burg Ramis lehensherrliche Rechte zu er-
heben, und mit welch starken Garantien er sich des Dienstes
der Ramiser zu versichern verstand. Da Nanno den Wiinschen
des Grafen so weitgehend entgegenkam und gewissermalen
auch seine ganze Nachkommenschaft mit seinem Vertrag zur
Parteinahme fiir Tirol verpflichtete, da ihr andernfalls eben
die Burg verlustig ginge, wurde die Stellung des Hochstiftes
Chur mnicht wenig gefihrdet und dessen Moglichkeiten, der
sich immer mehr durchsetzenden Landeshoheit Tirols im
Unterengadin einen Widerstand zu leisten, sehr betrdachtlich
herabgemindert. : '

Vorerst schien von Seiten des Hochstifts kein Protest
gegen diesen Vorsto3 Meinhards erhoben worden zu sein, ob-
wohl es sich hiebei um nichts Geringeres handelte als um eine
Usurpation des Burgbaurechts, eines der vornehmsten Hoheits-
rechte, und um eine EinbuBe der bischéflichen Lehenshoheit
tiber die Burg Ramis, welche doch urspriinglich ein Lehen des
Bistums Chur gewesen war. Allerdings war auch nicht die
Zeit, sich in Chur der rechtlichen Anspriiche auf Ramis zu
erinnern, da der Bischof, Graf Heinrich von Montfort, wider
die michtigen Herren von Rhiziins* und wider des Hoch-

13 Mohr, Cod. dipl. I, 344, Nr. 229.
14 Mayer, Geschichte des Bistums Chur, I, 234.
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stifts feindliche Vogte von Matschis in heftigen Fehden lag.
Ja, selbst wenn man sich dort auf einen giiltigen Rechtstitel
berufen hitte, so wiirden dessenungeachtet die allgemeinen
Verhaltnisse seiner gespottet und ein diplomatischer Einspruch
kaum igeniigt haben, die ehemals churischen Vasallen zu Ramis
in eine Abhangigkeitsstellung zurliickzuweisen, nachdem sie
sich durch die Gunst der Zeit von deren Verpflichtungen
langst entbunden hatten.

Mit der Neuerrichtung der Burg Ramis ist mit vieler
Wahrscheinlichkeit auch die Begrindung des ordentlichen
Niedergerichts, womit jene ausgestattet war, in Verbindung
zu bringen. Dieses Gericht, welches innerhalb des Blutgerichts
Nauders bestand und auBer der Gemeinde Ramis auch noch
die von Schleins und das Tal Samnaun umfafBtel, dirfte nicht
als irgendwelcher Uberrest alter grafschaftlicher Gerichts-
organisationen zu betrachten sein, sondern als eine Institution
des Grafen Meinhard I. Zufolge genannten Vertrags empfing
Nanno von Ramis die Burg zur rechten Burghut (ad rectam
purichute) und saB auf ihr als Meinhards Burggraf (castel-
lanus seu burgensis). Da aber zur Eigenschaft eines Burg-
grafen nicht nur die Befehlshaberschaft iiber die Feste, son-
dern auch die obrigkeitliche Gerichtsgewalt iiber den Burg-
bezirk gehorte, wird vermutlich auch dem Burggrafen Nanno
die Niedergerichtsbarkeit verlichen worden sein, was sich
tiberdies noch anderwarts begriinden lieBe. Insofern nidmlich
die Burg Ramis gewissermafen ein Fort an der Westgrenze
Tirols darstellte, ergab sich fiir die Grafen die Notwendigkeit
einer bestindigen Erhaltung und verlissigen Instandsetzung
threr Bau- und VﬂrteidigungéWeerke. Dazu war erforderlich,
daB aubBer den Grundhorigen der Burgherren auch die ibri-
gen Leute des Burgbezirkes zu unmittelbaren Diensten an die
Burg verpflichtet wurden. Und weil Banngewalt zu offent-
lichen Arbeiten, insbesondere zu Burgenbau, und Gerichts-
gewalt miteinander verbunden waren!?, lag es daher nahe, die

15 Ladurner I, 45 ff.
18 Planta, Die currdtischen Herrschaften in der Feudalzeit,

Bern 1881, S. 104. ’
17 0. Stolz, Geschichte d. Gerichte Deutschtirols, AOG 102, 176.
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Herren von Ramis mit Twing und Bann auszustatten und
kraft dieser obrigkeitlichen Jurisdiktionsgewalt zugleich ihre
Stellung zu ungunsten des Bischofs von Chur zu verstirken.
Hierzu sei erginzend bemerkt, daBl das infolge politisch-
militdrischer Riicksichten errichtete ramisische Niedergericht
nachmals unter Bischof Hartmanns II. Regierung um die
Wende des 14. Jahrhunderts an das Bistum Chur gekommen
war, welches zu dessen Verwaltung einen Pfleger bestelltels.
Gleichfalls hatte zur selben Zeit auf der Burg Trasp ein chu-
rischer Pfleger zur Auslibung der niederen Gerichtsbarkeit
seinen Sitzl%, wonach anzunehmen ist, dafl auch im 13. und
14. Jahrhundert die traspischen Burgherren aus analogen
Motiven wie bei Ramis mit der offentlichen niederen Juris-
diktionsgewalt ausgestattet waren, umso mehr als sich gerade
die Burg Trasp linger als drei Jahrzehnte2 im unmittelbaren
Eigenbesitz der tirolischen Grafen selbst befunden hatte.
Als Exemptionen dieser politisch bedeutenden, offentlich-
rechtlichen Gerichte sind die grundherrschaftlichen, privat-
rechtlichen Fronhofgerichte zu betrachten. Entsprechend der
Tatsache,daf im 13. Jahrhundert den Grundherren in Deutsch-
tirol wie in Sudtirol2t eine grund- und leibherrliche Gerichts-
barkeit zustand, haben zweifellos auch die Grundherren von
Trasp und Ramis eine solche Gerichtsgewalt iiber ihre Leib-
eigenen und Grundhérigen ausgeiibt. Von einer prinzipiellen
Bedeutung fiir die Verhdltnisse im Unterengadin waren diese
Gerichte nicht, um so weniger als ihre Ausiibung {iber die
vielen im Vintschgau und Oberinntal weit verstreuten hof-
horigen Besitzungen ohnehin stark vernachlissigt, ja in un-
glinstigen Jahreszeiten bei der Verkehrsschwierigkeit im Ge-
birge geradezu unmoglich gemacht ward. Und das hatte nicht
selten zur Folge, daBl die Grundhorigen ihrem zustindigen
Hofgericht entfremdet, den nach Zentralismus strebenden
Landesherren FEingriffe in die traditionellen Rechte der

18 Tir. Weist., 11, 314,

19 Ebenda.

20 1239—1273. ‘

21 O. Stolz, AO G 102, 131; H. v. Voltelini, Die Entstehung
der Landgerichte im bayer.-Osterreich. Rechtsgebiete, A O G 94, 404.
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Grundherren erleichtert und deren Jurisdiktionsgewalt da-
durch in ihrer Entwicklung wesentlich gemindert wurden.

Wir haben bemerkt, daB der Bischof von Chur gegen den
Burgenbau zu Ramis keinen Einspruch erhoben hatte. Immer-
hin aber versiumte er nicht, sein Interesse bald wieder auf
die Verhiltnisse im Unterengadin zu richten. Daf3' daher an-
gesichts des von Meinhard angemaliten Burgbaurechts auf
die Dauer irgendwelche Streitigkeiten zwischen Chur und Tirol
nicht zu unterdriicken waren, ist gewil3. Der einleitende Wort-
laut des am 12. September 1258 in Zenoburg erfolgten Uber-
elnkommens zwischen Bischof Heinrich und der Grafin Adel-
heid, der nunmehrigen Witwe Meinhards, scheint deutlich
darauf Bezug zu nehmen?2. Eben dieser Vertrag von Zeno-
burg aber sollte dank des beiderseitigen Entgegenkommens
der Parteien einen weiteren Fortbestand der Konflikte auf-
10sen. Zufolge der gegenseitigen versohnlichen Nachgiebig-
keit belehnte der Bischof die Grafin mit samtlichen Lehen,
die ihr Vater, Graf Adalbert, vom Hochstifte innegehabt, ja
er dehnte diese Belehnung sogar auf Meinhard und Albert,
die Sohne Adelheids, aus, die sich damals noch in der Ge-
fangenschaft des Erzbischofs von Salzburg befanden. Adel-
heid dagegen verpflichtete sich ihrerseits, die sdmtlichen Be-
sitzungen, Leute und Pertinenzen zwischen Martinsbruck und
Pontalt im Unterengadin dem Bischof und dem Kapitel von
Chur fiir 330 Mark Silber zu verpfinden. Sobald jedoch nach
festgesetztem Termin die letzte Einlésung genannten Betrages
erfolgt wire, sollten die betreffenden Giiter mit allen Perti-
nenzen ohne Widerspruch wieder an die Herrschaft der Grifin
und ihrer Erben zuriickfallen.

Auf Grund dieser Verpfandung gewann nun der Bischof
neuerdings Gelegenheit, im Unterengadin seinen schon stark
zuriickgedringten EinfluB geltend zu machen, und auch die
Méglichkeit, unter giinstigen Umstidnden hier seine geschma-
lerten Herrschaftsrechte fiir dauernd zu restituieren. Bei sol-

22 Na lis sopita moderamine saplentum processu temporis et
ob causam oblivionis denuo suscitetur, potissimum est ipsam testi-
monio et literarum appicibus perhennari (SU I, 41, Nr. 66).
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chen Aussichten lie er sich am namlichen Tage obigen Ver-
trages bereit finden, unter Anwesenheit von diber fiinfzig
Herren aus den vornehmsten Geschlechtern von Churratien
und Tirol der Grafin einen Lehensbrief auszustellen, wonach
er ihr, ihren Sohnen, sowie deren Nachkommen beiderlei Ge-
schlechts alle . Burgen, Besitzungen und Leute, welche ihr
Vater Adalbert von der Kirche zu Chur zu Lehen trug, tiber-
gibt23. Meinhard und Albert brauchten also nur zu kommen,
um die ansehnlichen churischen Lehengiiter anzutreten, welche
thnen auf diese Weise im vorneherein schon gesichert waren.

IV.

Graf Meinhard II. von Tirol, einerseits noch ganz vom
Charakter eines Ritters des Hochmittelalters, zeigt anderseits
schon unverkennbar dic Ziige eines Tyrannen im Sinne der
italienischen. Renaissance. Seine eiserne und dabei kluge Poli-
tik und seine geschickte Finanzwirtschaft reprisentieren ge-
wissermallen ein Regierungs- und Verwaltungssystem. Kein
Mittel ist thm zu gewalttitig, wenn es den Zweck zu erreichen
gilt, obzwar er nie so weit wie der schreckliche Ezzelino da
Romano den Weg grausamer ScheuBlichkeiten ging und bei
allen seinen Aktionen eine klare Besonnenheit nur selten ver-
missen 14Bt. Seine Stellung zur Reichspolitik ist ghibellinisch,
und als Stiefvater und Freund des ungliicklichen Konigskindes
Konradin leistet er der staufischen Sache manch wertvollen
Dienst. Auch Rudolf von Habsburg findet an ihm einen tat-
kraftigen Bundesgenossen, dessen treuer Unterstiitzung er
nicht wenig zu verdanken hatte. Den benachbarten geistlichen
Firsten von Brixen, Chur und insbesondere Trient tritt er als
ein riicksichtsloser und gefidhrlicher Feind gegeniiber, der mit
sicherem Blick jede ihrer Schwichen wahrzunehmen und ge-
rade auf ihrer Bistimer Kosten seiner eigenen Machtstellung
die breiteste Grundlage zu verschaffen versteht.

Im Zeichen einer solchen Personlichkeit steht fiir den
Rest des 13. Jahrhunderts die Geschichte des Berglandes

2 SU I, 42, Nr. 67.
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Tirol. ' Dennoch ist selbst ein Meinhard nicht imstande, hier
die Schrecken der Rechtsverachtung und die Zuchtlosigkeit
seines Adels niederzuhalten, welche das unselige Interregnum
mit sich gebracht hatte. Nicht mehr wie einst vergiefit jetzt
die Ritterschaft fiir groBe Ideale ihr Blut, sondern in -scho-
nungslosen Raubziigen vergeudet sic ihre besten Krifte. Ge-
rade in Tirol und in Churratien droht der Adel alle Bande der
Ordnung und des Rechts verdchtlich zu zerreiBen, und selbst
m kleinsten Kreise, wie im Unterengadin und Vintschgau,
verrat sich die Entartung der kaiserlosen Zeit nicht minder
in den 6ffentlichen Verhdltnissen. Die streitlustigen Vogte von
Matsch, die Herren von Ramis und von Reichenberg, ziehen
unter der . Parole vollendeter Riicksichtslosigkeit nicht nur
gegeneinander, sondern auch gegen den Bischof von Chur
und gegen das Kloster Marienberg zu Felde. Fiir den ganzen
Verlauf des nédchsten Jahrhunderts erkennen wir, wie die Ge-
stalten dieser Geschlechter, stehend an der Wende zweier Welt-
alter, des Mittelalters und der Renaissance, schon alle Tugen-
den des einen verleugneten und sich bereits zu allen Freveln
des andern bekannten. Und in Ezzelino, den, wie J. Burck-
hardt sagt, an Kolossalitit des Verbrechens keiner der spi-
teren irgendwie erreichte, auch Cesare Borgia nicht, scheinen
ihre leidenschaftlichen Naturen den Meister und das Vorbild
ithrer Lebensfiihrung erwahlt zu haben. Wie angesichts sol-
cher Umstinde fiir die nichsten Jahrzehnte sich im Unter-
engadin keine eigentlichen politischen Unternehmungen zwi-
schen Tirol und Chur auswirken konnten, sondern lediglich
das persénliche Treiben und die Kampfe der Geschlechter
Matsch, Ramis und Reichenberg mafBgeblich waren, ist be-
greiflich und soll im Folgenden betrachtet werden.

" Den AnlaB zu den fortwdhrenden Fehdeziigen der nich-
sten Jahrzehnte bildeten vornehmlich die Streitfalle, die sich
aus den sich gegenseitig durchdringenden Kompetenzen der
Matschischen Vogteigerichtsbarkeit und der Reichenbergischen
Viztumrechte ergaben. Urspriinglich lagen die Verhiltnisse so,
dafBl die Vogte von Matsch allein iiber die churischen Gottes-
hausleute im Vintschgau, wie im Unterengadin die Gerichts-
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barkeit aller Frevel und in zivilrechtlicher Beziehung die Be-
urteilung aller Streitsachen, welche Urbar und Eigen, d. h.
liegendes Gut betrafen, ausiibten. Dieses Recht wahrten sie
bis zur definitiven Aufhebung ihrer Vogtei (1421)!, deren
richterliche Befugnisse seitdem die Grafen von Tirol fiir sich
in Anspruch genommen haben2? Da aber die Vogte nicht
selten ihre richterliche Gewalt zum Schaden des Bistums miB-
brauchten, stellte in der ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts
der Bischof von Chur im churischen Anteil diesseits der Ge-
birge, also im Unterengadin, Vintschgau und Miinstertale, ein
Viztumamt auf, welches er den Herren von Reichenberg iiber-
trug3. Die Befugnisse der Viztume erstreckten sich hauptsach-
lich auf wirtschaftliche Angelegenheiten, auf Streit um Zins-
leistungen und ,,umb all redlich gelt schuld und umb aigne
giiter und umb lehen ubbgenommen eins herren lehen‘t. Dieses
Viztumami bedeutete eine nicht geringe Beeintrachtigung der
bis jetzt ungeschmailerten Vogteigerichtsbarkeit, und da eine
strenge Scheidung der jeweiligen Kompetenzen der Vogte und
Viztume nicht durchzufithren war, kamen beide Parteien jahr-
zehntelang nicht aus den hieriiber erwachsenen Streitigkeiten
heraus. Freilich war zu wiederholten Malen eine Losung der
verwickelten “beiderseitigen Rechtsanspriiche und ein versohn-
licher Ausgleich versucht worden, praktisch jedoch konnte bei
gleicherseits unnachgiebigem Charakter der Parteien fiir die
Daver keine Zufriedenstellung der hartnickigen Forderungen
erzielt werden, weswegen die Prozesse kein Ende nahmen und
es eben jeweils eine Frage nicht des Rechts, sondern der
Macht bleiben sollte, ob der Vogt sich iiber die Kompetenzen
des Viztums hinwegsetzen oder dieser sich vogteirichterliche
Befugnisse anmalfien konnte.

1 A. Jager, Der Engadiner Krieg im Jahr 1499 mit Urkunden,
Neue Z. F. IV (1838), 34 und 169, Nr. 5.

2 W. Plattner, Das Verhiltnis des Unterengadins und des
Miinstertals zur Grafschaft Tirol und die Gebietsvereinigung zwi-
schen letzterer und dem Freistaat der III Biinde, JG G 23 (1893)
13, und Jager, Z. F. IV, 174, Nr. 8.

8 Ladurner I, 48.

4 J. C. Muoth, Zwel sogenannte Amterblicher des Bistums
Chur aus dem Anfang des 15. Jahrhunderts, J G G 27 (1898), 27.
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Solchermalen entspann sich zwischen den Vogten von
Matsch und den Viztumen von Reichenberg schon um die
Mitte des 13. Jahrhunderts eine blutige Fehde, von. deren
Spuren und von den dabei veriibten Brandschatzungen und
Totschlagen von den Bergen Amoranza und Juvello an im
ganzen Unterengadin (a Pontalta inferius per totam vallem
Agnedinae’) und Vintschgau bis zur Passerbriicke wenig ver-
schont geblieben ist. Die unterengadinischen Herren von
Ramis, welche mit den Reichenbergern verbiindet waren, ver-
saumten dabei nicht, gegen die bedrohlichen Nachbarn von
Matsch das Schwert zu ziehen, obgleich durch die Ehe Adel-
heids, einer Schwester Nannos von Ramis, mit Vogt Albero 1.,
demi Bruder Egnos III., des Fiihrers der Gegenpartei, nahe
verwandtschaftliche Beziehungen zwischen beiden Hausern be-
standen. Am 6. Juli 1258 kam es endlich zu einem Frieden,
wobel ein ausfiihrlicher Vergleich zwischen beiden Parteien
zustande gebracht wurdeé. Jedoch nicht lange wahrte der
Friede im Lande, da die Vogte Egno und Albero sich neuer-
dings in Streithdndel mit Schwicker von Montalban verwickelt
hatten. Dabeil waren viele einflullreiche Herren beteiligt, so
die Tarrant von Tarrantsberg aus dem Vintschgau, die Rei-
chenberger aus dem Miinstertale und die Ramiser aus dem
Unterengadin. Anlaflich des dartiber erfolgten Friedens
(1273) scheint zum ersten Male der Graf von Tirol selbst
seinen Einflul auf den Bestand der Verhiltnisse geltend ge-
macht zu haben, insoferne dieser Friedensschlufl zur besseren
Garantie von ihm, dem erlauchten und edlen Grafen Meinhard
von Tirol, sowie von Schwicker von Reichenberg und Nanno
von Ramis besiegelt wurde’. Immer noch nicht beruhigten
sich dic streitlustigen Gemiiter derer von Reichenberg und
Ramis, und ungeachtet des 1258 geschlossenen Friedens scha-
digten sic die Vogte, wo sie nur konnten. Denn wenn bisher
die Ramiser in ihrer kleinen Tyrannis im Unterengadin und
in ‘der Nauderser Gegend von niemand beeintrichtigt ge-
wesen, so erwarben gerade jetzt die Vogte von Matsch hier

5 Mohr, Cod. dipl. III, 16, Nr. 8.
6 Mohr, Cod. dipl. III, 15, Nr. 8, und 301, Nr. 204.
T Ladurner I, 65. '
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einfluBreiche Herrschafts- und Besitzrechte, einerseits mit dem-
Blutgericht von Nauders, anderseits mit der Burg Trasp,
welche seit 1259 als Morgengabe der Gemahlin Meinhards IL,
der Witwe Konig Konrads IV., gehort hatte?, 1273 aber von
Meinhard an die Vogte von Matsch tiibergeben wurde, ge-
wissermalen als Ersatz fir die zur selben Zeit entrissene Burg
und Herrschaft Sarnthein, auf welche Vogt Albero I. im
Namen seiner zweiten Gemahlin berechtigte Anspriiche gel-
tend machen konnte?. Der Umstand alléin, daBl die Vogte nun
mit dem Hochgericht Nauders sogar Hoheitsrechte iiber das
Unterengadin ausiiben konnten und ihren personlichen Macht-
bestrebungen damit wesentlich Vorschub geleistet war, brachte
die von Ramis, die sich dergestalt fortwihrend wvon den
Matschern bedroht sahen, um so mehr gegen sie auf. Wih-
rend eines Zwistes zwischen den Briidern Egno III. und Al-
bero- I. schien ihnen und den Reichenbergern der glinstige
Zeitpunkt flir einen neuerlichen Vorstofl gegen die verhalten
Widersacher gekommen zu sein. Diesmal richteten sie sich
gegen das Stift Marienberg, dessen Abt Konrad III. aus dem
Hause Ramis sie fiir einen Parteigdnger der.Vogte hielten.
Am 25. Oktober 1274 erbrachen Schwicker von Reichenberg
und Friedrich von Ramis, des Abtes Bruder, in der Nacht die
Klostertore und raubten mit ihren Waffenknechten alles, was
beweglich war, und fiihrten es auf mitgebrachten Wagen auf
die Burg Reichenberg. Ja, selbst den Abt schleppten sie mit
sich fort, den sie erst nach erbarmlicher MiBhandlung wieder
laufen lieBenl. Am nimlichen Tage tberfiel Nanno von
Ramis mit mehreren Bundesgenossen die Klostergiiter in Nau-
dersil, wo er eine Beute von msges.amt/ 646 Schafen, von
40 Lammern und iiber 2zoo Ellen Tuch machte, wahrend dem
Reichenberger mehr als 50 Stiick Rinder, 37 Schweine, iiber
ein Dutzend Pferde, Gerite, Wein, Korn und Geld in die
Héande fielen, was einerseits einen interessanten Aufschluf
iiber den 6konomischen Besitzstand des Klosters gibt, ander-

8 SU I, 45, Nr. 71.
- 9 Ladurner I, 61.

10 Goswin 114.

11 Goswin 117.
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seits aber auch keinen Zweifel dariiber 148t, daB die Trieb-
federn fiir diese Raubziige nicht allein die Rachsucht gegen
die Vogte von Matsch, als ebenso eine ruchlose Habgier ge-
wesen sind. ‘Damit aber nicht genug, denn noch weitere drei
Jahre lang lastete auf allem Eigentum des Klosters in Nau-
ders- die eiserne Hand des Ramisers, der dem Kloster nicht
nur den schuldigen Zins aus einem Stiftshof in Ramis, son-
dern ihm hier auch die Peterskirche entzog und einen Gottes-
hausmann erschlagen lieB. Goswin, des Klosters Chronist,
bemerkt hiezu weiter: ,nullam iurisdiccionem ab ipso possu-
mus habere*’, | , _

Uberhaupt wollte niemand mehr die schuldigen Gefalle
und Zinsen an das Stift entrichten, so daB dieses sich wieder-
holt um Beistand nach Rom wandte, da offenbar von seiten
seiner Vogte oder der Grafen von Tirol keinerlei Hilfe zu er-
warten war. Papst Nikolaus IV., geneigt, dem geschadigten
Kloster zu helfen, beauftragte daher den Propst von Miinster,
daB er die geistlichen und weltlichen Personen unter An-
drohung von kirchlichen Strafen zwinge, dem Stift die jahr-
lichen Zinsen zu entrichten!?, und insgleichen gab Papst Boni-
faz VIII dem Propst von Churwald den Auftrag, Heinrich
von Reichenberg und seinen Bruder Lorenz durch kirch-
liche Zensuren von Gewalttatigkeiten gegen Marienberg ab-
zuhalten1s, Hier aber fruchtete auch die Mahnung eines Pap-
stes nicht und keiner legte die Waffen aus der Hand, am
wenigsten die Vogte von Matsch und ihre Gegner, die Herren
von Reichenberg und Ramis. Friedrich von Ramis fand aber
bald bei dem Fortgange der Streitigkeiten seinen Tod, indem
er bei einem miBgliickten Anschlag auf Vogt Egno mit meh-
reren Waffengefahrten in Glurns niedergemacht wurdel, 1277
wurde derselbe Vogt Egno von Schwicker von Reichenberg
in Graz ermordet?s,

DaB solche Gewalttitigkeiten der fithrenden Stinde die
Bauérnschaft ermunterten, sich auch ihrerseits iiber das gel-

12 Goswin 186 f
13 Goswin 118.
1¢ Goswin 115.
15 Ladurner I, 68.
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tende Recht hinwegzusetzen und es an Gewissenlosigkeit der
Lebensfiihrung den Herren gleichzutun, ist nicht verwunder-
lich, Wie frither schon einmal die Leute von Kortsch, die in
des Klosters Waldungen gefallen waren und dort unbefugt
nach ithrem Belieben Holz schlugen?é, offneten sich nun unter
der Regierung Abt Konrads III. die Burgeiser eigenmachtig
Fahrwege durch die Felder des Klosters und spotteten seines
Protestes. ‘

Entsprechend dem Geiste dieser Zeit, welche noch immer
unter den Folgen des Interregnums seufzte, stand auch der
Charakter des Klerus nicht mit der Wirde seines Amtes 1in
Einklang. Nach dem Tode Konrads III. (19. Februar 1298)
wahlte der Konvent von Marienberg seinen Bruder I'reiherrn
Ulrich von Ramis zum Abte. Dieser beschwor gleich bei
seinem Amtsantritte heftige Konflikte mit dem Bischof von
Chur herauf, indem er ihm anldBlich der Weihe die gebiih-
renden Ehren verweigerte. Des Abtes Betragen hatte aber
nicht nur seine eigene Exkommunikation zur Folge, sondern
fihrte auch zur Verhidngung des Interdikts iiber das ganze
Kloster. Nachdem daraufhin der trotzige Ulrich und sein
Stift sich immer noch nicht beugen wollten, schleuderte der
Bischof ein zweitesmal seinen Bann und erklirte alle Monche
Marienbergs fiir irreguldr. Indessen aber starb Ulrich (23. De-
zember 1301 ), und erst nach einem Verlauf von 14 Monaten
konnte nach endgiiltigem Vergleiche mit dem Bischof im
Kloster das Chorgebet wieder aufgenommen werden??.

Von religiosem Geiste waren solche Priester wie die Abte
Konrad und Ulrich nicht erfiillt. Bei all ihrer geistlichen
Wiirde verleugneten sie nicht, daB sie Sohne eines waffen-
starrenden Jahrhunderts gewesen und in ihrem Vaterhause zu
Ramis nichts anderes gesehen und gelernt hatten, als unbe-
denklich und riicksichtslos mit harten Wirklichkeiten zu rech-
nen. Man darf sagen, beide gehorten zu der Art von hohen
Geistlichen, von denen ihr Zeitgenosse Meister Ekkehard
einmal schrieb, daB sie so davon in Anspruch genommen
sind, Herrschaft auszuiiben im Reiche der Erscheinungen,

15 Goswin 70.
17 Goswin 122.
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dal} sie nur selten dazukommen, mit Gott in personliche Be-
ziehung zu treten!s, :

Allerorts eben waren Ehrfurcht und Religiositat durch die
allgemeine Korruption erstickt und noch fanden zur Wieder-
belebung edlerer Lebenswerte die ernsten Einfliisse schola-
stischer und mystischer Schulen keinen Weg in die abge-
legenen Taler des-Hochgebirges. Allein wenn einerseits aus
solchen Verhiltnissen ein Bild tiefen sittlichen Verfalls in den
Kreisen des Adels und der Geistlichkeit sich zeigt, ist ander-
seits einc nach jeder Richtung hin uneingeschrankte Ent-
faltung gesunder, lebensprithender Krifte, die bei rechter
Fiihrung dem Territorialstaate spiter einmal unentbehrlich
werden sollten, nicht zu verkennen.

Die Stellung des Bischofs von Chur im Unterengadin ver-
lor bei so rechtlosen Zustanden fast jeglichen Riickhalt, und
ohnmaéchtig, sein Ansehen mit dem Schwerte herzustellen, blieb
es seinerseits bei wirkungslosen Bannfliichen. Graf Memhard
von Tirol konnte und wollte auch keinen ernstlichen Versuch
machen, den fortgesetzten Fehdeziigen der Hauser Matsch,
Reichenberg und Ramis Einhalt zu tun, und eher war es
ihm erwiinscht, wenn diese’ michtigen Vasallen sich selbst
gegenseitig in Schach hielten, wihrend er um so sicherer
seinen Zielen naherrickte. Es scheint, als ob Meinhard be-
strebt gewesen wire, mit dem Adel des Vintschgaues und
Unterengadins ein moglichst gutes Verhiltnis herzustellen.
Als wahrscheinlich im Frithjahr 1273 die Verlobung zwischen
Albrecht, dem Sohne Rudolfs von Habsburg, und Elisabeth,
der Tochter Meinhards, vollzogen wurde!9, stellten sich die
Viter zur Garantie der gegenseitig eingegangenen Verpflich-
tungen eine grole Anzahl von Biirgen, so Graf Rudolf von
Habsburg den Bischof Konrad III. von Chur, den Bischof
Eberhard von Konstanz, den Abt von St. Gallen, die Grafen
Hugo von Werdenberg, Rudolf und Ulrich von Montfort,
Heinrich von Fiirstenberg u. a. m.; fir Graf Meinhard von
Tirol hingegen standen Biirgschaft ebenfalls der Bischof von

18 Meister Eckeharts Schriften und Predigten, hrsg. von H.

Biittner, Leipzig 1903—09, 1. Bd.
19 Redlich, Rudolf von Habsburg, Innsbruck 1903, 126.
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Chur, die Herzoge von Bayern, Meinhards Schwiger, und
unter der folgenden Reihe von Mitgliedern aus den hervor-
ragendsten Geschlechtern Tirols fehlen auch nicht die aus den
Hausern 1m Vintschgau und Unterengadin, wie Vogt Egno
von Matsch, Schwicker von Reibhenberg und Nanno von
Ramis2, Die beiden letzteren finden sich auch im Jahr 1278
als Zeugen ein, als auf dem Schlosse Lichtenberg Bischof
Konrad III. von Chur seinem Blutsverwandten Grafen Mein-
hard des Stiftes Hof zu Latsch samt allen jenen Rechten ver-
leiht, welche dem Schwicker von Reichenberg darauf zuge-
standen, unbeschadet jedoch der Rechte, welche Vogt Albero
von Matsch darauf hatte2!, *

Meinhards gutes Einvernehmen mit dem Adel und seine
besonnene Haltung gegen das Bistum Chur trugen in der Tat
auch dazu bei, thn der Erfiillung seiner hochfliegenden und
ehrgeizigen Wiinsche naher zu bringen. Nachdem 1282 dic
lehenrechtliche Stellung des Grafen Meinhard als Reichsfiirst
von Bischof Konrad von Chur erwiesen worden war2, er-
reichte Meinhard 1286 den Gipfel seiner politischen Bestre-
bungen, indem Rudolf von Habsburg ihn mit Kirnten be-
lehnte2s, Stolz und seiner bewidhrten Macht bewul3t, trat kiint-
tighin im Schmucke des Herzoghutes der Tiroler Graf als ein
Landesfiirst in seinen Territorien auf. Neun Jahre waren dem
neuen Herzog von Kirnten zur Befestigung seiner unabhingi-
gen Stellung noch beschieden. Am Tage Allerheiligen mm _
Jahre 1295 starb er in Kirnten auf dem Riickwege von Graz,
wo er der Vermidhlung Hermanns, des Sohnes des Markgrafen
Otto von Brandenburg, mit seiner Enkelin, der Tochter Al-
brechts, des ersten Herzogs von Osterreich aus dem Hause
Habsburg, beigewohnt hatte. Er fand sein Grab in dem von
seiner Gemahlin Elisabeth zum Andenken ihres ungliicklichen
Kindes Konradin gestifteten Kloster Stams, wo die Stifterin
selbst, Adalbert, der letzte Graf von Tirol, und auch Mein-
hard I. von Gorz-Tirol beigesetzt waren.

20 Mohr, Cod. dipl. I, 394, Nr. 265.

21 SU I, 55, Nr. 93.

22 Bohmer-Redlich, Regesta imperii VI, Nr. 1617.
23 Bohmer-Redlich, Regesta imperii VI, Nr. 1971.
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V.

Das Erbe Meinhards traten seine Sohne Otto, Ludwig
und Heinrich an, Ludwig aber starb schon 1305. Fiinf Jahre
darauf folgte ihm sein Bruder Otto in den Tod und die Ziigel
der Regierung kamen ungeteilt an Heinrich, dem das Los
einer wechselvollen Laufbahn zugefallen war. Nachdem der
letzte Przemislide Wenzel I11. durch Meuchelmord mit seinem
Leben auch das Kénigreich Béhmen verloren hatte, wihlten
die GroBen des Landes nach heftigen politischen Stlirmen den
Herzog Heinrich von Karnten, Grafen von Tirol, zum Konige
von Bohmen, da Heinrich als Gemahl der béhmischen Prin-
zessin Anna ein Schwiegersohn Wenzels I1., desjenigen Konigs
von Bohmen war, dem einst Dante vorgeworfen, dall sein
ritterlicher Vater Ottokar II. mehr Mann schon in den Win-
deln gewesen, als er in seiner Reifel. Kaum drei Jahre ver-
gonnte das Schicksal Heinrich von Tirol den koniglichen
Purpur, den bereits 1310 Kaiser Heinrich VII. semem Sohn
Johann von Luxemburg verlieh, nachdem der letztere mit der
Prinzessin Elisabeth von Bohmen verméahlt worden war. Hein-
rich kehrte nach Tirol zuriick, wo er als First kein gliick-
licheres Regiment fiihrte, wie ehemals als Kénig von Bohmen.

Wiahrend seiner Regierungszeit salen auf dem bischof-
lichen Stuhl zu Chur Berthold II. von Heiligenberg bis 12982,
Siegfried von Gelnhausen bis 1321, Rudolf II. von Montfort
bis 1333% und ]bhann I. Pfefferhard. Nach des letzteren Tode
verlieh der Papst, der sich die Ernennung des ndchsten Bischofs
vorbehalten hatte, an Ulrich V. Ribi von Lenzburg die Inful
von Chur, da dieser sich durch gewissenhafte Publikation der
iber Kaiser Ludwig den Bayern ausgesprochenen Kirchen-
strafen die besondere Gunst des Heiligen Stuhles erworben
hatte.

1 Dante, Purg. VII v. 100 ed. Scartazzini? 1914.

2 Der bei Gams, Series Episcoporum S. 268 genannte Bischof
Hugo von Montfort verzichtet auf die Ernennung. Mayer, Gesch.
d. Bistums Chur,.325.

3 Die Existenz des bei Gams 1. c. 269 genannten Bischofs Her-
mann stellt Mayer 1. ¢. 342 in Abrede.
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Mit diesen fiinf sich so bald nacheinander ablésenden
Iirstbischofen von Chur stand der spitere und dann ehe-
malige Konig Heinrich von Bohmen in gutem Einvernehmen,
weshalb vorerst auch keinerlei Reibungen wegen der strittigen
Rechte 1m Unterengadin zu entbrennen drohten. Ja, -das
beiderseitige Vertrauen war grol, so dal -Bischof Berthold
sich in seiner Geldverlegenheit 1296 an Heinrich und seine
Briider wenden konnte, die sich auch bereit finden liel3en,
ihm 100 Mark zu leithen, wobei Vogt Egno von Matsch,
Johann von Ramis und Lorenz von Reichenberg fiir den
Bischof, mit dem sie wider ihre Gewohnheit ebenfalls in einem
triedlichen Verhiltnis standen, Biirgschaft leistetent. Und wie
Berthold, hielt auch Bischof Siegfried mit den Grafen von
Tirol gute Nachbarschaft und vermittelte ihnen sogar einen
Frieden mit dem Tyrannen Bonacolsi von Mantua und den
Scaligern von Verona. Auch insoferne wurde ein eventueller
AnlaBl zu gegenseitigen MiBhelligkeiten beiseite geschafft, als
infolge einer gilitlichen Teilung der Eigenleute zwischen Konig
Heinrich, dem Bischof von Chur, den Végten von Matsch und
den Herren von Tschengels, Reichenberg und Ramis die An-
spriche der Parteien befriedigt und geklart worden waren?.

Gleich seinem Vorginger konnte Bischof Siegfried seine
ebenfalls unzulanglichen Finanzverhaltnisse nur mittels Ver-
pfandung bischéflicher Giter in Ordnung bringen. Nachdem
er bereits durch Verkauf den Markt Miinster, das Marktrecht
daselbst und alle daraus flieBenden Einklinfte an die Vogte
von Matsch verlorent und sein EinfluB auf die offentlichen
Verhdltnisse dieser Gegend zugunsten der Vogte wesentlich
herabgemindert ward, sah er sich iberdies ein Jahr darauf
genotigt, selbst wichtige militdrische Stiitzpunkte der Fiirsten
von Chur preiszugeben, indem er an Heinrich von Reichen-
berg das SchloB Rotund im Vintschgau verkaufte, woriiber
1310 zu Fiirstenberg ein von Vogt Egno von Matsch, Lorenz

4 Mohr, Cod. dipl. II, 90, Nr. 70.

5 SU I, 103, Nr. 176.

6 Ladurner I, 90 und nach ihm SU I, 108, Nr. 185. Bei beiden
steht, wenn die Datierung einwandfrei, irrtimlich Bischof Fried-
rich anstatt Siegfried. ‘
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und Heinrich von Reichenberg und Johann von Ramis be-
siegelter Verkaufsbrief ausgestellt wurde.

Siegfrieds Nachfolger, Graf Rudolf von Montfort, wurde
im ndmlichen Jahre zum Bischof ernannt, in welchem auf dem
Schlachtfelde bei Miihldorf und Ampfing die Wirfel zu-
gunsten Ludwigs des Bayern gefallen waren (1322). Schwer
bedrangt von dem schrecklichen Freiherrn Donat von Vatz,
einem Parteiginger Kaiser Ludwigs und Erzfeind des Hoch-
stifts, welcher das churische Gebiet mit Krieg iiberzog und
hier sengend und brennend eine Rauchfahne nach der andern
aufsteckte, war Rudolf nicht in der Lage, sich auch noch um
die Ostgrenze seines Bistums zu bekiimmern, um so weniger
als er weiterhin seines Machtvermégens noch dadurch emp-
findlich beraubt wurde, daB wegen seiner endlichen Aner-
kennung des Kaisers Ludwig Papst Johann XXII. den Kir-
chenbann iiber ihn verhangte.

Insgleichen waren auch die Beziehungen, d1° der folgende
Bischof Johann mit Tirol unterhielt, von keiner politischen Be-
deutung. Auch er hatte sich gegen Donat von Vatz zur Wehr
zu setzen und war, wi¢ seine Vorginger Berthold und Sieg-
fried, bald genotigt, die schweren wirtschaftlichen Schadi-
gungen, welche er erlitten, durch VeriuBerungen der Ein-
kiinftc des Bistums auszugleichen und so seinen Finanzver-
hiltnissen wieder aufzuhelfen. Dabei biiBte er auch wertvolle
Einkiinfte aus seinen unterengadinischen Giitern zu Schuls,
Vettan, Steinsberg, Guarda und Ganda ein, indem er davon
insgesamt 140 Schott Kase und etliche andere Naturalzinsen
an Heinrich von Siis versetztes.

Indes, mit dem Frieden im Unterengadin war es vorbei,
da jetzt unter Ulrich Ribis Regierung neuerdings heftige
Grenzstreitigkeiten ausbrachen und wiederum die Schrecken
verheerender Fehden heraufbeschworen wurden. 1332 jedoch
konnten sie durch einen Vergleich zwischen Konig Heinrich
und Bischof Ulrich beigelegt werden; auf Grund dessen
sollten Friedrich und Konrad Planta, die den meisten Schaden

' 7 Mohr, Cod. dipl. II, 388, Nr. 313.
8 Mohr, Cod. dipl. 11, 288, Nr. 216.
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erlitten, auf .drei Jahre von jedem beladenen Wagen drei
Zwanziger als Zoll fordern diirfen. Konig Heinrich verpflich-
tete sich hiebei, die StraBen soweit zu schirmen, als sein Land
sich erstreckte, wogegen der Bischof die Stralen bis gen
Cleven hin sicher zu halten hatted. Die guten Beziehungen
zwischen Chur und Tirol wurden dann noch durch ein Biind-
nis bekraftigt, wobei sich der Bischof zu dem Versprechen
herbeilie3, dem Konig Heinrich alle Burgen des Hochstifts zu
offnen und Hilfe und Zuzug in das Land Tirol zu leisten und
tiberdies noch seinen Leuten und Pflegern Gehorsam gegen
den Grafen von Tirol gebot?. -

Bei diesen Zeitumstinden der letzten drei Jahrzehnte, da
die Bischéfe einerseits ihre Interessen bald auf die Reichs-
politik, bald auf ihre nichsten Gegner, wie Donat von Vatz,
zu richten gezwungen waren, anderseits, infolge ihrer Geld-
anleihen und VerduBerungen von Einkiinften in peinliche
Schuldverhiltnisse verstrickt, ihr eigenes politisches Ansehen
und Vermégen stets mehr geschwicht hatten, fanden sie bei
alledem keine Moglichkeit, den Verhdltnissen im Unterengadin
die erforderliche Aufmerksamkeit und ihren dortigen An-
spriichen den gebotenen Nachdruck zu verleihen. Den Grafen
von Tirol hingegen gereichte der Bischofe ohnmachtige Hal-
tung zu bestem Vorteil, und wenn vor kaum 1oo Jahren sogar
noch das ihnen rechtmifig zukommende Blutgericht bestritten
worden: war, so sehen wir sie jetzt bereits im Besitz aller wich-
tigen, den {iibrigen Inhalt der Landeshoheit ausmachenden
Regalrechte. Abgesehen von dem Burgbaurecht, das Adal-
bert und Meinhard I. frither schon fiir sich in Anspruch ge-
nommen, was jedoch seitens Chur immerhin noch als Usur-
pation empfunden und widerstritten worden war, erfahren wir
im folgenden, wie Koénig Heinrich und seine Nachfolger mm
Unterengadin auch das Bergregal, Wildbann und Jagdrecht,
das Obereigentum an Waldungen und die gesamte Grundherr-

9 Jager, Regesten und urkundliche Daten iiber das Verhiltnis
Tirols zu den Bischofen von Chur und zum Biindnerlande von den
frithesten Zeiten des Mittelalters bis zum Jahre 1665. AOG 15
(1856). 348. |

10 SU I, 227, Nr. 383.
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lichkeit an Gewaissern mit Erfolg fiir sich behaupteten, ohne
daB die Bischofe von Chur irgendeinen Protest dagegen er-
hoben hatten. Schon im 14. Jahrhundert stabilisierten sich die
Hoheitsrechte als den Grafen von Tirol zugehorig dergestalt,
dall dann im Nauderer Weistum von 1436, das sich wieder-
holt aui das alte Herkommen der hier aufgezeichneten Rechts-
satzungen beruft, mit unzweideutiger Bestimmtheit als Recht
erkannt wird, ,,das alles vederspiel, wunn, waid, wasser und
walder, als weit das gericht ist unz gen Pundtalt in dem ober
Engadein der herrschaft Tiroll zuegehort, doch zu behalten
leden: camaun seine recht, als von alter herkomen ist*. Unter
diesen Rechten der Gemeinden sind zu verstehen ,alle flies-
sende wasser und alles gejaid — ohn' allein das rotwild, der
vasant und das rebhuen‘lt, also die FluBfischerei und die
Niederjagd auf unedles Wild. Neben genannten Regalrechten
des Grafen von Tirol kommt als weiteres bedeutendes Hoheits-
recht auch das Zollregal in Betracht. Ob den Grafen die Zoll-
nutzung kraft eines historischen Rechts, wie etwa die hohe Ge-
richtsbarkeit, zustand, oder ob sie sich die fiir das Unter-
engadin maBgebliche Zollstitte zu Nauders eigenmdichtig
errichtet, ist ebensowenig zu entscheiden’ wie der Zeit-
punkt. seit welchem sie hier das Zollrecht fiir sich in An-
spruch genommen. Im Jahre 13035, als Konig Albrecht die
Briider, Otto, Ludwig und Heinrich, Herzoge von Karnten
und Grafen von Tirol, behufs der Unterhaltung und Sicherung
der Strafen mit den Zollen am Lueg, an der T6ll und zu
Bozen belehnte, wird auch das Unterengadin zu dem Gebiet
gerechnet, innerhalb dessen die Grafen die Reisenden zu
schirmen haben, nimlich ,,intra fluvium Eveis et ripam dictam
Weizzenbach extra clusam in Milbaco et fluvium dictum Zyler
et ripam dictam Herbach et castra dicta Slozperch et Ernberg
et montem dictum Arlsperch usque ad crucem et intra pon-
tem Altum (Pontalt)*i2. Da nun das Geleitsrecht, von dem
hiebei dic Rede ist, regelmdBig mit der Zollgerechtigkeit ver-

11 Tir. Weist. II, 316.

12 Hormayr, Kritisch-diplomatische Beitrdge zur Geschichte
Tirols im Mittelalter, Wien 1803/04, I, 2. Abt., 381, Nr. 160, und
M. G. Const. IV, 167, Nr. 197.

#
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bunden war, ist anzunehmen, dal3 die drei Herzoge dement-
sprechend auch das Zollrecht im Unterengadin ibten, vermut-
lich als ein bereits vom Vater, dem Grafen Meinhard II.;
tiberkommenes Recht, dem allein aus finanziellen Erwdgungen
nicht entgehen konnte, dal Nauders den geeignetsten Ort fiir
eine Zollerhebung darstellte. Denn der Weg durch die Finster-
minz nach Nauders und von hier ins Vintschgau oder En-
gadin war ‘fiir den internationalen Verkehr eine wichtige
Strecke, um so mehr als er auch mit Wagen passiert werden
konnte!3. Im 14. Jahrhundert kamen die hier erhobenen Ge-
biithren an ,,groBem Zoll** und an Weggeld (theloneum vie )
allerdings weniger dem landesherrlichen Fiskus zugute, als
vielmehr den mit dem Zoll belehnten Herren von Ramis und
von Annenbergls,

AuBer den bisher erorterten Verianderungen der Herr-
schafts- und Besitzverhaltnisse im Unterengadin kamen noch
weltere hinzu, insbesondere durch die Erbteilungen und Er-
werbungen der Hauser Matsch und Ramis. Im Jahre 1297
namlich teilten Vogt Egno IV. von Matsch, der Sohn Egnos III.
und der Grafin Adelheid von Montfort, und sein Vetter Ul-
rich II., der Sohn Alberos I. und: Adelheids von Ramis, ihr
vaterliches Erbe so, daf ein Teil zu der oberen Burg Matsch,
der andere zur unteren fallen sollte. Die untere Feste kam an
Ulrich und mit ihr die Burg Trasp, alles innerhalb der Klause
liegende Gut, dazu ein Hof in Ardez, zwei Hofe in Schuls
und eine Alpe und ein Acker, aus welchen Giitern insgesamt
115 Mutt Getreide, 235 Schott Kise, 12 Ellen graues Tuch
und einige Schafe zu beziehen waren. Zu den ungeteilten
Lehen im Unterengadin gehdrten den Vogten zu Schuls wei-
tere 20 Mutt und 20 Schott von des Bischofs Lehen, von der

13 Uber die Verkehrsbedeutung der Strale von der Malser
Heide tiber Nauders nach dem Oberinntal vgl. P. H. Scheffel, Ver-
kehrsgeschichte der Alpen, II. Bd., Berlin 1914, 5. Kap.

14 O, Stolz, Das mittelalterliche Zollwesen Tirols bis zur Er-
werbung des Landes durch die Herzoge von Osterreich, A O G 97
(1909), 617. ‘ | -

15 Vel. unten S. 72:
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Alpe Brina 10 Schott und von der Pfarre in Schuls 25 Muttis,
Um dazu noch einen Hof unterhalb der Burg Trasp, der bis-
her bischoflich churisches Eigentum gewesen, an sich zu
bringen, machte Vogt Ulrich einen Tausch mit Bischof Sieg-
fried, dem er eine Gilte von 5o Mutt und 62 Schott aus zwet
Melerhofen in  Ardez tberliel, wogegen er den gewiinschten
Hof erhieltl7. _

Ulrich konnte sich aber nicht lange dieser Erwerbungen
erfreuen. Denn-im Jahre 1309 wurde er von seinem Vetter
Egno ermordet, weil Ulrich dessen Gemahlin ,,minus honeste
tractasset'‘18 Kraft Urteilsspruch Koénig Heinrichs wurde Egno
zur Siithne seiner Bluttat von dem jungen Vogt Ulrich, dem
Sohne des Ermordeten, des Landes verwiesen. Nachdem er
aus dem Exil, wiahrenddessen er dem Kaiser Kriegsdienste
geleistet, wieder zuriickgekehrt war, erwarb er bald fiir sich
und seine Erben vom Grafen von Tirol Federspiel und Gejaid
zwischer: Martinsbruck und Pontalt als rechtes Erblehen1s. Im
selben Jahre (1328), als Egno hier mit dem Jagdrecht be-
lehnt wurde, brachten die Matscher im benachbarten Miinster-
tal den Wildbann, das Forstrecht und die Zolle an sich2. So
zogen die Vogte immer weitere Kreise ihres Einflusses, ohne
es dabei mit einer Verletzung der Anspriiche anderer Herren
besonders genau zu nehmen, worliber dann mit den aufge-
brachten Viztumen von Reichenberg bald eine Fehde ent-
brannte, die ein ruhiges Gedeihen des bauerlichen Wohl-
standes aufs neue zu gefihrden drohte. Indes kam durch
Vermittlung Kénig Heinrichs nochmals ein Friede zustande,
und da unter Anwesenheit und Zeugenschaft einer groben
Anzahl von Adeligen, wie Ritter Gottschaldes, Richters von
Enne, Johanns des Alten von Ramis und seines Sohnes Hans,
Volkmars von Burgstall, Heinrichs von Annenberg u. a. m,

16 Auszug aus einer bei Ladurner I 78 ff. mitgeteilten Urkunde
vom Archiv Churburg.

17 Mohr, Cod. dipl. II, 170, Nr. 101. -

- 18 Ladurner I, 91.

19 Mohr, Cod. dipl. II, 299, Nr. 225.

20 Ladurner I, 114.
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1332 die beiderseitigen Rechte verbrieft worden, schicnen nun
die Handel endgiiltig beigelegt zu sein2i, ‘

- Wenn die Vogte auch durch ihre wertvollen Erwerbungen
im Unterengadin und Minstertale ithre Macht bedeutend ver-
grofert hatten, erlitten sie -hingegen auf anderer Seite eine
empfindliche Schmalerung ihres Ansehens, insoferne sie der
Vogtel Uber das Stift Marienberg, die sie jetzt aus ecigener
Machtvollkommenheit ausgeubt, mittelbar verlustig gingen.
Das Kloster, welches wegen schwerer Bedriickungen, inson-
derheit aber wegen der Ermordung seines Abtes Hermann
durch Ulrich II. von Matsch seiner Schirmvogte bis zur Ver-
zwelflung tuberdrissig geworden war, brachte es gliicklich
dahin, daB 1311 Margrgthe von Matsch, die Witwe Ulrichs I1,,
im Namen ihres noch unmindigen Sohnes Ulrichs III. auf
die Vogtei Verzicht leistete. Das Stift verlich diese nun an
Konig Heinrich, den Grafen von Tirol, der sie freilich als
Afterlehen hinwieder an Margreth von Matsch zuriickgegeben
hat22, _ , .
~ Gleich den Vogten von Matsch teilten auch die Herren
von Ramis wahrend der Regierung Konig Heinrichs ihre bis
dahin gemeinschaftlich genossenen Herrschaften Ramis und
Wiesberg, und zwar nur ihre Eigengliter; die Lehen lieBen sie
ungeteilt. Johann erhielt die Unterengadiner Stammburg,
wahrend seinem jingeren Bruder Nanno und dessen Erben
Wiesberg mit Eigen, Lehen, Leuten und Gut, so zu der Burg
gehorten, zufiel, jedoch mit dem im Interesse der Familie ge-
gebenen Vorbehalt, davon nichts ohne Einverstindnis seines
Bruders zu veriuBern2. Nanno namnte sich hinfort in Ur-
kunden hidufig nur ,von Wiesberg® (Wissberg). Da seine
Interessen durch die Lage seines Grundbesitzes vornehmlich
an das Patznaun und Oberinntal gebunden waren, trat er
Johann dem Alten gegeniiber in den Hintergrund. Dieser
fehlte denn auch bei fast keiner Unternchmung, welche im
Unterengadin oder Vintschgau das 6ffentliche Leben bewegte,

21 Mohr, Cod. dipl. III, 35, Nr. 20.
22 Goswin 126 ff. _
23 Nach einem Regest im Museum Ferdinandeum (a. 1317).
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und vertrat als Oberhaupt seines wildwiichsigen Geschlechtes
tiberall energisch dessen Interessen. Zu Beginn des 14. Jahr-
hunderts waren er und seine Briider mit dem Grafen Heinrich
von Montfort, dem Dompropst von Chur, wegen eines ,,gutes
von Ramusse®, das ihm vom Kapitel um 50 Mark Silber ver-
setzt worden war, in einen ProzeB verwickelt, dessen Ent-
scheidung schlieflich dem Bischof anheimgestellt wurde. Auch
yumbe den Krieg den wir haben mit dem vorgenanten Brobst
umbe die Beusche (?) und umbe die Curer marchen* wollten
sich Johann wund seine Briider dem Gericht des Bischofs
stellen2s, ' ‘
Gereichten solche Konflikte Johann von Ramis auch nicht
zum Nutzen, so verstand er seinen Vorteil auf anderer Seite
desto besser wahrzunehmen. Die Schwiche. Konig Heinrichs,
seinen Damen und Giinstlingen lieber verschwenderische Ge-
schenke zu machen, als sich um die Fiithrung der Staats-
geschifte zu kiimmern, bot Johann die Gelegenheit, bedeu-
tende Rechte und Einkiinfte im Gerichte Nauders an sich zu
bringen. Nach dem Tode seiner ersten Gemahlin Lucie von
Schrofenstein warb er namlich um die Hand Margrethens, der
Tochter eines mihrischen Grafen von Stermnberg, welcher sich
gleich andern béhmischen Magnaten seinem ehemaligen Konig
angeschlossen hatte. Heinrich stattete die Grafin mit einem
Heiratsgute von nicht weniger als 300, Mark und noch weitern
30 Mark fiir Gewander aus. Da der Fiirst aber selbst allseits
von Schulden bedriickt war und unter so miBlichen Verhilt:
nissen daher den geschenkten Betrag nicht ausbezahlen konnte,
erméichtigte er Johann von Ramis, sechs Jahre hindurch von
dem Amtmann von Nauders die Erlegung von 55 Mark von
der Steuer daselbst zu fordern. Weigere jener die Ausbezah-
lung, so sollte sich Johann an ihn, den Koénig, oder an seinen
Stellvertreter im Lande wenden, und wenn auch dieser siumig
wire, so diirfte er im Gerichte Nauders Pfandschaft in der
Hoéhe des betreffenden Sechstels nehmen. Falls Margreth

-

% Nach einer mir von Herrn Dr. von Castelmur mitgeteilten
Urkunde aus dem bischéflichen Archiv in Chur, die von einer Hand
des 17. Jahrhunderts auf Chur 1302, April 11. datiert ist.
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erbenlos sterben sollte, was aber nicht eintraf, sollten die 300
Mark an den Konig und seine Erben zuriickfallen, tiber 30
Mark hiervon aber diirfte sie letztwillig verfiigen; sterbe sie
ohne diesbeziigliches Testament, so fielen auch diese an den
Konig zuriick. AnldaBlich der vollzogenen Vermihlung gab
Johann seiner Hausfrau Margreth 150 Mark zur Morgen-
gabe2, ' - '

Solche unbesonnenen Zugestandnisse, deren sich Johann
von Ramis noch aufs nachdriicklichste mit Brief und Siegel
versicherte, waren ihm wohl weniger als wirtschaftlicher Ge-
winn, wie vielmehr als Vorschub fiir willkiirliche Eingriffe
und vielleicht sogar fiir zeitweilige Usurpation des landes-
tirstlichen Amtes in Nauders erwiinscht. Es ist kaum zu
bezweifeln, daBl der Amtmann von Nauders nur selten oder
iiberhaupt nicht in der Lage war, den Forderungen des Ra-
misers nachzukommen. Denn der auszuliefernde Betrag von
55 Mark iiberbot ja im vorneherein den gesamten Steuer-
betrag des Gerichtsbezirkes Nauders, der nur 5o Mark aus-
machte?, und ohnedies wurden die dahin schuldigen Gefille
gewild des Ofteren verweigert, dhnlich wie 1327 seitens der
Vogte von Matsch, woriiber der Richter von Nauders in seiner
Rechnung bemerkt: ,item deficiunt de Trasperiis ... quae
omnia recipit Advocatus ad castrum Traspes‘?’, Johann -ge-
lang es denn auch, nicht nur den Besitz eines Zollteiles in
Nauders?, sondern auch das Gericht daselbst?® an sich zu
bringen, welche Erwerbungen wahrscheinlich auf Grund ge-
nannter Umstinde erst ermoglicht worden waren,

Zu Beginn des I3. Jahrhunderts gelangte im Unter-
engadin auller den altangesessenen Geschlechtern von Matsch
und Ramis auch die churrdtische Familie Planta, welche im
Oberengadin reich beglitert und dort geradezu eine legale

26 SU 1, 141, Nr. 237.

26 Kogler, Das landesfiirstliche Steuerwesen in Tirol bis zum
Aussgang des Mittelalters, A O G 90 (1901), 472.

27 Ladurner I, 112.

28 A B 1, 416, Nr. 2348.

29 AB 1, 418, Nr. 2360. Vollstindige Abschrift der Original-
urkunde im Museum Ferdinandeum.

-
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Oligarchie bildete, zu keinem geringen EinfluB, was sie vor-
zliglich der leichtsinnigen VerduBerung grundherrlicher Rechte
seitens Konig Heinrichs zu verdanken hatte. Heinrich verlieh
namlich 1317 neben anderen Rittern dem Konrad und Fried-
rich von Planta das Silberbergwerk im Scharls, einem Seiten-
tal bei Schuls3, und 1332 dem Konrad Planta und seinen
Sohnen das im Valderwalde gelegene Bergwerk mit allen da-
zugehdrigen Rechten, ,jes sey an holtzwerch oder an wasser
oder andern sachen‘s2. Insgleichen belehnte spiter Mark-
graf Ludwig von Brandenburg als Graf von Tirol den Ulrich
Planta mit allem Silber- und Eisenerz samt Holz- und Wasser-
recht i dem Gebiet zwischen Martinsbruck bis Pontalt, also
mit der gesamten Nutzung aller Bergrechte im ganzen Unter-
engadinss, Ferners erwarben die Planten auber diesen wert-
vollen Gerechtigkeiten auch durch Kauf verschiedene Ein-
kiinfte3t und gewannen schlieBlich mit der Inhaberschaft der
Burg Steinsberg, die ithnen 1348 von Gotteshaus und Kapitel
von Chur verpfindet werden mufte?s, noch einen besonders
festen Stiitzpunkt fiir ihre grundherrliche Stellung.

Die nachmals unter Bischof Hartmann II. erhobenen An-
spriiche Churs auf grundherrliche Rechte im Unterengadin
sind vielleicht nicht zuletzt darauf zurtckzufiihren, daB nun
das Hochstift hier in seinen treu ergebenen Vasallen von
Planta tiichtige Vertreter seiner Interessen gefunden hatte,
wogegen der EinfluB der tirolischen Geschlechter infolge ihrer
Teilnahmslosigkeit an dem politischen Wechselverhiltnis von
Chur und Tirol immer mehr an Bedeutung verlor.

VI

Wenn wir in Anbetracht der Verhaltnisse bei den Hausern
der Végte von Matsch und von Ramis erkannt haben, wie
jedes dieser Geschlechter deutlich das Bestreben nach einer

30 Vgl. Annalas della Societa Reto-Romantscha, 26, 160.
31 Mohr, Cod. dipl. II, 251, Nr. 172.
32 Mohr, Cod. dipl. II, 309, Nr. 238.
33 Mohr, Cod. dipl. II, 423, Nr. 340.
31 Mohr, Cod. dipl. II, 326, Nr. 252.
8 Mohr, Cod. dipl. 1I, 402, Nr. 324; vgl. unten S. 66.
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moglichst exterritorialen Stellung zeigt, sehen wir auch fer-
ners, wie sie sich einer Eingliederung in den Territorialstaat
zu entzichen suchen und keine Miene machen, ihr selbstherr-
liches Dasein hinter den Mauern ihrer unzuganglichen IFelsen-
nester aufzugeben. Sie schlieBen sich von allen genossen-
schaftlichen Verbdnden aus, jedes geht seine eigenen Wege,
und kaum daf3 der Einzelne sich scheut, seine Hande mit Blut
zu beflecken, wenn seinen Machtgeliisten nicht anders freie
Bahn zu brechen ist. Es scheint, dafl der schonungslose und
gebieterische Geist des Individualismus auch sie beherrschte,
gleich den im Studen benachbarten Scaligern von Verona und
Visconti von Mailand, deren Taten schon im 14. Jahrhundert
im Morgenlichte der Renaissance erscheinen. Mit dem Landes-
fiirsten von Tirol treten die von Matsch und Ramis nur in
Beziehung, wenn es unvermeidlich oder ihren eigensten Inter-
essen von Vorteil ist, und hiaufig genug lassen sie sich nur
vertragsweise, manchmal freilich auch unter unausweichlichem
Zwange, herab, dem Flirsten ihre Schlosser im Falle eines
Krieges oder der Not zu offnen. Schliefflich aber wird eine
derartige Stellung unhaltbar und entweder miissen auch sie
sich dem Landesfiirsten unterordnen, wie die Vogte von Matsch,
oder ihr abseitiger Weg fithrt sie, wie die Herren von Ramis,
zum unvermeidlichen Untergange. ,

Dic neue Zeit, welche infolge des Uberganges der Natural-
in die Geldwirtschaft und infolge sozialer Umwalzungen, durch
das Aufkommen von Berufsstinden, durch Entfaltung des
Stadtewesens und anderer neuer Triebkrifte einer einschnei-
denden Verdanderung ausgesetzt ist, kommt der jlingeren Ritter-
schaft nicht ungelegen. Sie weil3 sich bei den neuen Verhalt-
nissen eine neue Grundlage flir ihre Existenz zu schaffen. Die
haltlose Regierung Konig Heinrichs in Tirol ist ihren Be-
strebungen besonders giinstig, insoferne seine Verpfindungen
von Besitzen und Rechten in der Tat den groBten Teil des
landesfiirstlichen Vermogens in die Hande der Ritterschaft
tiberfithren. Wir haben erwahnt, wie auch die Végte von
Matsch, die Ramiser und die Planta nicht versiumten, dabei
ihren Nutzen wahrzunehmen. Uberdies aber sichert sich die
Ritterschaft noch einen wesentlichen Anteil an der Regierung,
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indem sie den Rat, ohne welchen der Landesfiirst keine wich-
tige Entscheidung mehr treffen kann, aus Mitgliedern ihrer
Reihen zusammensetzt. Dem Markgrafen Ludwig von Bran-
denburg gliickte es allerdings, der Landschaft einen Rat fremd-
landischer Herkunft und nach seinen Wiinschen aufzundtigen,
im ibrigen jedoch bleiben die einheimischen Elemente mal3-
gebend und stellen kiinftighin das Bindeglied zwischen der
Landesherrschaft und den Stinden dar. Als Inhaber der im
Verlaufe des 14. Jahrhunderts sich immer mehr ausbildenden
landesfiirstlichen Amter, als Burggrafen von Tirol, als Landes-
hauptleute, Landeshofmeister, Richter und Pfleger erweitert
die tirolische Ritterschaft stets ihren unmittelbaren Einflub,
der dahin geht, die Regierungsgewalt des FIlrsten einzu-
schranken und ihre stdndischen Sonderinteressen durchzu-
setzen. Solcherart schopft aus dem wiederholten Besitz ge-
nannter Amter der Ritter Heinrich von Annenberg seine
Macht, welche noch idenen von Ramis zum Verderben ge-
reichen sollte, und gleichfalls. verdanken die im Unterinntale
einheimischen Rottenburger ihren aulergewohnlichen Reich-
tum an Besitz und Rechten nicht zuletzt dem Hofmeisteramte,
das sie wiederholt bekleidet und dessen Titel in ihrem Hause
erblich geworden wart, _

Die Landherren waren es mithin, welche fiir die nachsten
Jahre die Politik ihres Heimatlandes bestimmten. Erbittert
gegen Johann, den sein Vater Konig Johann von Bthmen zur
Férderung seiner karntnerischen Absichten mit der Erbgrifin
von Tirol, der Tochter Konig Heinrichs, vermahlt hatte, be-
schlossen sie in gemeinsamer Verschworung mit Grifin Mar-
greth, Johann "aus dem Lande zu jagen. Nach einem ersten
mibgliickten Versuch hatten sie zum andernmal (am 2. No-
vember 1341) den gewiinschten Erfolg. Nachdem Johann ver-
trieben, spielten sie dem Markgrafen Ludwig von Branden-
burg, dem Sohn Kaiser Ludwigs des Bayern, das Land Tirol
in diec Hinde. |

1 Vgl. F. Haug, Ludwig V. des Brandenburger Regierung in
Tirol, FM GT, III u. IV. Jahrg., Ipusbruck 1906/07, III. Jahrg.
I, 263, Anm. 3.
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Ludwig, dessen Regierung bald von gewaltigen politischen
Widerstinden gefihrdet und durch erschiitternde Naturereig-
nisse, wie ein verheerendes Erdbeben und das Grauen des
Schwarzen Todes, erschwert worden war, setzte sich dennoch
siegreich gegen seine Feinde durch. Zu seinen politischen
Widersachern hielt auch sein westlicher Nachbar, Bischof
Ulrich von Chur. Dieser namlich’ schlof3 sich der Partei Konig
Karls IV. von Bohmen an, welcher mit Unterstiitzung des un-
zufriedenen tirolischen Adels, der Hiauser Visconti, der Sca-
liger, Carrara und Gonzaga, und des Bischofs von Trient
gegen das SchloB Tirol zog, um dem Markgrafen seine Herr-
schaft wieder zu entreiflen, deren sein Bruder Johann auf so
schmahliche Weise verlustig gegangen war. Indes dieser I'eld-
zug endete mit einer ganzlichen Niederlage Karls, wobel ins-
besondere der Bischof von Chur in Mitleidenschaft gezogen
wurde. Denn als er von Trient aus zum Entsatze seiner Burg
Fiirstenberg im Vintschgau, welche die Vogte von Matsch im
Interesse des Markgrafen hartndckig und erfolgreich be-
lagerten, heranriickte, wurde er unversehens bei Tramin (am
24. Juni 1347) zur Nachtzeit von Ludwig tiberfallen, ein Teil
seiner Kriegsknechte niedergemacht, er selbst aber mit den
tibrigen gefangen genommen. Wiahrend Ulrichs Haft rickten
nun tirolische Scharen durch das Engadin gegen die anderen
bischoflichen Burgen. Endlich wurde dem Bischof am 27.De-
zember desselben Jahres die Ireiheit gewédhrt, allein nur unter
der Verpflichtung, sich am nidchsten Georgentage wieder zu
stellen, unter Bilrgschaft vieler churischer Chorherren und
Ritter und der Bedingung, daB er seine Burgen Flums, Alt-
aspermont und Filrstenau als Pfand ausliefere2. Das be-
deutete nichts Geringeres als eine Besetzung feindlichen Ge-
bietes, mittels welcher ein etwaiger Widerstand oder Versuch
des Bischofs, sich gewaltsam des Zwangsverhiltnisses zu ent-
ledigen, stets im Keime erstickt werden konnte, Unter dem
Druck solch aussichtsloser Zustdnde stellte sich denn Ulrich
auch zu dem bestimmten Termin, erwirkte eine weitere Stel-
lungsfrist bis Lichtmel3 13493, fand sich hier wiederum zu

2 SU 1, 271, Nr. 450 und 274, Nr. 451,
3SU I, 278, Nr. 457.
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rechter Zeit ein und erlangte abermals von Herzog Konrad
von Teck, dem Hauptmann zu Tirol, eine Verlingerung des
Stellungsterminst. '

Wihrend seiner F rneihieitsp‘ériod!en versaumte Bischof Ul-
rich nicht, bei Koénig Karl IV. vorstellig zu werden und sich
fiir seine treuen Dienste entschadigen zu lassen. Mit einer
Fille von Gnadenbeweisen trostete ihn Karl fiir das in seinem
Dienste erlittene Ungemach. Nicht nur, daB er. ihm die
widerrechtlich entrissene Burg Montani, die Kapelle St. Me-
dard, zwei Hofe zu Latsch und Morter restituierte, erwies er
ihm auch sonst noch eine Reihe anderer Vergiifnstigungen5.
Was hier aber von besonderem Interesse erscheint, ist der
Versuch des Bischofs, das ganze Unterengadin der Landes-
herrschaft seines Bistums einzuverleiben. Und in der Tat stellte
thm der Konig auf Grund seiner Vorstellungen am 5. April
1348 einen Rechtstitel aus, wonach die Burg Naudersberg
— wie wir wissen, der Sitz des Hochgerichts iiber das Unter-
engadin und liber einen Teil der oberen Etschlandschaft —,
die Regalien, die territorialen Hoheitsrechte, die volle Juris-
diktionsgewalt, dann das Patronatsrecht tiber die Nauderer
Kirche, ferner die Finstermiinzerklause und alles lbrige zum
Gerichtsbezirke Nauders Gehorige an das Hochstift Chur ge-
schenkt wurdené. Jedoch, es blieb bei dem Rechtstitel allein,
denn der Bischof, durch seine Niederlage gegen den Mark-
grafen aller erforderlichen politischen Bewegungsmoglich-
keit beraubt, war nicht imstande, die von Tirol lingst behaup-
tete Landeshoheit im Unterengadin wirklich wieder an sich
zu bringen. Es ist wohl nicht anzunehmen, daf3 der Bischof
die Politik der Grafen von Tirol, deren Riicksichtslosigkeit er
doch fiihlbar genug am eigenen Leibe erlebt hatte, so ver-
kannt habe, um ernstlich zu glauben, daB} er nun mit einem
Stiick Pergament tatsichlich die Herrschaft der Tiroler im
Unterengadin entwurzeln kénne. Solange hier nicht seine

4+ SU 1, 290, Nr. 466.

5 Bohmer, Huber, Reg. imp. 54 Nr. 640, 66 Nr. 808, 67 Nr. 809,
810, 812.

6 SU I, 277, Nr. 456.
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Waffen entschieden, konnte er nicht auf eine Verdnderung der
bestehenden Verhialtnisse zu seinen Gunsten hoffen. Ja, selbst
wenn Ulrich jetzt fiir den Augenblick sein Ziel erreicht hitte,
so wire eine dauernde Behauptung des Erworbenen auch nur
aussichtsreich gewesen, wenn die Végte von Matsch und die
Herren von Ramis, die einfluBreichsten Grundherren des Ge-
bietes, im Dienste des Bischofs ihre. Schwerter zur Verteidi-
gung gegen die stets zu gewartigenden Angriffe und Vorstéhe
der Grafen von Tirol bereit gehalten hitten. Da sie sich aber
teilnahmslos und immerhin mehr zu Tirol geneigt verhielten,
waren auch in dieser Hinsicht dem Bischof jegliche Aussich-
ten auf Erfolg seiner Forderungen genommen. Der Markgraf
Ludwig machte denn auch keine Miene, die Anspriiche des
Hochstiftes anzuerkennen, und iibte ungeachtet dieser konig-
lichen Schenkung hier weiterhin die landesherrlichen Rechte.

Eine mittelbare Folge der ungliicklichen Politik Churs
hingeger: war die Verpfindung der Burg Steinsberg, der ein-
zigen Feste, auf welche das Hochstift sich in dieser Land-
schaft noch stiitzen konnte. Am 10. November 1348 iibergab
Graf Ulrich von Montfort, Vikar und Pfleger des Gottes-
hauses Chur, dem Planta die Steinsberger Feste als Pfand fiir
die von ihnen in den Tagen der Bedrangnis entlichenen 150
Mark, ,,do unser herr bischoff Ulrich von Cur ze Tirol ge-
vangen lag, won das cappitel ze Cur in grofien schaden komen
ware”. Allerdings verpflichteten sich die Herren von Planta
eidlich, mit der Burg dem Bischof und dem Kapitel gewirtig
zu sein’, und da dic Planten tiberdies mit fast all ihren Inter-
essen an das Bistum gebunden und daher dessen natiirliche
Verbiindete waren, konnte das Hochstift immerhin hoffen,
nicht auch noch dieser Feste etwa durch widerrechtliche Ent-
eignung durch seine Pfandinhaber verlustig zu gehen.

Ulrich Ribis Nachfolger, Bischof Peter I. von Kaunitzs,
nahm eine verséhnliche Haltung zu Markgraf Ludwig ecin.
Dieser gab auch seinerseits, wenigstens teilweise, die dem
7 Mohr, Cod. dipl. II, 402, Nr. 324. ~
8 Die Familienzugehorigkeit dieses Bischofs hat Herr Dr. von
Castelmur in seiner jiingsten Arbeit ,,Konradin von Marmels und
seine Zeit", Erlangen 1922, festgestellt.
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Bistum entrissenen Giiter und Gefdlle zuriick und zeigte sich
nicht abgeneigt, sogar die eroberte Burg Flirstenberg im
Vintschgau wieder zu erstatten?, allein nicht ohne dem Bischof
dafiir weitgehende Zugestindnisse abzunétigen. Peter war
nachgiebig und verpflichtete sich, die Burg nach ihrer L.osung
nur 1m Einverstindnis mit dem Markgrafen zu besetzen und
nichts gegen ihn selbst zu unternehmenl, ja er geht so weit,
dalb er sich und das Domkapitel verbindlich macht, dem
Markgrafen und seiner Gemahlin bei etwelchen Angriffen
gegen Tirol mit der Feste Fiirstenberg — sobald sie zuriick-
gegeben — und desgleichen ‘mit Steinsberg Hilfe und Bei-
stand zu leisten. Dieses Biindnis vom 21. Dezember 1357, wo-
mit Peter die Festigung seiner Stellung im Unterengadin, die
sein. Vorgdanger mittels kaiserlicher Rechtsverbriefung ange-
strengt hatte, vollends aufgab-, wurde besiegelt’ vom Kapitel,
dem Dompropst Graf Rudolf von Montfort, dem Dechanten
Rudolf von Feldkirch und den Dienstleuten des Gotteshauses,
unter welchen sich Ulrich Planta, Hans von Ramis, Andreas
von Marmels u. a. befandenil. Bei so giinstigen Zusicherungen
zogerte der Markgraf nicht linger, die Feste Fiirstenberg zu-
riickzugeben und auch seinerseits zu versprechen, dem Bischof
mitsamt den Burgen Steinsberg und Firstenberg und den in
der Herrschaft Tirol liegenden Giitern und Leuten Schirm
und Beistand und Schutz ihrer Rechte zu gewahren!2. Um
nun das Losegeld fiir Firstenberg aufzubringen, sah sich der
Bischof gleich seinem Vorgidnger gezwungen, unter anderem
Schlof Steinsberg zu versetzen. Diesmal aber gelangte es
nicht in den Besitz der Planta, sondern (am 11. November
1359) an Rudolf von Katzenstein und seine Briider, die sich
verpflichteten, mit der Feste nicht wider den Bischof feind-
lich zu handeln, sie in jeder Not offen zu halten und ohne des
Bischofs Einverstindnis keinen Bau zu unternchmen!s,

9 SUI, 339, Nr. 549.

10 Ebenda 352, Nr. 577.

11 $U 1, 371, Nr. 598.

Mohr, Cod. dipl. III, 105, Nr. 70.
18 Jiger, Reg. AOG 15, 350.

et
3]
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'Fiir das Geschlecht der V(')'gté von Matsch bedeutete die
Regierung des Markgrafen Ludwig von Brandenburg einen
Wendepunkt seiner Geschichte, eine Krisis seiner freien dyna-
stischen Stellung. Ludwig nidmlich zwang die Vogte, sich
seiner Lehenshoheit zu unterwerfen und sich mit der Rolle
dienstpflichtiger Landherren zu bescheiden. Freilich, das alte
Ansehen, der ausgedehnte Grundbesitz und die Fille von
Rechten, welche ihnen dabei immer noch verblieben, verhalf
ihnen auch als landesfiirstlichen Lehensmannen im Territorial-
staate zu einem Platz von malgebender Bedeutung.

Im Kampfe Liitzelburgs gegen Wittelsbach hielten die
Matscher zuerst zur Partei des Markgrafen Ludwig, des
Kaisers Ludwig Sohn, und belagerten, mit ihm verbiindet,
die churische Feste Fiirstenberg im Vintschgau. Da diese
aber nach ihrer Eroberung wider Erwarten nicht ihnen, son-
dern Konrad von Freiberg, einem bayerischen Vertrauten des
Markgrafen, tiberlassen worden, kehrten sie sich nunmehr
dem Konig Karl IV. dem Liitzelburger zu, der ihnen bald die
weitgehendsten Zusicherungen seines Schutzes und seiner
Gnade gewahrtelt. Aufgebracht liber die Abtrinnigkeit der
Vogte, entsandte der Markgraf seinen Feldherrn Herzog Kon-
rad von Teck mit einer iiberlegenen Schar handfester Kriegs-
knechte gegen sie; Teck brachte ihnen hierauf eine empfind-
liche Niederlage bei. Beim' zweiten darauffolgenden Fehde-
zug hingegen zogen ihm die gedimpften Matscher unter zu-
gebilligtem sicherem Geleit entgegen, da ihnen, wie der Chro-
nist Goswin meint, vor seiner Blutgierde graute. Bei der nun
stattgehabten Unterredung erklirte sich der Herzog zu einem
Waffenstillstand wohl bereit, falls die Végte beurkundeten
und beschworen wiirden, daB ihre Burgen Trasp, Matsch
und Churberg fernerhin nicht eigen, sondern lehenbar dem
Herrn von Tirol sein sollten. Die Vogte filigten sich seinem
Willen, denn sonst hitte ihnen der Machtige Land und Leute
genommen!s. Indes so mit Vogt Ulrich III. und Ulrich IV.
Friede geschlossen worden war, kam auch mit deren Vetter
Hartwig ein Walffenstillstand zustande, wiahrend dessenunge-

14 Ladurner I, 137 ff.; Bohmer-Huber, Reg. imp. 61, Nr. 731.
1% Ladurner I. 140 nach Goswins Chronik.
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achtet Vogt Johann, Hartwigs Bruder, hinter den Mauern
seiner Burgen Obermatsch und Churberg sich weiterhin in
libermiitigem Trotz widersetzte. Zwischen dem ersteren und
dem Landesfiirsten wurde schlieBlich ein Ausgleich getroffen,
wonach Ulrich III., Ulrich IV. und Hartwig sich verpflich-
teten, den Markgrafen als ihren rechten Herrn anzuerkenner
und ihm, seinem Land und seinen Leuten nach Vermdgen
Hilfe und Schutz zu leisten1s, Nachdem aber trotz dieses Ver-
trages vom 13. April 1349 die Vogte neuerdings eine IFehde
wider Ludwig aufgenommen hatten und daraufhin Herzog von
Teck gegen ihre Burgen Matsch und Trasp angeriickt kam,
besannen sie sich angesichts der Uberlegenheit der feindlichen
Streitkrifte, ihre Sache einem regelrechten Gerichtsverfahren
anheimzustellen. Dabei erkldarten sie sich dann auf dem Ver-
gleichswege bereit, ihre Festen Niedermatsch und Trasp, bis-
her ihre Eigengiiter, von Ludwig als Lehen zu nehmen, und
versprachen, dem Markgrafen Gehorsam zu leisten gleich
anderen Lehensmannen, wogegen ihnen zugestanden wurde,
daf3 die genannten Burgen auch in weiblicher Linie vererbbar
und mit Ludwigs Zustimmung auch an andere verkauflich
sein sollten??, ‘ ' Y
Mit diesem den- Vogten abgerungenen Verzicht ihrer un-
eingeschrinkten Rechte als Eigentiimer der Burgen Matsch
und Trasp brach der Markgraf zugleich die Macht derjenigen
Grundherren, welche seine landesfiirstliche Stellung im Vintsch-
gau und Unterengadin immerhin gefihrden und beeintrich-
tigen konnten und welche zweifellos nicht gezogert hatten,
diese bei gegebener Gelegenheit einmal an sich selbst zu rei-
Ben. So jedoch nahm zugunsten des Landesherrn die weitere
Entwicklung der Verhiltnisse eine andere Richtung, da end-
lich die Vogte von Matsch, bisher an Unabhingigkeit und
beinahe auch an Macht, nie aber an Klugheit und GroBziigig-
keit ihrer Unternehmungen den Grafen von Tirol ebenbirtig,
ihrer exterritorialen und freien Stellung verlustig gegangen
waren. " :

16 Ladurner I, 145.
17 Haug, FM GT IV. Jahrg. 1, 25.
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Allein diese Niederlage gegeniiber den Grafen von Tirol
tat der Streitbarkeit der Vogte keinen Abbruch und obzwar
sie sich jetzt wenigstens gegen den Markgrafen ruhig ver-
hielten, so zogen sie anderseits wider ihre alten Feinde, die
Herren von Ramis, zu Felde. Zuerst scheinen alle vier
Matscher, Ulrich II1., Ulrich IV., Hartwig und Johann, gegen
Hans, Schwicker und Konrad von Ramis, die Sohne Johanns
des' Alten, in Fehde gelegen zu sein, im Februar 1351 aber
versagten die beiden Ulriche ithren Vettern den Beistandis. Es
dauerte nicht lange, bis die Vogte von Matsch gegeneinander
selbst die Waffen kehrten. Ladurner gibt nach Goswins Chro-
nik die Ursache damit an, dall Johann und Hartwig vom
oberen Schloff Matsch gegen Vogt Ulrich und die Seinigen
auf Mord und Verrat gesonnen hatten. Gleichviel ob diese Be-
griindung den Tatsachen entspricht, entbrannte jedenfalls zwi-
schen den Ulrichen einer- und Johann und Hartwig anderer-
seits ein erbitterter Kampf, der mit der ganzlichen Vernich-
tung ider letzteren Partei ein schauerliches Ende nahm. Johann
vermochte sich noch durch eilige Flucht zu retten, kehrte aber
niemals wieder auf die Scholle seiner Vater zuriick, Hartwig
dagegen geriet in Gefangenschaft, wo-er am 13. Februar 1360
starb1®, Keinem der beiden war bei einem so grausamen Ge-
schick, welches sie all threr Habe und ihres freien Lebens be-
raubt hatte, die Hoffnung beschieden, sich einst von mutigen
Sohnen geracht zu wissen, denn beide starben ohne minnliche
Nachkommen. Nur Hartwig hinterlie® zwei Tochter, wovon
die eine an Heinrich von Fallsaz verheiratet war. Margrethe,
die andere, vermiahlte Vogt Ulrich III. an Konrad von Ramis,
mit dem er sich seit der Fehde von 1351 wieder ausgesohnt
und mit dessen Haus er mittels einer verwandtschaftlichen Ver-
bindung ein gutes Einvernehmen fiir dauernd zu befestigen
hoffen mochte.

Das Geschlecht von Ramis hatte bereits mit Johann dem
Alten, der uns oben schon mehrmals begegnet, den Hohe-
punkt seiner Macht erreicht; kiinftighin aber zeigt sich deut-

18 Ladurner I, 150.

19 Ladurner I, 158 ff.
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lich ein stetig zunehmender Verfall, der hauptsachlich den
ungliicklichen Beziehungen der Ramiser mit Heinrich von
Annenberg, die noch im ersten Drittel des 14. Jahrhunderts
thren Anfang genommen haben, zuzuschreiben ist. Eine
Folge von Rechtshindeln, die zwischen den Ramisern und
dem Annenberger erwuchsen und die bei der Unnachgiebig-
keit auf der einen und dem habgierigen Ehrgeiz auf der an-
dern Seite sich immer mehr zuspitzten, verlangte von den
Ramisern sehr erhebliche wirtschaftliche Opfer, welche nicht
wenig zum endlichen Untergange ihrer Herrschaft beigetragen
haken. | :

Heinrich von Annenberg, aus einem unbedeutenden Mini-
sterialengeschlecht vom Thurm bei Meran, genoB vornehmlich
die Gunst Koénig Heinrichs und gewann dank dieses Vorzuges
sehr bald einen mabgebenden Platz im Rate des Landes-
flirsten. Dabei verstand er einflu3reiche Amter, insonderheit
das Burggrafenamt von Tirol, und wertvolle Einkiinfte und
Giiter zu erwerben, freilich ohne sich bei seinen ehrgeizigen
Bestrebungen viel um das Recht der angewandten Mittel zu
bekiimmern. Er und sein nachmals zu Bedeutung gekommenes
Geschlecht fithrten ihren Namen nach dem Schlofl Annenberg
ob Goldrain im Vintschgau, dessen eine Hélfte ihm Konig
Heinrich 1318 zu Lehen gegeben hatte. Den anderen Teil
verpfindete sein Inhaber, Vogt Egno von Matsch, 1327 auch
an den Annenberger, ohne daBl er oder seine N achkommen,
wie es scheint, das Pfand je wieder eingelost hitten2. Die
Herren von Ramis, welche infolge ihrer fortwahrenden Fehden
und ihrer planlosen Wirtschaft in miBliche 6konomische Ver-
haltnisse geraten waren, sahen sich daher bald gezwungen, Bin
Grundstiick, einen Hof, einen Zins nach dem andern zu ver-
duBern und fremdes Geld aufzunehmen, wobei es nahe lag,
sich an den reichen und angesehenen Heinrich von Annenberg
zu wenden. Dieser nahm: frither schon Gelegenheit, sich in
ramisische Angelegenheiten zu mischen, insoferne er als Burg-
graf von Tirol und als Bevollmichtigter Kénig Heinrichs am
9. August 1327 durch zwei Boten, Egno, den Richter von Las,

20 Ladurner I, 110.
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und Egno, den Richter von Castelbell, den dem Konig zu-
gehorigen Teil der Leute von Johann von Ramis fordern und
Vorschlige zur Teilung machen lieB, auf die der Ramiser vor-
behaltlich seiner fritheren Besprechung mit seinem Bruder
Nanno von Wiesberg eingegangen ist2l.

Am 25. November 1330 verkauften Johann der Alte und
sein Sohn an den Annenberger den ihnen von Konig Heinrich
verliehenen Zollteil von Nauders?2, was aber offenbar die Ver-
legenheit noch lange nicht beseitigte, denn kaum drei Monate
darauf entlichen sie von Heinrich 80 Mark, wofiir sie am
23. Februar bestitigten, ihm 10 Prozent aus ihrem Besitz in
der Pfarre von Nauders zu schulden2. Das Schuldverhiltnis,
in welches sich die Ramiser mithin verwickelt, spitzte sich
innerhalb weniger Jahre zu offenen Feindseligkeiten zu. Der
Annenberger wandte sich dabei an Konig Heinrich und for-
derte auf Grund einer vorgebrachten Handfeste, dal alles,
was Johann von Ramis in der Pfarre von Nauders gehabt,
auBerdem dessen Teil an der Vogtei der Pfarrkirche von
Latsch, das halbe Gut zu Gulsaun, der halbe Hof zu Punt und
was er sonst im Vintschgau besessen, ihm verfallen sei, und
bat den Ko6nig um Schutz vor Gewalt und Unterstiitzuhg
seiner Rechtsanspriiche auf genannte Giiter. Dafiir wollte er
dem Konig das, was Eigengut in der Nauderer Pfarre, die
Vogtei von Latsch und das halbe Gut zu Gulsaun iiberlassen
und diese Giiter nur als Lehen wieder zuriickempfangen, wo-
mit der Konig einverstanden war. Seinem Burggrafen Volk-
mar von Burgstall und seinen Amtleuten im Vintschgau und
zu Nauders befahl der Konig hierauf, seinem Giinstling Hein-
rich von Annenberg Schutz und Hilfe zur Wahrung seiner
Rechte zu gewihren, und verlich schlieBlich das Gericht und
die Zehenten, die Johann von Ramis in der Pfarre zu Nauders
gehabt, an den Annenberger; den halben Hof zu Punt hin-
gegen gab er ihm zu Eigen. Aus dem iiber diese Verhandlung

21 AB 1, 414, Nr. 2329. 7 - o
22 Ebenda 416, Nr. 2348. -
2 AB 1, 417, Nr. 2350, = g
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ausgefertigten Rechtstitel vom 22. September 13342 ist nicht
ersichtlich, unter welchen Umstanden die genannten Rami-
sischen Besitzungen dem Annenberger verfallen waren. Dal
es sich hiebei mit Ausnahme des Gerichts von Nauders und
des Punter Hofes um Allodialgiiter handelte, ist wahrschein-
lich, weshalb sie wohl auch der Annenberger zur besseren
Garantie nachdriicklichst in Lehen umgewandelt sehen mdchte,
um sie aut diese Weise dem unmittelbaren Schutz und naher
dem Interesse des Landesherrn anheimzustellen. :
Allein Johann von Ramis war nicht gewillt, die unter dem
Zwange der Not offenbar rechtsgiiltig verkauften oder wver-
pfandeten Besitzungen wirklich preiszugeben, und- versuchte
nun mit Gewalttitigkeiten, sie vor endlichem Verlust zu retten.
Der Annenberger aber gab bei all den erfahrenen Wider-
stinders nicht nach, seine Rechte durchzusetzen, und fand bald
AnlaB}, neuerlich vor dem Grafen von Tirol, Johann von
Liitzelburg, und seiner Gemahlin Margreth Maultasch Klage
zu erheben. Im April 1335 erkldrte er, dall ihm Johann von
Ramis Giilten, Zinsleute und Zinsen von der N auderer Pfarre,
ferner die Vogtei zu Latsch und das Gut Gulsaun verkauft
habe, der Ramiser trotzdem aber diesen Giitern den Zins, so-
gar unter Bedrohung der Zinsleute, weiterhin entziehe. Und
wieder erhielt der Kliager Schutz und Unterstiitzung des
Landesherrn bzw. seiner Amtleute zugesprochen, was aller-
dings bei der bekannt ‘haltlosen Regierung Johanns von
Liitzelburg wenig bedeuten mochte?. |
Mittlerweile war Johann von Ramis gestorben, jedoch
immer noch nicht gab sich der Annenberger zufrieden. Er
stellte sogleich auf 'die Ramisische Hinterlassenschaft seine
Anspriiche und stiirzte sich auf Johanns erledigte Lehen, wozu
er sich mit dem Domkapitel von Chur in Verbindung setzte.
Am 10, Dezember 1346 verkaufte ihm denn auch des Bistums
Dompropst Graf Hermann von Montfort die Zinszahlung von
12 Mark Berner, welche Nanno von Ramis zu Wiesberg und
die Briider Schwicker, Konrad und Hans, die S6éhne des ver-

2 Nach einer Urkunden-Abschrift aus dem Mus. Ferdmandeum
Regest in AB 1, 418, Nr. 2360.
25 Nach einer Urkunden-Abschrift aus dem Mus Ferdinandeum.
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storbenen Johann, jihrlich von den Lehensgiitern, Leuten und
Rechten zu St. Florins dem Gotteshaus zu entrichten verpflich-
tet gewesen waren2, Uber diesen Verkauf genannter Florins-
gilten wurden sich das Kapitel und der Annenberger nicht
ohne Differenzen einig, so daB ein definitives Ubereinkommen
noch einige Monate hinausgezogert wurde. Der Verkauf ward
namlich bereits am 10. Dezember 1346 verbrieft, am 22. Fe-
bruar folg‘en}dlen Jahres aber wverhandelten die Kanoniker
Johann von Mechelmhoven (Magelshofen) und Johann von
Sengen als Bevollmichtigte des Propstes, Dekans und Kapi-
tels wegen der Ramisergilten nochmals mit dem Anmenberger?7,
bis endlich am 29. Marz der churische Kantor und Chorherr
von Mechelmhoven den Kauf der Floringilten, wie Johann
von Ramis sie besessen, durch Heinrich von Annenberg rati-
fiziert hatte2. T R |

Johanns des Alten Séhne Hans, Schwicker und Konrad
setzten dic Rechtsstreitigkeiten gegen Heinrich von Annen-
berg noch fort, nicht aber ohne zeitweilig der VerdrieBlich-
keiten miide und zu einer giitlichen Vergleichung geneigt zu
sein. Und da die wirtschaftliche Grundlage ihrer Herrschaft
schon zu sehr untergraben, als daf sie einer weiteren Locke-
rung und Auflésung hitte Widerstand leisten kénnen, hiuften
sich auf die alten Schwierigkeiten hinfort auch neue, was die
Ramiser immer wieder zwang, sich an den alten Glaubiger
und Feind ihres Hauses, an Heinrich von Annenberg zu
wenden. So wurde ein Stiick des Ramisischen Grundbesitzes
nach dem andern abgesplittert, indem bald Schwicker dem
Annenberger verschiedene Giiter und Leute ledig sagt (6. Junt
1343)%, bald sein Bruder Konrad den Zins zu Plan in Sam-
naun und etwas spiter unter gewissen Bedingungen Gilte und
Gut aus Ilan seiner Muhme Katharina, der Gemahlin Hein-
richs von Annenberg, verkauft (29. Juli bzw. 1. September
1345)3, und auch Hans derselben Katharina ein Zinsgut zu

26 Nach einer Urkunden-Abschrift aus dem bisch. Archiv Chur.
2T AB 1, 421, Nr. 2385.

2 A'B'1, 421, Nr. 2387.

29 AB 1, 420, Nr. 2376.

30 AB 1, 421, Nr. 2380 u. 2381. : }
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Silvaplana verduBert, wobei er verspricht, sich mit seinen Brii-
dern im Falle eines Streites um Zinszahlung beim Gerichte
des Landesherrn in Leths (Latsch) zu stellenst.

Bei solchen Umstdnden waren die Herren von Ramis end-
lich so weit in Bedrdngnisse geraten, daB sie nicht einmal
ihrenn Schwestern Anna und Adelheid das erforderliche Hei-
ratsgut ausfertigen konnten. Eben damit ist vermutlich auch
der Streit zwischen den Briidern einer- und den Schwestern
anderseits in ursidchliche Verbindung zu bringen. Die dem
Markgrafen Ludwig anheimgestellte Streitentscheidung iiber-
trug dieser seinen Réaten Konrad von Freiberg und Konrad
von Fraunberg, und was sie hiebei nach Landesrecht be-
schlieBen, versprach er zu bestatigens2. Allein erst zwei Jahre
danacll kamen die schon vermihlten Schwestern zu ihrem
Heiratsgute, das ihre Briider wieder nur mittels einer Anleihe
bei Heinhrich von Annenberg erstatten konnten. Demnach be-
kannten Schwicker, Konrad und Hans im Mirz 1357, daB
Heinrich von Annenberg ihren Schwestern Anna von Weisneck
und Adelheid von Fuchsss an ihrer Stelle das Heiratsgut von
100 und 130 Mark bezahlt habe, wofiir sie sich zu einer jahr-
lichen Verzinsung des Betrages mit 35 Mark verpflichtetenst.

Heinrich von Annenberg, der nicht nur das Geschlecht
von. Ramis an den Rand des Verderbens zu bringen drohte,
sondern seine anmafBenden Bestrebungen auch gegen die
Végte von Matsch und andere Kreise tirolischer Leute gerich-
tet hatte, sah seinem Treiben bald ein rasches Ende bereitet.
Denn wie Ladurner berichtet, wurden am 4. Juni 1360 er und
seine S6hne gendtigt, auf einen Tag bei Meran zu erscheinen,

31AB 1, 422 Nr. 2392. :

32 Nach einer Urkunden-Abschrift aus dem. VVlener Staats-
archiv' dipl. 407 f. 6lag (Datum 21. Januar 1355).

83 Adelheid wird 1363 als eine Schwangauerin genannt, wohl
weil sie nach dem Tode Wilhelms von Fuchs einen Herrn von
Schwangau geheiratet hatte. Die von Schwangau (Hohenschwan-
gau) besaBen schon im 13. Jahrhundert Giiter im Oberinntale,
Vintschgau und Engadin und standen in Beziehungen zu den G}'a-
fen von Tirol (s. Riezler, Geschichte Baierns III, 979), daher sich
die genannte eheliche Verbindung leicht erkliren 14Bt.

3 AB I, 423, Nr. 2402.



132 Die Rechts- u. Herrschaftsverhiltnisse im Unterengadin

wo eine Beilegung ihrer MiBhelligkeiten zwischen ihnen einer-
und der Herrschaft zu Tirol, der Markgrafin Margreth, den
Vogten von Matsch und mehreren reichen und armen Leuten,
welche sie durch verschiedene Bubenstiicke belastigt hatten,
anderseits versucht werden sollte. Der Tag fand statt, und
nachdem zuerst durch mehrere adelige Zeugen die Annen-
berger ihrer Bubenstiicke iiberwiesen, setzte Vogt Ulrich von
Matsch im Namen der Markgrifin finf adelige Herren. als
Schiedsrichter ein und gab ihnen noch drei andere Edle als
Beirat. Diese sprachen unter anderem': alle bisherigen Ver-
trige des Annenbergers mit den beiden Vogten von Matsch
sollen ungitltig, letztere jedoch gehalten sein, ihm 350 Mark
Berner zu zahlen und ferner, alles Eigentumsrecht, welches
der Annenberger auf den Friedrich von Nauders sowie auf
dessenn Sohne und Tochter beanspruchte, soll dem Vogt zu-
stehenss, : ' , ‘

Allein nicht nur an die von Annenberg hatten die Herren
von Ramis erhebliche Bestandteile ihres Grundbesitzes ver-
loren, sondern auch an die Vogte von Matsch und an die von
Rottenburg. Schwicker von Ramis verkaufte nidmlich (am
3. Deember 1363) um 62 Mark Berner dem Vogt Ulrich einen
bisher von Albrecht, dem Pfarrer von Sins, innegehabten Ge-
treidezins36, insgleichen verduBerte Konrad (am 19. August
folgenden Jahres) an Heinrich von Rottenburg mehrere ge-
nannte Getreidezinse zu Nauders und Servaus, wofiir er be-
reits 15 Mark erhalten zu haben bekennt, wahrend das iibrige
Geld, sowie die Summe fiir ein eigenes Weib mit ihren Kin-
dern, das Konrad ebenfalls an den Rottenburger verkaufte
und deren Preis Heinrich Zerregebel und Peter Hohenecker
bestimmen sollten, am' " niachsten Martinstage zu zahlen war?.

Konrad von Ramis hatte Anspriiche auf die Kirche und
das Spital St. Valentin auf der Malser Heide, welche durch
fromme Stiftungen ider Malser und Burgeiser Leute eine
Quelle wertvoller Einkiinfte darstellten. Wegen dieser geriet
Konrad mit dem Kapitel von Chur in Streit, bis am 17. Sep-

35 Ladurner I, 165f.
86 Ladurner I, 165 f. :
37 Urkunde im Staatsarchiv Innsbruck.
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tember 1362 sich beide P‘artelen unter dem derzeltlgen Landes-
hauptmann zu Tirol, Vogt Ulrich von Matsch, verstindigten,
um in Minne oder im Rechte sich wegen der beldersemg gel-
tend gemachten Anspriiche zu vereinbaren3s,

Dic grofite EinbuBe jedoch erlitten die von Ramis mit
dem Verlust des Schlosses und der Herrschaft Wiesberg.
Nanno, der seit der Teilung der Ramisischen Eigengiiter
(1317) Wiesberg inne gehabt, war einmal mit Margreth von
Seefeld (gestorben 1323), das anderemal mit Grifin Agnes
von Montfort (gestorben 1328) vermihlt gewesen. Keine sei-
ner Frauen, welche beide im Kloster Stams begraben wur-
den3?, scheinen ihm miannliche Nachkommen hinterlassen zu
haben. Hingegen war die mit Gebhard von Rottenburg ver-
mihlte Elsbetht vermutlich eine Tochter Nannos, da sich
nach dessen Tod (um 1347) Wiesberg im Besitze Hein-
richs IV. von Rottenburg befand#!, an dessen Geschlecht die
Burg wohl erbweise iibergegangen war. Schon unter den
Ramisern war keine Erinnerung mehr lebendig, dall Wies-
berg eigentlich ein Lehen des Hochstifts Chur gewesen sei,
und auch Heinrich von Rottenburg betrachtete es als sein
Eigen. Nach seinem Tod jedoch bezeichnete 1412 Bischof
Hartmann II. von Chur die Burg wieder unzweideutig als
Lehen des Gotteshauses, was zwar seiner Politik, welche auf
vollige Restitution der weltlichen Herrschaft des Bistums hin-
zielte, gemdll war, aber nicht dem derzeit wirklichen Sach-
verhalt entsprach. Diese Erneuerung von Anspriichen stitzte
der Bischof sogar mit alten Rechtstiteln, wenngleich diese
durch den faktischen Bestand der Verhiltnisse lingst auler
Kraft gesetzt gewesen waren. In dieser Weise erhob er auch
auf die Burgen Trasp und Ramis Anspriiche als auf bischof-
lich churische Lehent?, ungeachtet dessen, dall erstere durch
Kauf rechtmiBiges Eigentum der Grafen von Tirol und letz-
tere neben dem altritischen Kastell Ramis iiberhaupt erst im

88 Mohr, Cod. dipl. I1I, 161, Nr. 104.

39 Urkunde im Stiftsarchiv Stams, B LXXXIV.

0 AGAT IV (1867) 1, S. 42.

41 J. J. Brandis, Gesch. d. Landeshauptleute v. Tirol, 131.
42 Jiger, N ZT IV 32.
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Auftrage eines Grafen von Tirol erbaut worden war. In be-
treff des Schlosses Wiesberg scheint nun der Bischof mit
dieser semer Politik Erfolg gehabt zu haben, denn andernfalls
hatte er es nicht als heimgefallenes Lehen an Hansen von
Schlandersberg verleihen koénnents. Immerhin sehen wir, wie
Wiesberg den Ramisern verloren ging, ohne dal} ihrerseits je
versucht worden oder noch eine Aussicht gewesen ware, das
schone Schlof und den dazugehorigen Grundbesﬂz ihrem
Hause wiederum zuriickzugewinnen.

VIL

Das Erbe des am 17. September 1361 gestorbenen Mark-
grafen Ludwig von Brandenburg trat sein Sohn Meinhard IIL
an, an dessen Stelle aber bald eine Gruppe von Adeligen die
Re_gi@rung an sich zu reiBen vermocht hatte. - Als die hervor-
ragendsten Manner dieser herrschenden Aristokratie begegnen
uns- Vogt Ulrich- von Matsch, Diepold Hil und Heinrich von
Bopfingen, Pfarrer zu Tirol, welcher bereits 1360 als Landes-
hauptmann aufgetreten war. Nachdem Meinhard schon in
seinem zwanzigsten Lebensjahr eines plotzlichen Todes ge-
storben und die Regierung an seine Mutter Margreth Maul-
tasch zuriickgefallen war, gab die bis jetzt maBgebliche Adels-
partei die Ziigel der Regierung natiirlich nicht wieder aus der
Hand, sondern fithrte nach wie vor die innere Politik und Ver-
waltung des Territorialstaates am Géangelbande ihrer selbst-
stichtigen Interessen. Von den landsidssigen Herren waren es
der nunmehrige Landeshauptmann Vogt Ulrich von Matsch,
Landeshofmeister Heinrich von Rottenburg und der Burggraf
zu Tirol Petermann von Schenna, welche sich in uneinge-
schrinktesten Besitz der Staatsgewalt gesetzt hatten. Von den
unterengadinischen Adeligen nahm auBer Friedrich von Ra-
mis, welcher Prokurator des derzeit machtigen Heinrichs von
Bopfingen gewesen!, keiner Anteil an dem politischen Treiben
seiner Standesgenossen. Ungeachtet ihrer nahen verwandt-

43 Jager, Reg., A O G 15, 357.
1 G. Primisser, Uber Heinrich den letzten Rottenburger und
sein Geschlecht, SGT IV (1808), 292.
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schaftlichen Beziehungen zu den genannten fiihrenden Mén-
nern? hielten sich auch die herrschsiichtigen Ramiser von
einer politischen Tétigkéit zurlick, ja sie scheinen vielmehr
seit der Regierung Ludwigs des Brandenburgers bestrebt,
sich, wie auch die Herren von Reichenberg, dem Bistum Chur
zuzuwenden und nach dieser Seite ein gutes Emvernehmen'
herzustellens. :

Diese Wendung in der Emstellung 1hrer Interessen brachte
sie nicht in Konflikt mit der Herrschaft Tirol, welche Grifin
Margreth  Maultasch an die Herzoge Rudolf, Albrecht und
Leopold iibergeben hatte, weil ndmlich das Verhiltnis dieser
zum Hochstift Chur ein vertrdgliches und die Spannung, wie
sie unter den fritheren Grafen von Tirol und den Bischofen
bestanden, nun endlich fiir lingere Zeit geldst zu sein schien.
Dieses Verhiltnis ist aber nicht etwa der versdhnlichen Hal-
tung der Herzoge, sondern zum gréBten Teil der bereitwilligen
Nachgiebigkeit der Bischofe gegen die Forderungen der Herr-
schaft Tirol zuzuschreiben. Ja, Bischof Peter trieb es dabei
sogar so- weit, daB} er 1360 sein Bistum mit allen Burgen,
Stadten, Landen und Leuten, mit Gerichten, Twing und Bann
fiir acht Jahre den Herzogen tibergabt und so seine Unab-
hingigkeit als Fiirst und die Unabhingigkeit seines Terri-
toriums geradezu ginzlich an eine fremde Macht auslieferte.
1364 belehnte er die Herzége Rudolf, Albrecht und Lweopold
noch mit allen churischen Lehen in ‘Tirol5 und ub'ertrug
zwei Jahre hernach den beiden letzteren auch das Schenken-
amt von Chur. :

- So fanden sich die Habsburgler auf dem besten Wege
nicht nur den EinfluB einer fremden Macht von der erstreb-
ten Landesherrschaft im Vintschgau und Unterengadin fern-

2 Konrad von Ramis ux. Margreth von Matsch (vgl. oben
S. 70), Gebhard von Rottenburg ux. Elsbeth von Ramis (vgl. oben
S. 77), Heinrich von Schenna ux. Mathilde, Tochter Johanns des
Alten von Ramis (Urkunde im Schatzarchiv Innsbruck)

3 Vgl. Zeugenreihe in SU I 371, Nr. 598; Mohr Cod dipl. IV
49, Nr. 41; ebenda III, 263, Nr. 176.

+ SU 1 415, Nr. 654,

5 SU T 472, Nr. 714.
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zuhalten und etwaige Anspriiche seitens Chur zum Schweigen
zu bringen, sondern auch ein Abhiangigkeitsverhiltnis mit dem
Bischof von Chur auszubilden. Fiir die Herzoge war dies von
grofiter Bedeutung, da gerade das bischéflich churische Terri-
torium das Verbindungsglied und PaBland zwischen den habs-
burgischen Vorlanden im Aargau, Thurgau, Schwaben und
Vorarlberg und der Grafschaft Tirol darstellte und es ihnen
fiir alle Faille offen” "stehen muBte. In Anbetracht dessen
machten sie bei der Ernennung von Peters N achfolger des
Bischofs Friedrich II. von Erdingen, und nach dessen Ver-
setzung auf den bischéflichen Stuhl zu Brixen (1376) wieder-
um bei der Erhebung Johanns II. von Ehingen zum Bischof
von Chur befiirwortend ihren Einflull am papstlichen Stuhl
geltend. Und da die von den Herzogen unterstiitzten Bischofe
in der Tat bestdtigt worden, und weder Bischof Friedrich
noch Johann von politischem Ehrgeiz beseelt, vielmehr geist-
lich gestimmte Naturen und iiberdies den Herzégen ergeben
waren, hatten diese das Spiel gewonnen.

‘Um sich die notwendige Garantie fiir die Sicherheit ihrer
Stellung an der Westgrenze Tirols, vornehmlich im Vintsch-
gau und Unterengadin, vollends zu festigen und auch dem
Adel .gegeniiber herzustellen, waren die Habsburger seit Be-
ginn ihrer Regierung in Tirol bestrebt, sich der Offnung und
Bereitschaft aller Burgen jener Grenzlandschaften zu ver-
sichern. Dabei hatten sie durchaus den gewiinschten Erfolg,
indem ihnen 1363 die Vogte Ulrich der Altere und Ulrich der
Jingere von Matsch Gehorsam, Beistand mit ihrer ganzen
Macht und Offnung ihrer Festen, wie der beiden Burgen zu
Matsch und Churberg im Vintschgau, Hertenberg 1m‘Obser1rm
tal und Trasp im Unterengadin gelobtens. Desgleichen verban-
den sich am 26. April 1365 Schwicker und sein gleichnamiger
Sohn, ebenso Konrad von Ramis, daBl jeder mit seiner Héilfte
der Burg Ramis den Herzogen gehorsam sei und ihnen die
Feste bei all ihrer und des Landes Bedringnis wider minnig-
lich offen halte, andernfalls aber die Burg und Herrschaft den
Herzogen verfallen sollte’. 1366 brachten es die Habshurger

6 Ladurner I, 176.
TSUTI 496, Nr. 731.
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ferner noch dahin, daB auch Bischof Peter sich verpflichtete,
die Firstenburg, die er sich bei der Ubergabe des Bistums
(1360} allein von allen weltlichen Besitzungen vorbehalten
hatte, offen zu lassen und mit Brief und Siegel dafiir einzu-
stehen, dall 1m Falle seines Todes der Firstenburger Burg-
graf schwore, die Feste seinem Nachfolger nur zu iibergeben,
wenn dieser sich zu den nidmlichen Zugestidndnissen zugunsten
der Herzoge herbeilasse. Auch miisse jeder Burggraf bei An-
tritt seines Amtes dem Hauptmann von Tirol wegen der Off-
nung einen Treueid leistens. Hingegen erlicBen die Herzoge
dem Bischof die von Markgrafen Ludwig von Brandenburg
herriihrenden Verpflichtungen und versprachen ihm auch ihrer-
seits Schutz zu gewdhren®. Endlich erwarb Herzog Leopold
1383 noch lehenweise die Burg Rotund im Miinstertale, die
mit dem Erlschen des Geschlechts von Reichenberg an das
Hochstift Chur zuriickgefallen wario,

‘Bei all den politischen Erfolgen der Herzoge von Oster-
reich, bei all ihrer weitgehenden Herrschaft im churischen
Territorium und insbesondere auch im Unterengadin, erwachte
hier gemach der Geist, der die churischen Gotteshausleute mit
selbstvertrauender Kraft beseelte und sie zuletzt zum Siege
iber die tirolisch-osterreichische Herrschaft fiihrte. Schon
ristete sich unter zunehmender Erstarkung und freier Ge-
staltung der genossenschaftlichen Verhiltnisse gerduschlos ein
demokratischer Wille zum Kampf gegen die Adelsherrschaft
und schickte sich an, auch die letzten Bande der Lehensver-
fassung zu zerreiBen. Merklich wankte bereits das rechtliche
Gefiige des Feudalismus und immer mehr entwickelten sich
die allgemeinen Verhaltnisse nach der Seite einer person-
lichen und politischen Freiheit. Die dazu erforderliche Vor-
aussetzung, namlich ein Leben'dlg'es Interesse und eine un-
mittelbare Teilnahme an den politischen Vorgangen fanden
sich bei Volk und Landschaftsgemeinden, ja jene waren durch
das Treiben Bischof Peters geradezu herausgefordert worden.
Da dieser geistliche Fiirst das churische Territorium noch

8 Mohr, Cod. dipl. III, 197, Nr. 130.
9 Mohr, Cod. dipl. III, 199, Nr. 131.
10 Mohr, Cod. dipl. IV, 97, Nr. 70.
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vollends an das Haus Habsburg auszuliefern schien und die
Herzoge von Osterreich hier ohnehin schon weit gréBeren Ein-
fluld genossen, als es dem Freiheitswillen und dem Vorteil der
Gotteshausleute ertréigliéh sein konnte, hielten 1367 zuerst in
Zernez im Unterengadin und dann in Chur selbst ,,der degan
und das capitel ze Chur gemeinlich dienstliit, tellr (Tdler) und
die Burgen ze Chur gemeinlich* eine Versammlung ab und
erhoben gegen die Pline des Bischofs Einspruch. Die Korpo-
rationen bzw. ihre Abgeordneten, darunter sich Ital Planta,
Jakob und Heinrich Planta als Vertreter des Hauses Planta
und der Oberengadiner Gemeinden befanden, wihrend die
edlen und unedlen Gotteshausleute des Unterengadins in An-
selm Moor und Amtmann Lutz von Zernez ihre Anwilte ge-
sandt, beschlossen, sich miteinander zu verbinden und zu ge-
loben, dall sie, solange als Bischof Peter lebt, keinen Pfleger
oder Vikar in weltlichen Dingen annehmen wiirden ,,an unser
aller abgeschribner gemeinen willen, gunst und rat‘‘. Ferner
wurde bestimmt, dall der Bischof nicht ,,des gotzhus gut dem
obgenanten gotzhus emphrémd werd mit versetzzen noch mit
verkouffen, an unser aller rat, wissen, willen und gunst‘. Die-
jenigen diesseits und diejenigen jenseits der Berge sollten in
ihren Angelegenheiten selbstindig handeln, ,,wenn aber uns
die ennend dem gebirg, oder nur die disent dem -gebirg ge-
sissen sind, dunkti, das uns die sach ze schwar und ze hafftig
war, dem ain teil an den andern uszurichten, so sullen wir an
andren tagen wissen, und ermanen als die sach dann ge-
schaffen ist, und siillen ouch dann zus an anander komen,
anandren geraten und beholfen sin mit 1ib und mit guot®iL.
So hatten sich durch dieses Biindnis die vereinigten Korper-
schaften, als das Domkapitel, Dienstleute, Téler, Landschaften
und churische Biirgerschaft, die sich spiter als das ,,Gemeine
Gotteshaus‘‘ bezeichneten, die Aufsicht der weltlichen Verwal-
tung des Bistums und eine direkte Beteiligung an derselben
angeeignet, Kiinftighin wirkte dann der Gotteshausbund so-
gar an Staatsvertrigen mit!2, und im 15. Jahrhundert wurden

11 Mohr, Cod. dipl., 202, Nr. 134.
12 Vgl J. G. Mayer, Geschichte des Bistums Chur, 411.
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die Gotteshauslleute selbst als Schiedsrichter zvvlschen dem
Bistum und der Stadt aufgestellt1s, '

- DaB3 das Unterengadln sich "diesem Bunde der . als Aus-
gangspunkt und Grundlage der demokratischén Entwicklung
in Ratien zu betrachten ist, angeschlossen hatte, wurde von
weittragender - Bedeutung. Im Gegensatz zu den seit lange
germanisierten und meist tirolisch orientierten Herrengeschlech-
tern zu Trasp und Ramis straubte sich eben, wie eingangs ge- |
sagt, naturgemall seit jeher das Volksgefiihl der ratoroma-
nischen Unterengadiner gegen die Unterwerfung unter die
deutsche, tirolisch - Osterreichische Landesherrschaft. Damit
zg,ber, daf} trotz dieser und trotz ihrer tatsichlichen Zugehorig-
keit zu dem tirolischen Blutgericht Nauders sich die Unter-
engadiner mit-ihren Stammesbriidern im Gotteshausbund ver-
einigt, war das kiinftige Schicksal ihrer Heimat soviel .wie
entschieden. Freilich, bevor der osterreichischen Herrschaft
durch die Freiheitsbestrebungen der gegenhabsburgischen Ele-
mente eine eigentliche Niederlage beigebracht werden konnte,: :
mufiten erst in einem noch ein Jahrhundert wihrenden Pro-
zelb die letzten Krafte des aristokratischen Herrschaftssystems
zermiirbt und aufgerieben werden, mulite die kaum entkeimte
und mihlich werdende Kraft demokratischer Ideen sich fréi
entfaltet haben, ehe es die Blindner wagen konnten, kampf-
bereit ihr lockendes Banner zu erheben und die alten traditio-
nellen Gewalten in die Schranken zu fordern. Und in der Tat,
im 15. Jahrhundert kommen die grof3en Fre1he1tsbewegungen
zur Auslosung. '

Die seit Urbeginn iiber die Menschheit verhingte Tra-
gb»dle des Brudermordes, die sich im Hause der Vogte von
Matsch bereits zu wiederholtem Male abgespielt, ging mit
allem Fluch der bésen Tat auch im Hause der Herren von
Ramis vor sich. Da lebten in HaB und Zwietracht die Briider
Konrad und Schwicker, was nicht allein seinen Grund in dem
Neid um den Herrschaftsanteil des andern, Sondern wohl
auch in dem gemeinschaftlichen, auf den engen Bereich der
Dachtraufe zu Ramis beschrinkten Zusammenleben ihrer un-
vertriglichen Naturen; in der  Verschuldung ihrer -gemein-

13 Vel. ebenda 439 ff.
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schaftlichen Herrschafts- und Besitzrechte und in den sich
hieraus ergebenden Streitigkeiten haben mochte. Vielleicht,
daB es auch nur ein schénes Weib gewesen war, welches den
Zankapfel zwischen die Brider geworfen hatte. Vorerst aber
hielten sich die Gegner noch vor den schlimmsten Ausschrei-
tungen zuriick und trugen ihre Sache dem Herzog Leopold
vor, der die Briider auch ,,umb alle stdss Krieg und auf-
16uff ... guetlich mit ainander bericht und veraint habent*‘.
Dafiir versprachen die Ramiser, wie in anderem Zusammen-
hang bereits erwiahnt, den Herzogen von Osterreich die Off-
nung ihrer Burg, die im Fall der Verletzung dieses Verspre-
chens mit all ihren dazugehongen Leuten und Giitern den
Herzogen verfallen sein solltelt, - Allein diese verbriefte Ver-
sohnung beruhigte dennoch nicht die leidenschaftlich hassen-
den Herzen der briderlichen Feinde, und indem sich um die
Wende des Jahres 1367 die Feindseligkeiten neuerdings er-
hoben, -erwachte endlich das wartende Verhiangnis: Schwicker
von Ramis erstach seinen Bruder Konrad und brach damit
zugleich den Stab iiber das Schlcksal seines eigenen, stolzen
Geschlechtes, -

Nach der Bluttat ergriff Schwicker die Flu-cht, von wel-
cher er niec wieder in die Heimat zuriickgekehrt zu sein
scheint, wahrenddés sein Anteil an Burg und Herrschaft
Ramis gemidB der getroffenen Vereinbarung vom 26. April
1365 dem Herzog Leopold verfallen war. Leopold gab diesen
Anteil mit allen seit alters dazugehdrigen Rechten, Ehren und
Nutzen am 27. September 1368 dem Vogt Ulrich IV. von
Matsch, Grafen von Kirchbergts, zuerst als Pfand, schlieBlich
aber als rechtes Lehenié, und entschidigte den Vogt somit
fiir die Heeresfolge, welche er in des Herzogs Auftrag dem
nach Italien ziehenden Kaiser geleistet hatte. Wohlbedacht

14 SUI 496, Nr. 731.

15 Ulrich IV. war vermahlt mit Agnes Grafin von Kirchberg,
Tochter des "Grafen Wilhelm von Kirchberg und der Herzogin
Agnes von Teck. Nach dem sohnelosen, 1365 erfolgten Tode des
Grafen Wilhelm kamen nun zwei Teile der Burg und schwéibischen
Grafschaft Kirchberg an Ulrich, der 1369 auch den anderen Dritt-
teil, welcher ehedem schon dem Grafen Heinrich von V‘JerdenberOr

zugefallen war, von diesem kauflich erwarb.
16 Ladurnel I, 188 ff.



Die Rechts- u. Herrschaftsverhaltnisse im Unterengadin 141

aber behielt sich Leopold bel dieser Belehnung die Offnung
der Burg vor, um ihrer als ein wichtiges Bollwerk gegen Chur
auch kiinftighin sicher zu sein.
Indes sich so der létzte Herr von Ramls ein Sohn aus
der Ehe des Brudermorders und seiner Frau Wilhilde von
Werburg, aus seiner Viter Haus verdriangt sah, entschlo er
sich, allec seine etwaigen Anspriiche an die Burg, so ihm be-
reits angefallen waren oder noch anfallen konnten, alle da-
zugehorigen Leute und Giiter, sie seien Eigen oder Lehen,
von seinen Eltern oder von Hans und Konrad von Ramis,
gegen eine Entschidigung dem Vogt Ulrich abzutreten. Diese
war auf den Betrag von zoo Mark Berner festgesetzt, wozu
ihm Ulrich noch einen Turm zu Lautsch (Laatsch) samt da-
beiliegendem Baumgarten und Hofrdut iiberlieB17. Drei Tage
nach diesem Kauf, am z2o. Februar 1369, gab Vogt Ulrich
dem SchwicklerJ von Ramis gemalB dessen Wunsch und Bitte
anstatt obenerwihnter zoo Mark Kaufgeldes je fiir eine Mark
Berner ein Mutt Korn und ein Schott Kise, somit 200 Mutt
Korn und zoo Schott Kasegilten, die Schwicker teils von den
Hoéfen in Mitter- und Untermonterschinig, in Monterschinig,
von einem Zehenten in Sleus, teils von dem. Rozzetengute und
dem Gute Dante Colles!$ in Burgeis wie von dem Gute Pra-
vidal zu bezichen habe. Dabei behielt der Vogt sich und
seinen Erben das ewige Recht des Riickkaufes mit 200 Mark
vor, {vesw-egen obige Giiter von dem Ramiser weder verkauft
noch verpfindet werden durften!?. Weiters kam Schwicker
mit dem Vogt iiberein, daB ,all die weil und als lang ich vor-
genannter Schweigger von Ramiiss Selber zuhause nicht en-
sitze noch heuslich sedelhaft pin‘, der Vogt die betreffenden
Gilten selbst einnehme und ihm jihrlich 20 Mark Zins hiefiir
erlege, wihrend nach seiner Riickkunft die Gilten wieder ihm

17 Ladurner I, 193. Uber die sehr betrachtlichen Erwerbungen
Ramisischer Giiter und Leute durch Vogt Ulrich IV. von Matsch
vgl. F. Jecklin, Land und Leute des Unterengadins und Vintsch-
gaus im 14. Jahrhundert, Chur 1922, S. 37ff.

18 Vgl. Chr. Schneller, Beitrige zur Ortsnamenkunde Tirols,
Innsbruck 1894, II, S. 68. ' '

19 Ladurner I, 194.
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zuflieBen sollten. Dieses Ubereinkommen und wohl auch der
Umstand, daB3 Schwicker und seine Frau Agnes, die Tochter
des Ritters Ulrich I. Prenner, genannt Ratgeb, bald danach
auf das elterliche Vermogen letzterer verzichtet hatten20, legt
die Vermutung nahe, dall Schwicker seine Heimat zu ver-
lassen beabsichtigte, sei es, um mit dem fliichtigen Vater eme
Zusammenkunft zu veranstalten oder sich nach Chur zu wen-
den, um dort neue Pliane zu betreiben. Jedenfalls zog er sich
nicht entmutigt in seinen Turm zu Laatsch zuriick, sondern
suchte seiner ritterlichen Kraft einen neuen Wirkungskreis zu
erschlieBen. Bald wuflite er sich trotz der beriichtigten Ge-
schichte seiner Viater in Chur ein so groffes Anschen zu ver-
schaffen, dall ithm Bischof Johann II. sogar die ,,Stadt Chu-
rische Vogtei** iibertrug. Der Bischof, immerhin durch die
sattsam bekannte, gewalttitige Art der Ramiser gewitzigt,
hielt es fiir ratsam, sich ausdriicklich seiner Rechte zu ver-
sichern und daher von Schwicker das besiegelte Gelobnis
(1381) zu fordern, daB er bei allfilliger Entlassung von seiner
Vogtei den Bischof, das Gotteshaus und die Stadt Chur ,,sol
noch wil angriffen, zusprechen, bekiimbern noch beswaren
mit gericht noch an gericht in dheinem weg‘2l. Als Inhaber
der Vogtei, die zu jener Zeit schon ganz den Charakter eines
Reichsgerichts an sich getragen??, war Schwicker mithin Tra-
ger der bischoflichen Landeshoheit und im Besitz ausge-
dehnter hoher Gerichtsbarkeit iiber die Stadt Chur, wobei er
sich nicht unbedeutenden Einflusses und auch wertvoller Ein-
kiinfte erfreuen konnte. Bis zum Jahre 1400 fiihrte er das
Richterschwert des reichsfreien Vogtes der Stadt Chur. Hin-
fort aber ist sein Name aus den Blittern der Landesgeschichte

20 A B I 426, Nr. 2418.
21 Mohr, Cod. dipl. 1V, 50, Nr. 41.

Rudolf von Habsburg zog die bischofliche Vogtei ans Reich,
die seitdem als Reichsgut angesehen wurde. 1299 kam sie zwar
wieder in die Hidnde der Bischofe zuriick, nicht aber als heimge-
fallenes Lehen, sondern als verpfindetes Reichsgut. Vgl. Rietschel,
Das Burggrafenamt und die hohe Gerichtsbarkeit, Leipzig 1905,
55ff. und Mutzner, Beitrage zur Rechtsgeschichte Graubiindens,
Z SR, Neue Foige, 27, S. 107. ‘

0o
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verschwunden und die Unterengadiner Herrschaft seines alten
Geschlechtes ans Ende gekommen. Auch in der Geschichte des
gelobterr Landes der historischen Traditionen, wie Treitschke
einmal Tirol bezeichnet hat, blieb der Name fernerhin ver-
schollen, bis ihn endlich wieder einer von Ramis als Palatin
Kaiser Karls V. und als Obrister des kaiserlichen Heeres zu
groBen soldatischen Ehren und dem Ansehen ausgezeichneter
Tapferkeit brachte. Spidter noch fanden andere verarmte
Sohne des Geschlechts eine neue Heimat im bayrisch-schwi-
bischen Alpenvorland und fiihrten hier mit Verzicht auf ihre
adeligen Pridikate ein bescheidenes Dasein in biirgerlichen
Berufen. Um die Mitte des 19. Jahrhunderts wurden dann
die Letzten, bekleidet mit ihren in Miinchen erworbenen aka-
demischen Wiirden, ehrenvoll zu Grabe getragen.

In den Unterengadiner Herrschaftsverhiltnissen war mit
dem Ausscheiden der Herren von Ramis eine ginzliche Wende
eingetreten. Das Gleichgewicht der Krifte, welches bis jetzt
durch die gegenseitige Rivalitit um die Macht von den Ge-
schlechtern Matsch, Ramis und Reichenberg einigermaflen
gehalten ward, wurde noch vollends durch das Aussterben des
Hauses Reichenberg (1382) gestért. Die Vogte von Matsch
aber waren idank dieser Umstinde in der Tat so weit ge-
kommen, als sie seit jeher gewollt hatten, insoferne ihnen nun
in uneingeschranktestem Mafle die alleinige Gewaltherrschaft
iIm Unterengadin zugefallen war. Obzwar nun ihre Macht-
stellung nicht auf Grund eigener dynastischer Vollmacht, son-
dern im Rahmen der tirolischen Landesherrschaft konstituiert
gewesen war, bedeutete dieser Umstand fiir sie dennoch keine
Schmilerung wund Beeintrichtigung ihrer faktischen Herr-
schaft. Im pfandweisen Besitz der landesherrlichen Blut-
gerichtsbarkeit zu Nauders?, als Inhaber der Burgen Steins-
berg, Trasp und Ramis und der dazugehorigen Gerichtsbar-

23 1363 verlieh Margrethe Maultasch das Gericht Nauders dem
Vogt Ulrich von Matsch, der zwar bald hernach auf Befehl Herzog
Rudolfs darauf verzichten muB, 1365 aber Gericht und Herrschaft
pfandweise um 2800 fl. wieder - zuriickerhilt. (Ladurner I, 160,
175, 179.)

10
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keiten, und als Grundherren der meisten Giiter und Leute2
sahen sich die Vogte nunmehr instand gesetzt, alle 6ffentlich-
und privatrechtlichen Verhiltnisse ihrem Willen und ihrem
Interesse gemal zu' bestimmen. Keinen feindlichen Macht-
faktor hatten sie vorerst gegen sich in Rechnung zu ziehen,
denn noch war fiir die Gemeinden nicht die Zeit gekommen,
und die kleineren Ministerialgeschlechter, wie die de Porta
von Vettan, die Scheck von Ardez, die de Palude (von Moos)
u. a. ohnehin zu schwach, als dall sie sich den gewaltigen
Zwingherren hitten widersetzen konnen. Selbst die Kloster
Marienberg und Miinster, die in Schuls, Vettan, Ardez, Sins
und noch anderwirts im Unterengadin einen ansehnlichen
Besitz von Giitern und Leuten gehabt hatten?, standen mit
ithren Anspriichen hilfloss und ohne Schutz ihren Schidigern
und Bedrangern von Matsch gegeniiber. Kein Wunder daher,
wenn diese ihrem anmafBenden Ubermute die Ziigel schiefien
‘lieBen- und sich kithn tiber alle Schranken des Rechts hin-
wegsetzten, bis ihnen der Mann entgegentrat, der ihrer Macht
und ihrem Trotz g‘eWachs»en war oder doch den Mut besal,
dall er den gewaltigen Vogten den Krieg erklirte. Und
dieser Mann erschien in der *Gestalt des ritterlichen Grafen
von Werdenberg-Vaduz, der 1388 als Bischof Hartmann II.
zur Inful von Chur gelangt war. Von der Mehrheit des chu-
rischen Domkapitels gewahlt und von dem Gegenpapste Cle-
mens VII. bestdtigt, begegnete er gleich zu Beginn seiner
Regierung den heftigsten Widerstinden seitens Herzog Leo-
polds vor: Osterreich, der durchaus einen ihm ergebenen

20 Am 21. September 1368 verlieh Herzog Leopold dem Vogt
Ulrich von Matsch alle Héfe, welche die Herzoge im Engadin be-
saBen, die in Schuls gelegen sind, und die jenseits der Klause, die
gelegen sind unter der Feste Trasp in der Pfarre daselbst zu Schuls
samt allen Ehren, Nutzen und Rechten zu rechtem Lehen (Ladurner
I, 191). Uber den Reichtum des Matschischen Besitzstandes gibt
uns das jiungst von Dr. F. Jecklin herausgegebene , Rodel des
Vogtes Ulrich IV. von Matsch iiber seine Besitzungen im Unter-
engadin® AufschluB. F. Jecklin, Land und Leute des Unterengadins
und Vintschgaus im 14. Jahrhundert, Chur 1922.

26 Vgl. Urbare der Stifte Marienberg und Miinster, hfsg. von
Schwitzer, Innsbruck 1891.



Die Rechts- u. Herrschaftsverhiltnisse im Unterengadin 145

Bischof auf dem Stuhl zu Chur wissen wollte. Indes gelang-
ten Hartmann und Leopold zu einer giitlichen Beilegung ihrer
Konflikte. Die dabei gewonnene Bewegungsfreiheit beniitzte
der Bischof, gewillt, das Hochstift in seiner alten Herrlich-
keit wieder herzustellen, gegen die Vogte von Matsch eine
Reihe vor Klagepunkten wegen der dem Bistum zugefligten
A.nmal?)ungen und Schadigungen zu erheben2. Da hingegen
die Vogte mit beharrlichem Trotz g»eantwortet war das Zeichen
zum Kampfe gegeben.

Seither nahmen die Unruhen im Unterengadin kem Ende
und zogen fortwiahrend groBere Kreise. Der Bischof zog
wider die Vogte von Matsch, dann die Engadiner Gotteshaus-
leute wider die tirolische Herrschaft und schlieBlich Grau-
blinden wider Osterreich zu Felde. Schwerter klirrten und
zindende Pechkrianze wurden auf die Zinnen der Burgen ge-
schleudert. Bei den Stirmen des sogenannten Hennenkrieges
stiirzte Ramis, die 4dlteste der Unterengadiner Festen, 1in
prasselndem Brande zusammen. '

Dic erbitterten und immer neuerdings auflodernden Kampfe,
wozu hauptsichlich, wie wir gesehen die verwickelte Lage der
Herrschaftsverhiltnisse im Unterengadin unausgesetzt AnlaB
bot und weshalb gerade auch hier einer dereigentlichen Herde
der politischen Aufstande Churrdtiens zu suchen ist, konnten
solange keir Ende finden, bis nicht die Ursachen der Rei-
bungen endgiiltig beseitigt waren. Eines dauernden Friedens
konnte man sich im Unterengadin daher erst dann erfreuen,
nachdem die durch die Natur der bisherigen Sachlage sich
stets widerstrebenden und unvertriglichen Faktoren, als welche
wir vornehmlich die Spannung des Hochstifts Chur gegen die
Grafschaft Tirol, die sich aus den sich wechselseitig durch-
dringenden Herrschaftsanspriichen ergeben hatte, ferner den
Gegensatz der Nationalitit der Grundherren und ihrer Hinter-
sassen und zuletzt die lebenskraftigen demokratischen Be-
wegungen gegen die Aristokratie erkannt haben, ausgeglichen,
tberbriickt und endlich mit volliger Klarheit voneinander ge-
schieden worden waren. |

" % Vgl. Foffa, Das biindnerische Miinstertal, S. 60, Urkunde
Nr. 36.. : -
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engadin.

Die Bundner Pradikanten 1599—1901.

Die Beziehungen der drei Bunde zu Tirol wahrend
der Regierung der Erzherzogin Claudia und des
Erzherzogs Ferdinand Carl 1632—1652.

Die Patrioten. '

Romische Ausgrabungen in der Custorei in Chur.

Der Engadiner Aufruhr im Jahre 1565.

Reihenfolge der residierenden Domherren in Chur.

Einsendung an die historisch-antiquarische - Gesell-
schaft. :

Aufzeichnung tuber Verwaltung der XIII Gerichte
aus der Zeit der Grafen von Montfort.

Der Versuch der Gegenreformation im Unterenga-
din und im Pratigau anno 1621—1622. :

Die Fremdeninvasion in Bergell von 1798—1301.

Zur Geschichte Graubiindens im Jahre 1801.

Der miBglickte Angriff Hotzes auf den St. Luzi-
Steig am 1. Mai 1799. .

Verhandlungen tuber die Préittigauer Angelegenheit
vom Beginn des Aufstandes bis zum Zusammen-
tritt der Lindauer Konferenz (Ende April bis
Anfang September 1622).

Heinrich von Frauenberg, ein biindner. Minnesanger.

Das Gemeindeprotokoll von Samaden vom 1., 5., 8.

~und 23. Mai 1558.

Beitrige zur Rechtsgeschichte der Talschaft Safien
im Mittelalter. § ‘

Wappen und Siegel.

Das alteste Churer Steuerbuch vom Jahre 1481.

Ermordung des Oberst Hans Sprecher zu Maienfeld.

_Heinrich Bansi. '

Zinsbuch des Przemonstratenser-Klosters Churwal-
den vom Jahre 1513.

Die Anfinge des Hauses Vaz.

Der Gesandte Peter Conradin Planta und das Stra-
Benprojekt Chiavenna-Nauders.

Erlebilgsl%% eines Biindners im Regiment Roll (1804

Der Staatshaushalt des Kantons Graubiindens seit
dem Beitritt zum eidgenossischen Bund bis zur
_ Einfihrung der direkten Steuern im Jahre 1856.

Die Ereignisse im Biindner Oberland in der ersten
Hilfte des XIV. Jahrhunderts und ihre Ueber-
lieferung.

Elenco delle contribuzioni estere per la fabbrica’

J.

Verfasser

Jecklin, Fr.
Jecklin, F.

Jecklin, F., und Niischeler, R. A..

Pieth, Dr. F.

G., und Jecklin, F.
Jecklin, Dr. C.

M euli,‘ Dr. A.
Truog, R.

Valer, Dr. M.

. Pfister, Dr. A.

Jecklin,

Frl. M.

. della Chiesa appartenente alla Corporazione Ri- -

formata di Poschiavo. 1644—1648.

Urbar der Propstei St. Jacob im Prattigau vom
Jahre 1514,

Karl Rudolf v. Buol-Schauenstein, der letzte Reichs-

furst und Ritter auf dem Churer Bischofsstuhl.
1794—1833. g '

Jecklin, F.
Jecklin, F.

Tuor, C. M.

Planta, Peter.
F., und Muoth,l.C.

Ludwig, D. A.
Giovanoli, G. -
Luginbiihl, Dr. R. -

Kind, G., Oberstl.

Ludwig, D. A., Pir.
Jecklin, Dr. C.

Ganzoni, Dr. R. A.

Hoppeler, Dr. R.
Planta, P. C.
Jecklin, F.
Sprecher, Dr. P.
Trepp, Dr. J. M.

Jecklin, F.
Hoppeler, Dr. R.

Ganzoni, Dr. R. A.
Gugelberg v. Moos.
#

Barblan, Dr. P. J.
Hoppeler, Dr. Rob.

Olgiati, G.
Jecklin, Dr. F.

Valer, Dr. M.
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