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Aur Zage der deutfhen Spradye im
JInland und im Ausland.

Wir fonnen nidt flagen, da tm abgelaufenen Jahr die WUnge-
legenbeit ,Deutjdie Cpradie” bei uns feine Bead)tung gefunden Hitte.
Gehr oft und viel war jogar davon die Nede, und zwar vom Kern der
Gadye, von der Frage: weldes ijt unfere Putterfprache, die Sdrift-
iprache oder die Dundart ? Daneben trat alles andere guriik. Uber
aus praoftijhen Crwagungen will id) mit dem weniger Widhtigen Dbe-
ginnen und die erwdhnte Hauptjadie nachher dran nehmen.

Cs ijt jtill geworden um die Angelegenheit der Red)t{dhrei-
bungs fragen. Jumeift wohl deshalb, weil in diefer gemeindeutjchen
Gadje die Anregung aus dem NReiche fehlte, Die jehigen Lenfer bdes
Deutidjen Reidjes haben offenbar die Meinung, thr Wagen fei Hod)
genug beladen umd mit dem Umiftury der Gdjreibung aller deutjdjen
Worter eile es nidt; die deut{dhe Schweiy aber fann hievin nidt vor-
angehen, zumal nid)t in einer Jeit, wo fie anfdangt 3u fragen, ob fie
itberhaupt die deutjdhe Gcdhweiy fei und nidht irgend etwas anbderes,
etwa die alemannifde Sdyweiz oder vielleid)t die pfahlbauende Sdywei;
oder die feltijde Odyweiz. Und in diefer unrubhigen Jeit [t man das
gern liegen; alle haben jest Widytigeres zu tun. Das wird aud) be-
ftatigt durd) die eingige Mitteilung, die da ju madjen ift: Das Jiirder
Obergericdht hat (,Iteue Basler Jeitung” vom 12. Auguit) fid) zu einem
in Kleinfcdhrift abgefaften amtlichen Sdriftjtii€ folgendermafen aus-
ge{proden:

&8 Dhandelt Jidh um eine neuere Erjheinung unter den Bejtrebungen, die
Redtidhreibung st vereinfadgen. Fm deutichidhiveizerijhen Spradhgebiet hat fich diefer
Berjud) zur Ausdmerzung der grofen Buditaben nad) dem LWiffen der Verwaltungs-
fommijfion bigher auf den Privatberfehr bejdhranft und aud) da nennendverten
Anflang nodh nidht gefunden. 06 fich die Neuerung tm Privatverfehr durdhjeben
inixd, bleibt abjuwarten. Gejdhieht e3, jo verden fich thr die BVehorden nidht ver-
jchliefen fonnen. A orthographijhes LVerfudhsfeld abexr eignen fidh amtliche Shrift-
ftite nicht, im borliegenden Fall umjo teniger, ald bdie neue Sdhreibiveife fitr den
Lefer, der nicht daran gewohnt ift, entjchieden eine Cridhiverung bedeutet.”

Jhre Abneigung gegen die Opradyreinigung fleidben mande
Odyweizer jet o ein, daf fie die BVerdeut{hung der Fremdwbrter
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als eine nationaljozialijtijhe Parteiforderung hinjtellen. Go ging in
den vergangenen Mionaten die Sdhauermdr durd) die Bldtter (3. °B.
,Ot. Galler Tagblatt”, ,Landbote”, ,Neue Cinfiedler Jeitung”), eine
»Brojdjiive” (o hiep es das eine Mal) oder das ,Berliner Tageblatt”
(jo lautete es anderswo) habe gang flirdhterliche Lerdeutjdhungen auf-
gebracdht: CEbing fiir Parterre, daurigen fiir abonnieren, Cilac) fiir
Omelette, Fugrid) fiiv Profurift. Kann fein, — aber dann handelt
es fid) nidht um eine nationaljozialiftijche Jeitbliite, jondern um un-
mafgeblidhe BVorjchldge, wie fie immer einmal aufgetoud)t und vom
gejunden Ginn des deutfdhen BVolfes abgelehnt worden find. Jeden-
falls hat die Leitung des Dritten NReidjes bis heute feineswegs in
Purismus gemad)t. Cs ijt dem Berfaffer diefes BVeridytes nicht jdhwer
gefallen, an einem DBeifpiel von entjdeidender Widytigfeit, ndmlid
an dolf Hitlers Reidystagsrede vom 7. Mdrz, darzutun, daff wenig-
jtens er, der fiiv das Dritte Reid) dody ficdherlich als mafgebend zu
gelten hat, fiir jid) von den Grundiden der Cpradreinigung feinen
Gebraud) madt *). Daneben will es wenig bedeuten, wenn ver Mini-
jter ®oebbels den red)t unbejtimmt gehaltenen Gafy ausfpricht: ,Wir
Deutfde(n) lieben es wieder, ein gutes Ving mit einem guten veut-
fchen Wort zu umfdyreiben.” Jedenfalls gibt es ein faljdhes Bild,
wenn der ,Landbote” {dreibt: ,Der Kampf gegen die ,Ausldinderei”
in der Opradye fonnte in Deutjdhland allerdings periodifcd) und fogar (1)
{dhon vor dem RKriege beobad)tet werden.” Ja, ,jogar” fdhon vor dem
RKriege hat ein Piann namens Karl Opitteler gejdyrieben, aus der
veutfden Gpradje ,miifje jedes franzojifche Wort ohne Ausnahme und
ohne Gnade und Barmberzigleit entfernt werden.” Go woirtlid) Karl
Opitteler.

Im Nationalrat hat ein Biindner, Condrau, am 8. Weinmonat
an den Bundesrat die Frage geridhtet:

,Der Groge Rat von Graubitnden ftellte jeinergeit durd) LVermittlung bdex
Regierung dag Begehren, ed modte die romanijhe Sprache al8 bierte Landesipradye
anerfarmt fverden, foobei die andern dret Sprachen (Deutjch, Franzofijch und ta-
ftenijch) auch fermerhin die einzigen amtlichen Shrachen ded Lanbded bleibent jollten.
Die Erfitllung diejed Wunjdhed bedingt twobl eire Wenderung ded Art. 116 unjerer
Bundedverfafjung. Jn welder Weife glaubt nun der Bundedrat dem Lunjdhe bded
romanijchen Bolfed entjprechen st fonmen 27 (N. 3. 3. 8.10.36.)

Bunvesrat Ctter gab eine Antwort, von der fid) der Fragefteller
befriedigt erfldrte, Die Romanen werden befommen, was fie verlangt
haben, und jedermann mag es ihnen gonnen. Um fo eher, als es nur

1y &, , Mittetlungen” Nr. 3/4.
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gany wenige find, die den Bogen iiberfpannen, Die auf das Wobhl-
wollen aller Fremden angewiefenen Engadiner werden jdwerlid) viel
Berjtandnis haben fiir die Forderung, die (nach der ,Neuen Basler
Seitung” vom 1. Augujt) das ,Fogl d'Cngiadina” aufgejtellt hat, es
iollten in allen Fremdenorten Romanijdh-Graubiindens bei der Bun-
desfeier nur romanifdye Reden gehalten werden. Jn Jiiricdh dagegen
ift am fjelben Tage, an dem das Gamadener Blatt diefen hiibjden
Beweis freundeidgendifijder Brudergefinnung gab, bei der grofen
Augujtfeier eine romanijche Rede gehalten worden. ,Alles nun, was
thr wollt, dafy eud) vie Leute tun {ollen, das tut thr thnen”; das wird
gewify aud) im vatijden Jeuen Leftament u lefen jein. JIm iibrigen
bleibt es dabei: wir alle, alle deutjdien Gdyweizer gonnen den Biind-
nerifdhen Nomanen alles Gute, Frieden und Gedeilen ihrem ange-
jtammten LVoltstum. Das entipridht guter jchweizerijdher, guter deutjd-
jchweizerijdier Gejinnung und Ueberlieferung. Wir vom Gpradyverein
hangen viel zu fehr an der Diutteripradie, um es den Mitbiirgern
anderer Junge 3u wehren, wenn fie jid) um Crhaltung und Pflege
der ihrigen bemiiben.

LVon Biinden ift es nidht weit nad) dem Tej{in. Dort jorgen
auswartige Heber und einige gang wenige dem Gdyweizertum ent-
frembdete Cinbheimijdhe dafiir, daf immer wieder von einer Gpraden-
gefahr und Tefjinerfrage geredet wird, die es in Wirtlichteit nidyt gibt.
Cntgegen Dden flaren und jedermann ugdnglichen Crgebniffen Dder
eidgendijijdjen BVolfszahhungen wird von der Gefahr der Germani-
fierung gejprochen. Die Leute, die das Gerede aufgebracd)t haben,
wiffen, was fie tun. Jhnen ijt die wirkliche und dringende Gefahr fiir
pie Jutunft des Teffins, ndmlid) die [dhweizerfeindliche Wiihlarbeit
pes benad)barten Auslands, nur allzubefannt; um von ihr die Auj-
merfjamfeit abjulenfen, haben fie die deutjche Gefahr erfunden. Und
viele Shweizer find darauf hineingefallen und beteuern um bdie Wette
thren guten Willen und unfer aller Vflidht, den Kanton Feflin von
per Ddeutjdhen Durdpdpringung zu reinigen., Die Gade ijt mit den
Jabhren eine ernfte |dweizerifhe Angelegenheit geworden. Darum
hat im vergangenen Gommer die Feue Helvetijhe Gefell{d)aft bei
einer Tagung threr Abgeordneten in Bern die Frage behandelt, Jwei
Beridyterjtatter leiteten die Ausiprade ein, der Tefliner Janner, Leh-
rer (,Leftor”) fiir Jtalienifd) an der Basler Hodhfchule, und der deutjd-
jhweizerifhe Fiirjpred) Brunner in Locarno (Express de Neuchatel
17.6.36). Janner befiirwortete die beriihmte Forderung der ,Affi-
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milation” der Cinwanderer und forderte die Befeitigung der paar
nod) Dbeftehenden Dejcheidenen deutfdhen Privatjdhulen und der deut-
jhen Jeitungen — unferes Wiffens gibt es nur eine.

Die Forderung der ,Uffimilation” jdheint der BVerfammlung ein-
geleuchtet zu haben. Die Crziehungsdireftoren von Bern und Tefjin
und Bundesrat Miotta waren Fugegen. Daf man feine Cinmijdung
pes Wuslandes dulden fonne, wurde — wohl nad) Sitden hin — audy
ausgefprochen, aber als die eigentliche Gefahr fiir den Kanton erjdyien
der Verfammlung offenbar der Deutjdhjdyweizer, der Landsmann und
Confederato. Und dod) war nidt fehr lang vorbher in Patland von
der Gtudentengruppe bder Dante-Ulighieri-Gefellfchaft eine Sdrift
herausgegeben worden, die wieder einmal ,Das {dhweizerifche Jtalien”
(nidht etwa ,die italienifde Gdyweiz) unter eben diefem Fitel behan-
delt (,Jteue Jiircher Jeitung” 11. 5, 1936). AUls Leitjprud) jteht voran:
,Die Maltefer und bdie Korfen, die Nizzarden, bdie Jtaliener Dder
Gdyweiz und die Dalmatiner find auf italienijchem Boden haujende
Jtaliener, und niemand fann Jtalien das Redht und die Pflidht De-
jtreiten, fid)y mit ihnen Fu befaffen und ihnen bei der Wahrung ihres
Stalienertums Dbeigujtehen.”  3Ju den Jtalien ebenfalls angehenden
Feilen der Gdyweiz werden iibrigens dabei mit einer bedenflidhen Be-
griindung auch) Graubiinden und jogar das Wallis (1) gerechnet, fiix
das man das Gtidywort eines problema piemonteso-savoiardo Dbereit
halt. Cs ift nidht das erjte Mal; von der Grenge Jtaliens ijt {chon
frither gejagt worden, daf {ie iiber den Todi verlaufe und das Wallis
umfchliege, aljp offenbar vom Calanda nacd) dem genannten Todi und
zum Gotthard, von da aber itber Ciger, Mond), Jungfrau ur DVent
de Morcles verlaufe. Sind diefe Grenzziehungen freilid) vorerjt Ueber-
jpanntheiten, die vielleicht nicht jedermann ernft nehmen mag, fo ift
der zweite Teil des Maildnder Gprudies nidht jo leidht abzutun, die
Behauptung, dap Jtalien das Redit und die Bflicht habe, fid) um die
Jtalianita der Giidfdhwety u fiimmern. Denn diefer Cinmijdungs-
wille ijt nicht eine Entgleijung von Maildnder Gtudenten; im Jahre
1919, bevor es einen Duce gab, hat Konig Viftor Cmanuel, in feiner
Thronrvede vor der Ubgeordnetenfammer des Neidjes, die ,Berteidi-
gung der BVolfer italienijder Junge” ,eine Pflid)t und ein unverjahr-
bares Redht” genannt (,Iiivider Poft” vom 2, 12, 1919), aljo ganj
genau, was fheute in dem Waildnder Biid)lein jtebt.

3n frithern Jahren — bald muf id) fagen: Jahrzehnten — nal-
men Auseinanderjefungen mit Stimmen aus der franzdjifden



Sdyweiy einen viel breitern Raum in unfern LVeridhten ein als jet.
Der Gegenja Deutjd)-LWeljd) ift fehr in den Hintergrund getreten,
und merfwiirdig ijt: wenn er einmal wieder ein wenig aufflactern
will, fo haben wir es eigentlich immer mit denfelben wenigen Leuten
3 tun, und immer mit Leuten, die uns {dhon vor langen Jahren auf
pemfelben Kampfplag begegnet find. €s wiirde fich) vielleicht [ohnen,
einmal nad) den Urfacdjen diefer Wandlung zu forfchen. Jch will es
beute nicht tun, jondern undd)jt wei AeuBerungen aus der Feder
des Defannten Odyriftleiters der ,,Gazette de Lausanne™ erwdfnen,
weil Jie mir bemerfenswert exjdjeinen. Jn redyt hiibjchen Betradhtun-
gen iiber Traducteurs et traduits ergeht fjicd) Serr OGrellet in der
Nummer vom 27, Pai diefes Jahres. Jd) mochte nidht eben jeden
©af davon unterfdreiben, aber es fehlt nicht an jutreffenden De-
merfungen iiber die eidgendijijdhen WUmtsiprachen. Diesmal ift die
WMeinung die, daB das oft gefchmadhte Amtsjtubenfranzdfifd) der Bun-
pesbehprden (francais fédéral) in der Wangelhaftigteit der deutjden
Borlagen begriindet jei, aus denen iiberfest werden miiffe, und Bun-
pestat Obred)t {oll dafiir wieder die Crtldrung gegeben haben, daf
unjere PVundart uns am guten deutjden Schreiben hindere. Da liegt
doch) wohl ein IMiBverjtandnis vor. Unjere BVehorden {[dhreiben im
allgemeinen, mit reidysbeutidem obder gar ditreidyijdem Umtsdeutid
verglichen, ein gang voriigliches Deut{d); die Mundart ift hierbei,
jobald wir es nidht etwa mit den einfaden Leuten ldndlider Ge-
meindebehprden zu tun haben, ebenjo oft forderlid) wie hinderlid.
Die Ueberjebung eines amtliden Gdyriftjtiides jedod) ift immer von
befonderer Gdywierigfeit, die in der Gadje felbjt liegt: der Ueberfeper
muf hier, weil der Wortlaut von verpflichtender Bedeutung ijt, nidht
auf gute literarijdje Formen fehen, wie etwa bet einem FRoman,
jondern auf eine Wiedergabe, fiiv deren Treue er verantwortlid) ift,
und da geht es oft ohne Holpern und Gdhleppen nidht ab; denn dex
peutiche und ver franzdiifche Spradygeijt find einander gdnzlich fremd
und fennen fein gegenjeitiges AUnjdymiegen. Dafiir fann niemand
etwas, audy nicht die tm Bundeshaus in Bern. Und da gibt es nidhts
als treue, liebevolle Urbeit der BVeauftragten und daneben den guten
Willen 3u etwas Duldjamfeit, wenn einmal ein amtlides Shriftitiict
nidht gang jo tlingt, wie wenn es Lamartine verfafpt hatte oder Gujtav
Glaubert. Daneben ijt Herr Grellet noch immer ein wenig der alte
Herr Grellet, wenn er in einer Auslajfung iiber unjern unerfreuliden
Landsmann Cifenegger auf die bedentlichen Folgen der deutjdhjdhwei-



gecijchen Cinwanderung in die welfdhen Kantone hinweijt, als ob diefe
nidht 3. B. in Genf zugeftandenermafen (und anderswo unzugejtan-
penermagen) zur Gtdarfung der jdyweizerijdhen Art beigetragen hitte,
und dann behauptet, die ,wirflichen Welfchen feien nidht nur in dex
Gdjweiz, fondern bald aud) in ihrem eigenen ethnifdhen Bezirt (aljo
im Wel[dhland) in die Lage einer Minderheit gedringt”. Co jteht es
nody lange nidht, liebe Gazette.

Cinmal in diefem Jahr haben waadtlindifde Ridter in gany
unerwarteter und unbegreiflicher Art fid) von dem alten Jant- und
Redythabergeifte bejeelt gezeigt. Dariiber haben unjere ,Mitteilungen”
fdhon berichtet (Nr. 3/4 des Jahrgangs 1936). Jch wiederhole zunddit:

Hat da et Safmann 3. in Montreny einer Frauw St 1w a. ein Darlebhen
bon 1000 Fr. gegen einent i deutjcher Sprache abgefahten Sdhuldjchein gewabrt.
Wegen Ddiejes und eined andern Vetraged fam ¢8 dann zu einem Rechtsjtreit bor
Bezirfsgericht Bibis und bon da bor dem Kantonsgericht in Laujomre, dag dann
jertert. Sculdjchein, tveil nidht in franzdiijher Sprade abgefapt, einfadh ald ,nicht
bejtebend” (,,pour inexistante’) Dezeichiete wnd gar nidt Gevitdjidhtigte. Der Fall
ourde natiivlich vor Bundesgericht gezoger, das das Waabdtlander Urteil mit treff-
licher, fitr das Waadtlander Gericht aber bejhantender BVegritmdiung einftimmig auj=
hob. Die Haltung diefes Kantonsgerichtes ijt ja cigentlich empdrend, aber itber jolde
Dummibeit fann man jGleBlich doch muer laher. Jn diefem Sime Hat dennt aud
unjere Prejje Oerichtet; cinen Sdyildbitvgerjtreid), ein Seldivplexftitctlein hat man dasg
Wrteil genannt, in den ,Basler Nadhrichten” jogar einen ,joderalijtijchen — Sdhiva=
Denjtreich”.

3n der ,Gdpweizerijdien Juriftenzeitung” wurde der Fall nad)her
nodhmals vom fad)lidjen Gtandpuntt befprodjen durd) Dr. Agenor
Krafft in Laujanne (1. 6. 1936), dem als deut{cher Sdyweizer Dr. Ed-
gar ©dymid (1.8.1936) antwortete, worauf der Critgenannte nod)-
mals das Wort erqriff. Der Vorfall beleud)tete blifartig das Bejtehen
vonn Gejinnungen im Waadtland — und zwar bei den Gericdhtsbehvr-
Den —, die man heute nicht mehr filr modglid) gehalten hdtte, aber
aucd) die Notwendigfeit eines oberjten Geridhtshofes, der jum Redhten
jiebt, wo fantonale Geridyte vergeffen, daf wir nidt in Bohmen obder
Lettland leben, und daf der AUnjprud) der Shweiz, Vorbild zu fein,
nidht nur in Auguftfeierveden, jondern in geredhter Redtfpredyung
befundet werden muf. Swijden der erwdhnten Klage der ,,Gazette
de Lausanne” iiber die ,Bedringnis” der welfdhen Minderheit auf
ihrem eigenen Boden und dem tollen Gtiict der Waadtlinder Kantons-
richter Defteht vielleicht ein innerer Jujammenhang.

3 fomme zum Widptigften, 3u den innern Verhdltniffen der
deutiden Gdhweiz Juerft einiges, was nidht von erfter Widh-
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tigfeit ift: die Crwdhnung von Stimmen, die yur beffern Gpradypflege
mahnen. Von jeher hat es davan nicht gefehlt, wenn jie aud) nie fehr
sablveic) gewefen find. Dabei ftanden immer Lehrerverfammlungen
vorn an, Ueber eine folde im Kanton Glarus beridyten die , Glarner
Radyridhten”. (17. und 19, 12, 1935). Dort wurde die Forderung, die
eigentlicdy fiiv Lehrer felbjtveritandlid) ift, mit Nadydruct erhoben, daf
Pundart und Gdyriftipradye gleicherweife Dbearbeitet und evarbeitet
werden miiffen; diejes alte und flare 3iel jdeint in den nadydentlidjen
Qreifen fleinever jtrebjamer Kantone fajt mebhr iiberdad)t ju werden
als in den lauten IMittelpuntten des Bildbungslebens; dod) liegen
dhnlidye Berichte aud) aus Jiivich vor, wo (,I. 3. 3.” vom 25. 1, 1936)
die Gejelljd)aft fiir deutiche Sprache und Literatur itber Spradypflege
verhandelte und, vermutlid) in gang anverver Art, ver Literarifche Klub
die Gpradye der Reflame (,IN. 3. 3.” vom 1. 2. 1936), — eine ziemlid
diiftere Angelegenheit, die ein flein bifdhen zu erbellen verdienjtlich war,

Und nun jur Hauptiacde. Unjer VBerhdltnis ur deut-
fchen Gpradye, u ihrer zwiefacdhen Geftalt, ijt feit Jahren nie jo
reichlich und lebhaft verhandelt worden wie in diefem Jahre 1936.
Sufall ift das natiivlid) nicht, die Urfache ift jehr leicht zu erfennen.
Die jtaatliche Cntwidlung in den deutjden Nadhbarlindern hat uns
zum Bewubtiein gebrad)t, wie gang anders wir Gdhweizer denfen als
diefe unfere Nacdhbarn, Frither galt als Unterjdeidungsmerfmal der
Gegenfag zwifden Republif und Monardyie, aber die Gchweiz und
das Deut{che Neid) waren beide auf den Grundjal der Redytsgleichheit
aufgebaut und boten dem Cingelnen jene Biirgfchaften perjonlider
Oicherheit und Bewegungsfreiheit, die das neunzehnte Jahrhundert
ausgebilbet hatte, Gie hatten ferner das Gemeinjame des bundes-
ftaatliden Wefens, das auc) wieder als wertvolle Biirgidaft freier
Cntwidlung fiir jede Art bejonderer Uusprdgung von Deutidtum,
bei uns Gdyweizertum, dajtand. Al das hat das NReich jebt nicht nur
aufgegeben, fondern laut und entriiftet von fidh geworfen. Uuc) hat
es nicht an Gtimmen gefehlt, die dbas neue Wejen und den neuen Geijt
als nidht blof fiir Deutfdhland und fiir den Uugenblid gegeben er-
fldrten, jondern als allgemein giiltig fiic die Welt. Da fonnte es nicht
ausbleiben, dbaf wir aufs neue ernftlich nad) unferm innern Verhaltnis
3u Ganzdeutidhland fragten. Was verbindet uns mit den Deutjdyen ?
Jit nicht der Uugenbli€ gefommen, was hier nod) verbindet, auf-
sugeben und in jeder Hinjidt, aud) jpradlid), nad) ganglider Bolt-
werdung 3u tradten ? Dies ijt der Grund, weshaldb ein o wunbder-



e S L

lides Biid)lein, wie das von Emil Baer: ,Alemannifd), die Rettung
der eidgendifijchen Geele” iiberhaupt mehr als ein Dupend Lefer ge-
funden hat und nicht allgemein als Unfinn — ftudentifd) gejprodien:
eine Bieridee — belddjelt worden ift. IMerfwiirdig ift ja, dap der
Berfaffer des Budyes felbft feineswegs etwa ein entriifteter Feind des
Dritten Retches ijt, jondern fic) einerfeits glaubwiirdig als von Liebe
und Begeifterung fiir edyte alemannijhe Art und Gprache gibt und
jich dabei dod) fchon vor dem Eridyeinen des Wertleins als Gefinnungs-
genojfen der nationalfozialiftijden Crneuerver Deutjcdhlands und als
Germanenjdywdrmer ausgewiefen hat. Die Leute aber, die Baers
Jorderung einer hodyalemannifhen Sdriftjiprade begierig aufgenoms-
men haben, das jind die verbijffenften Hajjer deutfcher Art, die von
per deutfchen Gefabhr erfiillt find und es nidht verwinden fonnen, daf
wir irgend etwas haben, was uns mit diefen Deutfchen enger ver-
bindet als mit andern Voilfern. Dr. Emil Baer, fantonaler Lfarr-
belfer, Daneben Religions- und Gprachlehrer an der Jiirdjer Kantons:
jchule, fieht die Geele des Gdyweizertums durd) die BVerflacdhung und
Berhodydeutjchung der Mundarten zugrunde gehen, ift davon durd):-
drungen, dafy das Deut{de fiir uns eine fremde Spradye jei, und madt
Vorjchldage zur Rettung: die MMundartfenner und Germanijten jollen
den Wortbejtand jammeln, die Gprad)lehre der WViundart darlegen,
eine braudybare Nedytichreibung aufijtellen, und dann joll die Sdyule
diefes Hodyalemannifdhe, das aus dem beften und braudybarften Gut
aller unferer drtlidjen Gonderjprachen beftehen wird, als jdyweizerijche
Jationaljprache lehren, der fid), unter Beibehaltung ihrer bisherigen
Opradyen, aud) die nidytveutjden Gdyweizer anfcdhliefen werden; jtatt
Granzdfifch wird man dann bei uns als erjte Fremdiprade Deutid)
lernen, im Wejdhland und bei den Teffinern Alemannijd). Wer das
jo hort, {dyiittelt den Kopf. WUber Viarrer Dr, Cmil Baer hat fein bei
Rajcdher & Co. verlegtes Biidylein {o hitbjch, fo warm, fo zuverjidytlic
und mit jolder — odeutjcher, nidht alemannijder ! — Gpradfunit ge-
jchrieben, Daf es Cindrucd gemad)t hat und vielfach befprochen worden
ift. Greilid) — fajt einjtimmig ablehnend, und id) braude hier nidyt
3u jagen weshalb.

AUber zwifdjen Ablehnung und Annahme der Hocdhalemannifden
Gdriftjpradie haben fidh aud) entgegenfommende Gtimmen horen
laffen und 3war fo viele und fo gewidhtige, daf man vielleicht {pdter
witd jagen fonnen: Baers Bedeutung — einer und der andere mag
hinzufiigen: und Baers Verdienft — befteht darin, daf er im Jahr
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1936 den Willen gur Crhaltung der jdyweizerijdhen Mundarten mdadytig
und entjdeidend aufgewedt hat. Bald nad) Baer hat (in der ,N. 8. 8.”
6. u. 7.6.1936) Profefjor Dieth in Jiividh, Mitarbeiter am Jdiotifon,
dDas Wort ergriffen, um fiir den Gebraud) der Wlundart im bffent-
lidgen Leben eingutreten; er geht davin jehr weit. Auc) unjer Schrift-
jflibrer in mebhreren AeuBerungen, und in glangender Widerlegung
Baers in der ,Ochweiz. Vehrerzeitung” (26. 6. 1936), der Berufenite
von allen und unjer aller Meifter, Prof. Otto b, Greyers, haben fidh
bod) pem Baer{den Vor{dlag jehr entgegenfommend gezeigt, der erjte
3. D, mit der Forderung einer wodjentlichen Mundartjtunde in Dder
Gchule (wobet mir die Hauptiacde ijt feine Cinjdranfung: nidht auf
Rojten des itbrigen Deutjdhunterrichts). Wie fehr hat {ich feit 50 Jah-
ren die Lage gedndert!

Nod) eins: Jh denfe, fiir moglid) bhalte die Sdhaffung und
Jnbetriebjefung einer jcdhweizerifchen Sdriftipradie faum einer von
uns; es ijt weltfremde Gdhwdrmerei, was Baer da vorbringt. Dieje
Angelegenheit hat die Gejdhichte entjd)ieden; es wdr ein eitel und ver-
geblid) Wagen, hier das Rad Furiiddrehn zu wollen. Jtur die Frage
nachy der Wiinjdhybarfeit einer neuen Gdriftiprade fann im
Crnijte nody gejtellt werden. Jd) verneine fie durdaus. Juerjt einmal
aus Anbdnglicheit an unfere PMundarten. Baer will diefe zerjtoren,
um fie 3u retten. Jwar erlaubt er den Gebraud) der Ortsmundarten
neben dem zu {daffenden Cinheitsalemannifd). UAber man ftelle fich
por: den Odiilern muf Cinheitsalemannijd) beigebrad)t werden. Jn
Bern jagt der Herr Lehrer ftrengen Ginnes: ,Chdds ? mit dem ijd)s
niit, es heift uf Guetalemannif{d): Chees.” JIn Bafel wird gelehrt,
richtig alemannijch fet nid)t ,mr ghenne, ehr ghenne, {i ghenne”, jon-
dern es heife: mr dpnd, ehr dhond, fi hond. Und die AUppenzeller
Rinder haben fid) abjugewdhnen zu fagen: i globe, denn die Ufa-
~demie in Jiirich habe entjdyieden: ed) glaube. Wollen wir das ?

Und die hochdeutihe Sdriftipradie als unfere Mutteripradye, die
Opradje des Griinen Heinrid), von Huttens legten Tagen, von Gott-
helfs Ul und Unne Babi, die Gpradie von Lienhard und Gertrud,
des Riitliliedes und des Cdjweizer Pjalms, {ollen wir aufgeben zu-
quniten einer Gpradye, von der wir nidt wiffen, wie fie ausfieht, auf
die bloRe Berfidherung hin, daf fie etwas Herrlidhes fein werde. Wollen
wir das ?

Und zulegt! Unfere Vater haben den Anfd)luf an die hod)-
peutfdhe Gdriftiprache vollzogen und uns damit in den gejamtideut-



Idhen Kulturbeveid) gefiigt. Unfere Didyter und Kiinjtler von den
grofen Ot Galler Mondyen des neunten und zehnten Jahrhunbderts
bis herab auf Heinridy Federer und Jatob Sdyaffner jind damit hinein-
gejtellt in die Weite deutjchen Gdyaffens. Natiirlich wdre es aud) eine
Chre und ein BVorzug, wenn uns das gefdhichtliche Schictjal mit einem
andern  Kulturfreife verbunden bhitte, aber eine Verarmung und
Gdyrumpfung wdre nicht ausgeblieben, wenn wir uns in ein eigenes,
alemannijches Kulturrveid) eingemauert hitten. Vevmutlid) hatte jid
pann ein Anjd)luf an den frangdiijden Kreis vollzogen wie bet den
Glamen, die ihren UAus|dluf vom gemeindeutiden Wejen und von
dem calvinifd) gewordenen Holland jeht mit einem bereits hundert-
jabrigen Abjdiittelungstampf bezahlen miiffen. Und wir brauden
pier nidt darauf hinguweifen, daf dies ein Sdyaden wire; wir braudpen
nur ju bemerfen: Cigenleben, wie es die Alemannenjdywdrmer er-
fehnen und verheifen, wdre das ja aud) nidt. CEs ijt, alles in allem
genommen, ein grofies Oliid fiiv uns, daf uns die Teilnahme an den
grofien Geiftestampfen des jed)szehnten Jahrhunderts den AUnjd)lup
an die hodhdeutide Sdriftiprache gebracht hat. Riidjdritt und Ber-
Fiimmerung wiirde der Verfud) bedeuten, uns davon wieder loszu-
madjen, Und es ift jo, wie an der Tagung der jdyweizerijden Gym-
nafiallehrer in Freiburg wiederum ein Berufener gefagt hat, Prof.
Bohnenblujt aus Genf: ,Jroh ift fein Programm. Frof ijt blofe
Reaftion, .... Nidht Abjperrung durd) tiinjtliche Spradjen, die die
eidgendflifjche Gadje retten follen, nidht Cinfperrung jdweizerijden
Geijtes . ..., jondern Gelbitbefinnung, Gelbjtbehauptung, Selbitbehert-
fchung aus eigener Kraft und aus eigenem Willen muf unfer Wabhl-
wort fein.”

Die heute allerjeits geforderte ,geijtige Landesverteidigung” treibt
wirflid) {onderbarve Bliiten. Wahrend uns von Baer jugerufen wird:
S Ulemannifd), alemannijd) | tont es von anderver Geite gany anders,
namlid): ,die unjelige Theorie, dbaf wir Alemannen, Franzojen, Jta-
liener feien”, miiffe ,endlid) verfchwinden und an ihre Gtelle das Be-
wutiein treten, daf wir als Sdhweizer eine eigene Raffe bilden auf
Grund der gemeinjamen Urbevdlferung unferes Lanbdes, der Pfahl-
bauer”. Das verfiindet in einem fiirzlid) in Frauenfeld erjchienenen
Gdriftden, ,Die Herfunft der Sdhweizer” Karl Keller-Tarnuzzer, und
pie M. 3. 3.” (23. 8.1936) {timmt ihm in einem RLeitartifel zu. Aud
- das foll ur Abwehr gegen das Dritte Reid) dienen., ,Wobher fommt
es denn”, fragt Keller wortlid), ,daf der Deutfd){dyweizer jo verftind-



nislos den Vorgangen in Deutfcdhland gegeniiberjteht, ja direft wider-
willig davauf antwortet ¢ Wire das zu verftehen, wenn wir tatfdchlid)
gleichen Volfstums wdren mit den Deutfden 2~

Wit dem Beweife, dafy wir vorwiegend von den Pfahlbaern ab-
ftammen und nicht von den Wlemannen, Helvetiern, Nomern, Bur-
gundern, Natern, jteht es {dwad); es it ein fpinnwebediinnes Ge-
bilde von Vermutungen, nidht einmal zu Wabhr{cheinlichteit hinveichend.
Aber laffen wir den Berfafjer rubig auf jeinem Forfdhungsgebiete der
Prahlbaverfultur arbeiten, und fragen wiv: Was ift deutjches Volfs-
fum?

Deutjd) nennt man das Volfstum der BVewohnergruppe Mittel-
europas, in der neben vomifchen, feltifchen, jlawifchen und wohl nod
andern Volfsteilen der germanijhe Cinjdhlag jo jtarf gewefen ift, daf
deffenn Gprache die aller andern verdrdngt hat, jo daf zuleht ein jprady-
[ich=fultiivlicher Sujammenidhlup und fiiv den groften Teil diefer Men-
fchent aud) eine gejdyichtliche Schidjalsgemeinjdyaft erfolgt ift, obgleid)
in den genannten BVolferjdyaften nordifche und alpine, jiideuropdifde
und wohl nod) andere Rajjenbejtandteile nadyweisbar find. Das
dablenverhaltnis all diefer AUnteile fennen wir nidt, aber das wiffen
wir, daf die Germanen (bei uns waren es Wlemannen) ftarf genug
waren, ifre Gpradje durdyzuiesen, und jwar ohne die heutigen Jwangs-
mittel wie RKindergdrten, Univerfitaten und dergleichen, aucd) ohne
iiberlegene, dltere oder feinere Qultur, allein durd) ihre Jahl. Das
beweift, Daf fie der iiberwiegende Beftandteil der deutjd)jpredienven
mitteleuropdijden Bolfergruppe find und darum das Redyt haben,
fid) Deutfhe zu nennen. Dann hat die gemeinjame Gejdjichte das
iibrige getan, um auf diefer Grundlage ein (Gum Oliid nidt einfdr-
miges, jondern reicdhgegliedertes) Boltstum zu bilden, zu dem aud) wiv
gehdren. Das abzujtreiten, weil Furzeit im deutid) genannten JNad)-
barreiche eine politijdhe Bewegqung obenauf ijt, die wir nicht mitmadjen
fonnen, das ift nicht verniinftig. Geiftige Landesverteidigung — wer
ware nich)t damit einverjtanden, daf jie in diejen {dhweren Jeiten fraft-
voll ins Wert gefest werde? Aber nicht mit untauglichen Mitteln, bitte.

Nur als Geltfamfeit und der Volljtindigfeit wegen jei nody er-
wahnt, daf neben Alemannismus und Pfahlbauismus aud) der Celtis-
mus wieder einmal zum LWorte fommt. ©o tm ,Basler BVoltsblatt”
(oom 22, 5. 1936). Die BVerfafferin, AUgnes v. Segeffer, [pringt aber
mit den Tatfachen in einer Weife wm, daf wir uns eine Antseinander-
feung mit ihr erjparen diirfen.
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Wie follen wir nun unfer BVerhdltnis zum heutigen deutfdyen
Wefen beurteilen und behandeln ? Da fet juerjt verwiefen auf einen
vorgiiglichen Aufja aus der Feder des angefehenen Redytsgelehrten
Prof. Walther Burcdhardt in Bern, der {dhon mehr als einmal u den
uns bewegenden Fragen das treffende Wort ausgefprodjen hat, Der
Auffag fteht in den ,Sdyweizerifhen Monatsheften” (Juli-Auguijt-
nummer 1936) und wiirde es verdienen, dafy jeder Gchweizer davon
Kenntnis ndhme.  Profeffor Burdhardt ertldrt, unjer Deutfdhtum
miiffe exhalten bleiben jo qut wie die Jtalianita der Tefjiner und die
Latintté unferer Welfdjen. Wud) er lehnt die alemannijdye Forderung
Baers ab, fieht als Folge derartiger Abfonderung voraus, daf wir
dann ,nod) eine Jeitlang unfere Mundart ervhalten, bald aber das
Deutjdye itberhaupt aujgeben wiirden”, daf wir damit ,in einfeitige
Abhangigkeit von der franzdfijdhen Kultur geraten” miiften wie das
alemannifde Cljof und das flamifdhe Belgien. ,Kldgliche Ausjicht 1“
bemerft er daju.

Gdliegen modyte id) diefe Betrad)tungen mit den jdhonen Worten,
die unfer Jitrcher Literaturprofefjor Emil Crmatinger iiber ,Didhtung
und Gtaatswejen in der Sdweiz” in der ,Meuen Sdweizer Rund-
jhau” gejdyrieben hat. Es Deipt dort (DVegember 1935, nad) der
SJ6.3.3.C vom 12, 2.1936):

,Dicfer gange geijtige LVertehr (mit Deutjdland) ijt Heute s einem bedeutenden
Teile wnterbunden. Dernt ed ift uns in jedem Vetracht verjagt, jertent neuen deutjchen
Geift anders demn als Sujdhauer gegenitberzujteben. Wntiuns twirfen lajjent fonnen joir
thit fchont destvegen nicht, wetl ja die allgemetngrundidablichen wie die bejondeven ge=
ihichtlichen BVoraugjebungen dagi bei und vollig andere find ald in Deutjdhland. Wi
mitfferr und aber bewuft jeirt: den groferen Sdhaden trdgt bonm der Trennung das
fleirtere Qand. Cin Suftand der Vereinfanung und Einjdnitvung drobt, wie thn die
deutiche Scdhiveiz fhont eimmal durchgemacht hat, ald8 die politijhe Trennung vom
Reidhe nad) dent Echroabentriege wid die Hrchlich-geijtige Scheibung durdh die Refor-
mation fte auf jich jelber gejtellt hHatten. Dag Gejpenjt des jiebzehnten Tahrhunderts,
jerer Beit geiftiger Avmut und Enge, jtetgt bor und auf. MWan foll nidht jagen:
eine joldhe Cinengung fomne ung nidht mehr treffen; der Heutige Weltverfehr, darin
dic Sdytvets mitten drin fteht, trage und aud) geiftige Anrequng vor allen Seiten
s, enn der Bujtrom aud demt einen Lande ftodt oder ir thm einen Damum ent=
aegenjtellen. Wean mag heute, wo die Vodlfer fidh wirtidhaftlich boreinander abjchliefern,
itber Veftand und Wert ded geiftigen Weltverfehrs jfeptijcher denfen ald nodh box
sebn Sjabren. Und vor allenmt: fver dag inmere Leben ded Geiftes fennt, weily, dak
die Wnrequngen, die uns von andersipradigen Lolfern zujtrdnten, mir die intelleftuelle
Epidermtis unjerer Seele erveichen, bielleicht die Wiffenjdhaft befruchten, dak aber mux
bie Werfe der gemeinjamen Sprade in jene gebeimen und Jtillen Seelenbezirte
cingudringent vermogen, wo dad jdopierijdhe Leben entiteht.

Sndes, joldhe weltgejchichtlichen Scheidungen, ivie wir febst einte exleben, fonnen
aunch fruchtbare Entjchetdungen werden. Sie fonnen, wenn nur dex Grund gejund



und die Krajt des BVolfes nod) nicht vevbraucht ijt, auch daguw dienen, die gewadhjene
Cigentart veiner herauszuarbeiten und vielleicht gehemmte eigene Kvdjte zu veichevex
Entfalhng anzuregen.”

Gop Emil Crmatinger.

Die heutige geiftige Lage unjerves l[ieben BVaterlandes ijt nicht ein-
fad). Aber uns vom Cpradyverein joll es am Herzen liegen, jur Kld-
rung der Dinge beizutragen, C€s gilt, fraftooll unjer Dewtjd)tum
und ebenjo mutig und jelbjtbewupt unjer Deutjdhtum zu walhren
innerhalb des Gejamtdeutidytums, das BVatererbe, der Cidgenoijenjdajt
Lermadtnis: Freiheit, Wabhrhaftigteit, Geijtigfeit, Gervedytigteit, brii-
derliches Sujammenleben,

Be s e

3y bervichte nochy fury diber ausldandifde Berhdltnijfe und
Borgange, die unfere Mutterjprache betreffen.

Die Gdyweiy ijt nicht das einzige deutfdhe Land, in dem Heimat-
gefith[ und Greude am ortlidhy Bodenjtindigen das Verhdltnis von
Mundart und Gdriftipracdhe von Jeit zu IJeit zur vielbefprodienen
Angelegenheit mad)t. Nad)y den RKriegsjahren, als jo vieles in
Deut{dland der Aufweidhung und Auflojung ju verfallen jchien,
bliibte einige Seit aud) ein Mundartpflegeeifer auf, dem id) mit Be-
jorgnis zufah. JImmerhin gibt es im Reidje nur ein Gebiet, in dem
pie Mundart o ausgebildet ijt, daf eine BVerfelbjtandigung und Lo-
jung vom Hodydeut{dhen dentbar wire: Niederfadyfen. So fehr
wir Gdyweizer fiir Ddergleichen Pflege des Bejondern eingenommen
jind, jo fehr miiften wir docd) jede Abjplitterung bedauern, denn o
weit unfere hochdeutjdhe Sdriftiprade reidyt, o weit reicht unjere Ber-
ftandigungsmoglichteit, unfere Mitarbeit, unfer Cinflu. Das miiffen
wir uns flar macden. Jeht ijt aber durdy die ftraffe politijde Jujam-
menfaffung, die dem Reidje die leften Jahre gebracht haben, jede Ge-
fahr aud) des {prachlidjen Wuseinanderfallens abgewendet, und man
fann fid) wieder ohne Bejorgnis freuen, wenn man von den Bejtre-
bungen der Jtiederdeutiden hort, dem Plattdeutihen — felbft in der
Gdyule — mehr Pflege zu widmen und zu mehr Geltung zu verhelfen,
mogen aud) dabei da und dort einige Verjtiegenbeiten mit unter-
laufen. Wir lefen darum nidht ungern (,Frantf. Jeitung” vom 16. 10.
1936) von einem Niederfachjentag. In Hamburg, derjenigen Grof-
jtadt, wo die Gebildeten am ldingjten plattdeutid) gefprochen haben
(100 Jabre {ind’s aber aud) feither), bejteht jeht an der Univerjitdt
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eine “Profefiur fiir niederdeutide Sprade. Gollte aber etwa jemand
vorjcdynell jagen, es fei nicht ju verjtehen, daf es in der Gdyweiz nicht
auch einen derartigen Lehrftuhl fiir die Mundart gebe, jo wdre ju
erwidern: bdas gibt es, denn die gut ausgebaute Arbeitsftitte, die
Gdyweizertiches Jdiotifon heift, fteht in o enger perionlicher BVerbin-
bung mit dem Betrieb der deutjden CSpradywiffenfdhaft an der Hod)-
jdhule in Jiivid), daf man da nidhts mehr ju wiinfden hat.

Ueber das Clend bder deutfdhen Bevdlferung im Tideden-
ftaate und ihre Bedriifung durd) eine erbarmungsloje und hinter-
lijtige Verwaltung bradyte am 15. Chriftmonat 1935 die ,Jteue Fiir-
cher Jeitung” einen beweglidjen Artitel, der als ,dofumentierte Dar-
itellung von {dhweizerijher Seite” vorgelegt wurde. Wir geben einiges
daraus wieder, denn hier haben wir es gang fider nid)t mit einer ein-
jeitigen Darlegung der BVerhdltniffe zu tun, wie fie uns etwa in
reichsdeutidhen oder Bftreidh)ijdhen Jeitungen vorliegen, und es wird
jih Iohnen, die hier gebotenen AUngaben fejtzubalten.

Selchen Eindbrud exbielten wir mum auf unjerer Reije durd) dad judetendeutide
Gebiet? €8 fei ummuvunden herausgejagt: cr war bedriidend fiir feden Freund ded
Friedend und der Demtofratie, bejondersd aber audh fitr jeden, dem bdie deutjdhe Sprache
[ich ift. LWir hatten beim Srenziibertritt in Eger eine Junumer der Jeitung Konrad
Henleingd, ded Fithrers der Sudetendeutjhen Partei, 1 oberft in unjerem Koffer
liegen, und diejer Sufall enthitllte ung gleich eine ngjthivchoje dex Tichechen: ein
Eremplar deg Blattes der groften Parter ded Staates geniigte, umt und it eine
Unterjuchung des Gepdades zu veriviceln, wic wir fie nodh nirgendsd durdnmmadhen
batten. €8 ergab fjid) bet diejer Gelegenbeit die gevabesit ungebeuerlih ivicfende
Tatjache, daf die Follbeamten diejer wichtigen Einveijejtelle it deutjchiprechenden
®ebiet faum Deutid) jprechent und nreift gar nicht Deutjcd) lefen formten.

Snder ©pradenfrage wird die Stellung der deutjchen Minderbheit Fux
Minderivertigleit. Grofe Plafate in tidedijder Spradie tveijen an der deutjihen
Univerfitat in Prag auf die Jwedbeftinumung deg Haijes hin; ganz flein lieft man
darunter 3. B. ,Chirurgijhe Klinit”. An den deutjchen Hodjchulen ift das Deutjdhe
offtsielle ©pradye; aber imnter wieder wird berjudht, die Profefjoren nuiirbe 3u maden,
indem die Eingaben in deutjdher Shradhe uritctgeiviefen twerden. T rvein deutichen
(&Sebi%, in Karlsbad 3. B., lieft man jede Strafenbezeichmung oben tihedhijch, unten
deutjch.

Bejonders jdivierig geftalten fich die Shulfragen. Lehrmittel aus deut-
jchemt Verlag find berboten, aud) wenn fein Crjab vorhanden ift. Ganz bedentlich
ift e3, wenn in einem Gedicht dag Wort derutidh vorformmt. Faft alle Staatsitellen
bei der Poit, Polizei, Babhn ujiw. werden mit Tjhechen befest, und damit fommen
tihechijhe Kinder i rein deutjhe Gebiete. An den Ausgaben fitr deutiche Schulen
oird in vigovojefter Weife gejpart; auf der andern Seite aber ift Geld gemug bor-
banven, fitr ein paar t{idhedijche Schultinder ein Schulhaus st baren oder zu mieten.
Dabet wird oft verfucht, auf die deutjhen Eltern einen Drud auszuiiben, damit fie
thre Kinder in die tjhechijche Minderheitenjchule jchicten. Jn den lepten Sahren
ift die Beteiligung vbon deutjhen Kinbern in diefen Sdulen pritdgegangen, da dasd
neuerivacdhte Selbjtbertrauen die deutihe Bevolferung veranlaft, thre Kinder wieder
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dert deutichen Schulen suzufiihren. Davaufbhin fpricdht man i der tichechijchen Prejje
pon jubdetendeutjchent Terror.

€8 ift mdglich, daf der tichedhojlomatijhe Staat in Genf behauptet, daf er diel
fitr feine Minderheit tue. €3 gibt aber in der Tichechofloivater mit ihrer 23prozen-
tigen Deutjchen Meinderheit jehs deutjche wund 852 tjchedhijche jtaatliche Weinderheits-
Sindergdvten, jeds deutjche und 228 tidhechijche jtaatliche WMinderheits-Boltsjdhlen,
20 deutjche wmd 1171 tichechijche jtaatliche Meinderheits-Bitrgerjdhulen.

Sn der deutjhen Univerfitat in Prag jehen wiv Kranfenjale der dhivurgijchen
Klinit, i denen auf einemt Raum von 9 X 12 Meter 22 jcherfrante WManner
{tegert: dret auf dem Boden und einer auf der BVadewamte. Jm Augenblid der
Bejihtiqung wird ein weiterer auf den Voden berfegt. Man jtelle jich die Nachtrihe
in diejen Salen bor.

Auch die Tjchechojlowafer wird bon der Geifel der Arbeitslojigiett
hetmgejucht. Daf Ddiefe im induftrierveicheren judetendeutjden Lan-
besteil gqroBer ift als im mebhr agravijhen tichechijchen Gebiet, ift jelbjtverftandlid.
Man fann fidh jedoch des Eindructs nidht erivehren, dap von Staatd twegen in den
ndetendeutjhen Gegendent zur Linderung der furchtbaven Not wenig getan worden
it amd jogar Mafnabmen ergriffen werden, welde die Lage nod) bedritdender ge-
ftalten. Denn 8 jcheint flar, daf die deutjhe Bevolferung durd) Verelendung
am rajcheften an Einjfltf bexrlieven muf.

Diefe Politif ijt wiedevim durch Jablent s belegen. Suerjt die Staatsange-
ftellten. S der Poijt= und Eijenbabnvermaltung jind ungejabr 12 PLrogent, tm Offi-
siexsforps b Progent Deutihiprechende. Jn deutjchen Gebieten wird die Ortdpolijet
anfgehobent und durch tichechijche StaatSpolizei erjetst. Jn rvein Ddeutjchem Gebiet
ecdent bei Yotftandsarbeiten Tjchechen verivendet. Deutjche Teyxtilfabrifen
ftehent ftill, wahrend auj tjchechijchem Gebiet neite gebaut werbden, die jich durd) Staats-
[iefexungen exhalten formnen. Jn ftaatlicherr Gruben im deutjchen Gebiet werden bet
per Cinjtellung von Arbeitern Tjchedhen beborzugt und trofs der ortlichen Arbeits-
[ofigfeit bergebolt.

Die Stevwerbehorden in den deutjhen Gebieten bejtehen iiberiviegend
aus Tichechen, und es ijt flax, dafy darin eine Quelle tiefer Erbitterung liegt — wmjo-
mebr, ald die Bmwangsvolljtrecungen, die wiedevrm von Tichechen ausgefithrt werden,
cft bon auferordentlicher Harte find.

Die Arbeitslofenunterjtiibung von 10 Kronen (etva 1 Fr. 20)
i dex Wodhe, 20 Kronen fitr eine Familie, jhitkst fnapp vor demt Verbhungern. Heim-
arbeit bringt wenig ein. LWerden die Gebicte dex jtartiten Arbeitslofigteit des Staates
auf der Karte dunfel bemalt, jo ergibt jich ungefabr das judetendeutiche Land...

Hoffentlid) ift nidt {don gefarbt, was wir aus Ungarn hoven.
Cin {dweizerijches Blatt, die ,INeuen Berner Nachridhten” (9. 1. 1936)
und ein ungarifdjes, das ,Iteue Sonntagsblatt” aus Bubdapeft (16. 2.
1936) riihmen uns eine neue Gdjulverordnung, die dem ungarijden
Deutidtum eine grofe Gabe gebracht habe, nimlid) eine verbefferte
deutjdye Miinderheitenjdyule, die in weitgehendem Mafe der Pilege
ver Mutterfprache diene.

€s wdre ein Fortjdritt von ungemeiner Wichtigfeit, ein Fort-
jdritt fiir das wirtjchaftlidhe Gedeihen, fiir die Staaten, ihre inneve
Sejtigteit und duBere Sidherheit, fiix Crziehung und Cntwidlung bder
Jugend auf der ganzen Crde, fiir Frieden und Jufriedenheit und Woh!
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und Oliic der Wafjen, wenn endlid) einmal der Grundial anerfannt
und durdhgefiihrt wiirde, daf der Menjd) ein Recdht auf feine
Mutteripradye hat, auf Crziehung und Ausbildbung in feiner an-
geftammten Art. Wir jind, wir vom Deutjdhjchweizerifdien Sprad-
verein, von nfang an fiiv diejes Hecht auf die Mutterjprache einge-
treten, haben aud) dabei ein fehr rveines Gewijjen und diirfen fagen:
diefes Redyt ift uns heilig fiir alle Vdlfer der Crde, nidht etwa nur
fiiv die IMinderheiten, die unjere Gpradje jprechen. Wir erheben die
Forderung oder unterjtiifen fie iiberall, 0b es fich um Ratoromanijd)
handle, um Polnifd), Schwedifd), Madjarijd) oder um die Spradyen
von forbigen Gtadmmen in frembden Crdteilen. Darum habe id) mid
gefreut, im fiinfehnten Rundfdyreiben der ,Schweizerifchen Liga Fum
Gdyuge der Cingebornen” (®enfj, La Bergerie, Catigny) iiber Dbie
Untervichtsfrage folgendes zu lefen:

ADer Primavunterviht jollte in den Dorvfjdulen aller Kolonien in der Einge-
bovenenjprache evteilt werden. Der i einer Frembdjprache exteilte Primavunterricht
fann nadbteilige Folgen fir die Bufunjt einer Bevdlferung hHaben, indent exr vorzeitiy
eite groBe Babl Kinder, wegen Unfabigleit dem Unterrvidht gt folgen, ausjcheidet,
dem er Ddiejenigen &inder, die diefen Untervicht fortgefelt Haben, threm Stanum
entfremdet wnd damit jogenannte Déracinés jdhajit, und endlich indem damit die
Berbreitintg praftijcher und niiplicher Kenntniffe, wie Hygiene, bitrgerliche Erziehung
ujin., it der WMafje verhindert ioird.”

Diefe Forderung bezieht fid) auf ,ein Mandatsland”, auf afri-
fanifche Gebiete. Gie gilt aber verftindigerweife erft rvedht fiiv euro-
pdifche Gebiete, die heute unter vernunftwidrigen Sdulverwaltungen
jhwer 3u leiden haben.

Jodh ein Wort itber die Spradjen in Belgien., Aus einer
Jtummer der Antwerpener Jeitung ,,De Schelde™ (8. 11. 1935) erfele
td), dafy diefes jehr fampflufjtige Flamenblatt fid) fiir die Forderungen
der eroberten Deutjden Gebiete um Cupen und Malmédy einfeht,
und zwar mit der riidfid)tslojen Heftigfeit, mit der es der eigenen
Gadje dient. Die ,Jteue Jiircdper Jeitung” (30.5.1936) berichtet, daf
der Fiihrer der {ogen. Rerbewegung, Degrelle (wenn id) red)t berichtet
bin, ift er ein Weljdybelgier), ebenfalls fiir die Rechte der Cinverleibten
eintrete, die ihm einen AUbgeordneten zu feiner Kammergruppe ftellen;
diefer deut{dje 2Abgeordnete werde — bhief es damals — feinen Cid
in der Kammer auf deut|d) ablegen. Das {ind neue Tatfaden; bisher
jah es fo aus, als ob fein Nenjd) in Belgien fid) der Nite der wiber
Willen vom deutfchen Piutterlande abgeriffenen Gebiete annehmen
wolle,

Als Crfolg der flaimijdhen Bewegung muf die Sdhwenfung des



belgijhen Gtaates zum JNeutralitdtsgedanfen hin aufgefaft werden.
Uns geht diefes politifde Creignis an fid) hier nichts an. Aber widytig
ift uns die Wabhrnehmung, daf die flaimifdhe Bewegung bereits mdadtig
genug ijt, wm die aufenpolitijde Haltung der Regierung entideidend
au beeinfluffen. Haben wir in Ofteuropa jeit Jahrzehnten gejehen,
wie der Kampf um die {prachliche Miiindigteit {lawijdye WVolfer zu
echitterten Feinden des Deutichen NReiches gemadit hat und zu Bun-
desgenoffen jedes Ctaates, der als Feind des Deutfdhen NReidjes galt,
fo erleben wir hier fiir einmal das Gegenjtitid, Da von Franfreid
cus fdhon ein Jahrhundert lang die flamijde Bewegung befampft
worden ijt, nacdhweislich oft auch von amtlichen Gtellen Franfreid)s
und bis heute offen und gefchloflen von der gefamten Preffe Frant-
reidhs (und aucdy unjeres Wel{dhlandes), fo hat fich unter den Flamen,
aumal feit dem Weltfrieg, der dod) — fo jollte man meinen — Waf-
fenfameradfchaft mit den Franzofen und Haf gegen den Ddeutjden
Cindringling hatte erjeugen miiffen, eine heftige Feindjd)aft gegen
alles Franzdiifhe ausgebreitet, und der Ruf ,Los von Franfreich”
wird laut erhoben. Gdjon im vorigen Winter (17.2.1936) jtand in
ver ,,Gazette de Lausanne® ju lefen, jobald die Flamen in der Kam-
mer Die Pebrheit hatten, werde der Militdrvertrag mit Franfreid
fallen, Der ,,Petit Marseillais® (26. 6. 1936) aber weiff es nicht an-
ders, als Daf in Belgien das Gteuerruder (les leviers de commande)
nqd)y und nad) in die Hdnde der Flamen iibergehe. Bezeichnend ijt
aud), daf in diefem Jahr Belgien und Holland angefangen haben, im
diplomatijden Berfehr die gemeinfame niederlindifche Gprache ftatt
der framgbfijdhen zu gebrauchen (,St. Galler Tagblatt”, 27. 1. 1936).
Alles in allem: bhier |hiittelt ein niederdeutfhes Volf, das lange
unter Vormundidyaft geftanden hat und fidh) im eigenen Gtaate wie
eine Minderheit mufpte bedriiden Ilaffen, obgleid) es die Piehrheit
bildet, endlid) fein Jod) ab und fangt an, feine Gejdyicde in die eigene
Sand zu nehmen, Jd) habe jdhon frither darauf hingewiefen, daf es
fogar beveits beginne, f{elber gegen die Geredytigfeit zu verftofen,
nod) ehe das 3Jiel der Gleidberedhtigung gang erveidht ift: eine fiix
ven fadylidy urteilenden und menjdlid)y empfindenden Juidauer De-
triiblide Wabhrnehmung, daf iiberall auf Crden der Unterdriicte oder
Ausgebeutete, {obald er {idh ins Connenlicht der Freiheit durchge-
Edmpft hat, Neigung begeigt, nun feinerfeits zum Unterdriider zu
werden. Mogen die wadern Flamen diefer Verjudyung nidt erliegen.
Den Gieg gonnen wir ihnen von Herzen.
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