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dur Lage der deutfden Spradye im
Jnland und im Ausland.

3m Jabresberidt iiber die Vereinstditigfeit fomnte die A us-
jtellumg ,Um unfere Mutterjprache” erwdhnt werden, die Enbde
ves Jabhres 1934 im Pejbaloggionum, der ,permvanenten Gdyulaus-
jtellung” in Jiivid), ju fehen gewefen ijt. Mebenbei fei gefagt: dant
pen Bemithungen unferes Herrn v, Grepery heift die jdon alte,
aber jeft neu eingeridytete Gammlung in Bern, die dem Jiivder
Peftalogzianum entjpridit, und der der Name Sdyulmufeum zuge-
dadyt wiar, nun bdie Gdulwarte. Dody hat das ,permanente”
Wefen der Jiircdher Sammlung der jdypnen und rveichen, aber freilid)
nur temporvdren, ephemerven, ja beinahe provijorifd=momentanen
Ausjtellung ,Um unjere Mutteripracde” weiter feinen Cintrag ge-
ban. Gte it jehr gqut gelungen. Wehr als 70 Lehrer haben mitge-
avbeitet und iiber 2000 Odyiilevarbeiten beigejteuert. IWie jdon der
Jtame zeigt, fchwebte den Vevanftaltern nidyt blof eine Fadyange-
legenbeit vor, dDer movgen eine andere (Yaturfunde, Turnen, Fram-
30{ijd)) folgen modyte, jondern bder Deutjdunterricht erfdyien als
Wittelpuntt, als [uft- und freudbetonte SHerzensjadie, der feine
gleidyfommt. Uebrigens ift in Jiirid), ebenfalls vom Peftalozgianum,
vor furgem ein Lebhrerfortbildungsturs fiir Pflege der Mutterfpradye
abigebalten mwovden.

Die Grage: MMundart oder Sdhriftiprade gehdrt ge-
vadezu zum geiftigen Leben des Deutid)jdhweizers. Wiirde fie einmal
nicht mehr offentlidy erdrtert, dann miite fih das TWejen der deut-
jdhen Cdjweiy ginglid) verdndert haben. Der Augenblid ift aus po-
Titijdhen Griinben dem BVormarjd) des Sdweigerdeutjden im offent-
lichen Qeben diinjtig. C€s ift nichts dagegen zu fogen, wenn fid
Gtimmen in der Preffe in diefem Sinn ausipredhen. Wir mddyten
nur immer wieder uns dagegen verwahren, daf HaBgefiihle in diefe
Auseinanderfefungen getvagen wewvden. €s ift nidt nur toridt,
es ijt ein Unred)t gegen uns felbjt und gegen unjre eigne BVergangen-
heit, wenn man unfer Volf gegen die CGprade, in der Peftalozzi,
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Reller, €, §F. Meper und hundert andere Sdyweizer ju uns geredet
haben, aufzubheen jud)t, wie es — die Lefer unjerer , Mitteilungen”
(1935, Jtr. 1/2) erinnern f{id) der frdftigen PVeitfchenhiebe, die unfer
Gdyriftfithrer dem Giinder verabfolgt hat — in der Sdyweiz. Lehrer-
geitung” (1934, v, 44) der Gefundarlefhrer Dr. Hasler getan hat.
Geradezu Hehe mochte idy nid)t nennen, was ein B-r, in der ,a-
tionalzeitung” (oom 30. 8. 1935) unter der Auffchrift , Dodydeutid
ftatt Cdywyzerdytidy” 27 bringt, aber es gehort infofern docd) in
diefe Gedanfenreibe, als audy hier die AUngleihung unjeres fdhrift-
jpracdhlichen () Ausdruds on den allgemeindeutiden wie eine vater-
landifdye Gefahr davgejtellt wivd. (Jch fege mich mit dem Verfaffer
nidt auseinander; feine Darlegungen find etwas verworren und
nidt jehr gejdieit.) Wie aweit wir {dhon in diefer Wufriiftung der
geiftigen Landesverteidigung find, zeigt eine Auseinanderfefung im
L Willisauer Volfsblatt” (pom 24.7. und 7.8.1935) iiber die Ju-
laf{igteit der Bezeidmung ,Fithrertagung der jdweigerifdhen Trach-
ten- und Volfsliedervereinigung”, RKein anderer als der verjtdndige
Berner ,Bund” hatte da, jdeint es, das erjte Haar in der Suppe
gefunden ! Ohne Umjdjweife, wir brauden in unferm Lande weder
einen Duce nod) einen allmddtigen Fiihrer, aber: behalten wir dod)
ruwhig Blut! Jft das unjduldige Wort Fiihrer nun auf einmal
nicht melhr fitr uns braudybar, weil es anderswo in beftimmten Ju-
fammenfingen jo gebvaud)t wird, wie wir es allerdings nidt
braudjen €onnen? Wo ift da der Gtoly des Gdyweizers, der jagen
fann: bas und das hiep und heift und wivd bei uns Fith rer Heiffen,
bas ift unfere Gache und geht feinen andern was an?

Crwdhnen wir mody furg einen zum Feil neue Gefidytspuntte
bietenden Auffag iiber Mundart und Sdyriftjprade von CElijabett
Brod-Gulzer in den ,Sdweizer Ponatsheften” (Oftober 1934).

Ueber die {deupliden Ubfdirzungswdrier und den dazu
notig gewordenen Wbtiirzungsfidyliifiel von 335 Geiten, Ufiijdylii
genannt, fpricht fich mit erquidender Schdrfe die ,IN. 3. 3.” (vom
5. 6.1935) aus, iiber die Sdywierigteit, Vtundart im Rundfunt zu
braudjen, Direftor Dr. Job von der Radiogenoflenjdyaft Jiirid) in
einem Bortrag (,Neues Winterthurer Tagblatt” 22. 11. 1934); die-
fen Gegenftand behandelt audy Elijabeth Thommen in der ,National-
Seitung” (12.4.1935) mit der gutgemeinten Forvderung befferer
Pilege editer Mundart. Wir wiederholen das oft Wiederholte: die
PMundart pflegt man am beften fo, daf man fie nur da anwendet,
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wo fie hinpapt, und nidt fiiv Dinge mipbraudyit, die auperhald ihres
Bereidyes liegen.

Der Kampf um die Spradreinigung At unfern IJei-
tungen feine Rube; aud) er gehort jum geiftigen Ringen des deutjd)-
fpredjenden Menjchen. Wie [dyade, daf davitber immer fo viel dDums-
mes und oberfladylides Seug gedrudt wivd | Wie {dyade aud), daf
die Opradyreinigung immer wieder ftatt fo, wie fie auftritt, o be-
fampft wird, wie fie gar nidht auftritt! Das heift: man bringt
eine Art von puriftijden Greuelnadyridten und tifdt unmoglicde
Berdeutfdungsovorjdlige auf, die angeblidy im Dritten Reide Gel-
tung haben ovder Geltung fucden. Da freuen wir uns nun iiber einen
befoniders feinen Wuffay von Hans Kaslin in der I 3. 3. (21. 11.
1934) diber ,Fremdwirter und frangdiifd-deutiche Mifverjtdndniffe”.
Der BVerfaffer bringt zur Sache gang neue Gedanfen, die von tiefem
Lerftindnis fiir die feelifden Vorgdnge im Gprad)leben zeugen.
Man wivh an den alten Rudolf Hildebrand und fein herrliches Bud
vom deutfchen Untervid)t erinmert, wenn man Das lieft. Der Ber-
faffer wetft nady, ,Daf Fremdwdrter, obwoh! fie in gewiffem Ginne
Briiden jdlagen, BVorurteile zu gewgen oder Do) zu verftarfen im-
ffande find”, daf unjere Cntlehnungen aus dem Franzdiijchen uns
Lerjtandnis und Genup Der frangdfifchen flafjifchen Litevatur ex-
idyweren, ja dafy wir alle, aucy die Gebildetften und SGadyfundigiten,
dabdurd) Scdyaden gelitten haben, und war unbeilbaren; die Sdliiffe
ju gtehen iiberldBt er dem Lefer, aber iy hatte es fiir ein unverzeth-
lidhes Berfaumnis gehalten, bdiefe wenngleid) nur fed)s Gpalten un-
term Gtridy lange Arbeit hier unerwdhnt zu laffen.

Wenden wir unjere Blide nad) ber frangdfijden Gdhweiy,
jo feben wir wie friiher die Preffe bejorgt um die JNeinfjeit des ge-
fprochenen und gefcdyriebenen Franzdiijdy der weljchen Kantone.
Wenn dabei die deutjde Cinwanderung erwdhnt wid, fo ift nidts
dagegen einzuwenden; an der Cprachverderbnis des weljchen Lanbdes-
teils haben wir wahrhaftig fein Wobhlgefallen. RNur wenn die Cin-
wanderer gehdf{ig behandelt wewden, wenn man tut, als wdre es
eine Art Mipftand oder Landplage, daf man am Genferjee {o viel
deutich) {predyen hort, nur dann erheben wir Cinfprud). Die Gefabr
ver Gpradverderbnis befteht ungweifelhaft {dhon lange, wenn aud
lange nidyt alles deutjcher ECinfluf ift, was man dafiic halt; die alten
Patois wivfen in der BVoltsfpvache aud) nad) threm BVerfdwinden
noc). Die breiige, plumpe Wusfpradie ift nidyt deutfchen Urfprungs,



jondern altes Vadterevbe de notre chere terre romande. Unfere
Weljden fonnen qgewif fein, daf ihnen nicht nur alle deutjdhen
Odyweiger jeden Criolg im Koampf um die Gauberfeit und Cdytheit
thres Framgojifd) gonnen, jondern daf fie dabei auf volles Verftdnd-
nis bei uns Leuten vom Opradyverein rvednen diivfen, Unjere Auf-
gabe ijt es zwar nicyt, thnen dabei zu helfen, aber es joll uns {chon
recht fein, wenn fie Reinheit und Sdhonheit ihrer Mutterjpradye jor-
pern. AUlfo Jammelt nur alles Unfraut und alle Gteine eures ®ar-
tens auf Haufen, — aber bitte, weder das eine nody die andern in
unjern Garten hindiber u werfen, und bitte nid)t iiber uns zu
fhimpfen, Denn wir Horen es wauf unfever Geite der Wauer und
miiffen uns devgleichen Gtorungen verbitten. WUud) diivfen wir dod
3. “B. fragen, was das euevm Franzdfifdy jhadet, wenn in Jteuenburg
einmal (oder aud) mehr als einmal) ein deutjches Plafat angejd)lagen
wird, wogegen fid) Feuille d’avis de Neuchatel und Gazette de
Lausanne (10. 2. 1935) auflehmen. Jedenfalls {dadet das nicht mehr
als die franzdfijcien Plofate Der Amis de la culture francaise auf
den Gdulen der Gtadt Jiivid), — und vielleicht it es hormlofer.
Gonberbar find aud) die Klagen des Herrn P. G. in der Gazette iiber
Die woielen Deutjden AUngejtellten, die in bie frangdiijde Sdweiy
franzofifdy su lernen fommen und damit den weljden Berufsgenoijfen
oie Pldage wegnehymen. Wie jollen wir es denn maden ? Jhr wollt,
daf im Verfelhr zwijden eud) und uns nidyt deutfd), fondern fran-
50fijdy gefprodjen wede, und wenn wir uns nun dran maden, eure
Gpradje zu lernen, jo jind wir eud) wieder im Wege | Sonft, unter
uns gejagt: dagegen hdtten wir nidts einguwenden, daf unfern
peutidyenn Gprad)lehrlingen die niigliden Dienfte, die fie dDen Waadt-
linbern erweifen, bejfer bezahlt wiivden, ftatt Do man fie als fo-
genannte Volontaires anftellte, wie wenn ihre Arbeit nichts wert
wdre, Jnjofern {ind wir jdon mit Heren P. G. einverjtanden.
Ueberhoupt jind wir mit den Verteidigern welfdyer Art in mehr
als einem Pumnft einverjbanden. Der ,,Jura™ (Pruntrut, 25. 5. 1935)
hat duvdaus rvedyt, wenn er jdledite Gewohnheiten, die aus dem
Deutfdien in den mweljden Gebraud) iibergegangen find und ouf
beiden Geiten ber Gpradygrenge fdylechte Gewofhnbeiten find, be-
fampft, namlid) bie dem Gpradygebraud) juwiderloufende Art, Preije
anzugeben: gum Preife von ,Fr. 4—" oder ,Fr. 3.75” fjhatt Fu
jdyreiben wie man fpridht: 4 Franfen, 3 Fr. 75. Und um nodymals
auf die Gazette und ihren P. G. zuriidzfommen: wir vom Sprad)-
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verein haben fdhon ein Bierteljahrhundert lang befdmpft, was er
(Gazette vom 1.11.1934) «als un faux idéal helvétique geifelt,
namlidy die einfiltige Vehauptung (id) iiberiege aus der Gazette):
»Jy balte fiir einen wirtlid) gebildeten Sdyweiger nur den, der die
drei Gpracdjen [ieft und jid) angeeignet hat, was in den dret Kulturen
bleibend, eitlos, allgemeingiiltig und menfdlich ift.” Dan fonn
nad) unjerer Meinung ein fehr gebildeter Schweizer fein, ohne Dante
gelefen zu haben, ofme Molicres Menjdenfeind zu fennen; mwir
wiffen, daf in Genf und Loufonne Hunderte von fein gebildeten
echten Sdjmweizern leben, die den Griinen Heinrvid) nie gelefen haben.

Daf Sweijprodigteit fein Jdealzuftand, fondern eine
Jiot ijt, aus Der man nur allenfalls audy eine Tuwgend macdyen fann,
begeugt uns fiir Hie Bevdlferung von Biel der dortige Stadtprdfident,
Dr. Guido Miiller in einem AWuffagdhen der ,Nation” (Vern, 8. 9.
1935), das einige bemerfenswerte Angaben enthilt,

Die Romamnen Biindens find zurgeit nod)y daran, ihre
Gorderung einer amtlichy onecfannten wvierten eidgendfiifchen JNa-
tionaliprade unter Dady zu bringen. JIm Grofen Rat ift Hie An-
gelegenbeit einftimmig als Forderung des RKantons gqubgeheifen
worden (, Baterland” wom 7,12, 1934). Sie wird ohne Jweifel mit
einer Aenderung des Gprachenartifels der Bundesverfafjung enden.
Jn ber gangen Gdiweiy finvet fie freundliche WUufnahme; foum daf
Da und Dort eine Jeitung davauf hinweift, daf der Wusfiihrung des
abigeanderten Artifels einige Sdywierigfeiten entgegenjtehen werden.
,Der Fiivjtenldnder” (Gofau, vom 4. 10.1935) mad)t davauf auf-
merffam, dof Guraubiinden mnidyt einmal alle feine eigenen Gefepe
mehripradyig ausgibt und daf im Grofen Rat nur jelten romanijd
gefprodjen wird, weshalb man fid) fragen fann, was da von der
Cingenofjfenjdyaft verlangt werden fonmne.

Wie befannt, ift in diefem Jahre im Kanton Teffin ein
Gefdhwiir aufgebroden, das dafiir wivtlidy mehr als rveif war. Cs
find mebhr als 20 Jahre verfloffen, feitbem wir jum erftenmal auf
die Gefahr eines italienifden jogenannten Jrvedentismus aufmert-
fom gemad)t haben; immer und immer aieder haben wir unfern
Warnungsruf erhoben. AWber man war weitheruwm eher geneigt, an
eine fiir die Odjweiz Dejtehende Grenzgefahr vom Itorden fHer 3u
glouben und von einem Pangermanismus in der Sdjweiz zu fafeln,
als das 3u fehen, was im Feffin vor aller Augen offen lag. Endlich
iit das Daf voll. Der Vorwurf des Landesverrrates wird zur form-
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lichen AUnflage; die langjt befannten Radelsfiihrer figen in Unter-
judgungshaft. Faijt {dheint es iibrigens, daf diefe Wendung in einem
Augenblit erfolgt ift, wo Fwar die Schuld der Veteiligten aufs
bodyjte angewadyjen ift, ihr Cinfluf jedod) weniger gefabhrlicy ift als
frither. Jchy meine: ihr Cinfluf in der Gdjweiy. Das Teffiner Volf
und die Teffiner Preffe nehmen heute zum jdweizerijden Gejamt-
vaterfand eine wm wvieles flavere Gtellung ein als etwa um 1920
ober por dem grofen Kriege. Der italienifdye Jtationalgedanle hat
im Konigreidy Bliiten getrieben, die den Teffinern nidyt angenelhm
puften; der fajchiftijdhe Staat jdjeint feine Angiehungstraft fiiv jie
3u haben, jondern jie jum engern Unjdylup an die Eidbgenoifenicdyaft
“u tveiben. Es ift evfreulid), wie fie in threr grofen IMehrheit fich
in der AUngelegenheit der AUdula verhalten. Wir denfen, daf aud
die vielen ehr fihtbarven und fraftigen Beweife von CEntgegentom:-
men der deutjden Gdpweizer und der Cidgenoijenjdyaft jie iiber unjre
Gtellung ju ihrem Jtalienertum berubigt hHoben miiffen. Die Fei-
tungen des Konigreid)s Haben judem fo did aufgetvagen, daf jie
jelbit {chlieplic) gegen diefe Unwahrheiten auftreten muften.
BVevwunderlic) und bedauverlid) ift bei diejen Vougdngen, daf
i Der dDeutjdhen und frangdiijden Prejje unjeres Landes immer nod)
und immer wieder — neben mancdhem ftrefflichen Worte — die Be-
hauptung auftaudt, an den migliden BVorgdngen im Teffin triigen
die eingewenderten Deutfdhjdyweizer fduld, Gelbjt wenn nadyge-
wiefen wiitde, daf da einige Vale Tafttfehler begangen worden find,
man muf Jie ins Ungeheuevliche iibertreiben, um jie als Devedytigte
Uvjadye der italienijchen Umtriebe hingujtellen. Urfache der bedauer-
[ichen Vovgange ijt eine aus nationaliftijd-imperialiftijcer Lander-
gier unternommene IWBiihlarbeit auslindijder Crpanjionspolitifer
(die Fremdwdrter Oraude id), damit die davan gewdhnten Leute
nidht im Jweifel feien iiber das, was gemeint ift) '). Vian fann es
nidht oft genug wiedevholen: das Tefjiner VBolf beflagt
jidy nidyt; bie auslindifden SHeper find es, die es beflagen, und

Anmerfung des Sdhrijftleiters. ,Die Grimdungsepoche der Adula
fallt wngefabr sufamumen mit der Beit der Tripolisexpedition, welhe dem exjten BVal-
fanfriege (1912), demt jiweiten (1913) und dem Weltfrieg voranging, an dem Jtalien
nach neunr Monaten teilnahnt.. .. JIndeffen fonnmen wir mit aller Rube feftitellen,
paf der Adulismus etne Abzweigung defjen ijt, was der Kriegdgeijt war.” Aus dem
ausgezeichneten Buche von Standerat Brenno Vertoni: ,,Jrredentisnusd tm Tejjin?
(La questione aduliana)”, itberjest bont Alice Meper, Verlag Lopfe-BVens, Ror-
jchach 1931. Von Vrojis Lojen Deutidjdoeizern fteht davin fein Wort.
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jile werden damit nidyt aufhsren, folange bdas Teffin ein Kanton
Gdyweizerijdher Cidgenofjenjdyaft ift. Was {oll man aber davon den-
fen, wenn die Cinwanderung von Schweizern anbdever Kantone wie
ein bedentlicher IMifjtand hingeftellt wird, den man jollte abjtellen
fonnen ? Woblverftanden, deutfdy und franzofifcd) gejd)riebene Jei-
tungen jind’s, die jo iilber das Tejfin jdreiben! Der Jteuenburger
AUlfred Lombard nimmt in der Gazette de Lausanne (14. 8. 1935)
die ,,Adula® gegen Bundesrat Mottas JAuguitfeierrede in Sdus;
er weiff im Teffin befler Befdyeid als Herr NMotta, findet das Be-
nehmen der Adula begreiflidy und hofit, daf ,die Berteidiger des
teffinijdpen Jtalienertums fortfahren werden zu proteftieren”, denn
,bie Wahrheit gebietet ju fagen,” daf die Adula ,nidt iibertrieben”
habe. Cin anderer Mitarbeiter derjelben Gazette (1.2.1935) be-
fauptet unter anderm, daf im Feffin ,bie reinen Tefjiner felten
werden,” daf die 30,000 Reidysitaliener ein nitglides Gegengewicht
gegen andere, ,weniger erwiinfd)te Cinwandever” feien und ver-
jichert, was audy Herr Lombard tut, daf die franzdiijdhe Sdyweis
unter denfelben INipjtanden leide. Cr flagt aud) das Bundesgerict
an, daf es fiiv die Teffiner fein Verftandnis zetge und auj Koften
ves Jtaltenertums entjcheide — gemeint it das Urteil iiber Ddie
Opradye der Ladenidyilder, Das dem teffintjden Gejes die Verfaj-
fungsmdgigteit nur teilweife ugeftand.

Die It 3. 3.7 verlangt immer wieder von den Deutidyjdyweizern
tm Teffin, fie miigten jidy ,affimilieven”, und wirft ihnen vor, daf
jie es Ddabei am quten Willen fehlen liegen; jie ,jollen wenigjtens
dafitr forgen, daf die Kinder fidy vollftindig affimilieren” (4. 8. 1935).
Treue gegen angeftammte Art, Jei’s Glaube, jei’s Mutteriprache ober
- vaterlandijche Art, wivd fonit von jeher und allenthalben gepriefen,
wird den Hugenotten in Deutid)land, den franzdfifchen Kanadierm,
den Sdjweizern in Gitdrupland nadygerilhmt und Dbei den Wel{dyen
in 3iirich als etwas Verjtandliches und Chrenbaftes anerfannt, JIm
Teffin ift fie tadelnswert.

Den Gipfel aber erfteigt der Jiivdjer Gtaatsredytslehrer Giaco-
metti, der im Geptemberheft der ,Jeuen Sdweizer Rundjchau” (be-
iprochen . 3. 3. 18. 10. 1935) Mafnahmen gegen die Cinwanderung
deuticher Gchweizer in den RKanton Leffin vorjdhldagt. Die Bunbdes:
verfaffung fei abgudndern, es folle ,ein bejonderes Gtatut fiir den
Qanton effin gefdyaffen werden; darin wdre eine Bejdhranfung ein-
zelner Freibeitsredte in dem Ginne vorjujehen, daff die Regelung
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per Jiederlaffung und der gewerblichen FTatigeit von Nidytteffinern
im Teflin filr die Jufunft bem Kanton Fefjin itberlaffen wiirde.”
Wljo an Ctelle der Redytsgleichheit, fiiv die mehrere Gejdhlechter-
folgen Der fchweizerifchen Libevalen feit ber franzdfijdyen Revolution
als fiir die exfte und Hauptfovderung des Libervalismus gefampft und
Opfer gebradyt haben, joll fiinftig die Nedytsungleichheit wieder ein-
gefithrt werden; es joll zwet AUrten von Gdyweizerbiivgern geben:
jolche, Die fidy in Der gangen Gdyweiz frei niederlaffen diivfen, weil
die Cdyweiy ihr Vaterland ift, und folche, die jid) nur auf dem Boden
von 21 Kantonen niederlafjen und betdatigen diirfen. Das alte Haupt-
blatt des jdyweizerifdhen Liberalismus, die ,IN. 3. 3.”, nennt diefe
Gorderung gwar einen jehr weitgehenden Cingriff in das fundamen-
tale Treibeitsred)t der (Freiziigigfeit, hat aber nichts davan ausiu-
jeten, jondern bemerft nur, daf weitere BVorjdyldge des Verfaffers
Jverwirflihungsreifer” feten als diefer. Und dod) erinnmert nur we-
nige Yage fpdter (27. 10.1935) basfelbe Blatt an das, was es nad
der AUnnabhme der Bundesverfafjfung von 1848 begeiftert gejd)rieben
habe: ,Das Herz wogt hoher... Die Sdweizernation ijt endlid)
jum Wort gefommen. ... Wolhin wir nun aud) ziehen inder Sdweiz,
wir find gu Haufe, Biivger und feine Fremdlinge mehr, Der heutige
Qononendonner Hhot das Wort , Kantonsfremdlinge ” Hinwegge-
fdpeudht”. So fdhrieb man im Jahr 1848, — heute ervwdgt man den
Gedanten, das Wort Kantonsfremdlinge wieder eingufithren.

3d) gehe zum Ausland iiber und beginne dabei mit dem
Deutfdyen Reid). OHier dft {eit einer Reihe von Jahren der Ge-
panfe eines Deutiden Gpradamtes befproden worden. Cr
ift {chon «alt, Jahrhunderte alt, Hat in den auf Jujommenfafjung
aller deutfchen Krdfte bedadten Jahren nady dem Weltfrieq an Bo-
den gewonnen und tonnte den heutigen Vadythabern im Reidye, die
den Anjpruch erhoben, das gamnze Leben der Jation zu lenfen,
nidt befremdlich {cheinen. Wir Hhaben wiederholt, zuleht in der
Rundfchau Des vorigen Jahres, einige Vejorgniffe Ddeswegen ge-
aufert. Cs find diefelben Bedenfen, die in den Reilen des (Allge-
meinen) Deutfdjen Spradyvereins von jeher auftraten, wenn amtlide
Eingriffe in die Spradentwidiung zur GSprade famen. CEs jdeint,
daf Diefe Widerftande im (Ullgemeinen) Deutjden Gpradyverein
nicht mehr jo fbarf jind, wdhrend uns fier, auferhald der Reidys-
grengen, die Gadje heute nod) weniger einleudhtet als friiher. Die



Preffe hat im legten Frithjahr (,Franffurter Stg.” vom 17. 3.;
»KbInifde 8tg.” vom 15.3.; ,N. 3. 3.” vom 29. 3.) iiber einen BVor-
trag des Germanijten Prof, Hiitbner bervichtet, der in fraftiger und
sugleic) feiner Weife ujommenfafte, was fidy fiir und gegen ein
peutjdes Gpradyamt fogen [ift. ,Cin Reidysamt der deutfden
Opradje 27 (mit Fragegeidhen |) war der Titel des Vortrags, der fid)
nad) griindlider Crwdgung von Ja und Nein dod) eher dem Jein
guwaondte, Hiibner fonnte jedod)y bereits davon bervichten, daf nicht
ein joldjes Cpradyamt, woll aber ein Spradpflegeamt ins
Leben gerufen worden fei, das der Redner warm begriift, und das
iibrigens gevadezu warm aufigenommen wird in der angefiifrten
JNummer der ,N. 3. 3.”. Bietet nun jdyon der Name Sprad)ypflege-
amt eine Berubhigung, fo madt es weiterhin einen guten Cindrud,
daff dem Gpradjverein dabei mafgebender Cinflup eingevduwmt ift,
toitt Dody der evgraute Leiter der ,Mutterfprade”, Prof. Streidyer,
per unfer aller Vertvauen genieBt, in die Leitung des neuen AUmtes
ein.  ud) der Aujruf, mit dem bie neue BVehorde vor das deutfd)e
Bolf getreten ift (,Deutfdhe Alg, Jeitung” wom 18. 8. 1935) verrdt
nid)ts von der AUnmaBung amtliher Spradmeijterei. Er lautet:

CDeutjde ! S diefen Monaten ift in BVerlin dag Deutiche Sprachpilegeantt
gejchaffert worden. Wianner des ofjentlichen Lebens, der Partei, des Sdhrijttums,
der Wiffenjchaft, der FTechnif haben fidh ujammengejchlofierr, wm unjerer Neutters
fprache eine Pilegeftatte zu bexeiten.

Die deutjdhe Sprache leidet Not. Jn den Jettungen, in Reden und Sdhrijten
Begeguen wiv inumer haufiger jdhiefen Bildern, faljchen BVeugungen, unniigen Fremd-
iortern. An Stelle des einfachen Verichtes, der durdh eigene Krajt wivft und deffen
Durchjichtigfeit die Kromung des Goethejhen und Lefjingjchen Deutjh war, herrjdht
jchivitlftige Ueberladenbeit. i den Sabungen unjerer Verbamde, in unjeren ftaat-
ligery Einvichtungen jchleppen jich fremdlandijche LWorter fort, die zum FTeil langft
thren Sinn berloren bhaben; amtliche euFerungen jind oft in ciner Spradhe abge-
fagt, die fitx den {chlichten Lejer unverjtandlich ift; deutjhe Kaufleute halten es fiiv
unfein oder mtinder eintraglidh), newen Waren deutjdhe Veseichnungen zu geben.

Gegen diefe Miitande ill das Deutjhe Sprachpilegeamt angehen, nicht maf-
[0, aber zielflar. Es will m Sinn edhter Gemeinjdhaft die Kliiftung aujheben, die
svtjchen dem {hlicht Jprechenden Voltsgenojjent und der buntjchectigen Frembdivorter-
ibrache gebildeter Schichten entjtanden ift.

Dantbar erfennt dag Deutjche Spradhpilegeamt dabei die Erfolge anderer,
alterer Sprachbemithungen an und jtiast fidh auf jie. €8 will nichts bejeitigen, wasd
fruchtbave Axbeit leijtet. MNidht durcd) Verbote, nicht duvch Willfitr und newe Regeln,
jondern durch Fejtjtellung des Kranfenr und Undeutjhen, durd) Sauberfeit des Aus=
duces und Pilege des Wortqutes tn jeiner eigentlichen Bedeutung wird es wirfen.

Des deutjden Manites Rede fei frei, einfach, flax; ohne Schoulft und Hobhl=
beit, obie citle Fremdorteret. Wer jidh dad Redht zum Schreiben nimmt, jei fidh
der Aufgabe betouft, fiir jeden, deffen Mutteriprache deutich ift, in Sas und Wort
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berjtandlic) su Oletben und jeine Spracdhe jo 3 geftalten, daf jie den Lefer durd)
Sdhonbeit und edlen Wud)s anjprede.

Die Aujgaben, dic jich dem Deutjchen Spradhpilegeamt jhon in den erjten
Neonaten botent, find brelfaltig wnd nod faum iiberjehbar. €& bhat den Munbdarten,
den Britvern imt Auslande, e§ bhat den Wijjenjchajten wie aucdh) dem fprachlichen
Braudytine i dienen. Ueber allemt aber ragt jein nadyjtes und fojtlichjtes 3iel: die
WDautterjpracdhe jo boch ing Lidht zu jtellen, daf jie allen Voltsgenofjen alg beiliges
Befirtum wieder jichtbar wirdh, und die Deutjchen wieder jur Ehrfurdht vor ihrer
Wautteriprache 3 evziehen, damit fie mit ihr leben.

: Der Yetter des Deutjhen Sprachpjlegeamts: Dr. Rudolf Buttmann;
v dent Veivat Dr. Hans Friedvich B lund. Der Gejdhajtsiithrer: Theodor H i p -
gens. ”

Betgefiigt fei, daf in dem evwdhnten Vortrvag Hiibners geltend
gemacht worden tjt, ein wirtlidyes, eigentlides GSpradyamt miite ,in
volliger Ueberetnftimmung mit der pradhliden Cntwidlung Oejtreid)s
und der Ochweiz fommen, da jonjt die Gefahr des Jerbredjens der
Cinheit der deutjchen Sdriftiprache gegeben wdre.”

Mit gemijchten Gefiifjlen lafen wir einen Drvabhtbericht der
SN 3. 3.7 (12, 4. 1935) aus Berlin iiber die beabjidtigte Ausrottung
aller an bdie [itouijdje BVevgangenbheit erinnernden Familiens, Orts-,
Flur- und Flufnamen OftpreuBens. Cin Philologe habe den Auf-
trag evhalten, den litauifden Bezeichnungen duvd) Leber|efung oder
Anpaffung einen deutjden Klang zu geben; man vedhne mit einer
Umtaufe vom mebr als hunbert Dorfern und taujend jonftigen Aen-
derungen. €s geht wm Namen wie Cpdtfuhnen, Trafehnen, Stallu-
ponen, Pillfallen, wolhl audy Gumbinnen. Die Lage ift ungefdhr die
des Gt. Gallijden Oberlandes und des Rbeintales, wo, Fwijden
peutfchen Jamen wie Werdenberg, Wartau, Nebijtein, Altjtdtten,
Rbeined, die Jtamen Gavgans, Flums Salez, Vilters Ragaz, Badug,
Bregeny vom ehemaligen Romanentum zeugen, Gollte die IMittei-
lung fidy nicht beftatigen, fo mwdre ich) erleidhtert. Wie finden bdieje
Art Gpradyreinigung, die zugleidh) Bodenveinigqumg fein will, Dbei
andern Volfern — Bolzano, Fortezza, Bressanone, Sélestat, Aaben-
raa — fjo gehdfjig, oufreizend und ugleich fleinlid) und gejd)idyts-
feindlic), daf wir es gern unferm fieben Deutfchland gbnnen mod-
ten, wenn es jagen diivfte: das tun wir nidht, das it im Wiber-
{prudy gegen alle gqute deutfche Ueberlieferung.

Das Crhebendite, wovan id)y heute erinnern darf, ijt die Art,
wie das Saargebiet den Wiederan|cdhlu an das Mutterland ge-
funden bat. Oie Tatfadhen find befannt, aber hier fet dod) auf die
Beveutung des Creigniffes fiiv das Gdidjal des gefamten deutjdyen
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Gpradygebietes fhingewiefen. Ueber 1000 Jabhre find es, daf das
weljdje weftfrdantijche Reidh) dem deutjdhen Volf das Crbe Lothars,
den Gtreifen von den Sdjelde:, Maas: und Rhetnmiindungen bis
gum Ootthard ftreitig madt und ,das Gallien Cajars” beaniprudt.
3n der Nheinlandpolitit Poincarés haben wir felbjt bie lesten Ver-
fuche diefer Unternehmungen des gallifdhen Hahns miterlebt. Das
linfe Rbheinufer halt das frangofijhe Nationalgefiihl fiir eigentlich
nidyt ridybig deutidhes Land. Fiiv Gljof und Lothringen ijt es ge-
[ungen, die Legende als Gefchichte durdzujegen; in der Pfalz da-
gegen und in Rbetnpreufen hat die Bevdlferung mit den Separvatiften
blutig abgeredynet. Es blieb das fleine Gaavgebiet, wo die Frangofen
felt damit geredynet hatten, dafy niemand gern wieder um barbari-
jdenn Deutfchen Reid) guriicftehren wiivde, der 15 Jahre im Banne
des unwiderftehlichen Lidyelns der doulce France geftanden fitte.
Ohnehin hatte ja Clemenceau von 150,000 Gaarfranzofen gefprodyen,
die in jenmer Gegend wobhnen jollten, eine mehr als jonderbare Be-
bauptung. Wenn nun bei der Abftimmung im Jdnner jich blof 60
oder 65 % der Bevdlferung fiir die Riidtehr ins Reid) ausgefprodyen
hdtten, jo hdtte die alte Rbeinpolitif Franfreidhs neuwe Hoffnungen
gefdhopft und der Trawm von einer frangdiifd) gefinnten Bevdlferung
per Deutichen Rbheinlande wdre aufs neue belebt worden. Damit ift
es jet vorbei. Das Deutidhtum und die Deutfdhheit Dder
Hpeinlonde find vor aller Welt als nidht mehr anzuzweijelnde FTat-
fache fundgeworden; fiiv fie it die Saarabjtimmung ein Gieg, wid)-
tiger als Waterloo.

Was Cl{af und Lothringen betrifft, jo fennen wir die
framzdfifye Jabigteit zu gut, um von einem Jahr jum anbdern eine
Aenderung zu evwarten. Dagegen ijt es erfreulich u fehen, wie die
Gliaffer jelbit, b. §. der heimattreue Volfsteil, in jeiner Stellung an
Rlavheit gewinnt. Namentlid) laffen fie fidh nicht mehr darvauf ein,
daf man ihre Dundart als nidht deutid) gegen die Sdriftiprache
ousipiele. Jn der Kammer it (,Der Morgen”, 5. 12. 1934) die
Gletchberedhtigung des Deutfdjen in der Schule unumwunden gefor-
dert worden. Die Jeitungen ,Der Cljd{jer” (28. 3.1935) und ,JNeue
Jutunft” (30. 3. 1935) erfldaven fchlicht und biindig: ,Unfere Volfs-
ipracde ijt die deutfche, diefelbe, in der unfere Viter vor Jahrhun-
dertent fdhon gelefen und gefchrieben, gebetet und gefungen haben”,
und faffen zufommen:
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Seit 11 Jahrbunderten jpricdht man tm Eljag deutjch.

Deutiche Schrijtiprache wnd eljaffijche Wundart find eing wund dasjelbe.

Die deutjche Sprache lakt fich bet uns nidht audrotten.

Die Afjimilationsnethoden haben flaglich Ftasdfo exlitten: unjere jchulentlajfenen

Sungen fonnen iveder deutjcdh noch franzojijch.

Der Scilunterricht mueky deshalb auf der deutjchen Sprache aujgebaut werden.

6. Diefe Lojung 1ft uns Franfreid jdhuldig, weil e uns die Nejpeftierung unjever
Sprache und unjerer Sitten berjprad. '

sl
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An diefer mutigen Klarheit hat es tm Cljaf lange Jeit gefellt.
Gie ift mehr wert fiir die Jufunft des WVoltstums als einige weitere
Deutidyftunden, die von Der Regierung fiir die Voltsjdyule etwa zu-
gejagt werden fonnten.

Rings um die Oftjee, in Lettland, Eftland, Litauen und ein
bigdyen jogar in dDem feit dem Weltfrieg jo iiberaus deutjchfreund-
ltdyen Finnlond, jehen wir den Kampf von Behovden gegen unjere
Mutteriprache; er dreht fich um Fremdipvadunterridht, um Orts-
und Perfonennamen. Wir haben voriges Jahr dariiber bervid)tet
und aud) diber gewifie politifche Beweggriinde, die nod) heute wivt-
jom find und nidyt jedesmal neu bejprodhen gu werden braudyen,

Das Memelland verdient Hier bejondere Beadjtung, weil
hier in der Form von Landbagswahlen eine Art Voltsabitimmung
fbattgefunden fat, die ebenjo bemerfenswert ift wie die im Gaar-
gebiet, Olbgleich) beinahe die Hilfte der Cinwolhner der Sprade nad)
Litauwer find, und obgleid) Die gewalttdtige litauifde Regierung —
die fid) {ogar mon den dazu berechtigten Bolferbundsmadyten mupte
ein Cinfdyreiten gefallen laffen, fo bunt hat fie es qgetrieben — die
Wahl gang gewif nicht zuguniten der Deutjdien Parteien beeinflufi
hat, wiblte das Demelvolf wieder 24 deutjche und nur 5 litauijdye
AUbgeordnete in feinen fleinen Landtag. Wit andern Worten: Miemel
fat fich) gegen Litauen, hat fich als deutjdes Land ervfldrt. Wir haben
bier einen der midyt jebr gabilreidhen Falle, wo die gejdyidytlide Bin-
bung und die fivdhliche Jugehorigfeit (die Wemellander find Lu-
theraner, die Groflitauer RKRatholifen) jtarfer wirfen als das durd)
die Mutterfpvade Dbeftimmte Volfstum. Auch die nidht deutjd)-
freundlichen Jeitungen unferes Landes geben 3u, daf das Vemel-
fand micht Tibauifch gefinnt fei.

Die Nadyriditen ous Giidtivo ! find, wie immer, widerfpruds-
ooll, Deutiche Familiennamen durd) Jwang vevweljdht — Ddie
Swangsverweljdung der Familiennamen eingefjtellt, — Verfolgunyg
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wegen deutjcden Hausuntervidhtes — der deutfcdhe Untervicht in Siid-
tivol geftattet — fo beridhten die Jeitungen im IJidzacd, und wer
tann, was davan ridtig und unrvidtig ift, jheiden ? Walters von der
Bogelweide Dentmal befeitigt — Walter von der Vogelweide befommt
einen fiir ihn paflenderen Plag. Wie jteht’s nun damit ? Die deut-
fchen fatholifchen Gejellenvereine aufgelvft, weil fie ,feine Gewdhr
bieten, daf die in Jtalien fejtgelgten politijden Ridtlinien einge-
falten werden”, — ja, wo werden denn feine devartigen fatholi-
fhen Bereine aufgeldft ... .. ?  Aber mit der Cinfithrung deutjden
Unterrichts jeheint es dod) jeine Ridytigteit yu haben, ,Iteues Wiener
Journal” (18.5.1935), ,Franffurter 34g.” (20. 5. 1935) und andeve
berichten davon, daf ,in allen Gemeinden der Prowving Bogen fiiv
die {dyulpfliditige Jugend Privatunterridit in der deutfden Gprade
jet, vom Herbft an, eingefilhrt werden foll und zwar auf Koften des
OGtaates”, Beauftragt mit diefem Unterrvicht jei die ,fofchiftijche Kul-
turanftalt in Bozen”, — hoffentlid) verdient die Vertrauen. Und
nun wiffen der ,Bund” (3. 10. 1935) und bdie , Oftfdyweiz” (4. 10. 1935)
su berichten, daf fidy bis gum Ablauf der AUnmeldefrift (30. Herbjt-
monat) iiber 25,000 Kinder fiir die Beteiligung hdtten einjdyreiben
laffen. Weag nun wevden, was will: die Jtaliener fehen jedenfalls
hieraus, was die evoberte Bevdlferung fiir {pradylidhe Wiinjche Hegt.
Das Bier zutage tretende Cntgegenfommen fieht aus wie ein Juge-
jtanbnis an Oefterreid); wenn es das ift, dann it es gut begahlt. . .,
in politifder Wahrung., AWber die Politif gehort nicdht Hierber.

Streifen mitjffen wir fie ja juweilen, diefe leidige, alles dDurdh-
pringende Politif, Uber es bleibt dabei: was wir pflegen und ver-
teidigen, Das ift ein uns von Gott gefchenttes und Fuwgleid) aufer-
legtes Gut: die NMutterfpracdie, unfere Mutterfprade.
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