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Hallers Rampf um die deutfdhe Spradye.

Bon Ch. T{dopyp, Warau.

,Cs war eine Jeit, da ein jdweizerijcher Dichter ein Iider-
ipruc) fchien. Der eingige Haller Hhob ihn.” Damit fennzeichnet Lej-
fing ein Verdienft, das wir vielleicht nody mehr bewundern, wenn
wir wiffen, welche Wiihe es Wlbredht von Haller (1708—77) nur
jdhon foftete, ein Deutjd)jdreibender Didter zu fein. ,3d
bin ein Gdyweizer, die deutjde Spradye it mir fremd.” Diefes Ge-
ftandnis in der Vorvede gur 4. Auflage Jeiner Gedid)te (1748) {dyielt
nidt nad) ivgendweldyem Lob, jondern ift nur u wahr. Als Berner
iprady Haller ,blof” unjere Mundart, als Weltmann franzoviijc), als
Gelehrter aber Latein. Sein erfter Crzieher war nad) der Sitte der
Berner Patrizier jener Jeit ein Weljdyer Jtamens Baillody gewefen;
die Briefe, die er Verwandten und Befannten, 3. B. feinem Sdiiler
und erjten Biographen J. . Jimmermann in Brugg, ja feinen ei-
genen Tddytern {dyrieb, lauteten frangdfijcd). Cin umfinglidher latei-
nijder Briefwechjel mit Joh. Gepner ift evhalten. — Gefner war
jemer Jitvcher Naturforfdyer, der ihn als einer jeiner beften Freunde
1728 auf der hernad) bevithmt geworvenen Alpenveife begleitet hatte.

Saller blieb zeitlebens ein BVewunderer des Lateins, jo fehr ihm
aud) allmablidy die deutjde Spradje ans Hery wudys. Cr lief daran
nidyt rviitteln, daff es die nobwendige Vorausjebung einer an feine
Gpradygrengen gebundenen Wijfenjchaft bleiben werde. ,Kiinfhig
wird man zehn Sprvadjen verjtehen miiffen, um nidht unwiffend zu
fein”. ©o beflagte er das Juriidweiden des Lateins, Jn einem
Briefe Cafanowvas, der Haller, den Salzdiveftor von Beyr (1758—64),
befudyt hatte, Tefen wiv: ,,II (ndmlid) Haller) me montra une lettre
d’un académicien de Berlin .... qui lui disait que depuis que le roi
avait lu sa lettre il ne pensait plus a supprimer la langue latine.
Haller avait écrit a Frédéric-le-Grand, qu’un souverain qui réussirait
dans la malheureuse entreprise de proscrire de la république des
lettres la langue de Cicéron et de Virgile, éléverait un monument
immortel A sa propre ignorance. — Wit diirfen zugeben: die Frei-
yiigigfeit fiir Profefforen und Gtudenten hat dadurd) gelitten, daf



die lateinifdye Spradye, diefes Ciperanto der Wiffenfdyaft, jeine Gel-
tung wvevloven hat. Wobhin ift 3. B, die weltweite Anziehungstvaft
der Univerfitdt Leiden verfdyounden, die zu Hallers Jeiten, da man
dort nidyt Hollandijd), jondern eben lateinifdy lehrte und lernte, von
Odyitlern aller Bolfer bejucht wurde? AUndevjeits werden uns gerade
in den lateinijdjen Briefen Hallers die Grengen diefer dod) irgendwie
Finitlidh) gewordenen Gelehrtenjpracdie offenbar; fo wenn er etwa
fdyreibt, er wolle die ,,Grindelia vallis“ bejucjen; oder wenn er bei
feinem fdpon erwdbhnten IJiivdjerfreunde weiffe Seide beftellt ,,quale
proxime adcepi, sed si fieri potest mit grofen Gtrangen” (wie id)
tiivzlid) erolten fabe, aber wenn miglidy mit groBen Gtrangen),

Wls Haller 1736 als Anatomieprofefjor nad) Gottingen berufen
worden war, madyte es ihm anfangs recht Miihe, das in der Gefell-
‘dyaft von ihm geforderte Hodhdeutidy su jprechen, wahrend er als
Lehrer natiiclidy) nur lateinifdje BVorlejungen gab. o) nad) langem
Gottinger Aufenthalt geftand er (in der Vorvede zur 3. Auflage der
®edidhte): ,3cd) habe feit 6 Jahren mehr Gelegenheit gehabt, mir
vas Deutfche Lefannt zu madyen, das jwar einigermapBen meine
PMutteriprache ift, aber in meinem Vaterlande viel unreiner und faft
feltener gefprochen wird, als das gang fremde Franzdfifch... Biele
Worter find bei uns gebvaudylich, die bei andern vevaltet find und
taufend andere in GSadyjen in bejtandigitem Gebraud), die ein Schwei-
ger nidht obhne ein Worterbudy verjteht.” Bei diefer Klage fann man
Daran erinnern, dap Luthers BHBibel im 16. Jahrhundert mit form-
lichen Worterbiidern fiir die Gdyweiy wervjehen werden mufte.

Pan mag es vielleicht nidt gern in Redynung jtellen, aber es
verhalt fid) dod) jo, daf der faum 20jdhrige Haller, als er feine Ge-
bichte {dyrieb, fich bei der Walhl des Deutjchen audy etwas durd) den
Reiy der iiberwundenen Gdywiervigfeit beftimmen lief. Ganz ent:
fprechend wies er den reimlofen Hepameter mit der Begriindung
ab, diefer BVers fei gu leidht und leidhte Arbeit aud) in der Dichtfunit
fdylecht,

AUber waren die Gdwierigfeiten wivklidy iiberjtiegen, wals der
24jdhrige Saller 1732 feinen eingigen, {pdter nur nody durd) wenige
Berfe erweiterten Gedidhtband hevausgab ? — JNein, dies war in
einer Weife nidyt der Fall, die uns den Crfolg unbegreiflic erfdeinen
liege, wenn wir nidht die eindrudsvolle Gedanfenmad)t der Berje
und die nod) verhdltnismdipig unfidere Fejtlegung des dDamaligen
Gdyriftdeutidy beviidjichtigten. Schonaid) wielte in feinem 1754 er-
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jdytenenen Budy ,die gange Wejthetif in einer Nup oder neologijches
Worterbuch”: ,Wir wollen ein Mittel angeben, jid) ju einem Haller
3u mobdeln: 1. Terne weder fonjugieren nody deflinieven, denn dies
Geheimnis qgehort allein den Gelehrten und fremben Gpradyen;
2. evlaube man fid)y alle nur mogliden Fiigungen der Worter; 3. fei
man durdyaus nicht oveutlidy: dies iiberlaffe man den Profaijten,
Grangofen und Gottidjeden.” Diefe Berurteilung war ja gewif iiber-
trieben und beriicjid)tigte vor allem nidyt die Tatjadye, dap feit 1732
jdyon verjdyiedene, bedeutend verbefferte Uuflagen der Gedidte er-
fchienen waven; immerhin wider|prad) fie aber aud) nidht gang vem
Cindrud, den Jogar entfdiedene Freunde Hallers befonders von den
erften Auflagen der Gedidyte empfangen fhatten. 1. lerne weder
fonjugieren nody deflinieren”: Gchon der Fitel der erften Uuflage
,Berjud) Gdyweizerijdyer Gedidyten” vermidyte das ju belegen. Uehn-
[idye Mehrzaljlgenitive, ,der Feinden”, ,der Sohnen”, ,der Battern”,
Joer Gejdyirren” findet man in der Jiircher Bibel von 1638, ja nod)
in etnem Jteudvuc von 1719. Jn der 2. Auflage der Gedid)te 1734
waren joldye SFehler iibrigens groftenteils ausgetilgt.

BViele Worter, Die Haller verwendete, waren entweder falid
oder ungebraudylidy: ,3n feinem Tun gemein” foll ein leutfeliger
Denjd) heifen, wobei der Ausdrud genau in dem Ginne galt, den
er bei uns, wenigjtens auf dem Land, immer nody bejigen fann. Ge-
legentlidy {dhlug infolge der Verwendung ungebraudylider Ausdriide
pie Wiivde der Hoallevichen Didytung in Ladervlichteit um; fo lefen
wir etwa: ,.... Wenn 3wifden Hap und Gunjt bei thm ein Abtritt
Wt (. bh. eine Kluft bejteht). Jiht mehr beliebte Unarten waren
es aud), wenn Haller von der jdlejijden Sdule, insbejondere von
jeinem frithejten Didytervorbild Lohenfjtein Wendungen diefer AUrt
iibernahm:

,Wie der Verzweifelbe nody hohn- und trogen fann.”
L3n ein= nidyt veiner Hand ... Y

Davauf und auf einige fehr fithne, yum Teil aber aud) eindruds-
volle Wortzujammenjegungen mag jic) der Borwurf beziehen ,2. er-
laube man fidy alle nur mogliden (Filgungen der Worter.”

,3. Jei man durdjaus nidt deutlich”: Haller jei |dywer ju ver-
ftehen, war die allgemeine Klage der Jeitgenoffen. ,Hallers Sdyreib-
art ift von grofer Dunfelheit; mande Gtelle fann aufer threm Ber-
faffer niemand verjtefen; feine Spradje it voller jeltfamer unbd un-
betannter Wortfiigungen; er Hat viele vauhe Worter, Silbenmafe



und NReimen; jeine Scyreibart ift wie eine Geudye, die den deutiden
Gejdymacd anjtedt; unter 16 Jeilen ift faum eine, die man ohne Tadel
paflieren loffen fann.” (,Bemiihungen zur Befovderung der Kritif
und des guten Gejdymades”, Bud) von Unbhingern Gottjdeds ge-
jdyrieben.) Davan war nidht wenig Sduld, daf feine Gpradye in der
Gdyule des Lateins gefovmt worden war. SHaller bewunderte vor
allem die Gedrungenheit diefer Spradye, etwa in der Gtelle Lufians:
,» + - - meruitque timeri nil metuens®“. Er verjuchte ebenjo fury zu
fein, oft mit Grfolg: Go benupte er fehr hiufig das Participium
praeteriti:

,Sein Jvame wird nody blithn, wenn lingftens jdon verwebht

Die legte AUjdye i) in Wirbelwinden dreht.”
oder ,Gein Arm, bewelhrt mit Gtahl, jein Mund be{dhdumt

mit Geifer, droht Tod und Untergang...”

Oft aber hitte Haller, wie es gelegentlicy Annette v, Drolfjte bat, Hora-
jens Ars poetica anfiifjren fommen: ,,Brevis esse laboro, obscurus
fi0.“ Biel befpottet wurde der Vers in der ,Jueignungsfdyrift” fiir
den Gdultheifen Gteiger:

»Er — ndmilid) der Himmel — Iohmt WMdcenen mit Piaronen
und Tugend mit Unjterblidyfeit ....” (,,Sint Maecenates, non dee-
runt, Flacce, Marones.” Martial), Unter den Verfpottern diefer
Gtelle war natiirlidy audy Gottjcdhed in der ,RKritifdhen Didyttunit”;
3. 3. Breitinger entriijtet fid) daritber in feiner ,Verteidigung der
Cdweizerijdhen PMuje Herrn Dr. Hallers” (1744): ,Cr (ndmlid
Gottidyed) ijt dafelbjt bemiiht, einige Regeln von der Vervdnderung
der eigenen Jtamen (= Cigennamen) durdy die Abfdalle (Casus!) feft-
sufegen; und odiefe AUbhandlung befd)liept er endlidy mit diefer fri:
tijden Warnung: Nur mup man hier allemal das Ladyerlidye zu ver-
meiden wiffen und nidt etwa Pidcenen mit Maronen vergelten; in
welder Cndung diefes Wort Kaftanien andeutet. . . .. Diejem Lelr-
jag zufolge wird man den loteinifden Didyter bei feinem wahren
RNamen in Der mehrern Jahl gar niemals nennen dOrfen: und damit
werden ja gugleid) {o viele beriifymte Gejdhlechtsnamen bei allerlei
Jtationen gu einer ewigen Bergef{enbeit verdammt, um feines andern
Berbredens willen, als weil fie durd) ihren betriigliden Sdyall einen
ebenfo lujtigen Kopf, als gwijden des Heren Profeffors Ohren jigen
miiffen, auf frembde Begriffe fihren nnen. IMan wivd, ofyne den
Heren Profeffor zum Ladjen ju bewegen, nid)t mebhr fjagen diirfen,
baf gum Cg. die Schwaben die qroften BVervfedyter des Gottidjedifdhen
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Ruhms und Leipziger Wikes feien.... Und wer wivd, ohne fid)
lacherlidy 3u macdyen, von wigigen Sdylegeln, von gelehrien Bengeln
und RKovjten veden diivfen 27 — Cin toftliches Bild vom Kampfe der
Siirdjer gegen die Leipziger, bei dem das Red)t nidht jo einfeitig ver-
teilt war, wie gewiffe Darjtellungen glauben maden. —

Oaller felbft verjudyte fich gelegentlich gegen die Kritif ju ver-
teidigen, die feine Opradje gefunden hatte. Go ijt diefe bemerfens-
werte Otelle aus einem lateinifden Brief an Joh. Gefner aus dem
Jahre 1732 gewijjermafen eine AUntwort auf einige Ansjefungen
Gottdyeds: Hinfidtlid) des jdyliefenden e mobgen andere Heurteilen,
ob nacy ,lieben” ,Liebe” 3u jagen erlaubt ift, nicht aber nad) ,wdib-
len” ,Wahle”, und ob ,Wahl” nidht einfad) eine WbEiirzung des
Worts , Walhle” fei. ,Shwevde” (ftatt Bejchwerde) bietet Lohenftein,
ein beweisfriftiger (idoneus) Gdjriftfteller. Wenn man , fdulen” —
faul madjen, putrefacere nody nicdht braucht, jo follte man es eben
braudjen; wie von ,trinfen” ,tvanfen”, {o leite man von ,foulen”
Sfdulen” ab.”  (Bei diefer leften Aufforderung mag man an Leffing
benfen, der Bobe, dem Ueberfeser non Gternes ,,Sentimental Jour-
ney* das Wort ,empfindjom” empfahl und dazu jdrieb: ,Wagen
Gie es | Was die Lejer fiirs erfte bei dem Worte nocdy nicht denfen,
miogen jie fid) nad)y und nad) dabei u denfen gewdhnen.”) — Jn
einem weitern Brief vom 25. Deymber 1732, der ebenfalls an Gefner
gerichtet, aber eigentlich fiir Bobmer bejtimmt war, geht Haller nod
griindlicher auf die Vorwiirfe ein: ,Wenn itber das [dyliefende n
(3. B. im Fitel ,Berjud) Gdypweizerifcher Gedidten”) die Sad)jen
anbderer Anficht jein modgen, fo ift das ihre Gade. Was tut denn
mehr Not, als den Genitiv vom Nominativ Fu unterjdyeiden 2 Die
deutjde Spradje hat beides fonjt iibevall jorgfdltig auseinanberge-
falten. Jit nicht duvd) Analogie zu jdliegen, dafy die Kafus, die in
per Cingahl duvd) s unterfdieden wewden, in der Mehrzahl durd) n
unterfdyieden werben miiffen 2 Das halte i) wirtlid) fiir feinen
Fehler, und glaube, daf jene zimperlide Gprad)form (delicata enun-
ciatio) der RKlarheit der Rede Cintrag tue ... JIn Bezug auf ,Wahle”
und das [dhliefende e ziehe ich ebenfalls einen Unalogiejcdhluf: Wa-
rum fagt man ,die Sage”, ,die Litge”, und warum {ollte man nidt
jagen Ennen: ,bdie Wahle” ... ,Du wirft, wer didy Leftreitet, dhla-
gen”: Jdy gejtelhe,, daf diefe Sagbildung aus dem Franzdiifdyen her-
ilbergenommen 1ift: ,,tu vaincras qui t’attaque® heifit es dort am-
mutig.”
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Diefe Ausfilhrungen. find auferovdentlic) fennzeichnend fiir den
Gelehrten Haller und fitr den verniinftigen und verniinftelmnden Geijt
des Jahrhunbderts, das gelegentlich) eine CGpradje mittels AUnalogie:
fhliiffen und gemdp frembder, frangdiifdyer oder lateinijdyer Hefeglich-
feit weiter 3u bauen fidy erfiihnte. Underjeits ift fiir Haller, der ja
jeitlebens ein Wiann der jtrengen Gelbftfritif und des unabldijigen
Lernens war, ebenjo fenngeichnend, daf er die meijten beanjtandeten
Otellen trof den eigenen Cinwdnden [dlieplid) dod) verbefjerte. Ja,
er verbefferte vielleicht nur zu wiel, wiewohl diefer Cimwand vor
allem die mandjen inhaltliden und weniger die nod) bedeutend zolhl-
reidhern pradylichen Verdnbderungen trifjt.. Cin fleiiger Forjdyer
hat in den 11 Auflagen des fleinen Bindchens Gedidyte iiber 1600
Berbefferungen gezdahlt, davon in der 3. Auflage (1743) gegen 470,
in der 4. iiber 400. Cs ift vor allem der beriihmte foniglidye Leibarzt
und ‘weit weniger berithmte Didyter P. ©. Werlhof in Hannover,
dem ein qgrofes Verdienjt an diefer |prachliden Reinigung zufam.
Das beweift uns der Briefwedfel der Deiden Freunde, befonders aus
pen Jahren 1736—53, der iibrigens englifch gefiihrt wurde.

Hallers lebenslangliche Bemiihungen um die deutiche Spradye
waren fehr von Criolg belohnt, jo daf viele Stellen jeiner Ulters-
Idhriftenr, bejonders der drei politifden Romane von vorbildlidyer
KQlavheit, Cinfadjheit und Gedvungenheit find, wiewohl fie immer
etwas wie, allerdings hervorragende, Ueberfefungen aus dem La-
teini{chen flingen. Bejonders auffallend und fiir uns vorbildlid) it
jein Veftreben, in faft ,puritanifder” Weife fremdivortrein ju jchrei-
ben: Jn feiner Jugend hatte er wie faft alle Welt gevabezu in Fremd-
wortern gejdywelgt. Go lefen wir in feinem ,Journal der Reifen,
jo durd)y Niederdeutichland in Cie von Virs Viorlot und von Dies-
bach getan, De 15, July abd 29. Aug. 1726”: ,Die Maille-Bahn (von
Utredyt) ift magnifique, mit 4 Repen Bdumen und bei 200 Sdhyritte
lang. Die Baume, nie jie eigentlid) formieren, macyen einen Lriumplh:-
bogen am AUnfang, den man vom Cnde en perspective fieht. Die
Acdificia publica find allexfeits jchlecht. ... Ptan fann dort galante
Compagnien frequentieren und in Assembléen gehen.... Ulbinus
der Jiingere ift ein commoder Pann, Leusden ift en qualite de cha-
noine ein ®lied des Hofes von Utredyt geworvden. ... Wan arbeitet
an einem horto medico. Play genug, Planten (fo !) wenig.... Jn
wre it Herr Otto ziemlid) bevithmt, aber in Difficultaten mit dem
lumine mundi Herrn Lampen, einem gelehrten Piann, der aber das



imperium ecclesiasticum zumweit 3u egtendieren bejcdyuldigt wied. .. .”
Wieines Cradytens it diefer Beridh)t furvy nad) der Heife entjtanden;
penn ein Beridht aus dem Jahre 1732, ver Fwar hauptiadid) nod
dltere Heifen behandelt, ijt {prad)licdy bedeutend fortgejcdhritten und
beweift uns, wieviel Saller in furzer Jeit gelernt und, vor allem,
wie fefyr er fich der Fremdwidrter entledigt hatte, Wlan vergleidye nur
dieje Gtelle aus einem Bevicht von einer andern, dltern NReife, die
sufdallig audy duvd) Utred)t fiihrte. Abgefehen won Welichereien ftimmt
fie ftrecfenweife fajt wortlich mit der oben wiedengegebenen iibevein:
»Das Od)dnite it die Wiaillebahn, die 1000 Schul) mit einer vierfachen
Heihe Baume befchattet ijt. Der Unfang diefes Gpielplages wivd
von Baumen gemacht, die eine Art eines SGiegerbogens vorbilden. . . .
Die dffentlichen Gebdude jind meift jiemlidy jdhlecdht. ... Judem ift
jeit dem Friedens{dyluf alles hier etwas gefelliger geworden und
fann ein Gremder Lerjammlungen von Froauenzimmern und Spiel-
gefelljchaften bejuchen. ... . Albinus wer jiingere ift ein Wann, der
die Lujtbavteiten etwas zu hody jchdt. ... Leusden war als Chor-
herr bei dem Crzjtift ein Glied der Gtaaten geworden. ... Jd) befalh
den Offentlidien Garten, wo wvieler Raum und wenig Krduter find. . ..
Im Redyten war Otto beriiymt, der aber mit dem berithmten Lampen
nicht gar wohl ftande.”

Gpiter ift allers Profa midyt nur viel gelenfiger, jondern aud)
nody fremdwortreiner gewowvden: GSo vermeidet er in feinem Roman
,Fabius und Cato” aus dem Jahre 1774 jogar das entjdyuldbare, ja
eigentlicdy) notwendige Wort ,Konjul”. P. Cornelius Seipio ift fiiv
thn tmmer nur der ,meue Biivgermeifter”. Jn den ,DBriefen diber
einige Cinwiirfe nod) lebender Freigeifter wider die Offenbarung”
(1775—77) frigt Haller die, weldye thn jur Abfafjung diejer Briefe
aufgefordert fatten: ,Haben Gie alfo genugjam iiberdadyt, ob Jhr
Greund, der AUryt, der Kevduterfenner, der Jergliederer, der Dichter,
der Diener des Staates gelernt habe, Gottes GSadye zu verteidigen ?2”
Wie nahe ldge es, vom Wiediziner, Botanifer, Anatomen, vielleid)t
jogar Polititer und der IJeitjprache gemdh vom PLoeten u {prechen.
Saller war ein bewufter Verdeutfcher, wie etwa die Vorvede ur
10. Auflage feiner Gedidyte (1768) beweift: ,Aber ihm (ndmlid) dem
AUlter) fehlt bas Feuer, der leidhte Schwung und die Anmut, die man
feit einiger Jeit mit einem entbehrliden Wort Grogie nennt.” Ja
Haller, der dody jonft Latein fiir die gegebene, notwendige Spradye
per Wiffenjdaft hielt, vervfiel nidyt in bie usrede der Fremdwdrtler,



die Ddeutjche Gprache ,geniige nidht”, wenn er einmal von feinem
ureigentlic)jten ®ebiet, von der WUnatomie und Phyjiologie Deutfd)
jprad). Cin gerabesu auffilliger Beleg dafiir it die jum Teil von
thm jelbft beforgte und im iibrigen unter jeiner genauen Aufjicht
entjtandene Ueberfefung der beriiymten ,,Primae Lineae Physiolo-
glae®. 1770 erjchien jie unter dem Titel ,Crjter LUmri der Gejd)afte
pes forperliden Lebens fiiv die Vorlejungen eingervidhtet....” Als
das Bud) nad) Hallers Tob in einer neuen Auflage (1781) erjdhien,
nannte es der Hevausgeber begeidhnenderweife {dhon ,OGrundrif der
Bhyfiologie .. .” und bemertte in der ,BVorerinnerung”: ,Die Kunit-
worter find zwar iiberall, wie in der dltern Ueberjeung deutjcd) ge-
jdhyrieben worden; denn die Spradye, in welcher iy fchried, ijt veic
genug, und es bediivfte nur der Verabredung der deutjden Aerjte,
das Jody des alten AUnfelhens ganglich abyuwerfen. Ghe diefes aber
wivtlicy evfolgt ift, mufte freilid) die Dunfelheit und Jweideutigteit
per Ausdriicte, die bis hieher nod) feine gewifje Veftimmung erhalten
haben, 3u Bejdwerden Anlaf geben.”

Saller glaubte dDurchaus an die Befdhigung des Deutjdyen, jenes
vollfommene Jnjtrument zu wewden, auf dem man alles fpielen
fommte. Jn feinem ,Berzeidhnis der in Helvetien wildwad)ienden
Bawme und Stauden” (1762) vervdt er uns diefe jeine Ueberzeugung.
Jtachdem er eingangs Dbetont hat, daf er deutjche Ausdriicde wdkle,
weil Landwirte und Botanifer fid) jonjt gegenjeitig nicht verjtehen,
fabrt er fort: ,Wian wivd mir zugute halten, wenn idy mebhr als ein
Wort, bas der Gprache nod) abgeht, erfinde. Die deutiche Spradye
hat u den Wijfenfdyaften das befondere Gejdyic, daf jie neue und
pennoc) verjtandliche und nadypdriictliche Worter zu gebdhren falhig
ift.” Diefe Gtelle erinnert iibrigens an bie Borrede zu dem 1729 ver-
faBten ®edid)t ,Gedanfen iiber Vernunft, Uberglauben und Un-
glauben”: ,Diefes Gedidht mwar eine Art des Gewettes: Dein
Freund Drv. Gtahelin und andere werte Befannte, dDie mir Bafel
aum ongenefmiten Aufenthalte madyten, evhoben die CEngelldnder
und riicften mir oft das Unvermdgen der deutjden Didytfunit vor.
3y nahm die Ausforderung an, da id)y mid)y nad) einer Krantheit
langfam evholte und zu feiner anbern Arbeit nod) die Krdfte batte.
3y judhte in einem nady dem englifchen Gejdymact eingerichteten Ge-
dichte dDarzutun, oaf die Ddeutide Gprvacde feinen Unteil an dem
Dangel philofophijder Didyter hitte. ...”

Anwendung, Reinmwgung, BVerteidigung der Ddeutfdien Gpradye



waren fiiv Haller immer eine mehr als nur vein jpracyliche Wnge-
legenheit. Cr tadelte wiederholt die Nadhahmungsjudyt der Deut-
jdyen (3. B. in Der Vorvede zu dem berithmten Rojel'jdyen Werfe von
ven Frofdhen, aus dem Lateinifdjen iiberjet 1751), die dody jo gut
wie ivgend ein Bolf feien. Wit jeinen Biidjerbejprechungen verjucdhte
er ausdriiclid) ,Das deutjde Nationalgefithl gu Heben”, Jn diefem
Befjtreben fampfte er gegen das Franzdfijche, das er feldbft duferit
gewandt {prach) und {dyrieb. — Es find jogar 5 franzofifche Gedichte,
wohl aus feiner Jugendzeit, evhalten, die jdhon durd) ihre bei Haller
etwas ungewohnten Titel ,,Resolution d’aimer”, ,,Déclaration®;
»ouccéz ujw. und udem durdy ihren tandelnden Ton beweifen, wie
jehr man mit der fremden GSpradie aud) fremde Art iibernimmt. —
Gegen das Franzdiijche war Haller nicht nur deswegen eingenommen,
weil es das Deut{che bedriidte, jondern weil es durd) feine allgemeine
Berbreitung audy das Yatein aus feiner Weltgeltung ju vevdrdngen
prohte: ,Jtun vernadylifjigt man eine jo yahlreiche, an vortreffliden
Sdyriftitellern fo rveiche Gprvadhe (namlidy das Latein), um in einer
eingejdyrantten, halbjtummen IMMundart gu jdyreiben, die nur die Ge-
danfen einer eingigen Jation ausdriictt und aller andern BVolfer ihre
verjtellt.” Mt jolchen Worten driictte Haller jeinen Unwillen gegen
das Franzdfifcye in dem Wufjabe ,itber das Verhiltnis der Spradyen
su den Wiffenjchaften” aus. So fehr bdiefe Bewertung als einer
Abhalbffummen Mundart” ungevecdht und nur vom Blidpunft des
Qateins einigermaen zu begreifen ift, jo richtig wird im FNad)job
per Jujammenhang von Sprade und Kultur betont. Jn einem Brief
des 60jdhrigen (1768) an den Genfer Freund Bonnet faft Haller
jein Urteil in folgende Worte jujammen: _
,,Elle (ndmlidy die franzdfijche Spradye) a été tres-bien cultivée:
la grammaire est assurée par des auteurs classiques qu’elle a fournis
en grand nombre depuis un siécle; les synonymes sont trés-bien dé-
finis, sa marche est simple et uniforme. Mais, pour le style pitto-
resque et poétique, cette marche méme I’empeche de s’¢loigner de la
prose; elle est attachée 2 une uniformité d’expressions, a un cercle
magique dans lequel elle est renfermée. ... Ses e muets sont la plus
triste voyelle qu'on puisse imaginer. Il y a encore des diphtongues
trés-désagréables comme le oui; elle a negligé la valeur prosodique
des syllabes, de la elle manque de rythme méme dans les vers. Un
grand génie ne laisse pas d’en tirer parti, mais le génie méme ne
saurait lui donner le sonore et les inversions du latin, ni les mots



pompeux du grec et de l’allemand. Cette derniére langue est celle
de la peinture et méme de la grandeur: moins monosyllabique que
I’anglais, plus originale, plus sonore et plus régulicre dans sa gram-
maire elle réussit trés-bien pour la poésie sublime; elle abonde en
mots composés tels que celui-ci, ,janft-tauende Wolfe”, une nuée
qui se dissout doucement en rosée.... L’allemand n’est pas tout a
fait correct; ses dialectes n’ont pas un centre commun aussi authen-
tique que le langage de Paris I’est pour la France. Il y a trop d’e¢
muets, trop peu d’a longs et d’o, trop de consonnes sourdes qui re-
viennent souvent; mais sa majesté est dans la réunion de deux idées
nobles, dont il compose un seul mot, dans des inversions qui ont leur
dessein marqué, qui expriment la passion et le feu dans des images
hardies qu’exclut la timidité du francais.*

Diefe bemerfenswerte Briefjtelle ift gewif gegeniiber dem Fran-
joftfchen nidyt durdywegs geredht. Die BVerurtetlung der Fiille an e
und Der Armut an a und o im Deutjdjen ift vielleid)t zu fehr von
einem andern, {itdlideren Gpvadyideal her beeinflugt und mag an
die Weinung Friedridhs des Grofen erinnern: Diefer hatte wegen
per tonlofen e in den immer wiederfefjrenden Endungen e, er, em,
es, eft, ereve, erever Defanntlidy vorgejchlagen: ,Ian darf diejen
Worten am Ende nur nod) ein a hingujehen und fie in {agena, gebena,
nefymena verwandeln, {o werden fie unferm Ohre gefallen.”

Jm ogangen ober ift Ddiefe Briefjtelle gleidhjam ein wiirdiges
Sdhlufwort und {pracdliches Glaubengbefenntnis, das umfo jdhwerer
wiegt, als Hallers Deutfdytum nidht blof eine frititlos iibernommene
Gelbjtoerftindlidyfeit war: AWas den Sdypnheiten und Verfithrungen
ver vielen Opraden und Kultuven, die er meijterhaft fannte, hatte
er jidy in einem zugleid) mithevollen wie begliicfenden Kampf auf den
Uvgrund feines Wefens zuriichbejonnen. '
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