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Don der Sprachgejchichte der
deutfchen Schveiz und ibrem Sinn.

Bon Prof, Otto 0. Grepers.

Dte eigene Opradie gehdrt ju den Selbjtverftindlichteiten und
gibt den meijten Penjden nidyts zu denfen. Crit bei der frembden
Gpradye paffen fie auf, geben fidy Miihe und denfen nad). Daf jeder
Ptenjd), wenn er zu Jahren gefommen ift, eine Gpradyge{dyichte
hinter fid) hat, jeder feine befondere, ijt nur gany wenigen befannt.
Und dod) hdtte man gerade in der deutjden Scdhweiz Gelegenbeit
genug, merfwiirdige perjonliche Gpradygejchichten fennen u lernen.
Hier muf fid) jeder, aufer jeimer angeboremen Wtundart, lefend,
idhreibend, oft aud) {prechend mit der deutichen Sdyriftiprade, mand)-
mal aud) mit einer oder jogar jwei Fremdipradjen befajfen. Darvaus
ergeben fid) fprachliche Mijdyungen, Verwirrungen, Jwiefpdltigteiten
ver ver{chiedenften UArt. Das Spradygefithl [hwantt hierhin und
porthin, urwiidhjige Mundart erhalt fidy felten, reines Sdyriftdeutidy
erwerben fid) nur wenige befler Gejchulte, und diefe bleiben nud)
pon den Fremdipracden meijtens nicht unberviihrt. Wie fid) einex
durd) diefen Gpradenwirrwarr hindurd) findet, das eben mad)t jeine
Opradyge{dhichte aus. Merfwiirdig, daf davon in Lebensge|cdhichten
nicht haufiger die NRede ijt !

Wie der einzelne, {o madht aud) die Opradygemeinjdaft eine
Gpradygejdhichte durcdy ; nidyt nur, weil jede Gpradje jid)y unablafiig
wandelt, fondern weil auc) das gejamte Geijtesleben, die , Kultur”,
fig wandelt. Die fleine Gpradygemeinfdjaft der deutidhen Sdweiz
hat das, ihrer wijdenjtaatliden Lage und Gtellung wegen, ganj
befonders erfahren miiffen. Swet gejdyichtliche Tatjadjen erften Ron-
ges haben ihre naturgemdfe Spracdhentwidlung unterbroden: die Auf-
nahime der neubhodhdeut|chen Sdyriftiprade wom 16, Jahrhundert an
und Dder franzdfijde Kultureinfluf tm 17. und 18. Jahrhundert.
Man nehme fiir einen Wugenblic an, diefe beiden Tatfaden wdren
nidht eingetreten, Deutfhland hatte fich {prad)lid)y nidht geeinigt und
Franfreid) wdre nidht zur Vormundidyaft iiber die Sdyweiz gelangt
— was wdre dann geworden 7 IJtiemand fann es wiffen; das
Wahrideinlide aber ijt, daf die Sprad)zujtinde, wie fie im Anfang
des 16, Jabhrhunderts warven, langere Jeit forbgedauert und fidh
gleihmipiger fortentwidelt hdtten ; das {dhweizerifde Schriftdentid,
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das ju Jwinglis Jeit beftand, wdre die jcdyriftlide Landes- und alfo
Literaturipracde geblieben, der Jwiejpalt jwifdhen Schweizerdeutid
und Gemetndeutich hatte unjer nationales Geijtesleben nid)t jo friil
jchon geftdrt, und der Aufjdhwung unferes Sdhrifttums im 18. Jahr-
hundert fhatte fidy rein in weutjder Gpradye, nidt halb franzdiifd),
vollngen,

Dod) fehen wir ab von {oldjen gefdidytswidrigen AUnnabmen,
die feine Veweistraft Haben, Halten wir uns an die Tatfadyen
unjerer Gpvacdygefchichte. Wus diefen geht hervor, daf die deutide
Gdyweiz trof oder Ubermadyt auslindijder OGpradjeinfliifie den
3aben Willen zu einer eigenen Gpradje behauptet hat. Gie ijt heute
nod) das eingige Land tm wejtlichen Curopa, in weldem die ange-
jtammte Wundart eine allen Shinden gemeinfame Volfsjprade und
damit eben eine Volfsipradye im alten Sinn geblieben jt.

Bezeichnend fiiv die Kraft des alemannifchen Voltstums in der
Gdyweiy it {chon der Widerjtand, den die Volfsipradye im Diittelalter
dem Latein entgegenjest. Denn {dhon von der Mitte des 13. Jahr-
hunderts an, frither als im Deutjdjen Neid), wird bei uns das Latein
der Redhbs= und Urtundenjprache durd) ein dem Bolte verftandlid)es
Deutjdy erfest. Cin Gieg des Bolfsgeijtes ift es aud), wenn die fonjt
lateinifd) verfaften geiftlichen Gpiele bei uns deutjdye Gejtalt an-
nehmen ; fo in den Zwei dlteften der uns erhaltenen bdeutfcdhen
Rivdjenipiele : dem Ofterfpiel vom Viuri im Wargau (AUnfang des
13. Jahrhunderts) und dem Gt. Galler Weihnadtsipiel (14. Jahrh.).
Gelbjt mit deut{djer Univerfitatsiprache madyt die Sdyweiz den An-
fang, indem Theophraftus Pavaceljus als Ordinarvius fitr Medizin
an Dder Univeriitdt Bafel feine BVorlejungen itber Chiruvgie im
Winter 1527/28 in deutjcher Spuache hdlt, alfo immerhin Hhundert-
fed)3ig Jabhre vor Thomajiws, Dian bditrfte itbrigens, was Gelehrten-
ipracdye Detrifft, jogar in bdie althodydeutiche Jeit zuriicgreifen, wo
fih die Wertjdyagung der Volfsjpradje wenigjtens in einer Aus-
nahmeerjdeinung anfiindigh : Jotfer der Deutide von St. Gallen
(geft. 1022) unternimumt als erjter deut{cher Puvofaift ,rem paene
inusitatam” (etwas foum Dagewefenes), indem er philojophijdhe und
andere [ateinijde Sdyviften, darunter den Pfalter, in feine Iund-
art iiberfegt. Cr verjdymdht es dabei nicht, alemannijde Volfsreime
als Beifpiele in {einer Rhetorif 3u verwenden.

In den Jahrhunderten des erwadenden und fortwdlhrend ge-
fteigerten ftactlichen Unabhangigteitsgefithls bejaf bdie Ddeutjdye
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Gdywetz in der landidjaftlid)y gefdrbten oberdeutiden Sdriftiprache
eine ihrem Wefen und Bediirfnis vollig gemdfe Awsdrudsform. JIn
ihr nehmen die gemeindeutiden Volfslieder einheimijdye Gejtalt an.
Alles was auf Volfstiimlidyfeit hingielt, Ulrid) Boners Fabeln (,Der
Ebelftein”, um 1340), die erften deutiden Chronifen, in Profa und
gereimt, Tajtnacdytsipiele, biblijde KRombdien, Selbftbiographien ujw.,
nahert iy diefer Gpradhform oder iibertreibt aud) die mundartlide
®erbheit bis zur Unfldatigleit, wie Heinrvid) Wittenwiler in feinem
,Ring” (3u AUnfang des 15. Jahrh.).

Der Gdywabentfrieg und jein Crgebnis : die tatjadlide Los-
[Bfung vom Deutjdhen Reid), 1499, fjteigert das natiomale Gelbit-
gefithl und begiinftigt die fpradliche Abfonderung. Jwinglis Kir-
chenreform, die von Luthers Boahmen ablenft, betont aud) in der
Gprache die Gelbjtandigfeit der veformierten Gdyweiz. Unter dem
Cinflup des Jiirder Reformatovs entiteht bdie ,Sdyweizerbibel”,
eine felbftandige Ueberfebung in {dweizerijder Sdriftiprache, voll-
endet 1529. Cine Jeit lang fieht es jo aus, als wolle die Sdyweiz
jid) gegen die lutherifde Cinbeitsipradye abjdhliefen. Diejen ver-
hangnisvollen Gdyritt verhindert vor allem der Gejdydftsiinn der
groBen Bajler Drucereien, die auf den Abjay im NReidh) nidht ver-
sidhten fonnen, wber aud) der Wunid) gelehrter Sdyriftiteller, iiber
die Gdyweiz hinaus geneigte Lefer zu finden. Vadians Chronif der
Webte (1530), Joh. RKeflers Gabbata (1539), Geb, Miinjters Koe-
mographie (1544), Jof), Stumpjs Odyweizerchronif (1548) u, o.
paffen jid) dem neuhochdeutiden Bofalismus om. Die Kanjleien der
grofern Gtadte folgen betrddytlidy fpdter nady : zuerft die vom Bafel
(1585 duvdygefiihrt), bald darauf die von Sdjaffhaujen, um 1625 die
pon Luzern, um 1650 die von Jiirid), mehrere Jahrzehnte fpdter
erft die on Bern. Hier wurde 3. B. nod) im Jahre 1728 eine Jeu-
auflage des Bernmer Oynodus oon 15327) mit undiphthongierten
langen 1, @, it gedrudt. s heit aljo 3. B. (C. 3) : ,War ift es das
fimer Dienjt und Gwalt by dem Cuangelion niit anders dann Glyfner
madt”’ ujw. Cs heift Grvitel (fiiv GOreuel), Hupgenofjen (Haus-
genoffen), fyg (jei), uBerwelt (auserwdahlt) u. dgl. Fiir die AUn-
pafjung der ziivdjerifden Gdyriftfprade an das Ieuhoddeuticdhe war
die revidierte Jiivdjerbibel (1665—67) von entjcheidender Bebdeu-

1), Berner Synodus “ Heift die von der Synode dDer Berner Geiftlidhfeit
1632 vereinbarte Befenntnis{drift, enthaltend Glaubensbefenntnis, Gottesdienft-
und Predigtordnung.



tung, fiir die Gprad)form der bernijden Predigt ebenjo die amtlidhe
Cinfiihrung der Piscator-Bibel in Kirdje und Gdyule, 1684. Nod)
wenige Jahre vorbher, 1671, hatte der Verner Rat verordnet, die
Pfarrer follten fid) beim Predigen ,des ungewdhnliden neuen
Deutjchy enthalten.” Cin halb Jahrhundert jpater, in der Pradi-:
fantenordnung von 1748, mufte er fie davor warnen, fid) ,einer all-
gujdhlechten, vervddytlichen Mundart” zu bedienen.

Cin anderes Bet|piel von Gpradyiibergang bieten die Gelbit:
biographien der beiden Platter in Bafel : die des Vaters, Thomas,
1572 abgefchloffen, nody gany alemanniid) ; die des Gohnes, Felir,
1612 verfaft, swar von ftarf baflevifchem Geprdge, aber dod) jdon,
wenngleid) ohne NRegel, mit neuhodydeutichen Diphthongen durd):-
fegt. BVom Jiirdher Katedyismus gab es {dhon 1620 eine Ausgabe
mit neuhodydeutjdem Votalismus, daneben aber bis 1700 aud) an-
dere mit {dhweizerifchen Votalen.

€s war ein Durdjeinander von Sdyriftipracen ohnegleiden,
Die meiften Leute, die mit Odyriftwefen zu tun Hatten, mupten
mindeftens dret Gpradytypen von einander unterf{deiden : die Wund-
act, die fie jpradjen, die Sdriftiprade, die fie fiiv gewdhnlid) {drie-
ben, und die Drudipradie, die jie lafen oder jelber fiir den Drud
{drieben. Nady einer griindliden Unterfuchung der Jiivcher Gprad)-
verhdaltniffe im 17. Jahrh. (von J. Jollinger, Freibuvg i. B. 1920)
war die Gadie nod) verwidelter ; denn die Sdriftiprade (d. h. die
Odyreibform im Gegenjap zur Spred)form und Fur Drudform) zer-
fiel wieder in die Gpradje der Kanzleien und in diejenige aufer den
Qangleien ; bei der RKangleifpradie aber befband wieder ein mert-
lidjer Unter{dyied zwijden ftadtijder und land{dyaftlider Sdreibart.
Unzahlig find aucy die Abjtujungen in der jprad)lichen Geftalt der
Bolfslieder, Die uns aus jener Uebergangszeit erhalten {ind ; von
Gtrophe zu Gtrophe fieht man oft die Gpradhform wed)jeln. LUnbe-
rithrt vom Lutherdeutid), feftgewurzelt im Boden der Mundart find
nod) die Fajtndhtsipiele Nitlaus PManuels (gejt. 1530), das ,Wein-
fpiel” feines Gohnes Hans Rubdolf (1548), der ,Weltjpiegel” Ddes
Balentin Bolf (1550). Der Munbdavt am nddyjten fommen die Fait-
nadytsipiele, die fomijden Ggzenen in andern Gpielen, die {dery:
haften oder jatirifchen unter den Voltsliedern und bdie Bauernge-
fpridpe. Audy die volfstiimlichen Spiele des Jefuitentheaters, zumal
diejenigen der Ur{dhweiz, hielten bis weit ins 17. Jahrhundert hinein
an munbdartlichen Cigentiimlidyfeiten feit.
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Die Gpradyperwirrung, die dos Cindringen des Neuhodydeut-
jdhen verurfadhte, dauerte gqut weihundert Jahre und wirtte lahmend
auf die didyterijdhe Gdyaffenstraft. INit dem gemeinfdyweizerifden
Cdyriftdeutid) war es aus. Auf der Hohe ihrer Madyt, zu Beginn
des 16. Jahrhunderts, hatten fidy die Cidgenoffen tm Befif einer
Nationalipradye gefithlt. Gtoly be{d)loffen fie 1510, diefe Spradje im
diplomatijdhen Berfehr allein ju gebraudjen : ,man {dlte fiivahin
allen Herren in guot eidgnoffijcher jprad) {chriben,” alfo weder fran-
30fifd) nod) lateinifd). Das war aber nidyt lange mdglic). Nicht nur
ihr Gpradygefithl war gejtort, aud) thr Machtgefithl war er{diittert.
Die Jiederlage von Narignano (1515), der ewige Friede und Sold-
pertrag mit Granfreich (1516 und 1521), das Gonderbiindnis der
fitnf fatholifdhen Oute (1524) und oder Kappelerfriegq (1529—31)
waren ebenjoviele Gtoge gegen das Unfehen und die gefd)lofjene
Cinheit der alten Cidgenofjenidyaft. Der UAusgang des Kappeler-
frieges madyte aud) der geiftigen Bormadytitellung der Reformierten
ein Cnde. Crft nad) dem Toggenburger-Krieq (1712) wurde fie zu-
ritdgewonnen,

Dag war denn aud) der Jeitpuntt, wo fiir den geiftigen Auf-
jhoung der Sdweiz, aud) quf dem Gebiete des Sdyrifttums, bdie
Bahn frei war. Cine neue Sdriftipracde freilid) Hhatten wir nod)
nidyt, aber wir waren diavan, fie uns anzueignen ; es fonnte feine
andere fein als die Litevaturiprade Deut{dlands. Man fannte ji
ous Biidern, nidht aus lebendigem Gebraud). Gelbjt ein AWlbred)t
Saller, *er dod) zwei Gtudienjohre in Deut{d)land verbradyt hatte,
glaubte befennen ju miiffen: ,Jd) bin ein Gdweizer, die deutjde
Gpradie ift mir fremd.” Gleidwohl wagte er deutfd) ju didyten, und
jein ,Berjud) {dhweizerifcher Gedidyten” (1732) erfdheint uns heute
als die erfte didyterijche Tat des jidh ermannenden deutiden Gpradh-
und Gtammesgefithls. €s war, wie Goethe, ohne jein Wort auf die
Gdyweiz ju beziehen, ridytig erbannte : ,der AUnfang einer nationalen
Poefie.” Aud) Bodmer, dDem, wie den meiften Sdyweizern, der leben-
dige deutjde Gpradygebvaud) abging, war diefer Wiangel bewuft.
Bon feiner Milton-liberfegung, die im gleiden Jahre wie Hallers
Gedidhte hevausfam, urteilte er felbit, fie {ei jdhweizerijd); er{t von
Der jweiten Ausgabe (von 1740) glaubte er jagen zu diirfen, fie fei
dewtfd). Befannt genug ift, wie jehr feine Spradie von Gottjded in
Leipzig bemdngelt wurde. €s {deint mir fein IJufall, Daf eine
leidtere Handhabung der Sdriftipracde fid) tm 18. IJahrhundert
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gerade bei Ddenjenigen Gdyweizern findet, die eine Jeit lang in
Deutjdhland gelebt oder im LVerfehr mit Deutjchen gejtanden haben :
auBer Haller betrifft das 3. B. Salomon Gefner, der ein Jahr in
Berlin und Hamburg verbradyte, ehe er feine erjte Jdyle dichtete ;
LQavater, der in jungen Jahren zweimal Deutidhland beveijte; Ulrid)
Brafer, der jein Deutid) im preuBifdien Heer gelernt hatte; den
Didyter Cullis-Ceewis endlid), der im Umgang mit reidysdeutiden
Sauslehrern aufgewad)ien war, Gie alle hattenw deutiden Gprad)-
geift ‘aus lebendiger Quelle gefd)dpft, nidyt blog aus Lehrbiidern
und andern Sdriftwerten.

Die Jtamen Haller, Bodmer, Gefner, Lavater, Pejtalozzi,
Brifer, Galis reiden allein {dhon hin, die Jatjache Fu beleudyten,
daf die deutjche Schweiz den Anjchluf an das gemeindeutjde Sdyvift-
tum gewonnen hotte und ihren Plag darin mit AUnfehen behauptete.

Bur jprachlichen Cinbeit fam es gleichwohl nicht. CEine neue
Jweijpvadyigteit {torte abermals die vovgezeidhnete Cntwidlung. In
der weftlichen Gchweiz, in Bern befonders, war jie langjt {don eine
Yatjade, Geit dem Frieden von Wiinfter (1648) in aller Form vom
Reiche geloft und durd) Biindniffe und Soldvertrdge immer fefter mit
Fvanfreic) verftvidt, war die Gdyweiz tmmer mehr dem framzdiifdien
Qultureinfluf erlegen. Uus langjdhrigem Solddienft in framzdit-
{den Heeren bradyten die Offiziere den frangdjijden Gpradygebraud)
in die vormehmen Kreife deut{der Stddte Der Wejtidhweiz. Die fran-
30fijdye Litevatur, der deutidjen des 17. Jahrhunderts weit itberlegen,
tat dDas Ubrige. Wer gebildet und jdypngeiftiq jdreiben wollte, be-
diente fidy des Fuanzdfijdhen. Der BVerner BVeat Ludwig v. Wuralt,
fuamzofijd) gebildet, aber ein deutjder Chavafter und feines deutjd)-
jhweizervijchen Voltstums bewupt, jdhrieb jeine Briefe iiber die Eng-
[ander und Franzofen (1695 entjtanden und 1725 gedrudt) notge-
drungen in franzdiifcher Spradye; und dody bedeuteten jie im Grunde
eine Auflehnung gegen die Vorherr|dhaft des frangdiijden Geijtes.
3n Dderfelben Gtadt Bern, wo Haller deutjd) {drieb und eine
SDeutiche Gejell{haft” (1739—47) {idy grundidglich um Hebung der
peutfchen Gdriftjprade bemiihte, fdhrieben und didyteten die fahig-
jten umd aufgefldarteften Kopfe immerfort frangdfijd): Samuel Henzi,
per Gatirifer, Julie Bonbdeli, die ausgezeicdhnete Briefjtellerin, der
vieljeitige Gelehrte Joh. Rudolf Ginner, der nebenbei aud) Goethes
»Werther” dramatifievte, der Lyrifer Gigismund v, Lerber, der welt-
biivrgerlidy gerichtete RKarl Liftor v. Bonjtetten, Der LVandpfarrer



Cmanuel Galdli; nidt alle taten es aus Voreingenommenbeit fiiv
Franfretd), jomdern weil jie das Deutide nidht genug beherrfchten.
Die Litevatenmode des Franzofijd)-jdreibens wiar {ibrigens weit iiber
Bern hinows wverbreitet. Wan denfe an Befenval von Solothurn
und feine ,,Mémoires®, an Jafob Meifter von IJiivich und feine
,Ctudes sur 'homme*, an Joh. ». Miillers , Essais historiques®,
IMit Jellweger von Trogen wedyfelten Bodmer von Jiirid), Sulzer
von Winterthur und Laufer von Bern haufig franzdiifche Briefe,
wie anbderfeits M. Fiifli mit €. Hirgel, oder J. H. Meifter und 3.
Wegelin mit Bodmer und Breitinger ujw., obgleidy jie alle im Deut-
jchen dabhetm waren.

Cin volliger Umidywung fam erft mit dem Jujammenbruc) der
alten Gdywetz von 1798 und der franzvjifden Fremdherrjdyaft. Auf
einen ©dylag verftummte das Furanzdiifde, wenn nidht gleid) als
®efelljdhaftsipradye des Patriziates, fo dod) in der Litevatur., Das
deutjche Gprach- und Stammesgefithl vaffte fid) auf und brad) fid
Bahn, und zwar bezeidynenderweife in der Form, die alles Volf
verftand: in der Wundart. Gebildete Volfsdidyter gingen vorvan,
Geijtlide zunddijt: Joft Fneichen und J. Bewnhard Hdfliger in lu-
jernifcher, ®. F. Kubn in bernifdher Wundart; dann aud) SGinger
aus dem Volf und Gelehrte. Die deuticdhen Freiheitstriege, der Sieg
der BVerbiindeten iiber JNapoleom, die wad)jende Geltung der deut-
jden Nationallitevatur, das unjdagbare Gefcdhent Gdjillers an die
Gdyweiz: fein ,IWilhelm Tell”, endlid) der verbefferte Spradyunter-
richt in der BVolts{chule — bdas alles vollendete die Riictehr der
deutjchen Gdyweiz jum OGeijtesleben des grofen Mutterlandes und
sum endgiiltigen Anjdhluf an die deutihe Gemeiniprade. Cin be-
seichnendes Creignis war es, daf zwei Berner Patrizier{ohne, die
PBritder Karl Ludwig und Rubdolf Wurftemberger, beide in djterrei-
dhijden Kriegsdienften ausgebildet, fid) in vaterlindifchen Dramen
(1819—22) zur deutidhen Spuache befannten. JIn ver erzdihlenden
Proja traten zwei Jiivdjer, Ulrid) Hegner und David Hep, hervor;
faft gleidyzeitiq mit ihnen die Begriinder der Bermer ,Alpenrofen”
(1811—30) Jobh. Rud. Wyf und Gottl. Jof. Kuhn. JFhre Gejdyidyten,
aus dem heimifchen BVolfsleben der Gegenwart oder der Vergangens-
heit gefdhopft, find in einem fjduberlich gepflegten, etwas farblojen
Deutjd) gejchrieben, dem man die gqute Gdyule der flafjijden BVor-
bilder anmertt, Cin ftorf {dweizerijches Geprige hat thre Spradye
niht. Das fam erft mit Jeremias Gotthelf in unjere Sdriftiprade.
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Geine gentale, um ftlaffifdhe NReinbeit unbefiimmerte Cpradygewalt
fduf fid), und zwar gleid) in feinem erften Werf, dem ,Bauern-
jpiegel” (1836), einen eigenen, nie dagewejenen Gtil: eine wefentlid
aus dem Berndeut{den hervaus empfundene Schriftfprache, die Fwi-
jhen derbjtem Dialeft und reiner Hodyjprache auf und ab wandelt,
in Ddirefter Hede den Volfsmund meift unverfdaljdt wiedergibt, in
indivefter dagegen Vundart und Gdriftdeutid) vermijdyt, um jogleid
wieder, wenn Jnbalt und Stimmung es wverlangen, den jachliden
Ton der reinen Crzahlerfpradye aufjunehmen. Gotthelf ift nicht nux
der erfte unter unjern neuzeitliden Didytern, der jein Geyriftdentid
mit Wortern, NRedensarten und Gapfiigungen aus der Vundart
jattigt; er it aud) der evjte Cridbhler, der es wagt, feine Perjonen
thre tiefiten, frommiten Cmpfindungen in der Mundart ausdriiden
3u laflen. Cr wie fein anderer hat die vevacytete Volfsjprache durd)
pie Wiirde der Didytfunit geadelt und ihr als Kunijtmittel hohere
Beveutung verfdhafft. Durvd) ihn ijt mittelbar die mundartlidye
Projaerzdhlung ins Leben gerufen und das auf ihn folgende Didyter-
gejchledh)t evmutigt worden, die Mundart audy ins ernfte Drama ein-
sufithren, Jn ihm und duvd) ihn ijt der jdweizerijde Spradygeift
wieder miindig gewovden; er broudyt fich aud) in der Gdyriftipradye
nidyt mehr 3u verleugnen.

Ootthelf hat Gdyule gemadyt; aber nadyahmen lief jid) feine
willtiiclich gemifcdhte, gqrammatifd) vielfach) unrveine, im RKlang oft
harte Gpradye nidht. Das Gejdyled)t, das neben ihm aufwudys, ent-
widelte ein ftrengeres und feineves Stilgefithl, ein fiir Scdhvnheiten
der Loutwirfung und des Jonfalls gejdhulteres Ohr. Der lebendige
Gpradeinfluf deutjdher Didyter und Gpradygelehrten, die, bejonders
jeit 1820, als politijdye Fliichtlinge oder aus Begeijterung fiir Ddie
Gdyweiz unfer Land aufjuchten, fing an fidy geltend zu maden. Dtan
denfe on Heinvidhy Jjdyotfe, Joj. v. Girres, Joj. Frhrn. v. Lagberg,
Jobh. und Thomas Sdyerr, Gottiried Kinfel, J. Fr. Kortiim; andere
gewannen als deutjde Gpradhlehrer an unfern Hod)- und Mittel-
jdyulen unmittelbaren Cinfluf auf die Sprade der heranwad)jenden
afodemijden Jugend: in Wavau Augujt A. Follen, Wolfgang Den-
3el, Cenjt L Rodyholz, Heinrid) Kury, in Bajel Wilhelm Wacter-
nagel, in Gdaffhaujen M. W, Gifinger, in Grenden Karl Nathy.
Gz reifte ein Gejdled)t von AUfademifern hevan, das gelernt fatte,
ywet Gpradygefithle auseinanderyubalten : eines fiir die Mundart
und eines fiir die gemeindeutide Sdriftipradie. Uud) l[odte es die
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jungen Didyter immer mehr aus der Enge der heimatlihen Stoff-
und Leferwelt in die Weite der gefamtdeutidhen Gprad)- und Jdeen-
gemeinfdyaft hinaus, wo die Mundart als Hindernis und Gtilwidrig-
feit empfunden wurde.

JIn diefer Jeit bildet jih Gottfried Keller jum Didyter aus. CEr
ijft der erjte, der mit jdyriftjtellerifchen Planen jahrelang in Deutid):-
famd weilt (1848—50 in Heidelberg, 1850—55 in Berlin) und den
Geift feiner Opuvadie aus oielfeitigem, anrvegendem perjdonlichem
Berfehr in fid) aufnimmt. DOod) wurzelt er viel zu feft im eigenen
Chavatter und im Wefen feines Volfes, als daf er fidh verlieven
fonnte. IJm Gegenteil, er findet, wie herausgefordert duvd) den Geift
der Fremode, fid) felbjt und jeine Beftimmung: dem jdhweizerijden
Cdyrifttum ein Fithrer zu jein zu didyterifdher Ausprdgung des Ja-
tionalen in gelduterter Kunftform. Jn Kellers Gprade hat das
Gtreben nad) An{dluf an die grofe deutiche Literatur Criiillung
gefunden. Es war eine innere Forderung der Jeit, einer FJeit des
wiedergewonnenen nationalen Hodygefiifjls im neu gejtifteten Bunde,
BVergleicht man Kellers Gprade mit der urwiid)jigen, von der Ge-
jundheit der Pundart ftrogenden Gotthelfs und der adligem, jede
Riote des angeftammien Blutes fid) verbietenden Convad Fevdinand
Meyers, jo erfennt man, daf er 3wifden beiden, dod) {dhon ndber
bei feinem Landsmann Weyer jteht. Unjere meueren Didyter folgen
mehr oder weniger bewuRt und Dbeftimmt diefen dret Gtilarten: die
einen, ganz vom angeborenen Opradygefithl geleitet, {chreiben reine
Pundart oder ein von NMundart gejattigtes Hodypeutid), die anvern
meiden im Gegenteil jeden AUnflang am {ie oder jpielen nur (wie
Gpitteler) gelegentlid) mit ihr; die meiften aber befleifen jid) eines
natiiclich und woblflingenden reinen Deutid), ohne dod) in Cingel-
wirtern, HRedensarten und Gaggebilden nie Mundavt u verleugnen
und fid) der Borteile zu begeben, die ihr unerjd)yvpflicher Reichtum
dem Riinjtler bietet. Nidht wenige endlid), wie Gfeller, Reinhart,
Suggenberger, v. Tavel, Lienert, Dominit Ditller, Paul Haller u. a.
jdyreiben abwedhfelnd in Mundovt und Sdriftiprade. Die Wahl der
Gpradhform ift in hohem Guade durd) den Leferfreis bejtimmt, fiiv
dent man jdyreibt. Die Mundartdidytung dringt faum iiber den engen
Rreis der Gpradygenoffen hinaus, die hodydeutide ift der gangen
deut{hen Gpradygemeinjdyaft Fugdnglid).

So hat denn die deutjde Schweiz im Laufe des 19, Jahrhunderts
die Gpradye, die fie braudyt, gefunden. Das lutherifdhe Neudeutid),



das fie im 16. und 17, Jahrhumndert als eine Jwiangsjade empfand,
in der ihr Geift nidht atmen fonnte, ift thr ju einem RKleid geworden,
Das fie zwar nidt nady jeder Wiode, aber bequem und nicht ungern
tragt. Den Hausrod der PMundart hat jie jich darum nicht nehmen
lajfen, jondern neu gefiittert und ausitaffiert.

Die Wandlungen unferer Cprachgejdyichte, die wir gejeidnet
haben, gehdren im wefentliden dem litevarifden Gebiete an. Die
miindlicdje Spradye, alfo die Sprade im eigentlichen Ginn, jumal die
Alltagsipradye des Volfes, zeigt jid)y viel behorrlider. Itidt nuv it
die Pundart duvd) all die Jahrhundevte — wenn wir blof von Dder
LVerwelfdung des jtadtifden Patriziates abfehen —- fid) jelber tfreu
geblieben, jonderm fie belauptet aud) in der Ausipradye des Sdyrift-
peutjdjen ihr Redyt. Hier ift ein AUnfchluf an die mitndlide Iorm
der fog. dewtiden Bithnenfprahe nod) lange nidht ju erwarten. Ge-
gen die Stimmbaftigteit der novddeutiden b, d, g, w und | befon-
ders und gegen den Tonfall der gebildeten Umgangsiprade Deut{d)-
lands jtrdubt fich die mundartlidhe Gewohnheit mit aller Mad)t, Go
wird es denn nod) lange von uns Sdweizern heifen: Deutfd) {drei-
ben fonnen fjie, reden nidyt.
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