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Franz E. Koenig

Der Julierpal} in rémischer Zeit *

1. Die romische Eroberung
Der Feldzug des Publius Silius Nerva

Die einzige antike Quelle, die iiber diesen Feld-
zug berichtet, ist Cassius Dio 54, 20'. Einhellig
wird die Stelle als Beleg fiir die Unterwerfung der
Kappouvior und Ovévvior im Jahre 16 v. Chr. ange-
sehen?. Unterschiedlich ist jedoch die Beurteilung
dieser Aktion in ihrem Verhiltnis zum Alpenfeld-
zug sowie die Lokalisierung der Odévvior.

Van Berchem® identifizierte diese mit den bei
Plinius* genannten, am Oberlauf des Rheins woh-
nenden Vennonenses und setzte sie mit den Venno-
netes des Tropdum Alpium gleich. In der Folge
mullte er zum Schluf3 kommen, daB} Silius Nerva in
seinem Feldzug die Alpen bereits iiberschritten und
eine direkte Vorbereitung der Operationen von
Tiberius und Drusus im Jahre 15 v.Chr. ausge-
fiihrt habe’. Der Text bei Dio gibt jedoch keinen
Hinweis in dieser Richtung.

Diese These wird von Overbeck® mit guten
Griinden abgelehnt: die Gleichsetzung der drei ver-
schiedenen {iberlieferten Namen ist keineswegs
zwingend’, die Lokalisierung problematisch und
die resultierende militdrische Aktion strategisch
wenig verstdndlich. Die Unterwerfung des Gebietes
zwischen Garda- und Comersee als Werk des Silius
Nerva bleibt jedoch bei Overbeck wie Meyer beste-
hen. Als letztes versucht nun Fischer, diese Aktion
durch einen réuberischen Einfall der Kappotviot
und OYéwvior auf romisches Gebiet zu motivieren.

Gegen diese Beurteilung kann folgendes einge-
wendet werden ®:

- Dio beginnt den Abschnitt mit der Feststellung:
MoAda pév otV xai &Ada xata TOUC YQOVOUC Exei-
voug éragayin. Kal yag Kappolviot xai Odévviot
’Ahmuixa yévn, 6mha 1e dvtngavto xal vixnUévteg
Umo Moumnhiou Sikiov &yelgddinoav.

Die Bedeutung von éragaydn wird man am ehe-

sten mit «erschiittert werden/in Unordnung ge-

raten» festlegen konnen. Damit bezieht sich die

Aussage aber auf etwas, das (zumindest aus der

Sicht der R6mer) bereits eine Ordnung hatte und

nun in diesem Zustand gestort wurde.

- Dio sieht im folgenden die Kauuotviot und Ovév-
viot als handelnde Personen, von denen die In-
itiative fiir eine Aktion ausgeht: 6mAa te avtn-
oavto, wortlich zu iibersetzen mit «sie erhoben
die Waffen gegen...». Diese Formulierung
taucht bei Dio noch an zwei weiteren Stellen
auf®. Beide Male handelt es sich um innerrémi-
sche Angelegenheiten im Biirgerkrieg, wobei der
Aspekt der RechtmiBigkeit als Rechtfertigung
fir die militdrische Aktion gegen Mitbiirger im
Vordergrund steht. Der Begriff eignet sich denn
auch nicht fiir die Umschreibung eines Angriffs
von auBen'®. Es ist daher anzunehmen, daf} die
beiden Stamme sich bewaffnet gegen die Romer
erhoben !, worauf Silius Nerva eingriff.

- Als von der romischen Militdirmacht Besiegte
¢xelowinoav: Die Ubersetzung dieser Form ist
schwierig. Die Bedeutung des Verbs muf} eher
weit gefaBt werden und kann sowohl das Unter-
werfen eines duBeren Feindes als auch das Nie-
derwerfen eines Aufstandes im Innern umschrei-
ben 2.

Es bleibt zu beachten, daB hier nicht xataotgé-

bew gebraucht wird, wie etwas spater im Text

von Dio im Fall der Bessi'®, die durch Marcus

Lollius '* unterworfen wurden.

- Im AnschluB} an diese Ereignisse ist bei Dio von
Ubergriffen der Pannonier und Noriker auf
offenbar romisches Gebiet die Rede, die von
Silius Nerva und seinen Unterfeldherren eben-
falls unterbunden werden konnten. Weitere Auf-
stinde in Dalmatien und Spanien wurden unter-
driickt.

Es besteht somit eigentlich keine Veranlassung,
die Aktion gegen die KauuotUviot und Ovgvvior aus
der Reihe der romischen Defensivmafnahmen her-
auszubrechen und eine von romischer Seite aus-
gehende, erstmalige Unterwerfung der beiden
Stamme anzunehmen.

Wie 148t sich nun aber dieses Ereignis erkldren?

In jiingster Zeit mehrten sich die Stimmen, die
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das Interesse der Romer am siidlichen Alpenvor-

raum und die daraus resultierenden Kontakte zeit-

lich weiter zuriickversetzten, als bisher angenom-
men wurde. Der Zug Hannibals iiber die Westalpen

(218 v. Chr.) und die zahlreichen tiberlieferten Ein-

félle von alpinen Voélkerschaften in die Poebene

passen nicht recht zu der auch in antiken Texten
iiberlieferten Vorstellung von der abschirmenden

Funktion der Alpen bei den Rémern'*. Reaktionen

auf derartige Ubergriffe konnen nicht ausgeblieben

sein. Die ebenfalls bezeugte Auffassung der Alpen
als Grenze Italiens kann daher wohl mit gutem

Grund bestanden haben '¢.

Eine Strafexpedition in das hier betroffene Ge-
biet richtete sich 117 v. Chr. gegen die Stoeni'’. Die
militdrischen Aktionen zur Abwehr der Kimbern
(102 v.Chr.) an der Etsch werden die Kenntnis des
Voralpenraumes ebenfalls vergroBert'® und Anlaf3
zur Einflunahme auf die dort anséssige Bevolke-
rung geboten haben. Ein wichtiges, wenn auch in
der Interpretation umstrittenes Element ist die
Tabula Clesiana '*. Nach Menghin?° gehen die dar-
in behandelten Rechtsstreitigkeiten zwischen Tri-
dentum und den adtribuierten Stimmen auf die
Zeit der romischen Eroberung vor der Lex Pom-
peia von 89 v.Chr. zuriick. Das #lteste Schrift-
denkmal von Tridentum, die Bauinschrift des
Legaten M. Appuleius, stammt aus dem Jahr
23/22 v.Chr.?'. Es ist nicht anzunehmen, daf} die
Errichtung eines Baus auf kaiserliche Veranlassung
gleich nach der Eroberung erfolgt ist 2.

Menghin verlegt die Grenze der Gallia Cisalpina
bereits um 100 v. Chr. an die spétere Provinzgrenze
Ritien-Venetien?®. Falls dies zutrifft, ist nicht
mehr verstandlich, wieso das Gebiet zwischen
Garda- und Comersee so lange von den R6mern
unberiihrt geblieben sein soll 4.

Auch die Vorstellung, daBl gewissermafBen am
Vorabend des Alpenfeldzuges noch rasch diese
Liicke geschlossen worden sei, ist unbefriedigend.

Nimmt man hingegen an, daB} diese Gebiete
schon friiher in den réomischen EinfluBbereich und
die dort ansdssigen Stimme zu den verschiedenen
Stadten in ein geregeltes Verhiltnis (Adtribution?)
traten, wiirde sich neben dem Text Dios auch eini-
ges weitere einfacher erkldren lassen:

- Bisher muBlten P. Silius Nerva Sondervollmach-
ten fiir seine Aktion zugestanden werden. Im
Fall der These von Van Berchem hitte er sich so-
gar weit in Feindesland hinausbegeben, fernab
von seinem Zustdndigkeitsbereich Illyricum
(geographische Abgrenzung?), was unter Um-
standen rechtliche Konsequenzen gehabt hitte.

- Von einem Triumph des Silius Nerva oder der
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Verleihung irgendwelcher Ehren ist nicht die

Rede.

- Die einzige Erwahnung bei Dio wird als Zeichen
fir die Unterdriickung der Verdienste Nervas
durch die augusteische Propaganda gewertet, die
nur Taten des Tiberius und Drusus in den Vor-
dergrund habe stellen wollen *°.

Allein die Tatsache, da3 Dio mehr als zweihun-
dert Jahre spiter noch davon weil3, spricht da-
gegen?. Die Aktion des P.Silius Nerva erscheint
auch bei ihm nicht als iiberragendes Ereignis, und
sie wird es mithin auch nicht gewesen sein.

Die Identifizierung der Kaupouvior mit den Be-
wohnern der Val Camonica ist allgemein aner-
kannt?’. Anders jedoch verhdlt es sich mit den
Ovevviot, die in der Lokalisierung nach wie vor
duferst umstritten sind. Besondere Schwierigkeiten
bereiten hier die zahlreichen mit «Ven-» beginnen-
den Stammesnamen?®. Miltner hat vorgeschlagen,
die OYewvior mit den Bewohnern von Vennum zu
identifizieren ?°, womit auch ihr Fehlen auf der In-
schrift des Tropdum Alpium nach der Theorie von
Sasel erkldarbar ware?*°.

Der Alpenfeldzug

Das Geschehen um die rémische Eroberung der
Alpen ist in den letzten Jahren zu einem wichtigen
Thema der Altertumsforschung geworden. Neben
die Bestrebungen, jene Ereignisse mit literarischer
Quellenkritik und -interpretation, epigraphischen
Studien und historischen Uberlegungen zu erhel-
len, sind in jiingster Zeit auch archédologische
Untersuchungen getreten. Gegenwartig befindet
man sich, was die Behandlung dieser Fragen be-
trifft, in einem Stadium, in dem auf eine saubere
Trennung der verschiedenen Arbeitsmethoden ge-
achtet werden mufl. Dem oft praktizierten Vor-
gehen vom Verbinden der einzelnen archédologi-
schen Befunde mit den wenigen fiir jene Zeit liber-
lieferten historischen Ereignissen steht man heute
im allgemeinen eher skeptisch gegeniiber?’'. Nun
sind aber gerade die Alpentiler von der modernen
Bodenforschung erst recht spéirlich erfa3t und
zahlreiche Altfunde nach wie vor unpubliziert. Zu-
sammenfassende, gut dokumentierte Vorlagen zu
den einzelnen Gebieten bilden Ausnahmen. Die
Aufarbeitung der augusteischen Lager an Rhein
und Donau macht zwar groBe Fortschritte, doch
wird auch dort immer wieder auf die Liickenhaftig-
keit der Kenntnis hingewiesen *?.

Die Moglichkeiten einer exakten Datierung von
Fundkomplexen stehen im Mittelpunkt des Inter-
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esses. Die formtypologisch am sensibelsten sich
wandelnde arretinische Terra sigillata bietet ein
erstes giinstiges Kriterium. Allerdings kann auch
hier um ein Jahrzehnt gestritten werden. Das glei-
che gilt fiir die Miinzen, deren Umlaufszeit und
Verbreitungsgebiet immer einen Spielraum offen
lassen. Das wichtigste Hilfsmittel wird in naher Zu-
kunft wahrscheinlich die Dendrochronologie dar-
stellen, deren Anwendungsmoglichkeit jedoch auf
Fundorte mit entsprechenden Holzern beschrinkt
bleibt, fiir deren Erhaltung der Boden im Alpen-
raum aber leider nur selten die noétigen giinstigen
Bedingungen bietet.

So stellt sich heute die Diskussion um das, was
tiberhaupt als «Alpenfeldzug» zu verstehen ist,
nicht minder kontrovers dar, als diejenige um des-
sen genauen Verlauf?®’. Von archidologischer Seite
wurde durch Stockli der Nachweis erbracht, daf
im Tessin die romische EinfluBnahme schon vor
dem Zug des Tiberius und Drusus spiirbar gewesen
ist**. Der deutliche Riickgang der Grabbeigaben
14t auf eine allgemeine Verarmung der Bevolke-
rung schlieen**, die eigentlich nur mit dem Entzug
von deren Existenzgrundlage, dem Verdienst aus
dem Pafiverkehr iiber die Alpen?*®, sinnvoll erklart
werden kann?®'. In einzelnen Beigaben spiegelt sich
vielleicht auch direkt die Prdsenz von romischem
Militér.

Ahnlich scheint die Sache im Fall der Salasser zu
liegen. Ihre brutale endgiiltige Unterwerfung ist fiir
das Jahr 25 v.Chr. bezeugt, nachdem Versuche
35/34 und 26 v.Chr. gescheitert waren?*. Das
Interesse der Romer am Gr. St.Bernhard muB} grof3
gewesen sein, versuchte doch schon Cisar mit un-
tauglichen Mitteln im Jahre 57 v.Chr. eine Off-
nung von Norden. Nach seinen Angaben standen
dabei handelspolitische Uberlegungen im Vorder-
grund **. Ob in diesem Fall auch weitere wirtschaft-
liche Interessen eine Rolle gespielt haben, bleibe
dahingestellt. Hingegen ist zumindest merkwiirdig,
dal gerade nach der Unterwerfung und in friih-
augusteischer Zeit die Frequenz des Passes nach
Ausweis der Miinzen nicht grof} gewesen sein kann.
Es wire jedoch iibertrieben, von einem eigent-
lichen Abbrechen des Verkehrs zu sprechen. Eine
Intensivierung hat erst am Ende des 1. Jh. v. Chr.
stattgefunden *°.

Das Gebiet um Comum war seit Beginn des
2.Jh. v.Chr. Schauplatz militdrischer Aktionen
der Romer *'. Fiir den hier zu behandelnden Julier-
paB sind selbst die als nur moégliche Indizien heran-
zuziehenden Fakten duBerst spdrlich. Weder die
direkt nordlich von Comum wohnenden Ausucia-
tes noch die nordlich und 6stlich anschlieBenden
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Bergalei*? erscheinen bei den unterworfenen Stam-
men des Tropdum Alpium. So wurde vermutet,
dal diese Gebiete schon frither unter roémische
Herrschaft gerieten*’. Die Tabula Clesiana bietet
auch in diesem Fall einen kleinen Hinweis: Die
Streitigkeiten zwischen den Bergalei und dem
municipium Comum waren bereits zur Zeit des
Kaisers Tiberius «veteres controversiae», miissen
also zeitlich erheblich frither liegende Ursachen
haben. Laffi lehnt eine Adtribution der Bergalei zu
Comum ab und denkt sie sich als eigenstdndige Res
publica im Gebiet der Provinz Ritien*¢. Als sicher
kann angenommen werden, daBl im Zugangsgebiet
der Biindner Pisse der Boden nicht nur im Besitz
der ansissigen Bevolkerung war. Wieweit das Sied-
lungsgebiet der Bergalei reichte, ist unbekannt*.
Das Oberengadin weist zu jeder Zeit nur verein-
zelte Streufunde auf. Komplexe, die von ihrer
Datierung her in den Zeitraum des Alpenfeldzuges
gehoren, gibt es in diesem Gebiet kaum. Den einzi-
gen sicheren Befund lieferte der Septimerpal3. Der
Depotfund von Cunter/Burvagn kann kaum direkt
mit diesem Ereignis verbunden werden*®. Spuren
von kriegerischen Aktionen der betreffenden Zeit
haben sich bisher weder im Bergell noch im Ober-
halbstein ausmachen lassen.

Die Abfolge der Namen der unterworfenen rati-
schen Stimme auf dem Tropdum Alpium und bei
Plinius bildeten fiir Meyer die Grundlage fiir ihre
sild-nordlich  fortschreitende  Anordnung im
Alpenrheintal gemif} seiner Vorstellung vom Ver-
lauf des Alpenfeldzuges und dem die einzelnen
Aktionen referierenden Aufbau der Inschrift von
La Turbie*’. Seiner Auffassung ist in verschiedener
Hinsicht widersprochen worden*®. Somit verliert
auch diese einstmals so klare Vorstellung von der
Eroberung des Alpenrheintales einiges an Sicher-
heit.

Zum gegenwdrtigen Zeitpunkt scheint es daher
angezeigt, ein vorldufiges «ignoramus» beziiglich
jener Ereignisse im Alpenraum zu bekennen und
auf gut datierbare Bodenfunde zu warten*, da die
literarisch-historiographische Uberlieferung und
die Inschriften fiir eine eindeutige Kldrung dieser
Fragen offenbar einfach nicht ausreichen*’. Fiir
den JulierpaB3 kann einstweilen festgehalten wer-
den, daB eine Benutzung in (frith)augusteischer
Zeit (und damit beim Alpenfeldzug) aus dem bis-
her bekannten archiologischen Material nicht be-
legt werden kann*'.
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2. Literarische Zeugnisse
(vgl. dazu die Sammlung der Stellen bei Howald-
Meyer, 1940, 3-175)

Der Weg dia ‘Paitdv des Polybius

Das bei Strabo®? in Zitaten iiberlieferte, sonst
aber verlorene 34. Buch des Polybius nennt vier
Uberginge in den Alpen. Drei davon liegen in den
Westalpen *®, der offenbar am weitesten im Osten
gelegene fithrte durch das Gebiet der Riter. Die
Identifizierung dieses Passes war Gegenstand
jahrelangen Bemiihens der modernen Forschung,
was zu zahlreichen Vorschldgen, aber keinem Kon-
sens gefiihrt hat **.

Es konnte nicht Bestreben des Polybius gewesen
sein, eine moglichst exakte Beschreibung der ver-
schiedenen Routen zu geben, da er damit bei seinen
Lesern hétte Kenntnisse voraussetzen miissen, die
in der zweiten Halfte des 2. Jh. v. Chr. nicht Allge-
meingut waren *°.

Zwei Dinge gehen aus der Stelle hervor: dieser
Pal} lag im Gebiet der Riter*, und er war steil *’.
Es ist auBBerordentlich schwierig und nicht genau
abzugrenzen, wo fiir Polybius die Réter gewohnt
haben und welche uns bekannten Stammesnamen
unter diesem Oberbegriff zu vereinen sind. Ganz zu
schweigen von der Frage, wann iiberhaupt von
«Rétern» gesprochen werden kann und welches ihr
Siedlungsgebiet war.

Die Bemerkung iiber die Steilheit der Piasse ist
insofern interessant, als Polybius selber (III 47,
6-9) anderen Geschichtsschreibern Ubertreibungen
der Schwierigkeiten bei einer Alpenpassage vor-
wirft, wobei unter anderem auch dieses Element er-
scheint*®. Es ist kaum zu entscheiden, ob auch
Polybius bei seiner Beschreibung einem Topos
folgt oder ob zum Teil sogar Autopsie wahrend sei-
ner Studienreise «durch die Alpen»*® mitgespielt
hat. Jedenfalls sind die Angaben zu wenig aussage-
kréftig, um eine sichere Identifizierung zu gestat-
ten.

Strabo

Die sehr allgemein gehaltenen Bemerkungen
Strabos¢® iiber Zahl und Zustand der Alpenpéasse
nach dem Riterfeldzug dokumentieren lediglich
den fortgeschrittenen Wissensstand gegeniiber
Polybius®'. Augusteische MaBnahmen zur In-
standstellung oder Verbesserung der Straflen im
Bereich der Biindner Passe sind bisher archidolo-
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gisch nicht nachweisbar, und die Stelle sollte daher
in dieser Hinsicht nicht iiberbewertet werden.

Itinerarium Antonini

Das Itinerarium Antonini verzeichnet zwei Stra-
Ben, die von Bregenz nach Como fiihren ¢*.

Die erste verlauft mit einer Totaldistanz von
CXXXIII m.p. (=204,5 km) tiber Curia, Tinne-
tione, Muro, Summo Laco (von da wahrscheinlich
auf dem Landweg ®®) nach Comum und weiter nach
Mediolanum. Trotz den z.T. recht starken Abwei-
chungen von den heutigen Distanzen bei den ange-
gebenen Entfernungen zwischen den Stationen,
konnen diese mit einiger Sicherheit identifiziert
werden:

- Tinnetione® mit dem heutigen Tinizong (Tin-
zen) im Oberhalbstein,

- Muro®* mit Promontogno im Bergell und

- Summo Laco® schlieBlich mit einem im 17. Jh.

verschiitteten Ort am oberen Ende des Lago di

Mezzola in der Nihe von Vigazzuolo, der heute

den Namen San Giovanni trégt.

Die Verbindung Oberhalbstein-Bergell ist hier
eindeutig belegt; welcher der beiden Passe, Julier-
Maloja oder Septimer, dabei benutzt wurde, kann
jedoch nicht sicher entschieden werden®’. Die
Distanzangaben sind viel zu kurz und nicht mit den
geographischen Gegebenheiten in Einklang zu
bringen 8.

Als Vorlage des Itinerarium Antonini wird eine
StraBenkarte severischer Zeit angenommen *°. Eine
gewisse Bedeutung des Ubergangs im 3. und 4. Jh.
n.Chr. kann anhand des archdologischen Mate-
rials besonders fiir Julier-Maloja aufgezeigt wer-
den’ (s. u. S. 82 ). Die Angaben des Itinerarium
Antonini sind der einzige Beleg dieser Verbin-
dungslinie, die Tabula Peutingeriana kennt den
Weg nicht mehr "*.

Die zweite StraBe des Itinerarium Antonini im
Biindnerland fiihrt iiber den Spliigen’?.

Tabula Peutingeriana

Die Tabula Peutingeriana verzeichnet ebenfalls
zwei Verbindungslinien iiber die Alpen nach Ober-
italien, die im Westteil der Provinz Ritien durch
Schweizer Gebiet gefiihrt haben miissen’®. Die wei-
ter im Westen gelegene nimmt in Arbor Felix ihren
Anfang, die rote StraBensignatur durchschneidet
gleich den Alpenkamm (dazu siehe unten) und
lduft dann links dem Flumen Victium’* entlang
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nach Curia. Die Entfernung betrdagt XLIII m.p.
(=63,7 km). Von da an setzt sich die StraBe fast
geradlinig «nach Osten» fort, iiberquert den Flu-
men Novaria”, durchmifit das Gebiet der
Trumpli’”® und endet nach weiteren LX m.p.
(= 88,9 km) am oberen Ende eines nicht niher be-
zeichneten Sees.

Die Einzeichnung dieser Strecke scheint unvoll-
stdndig (es fehlen weitere Stationen), und die
Lokalisierung ihres Verlaufs ist 4uBerst problema-
tisch. Der Ausgangspunkt Arbon und der Etappen-
ort Chur bilden die einzigen sicheren geographi-
schen Anhaltspunkte. Eine linksrheinische StrafBe
ist nach wie vor nicht nachgewiesen; allenfalls
konnte man sich eine Verbindung durch die Ost-
schweiz (Toggenburg-Walensee, eventuell Linth-
tal?) denken. Der Verlauf dieser StraBe parallel zu
dem sicher siidlich der Alpen zu lokalisierenden
Flumen Victium gehoért mit zur «rettungslos mif3-
gliickten FluBzeichnung der Poebene» (Lieb, 1967,
52), die auch fiir die Erklirung des zweiten Strek-
kenabschnittes unlosbare Probleme aufgibt.

Legobbe’ hat als Pafl den San Bernardino und
fir den See den Lago Maggiore’ vorgeschlagen.
Eine romische Strafle, auf der neben FuBgingern,
Saumtieren und Reitern auch Zweiradkarren den
Ubergang passiert hitten, nimmt Schwarz? fiir
den San Bernardino an. Dagegen hat sich Planta®®
gewendet und eine fahrbare Straf3e entschieden ab-
gelehnt. Nur ein Saumweg hat nach seinen Feststel-
lungen iiber den Paf} gefiihrt. Falls dies zutrifft,
rechtfertigt die eher geringe Bedeutung des San
Bernardinos die Eintragung in der Tabula Peutin-
geriana nicht, deren Bestimmung es war, «nur die
groBBen Routen iibersichtlich anzugeben» (Tabula
Peutingeriana, 1976, 12).

Die Totaldistanz CIII m.p. (= 152,5 km) ist fiir
jede irgendwie denkbare Streckenfiihrung zu kurz.
Ein Zusammenhang mit der Julier-Maloja- oder
Septimer-Route darf trotz der geographischen Ver-
wirrungen in der Zeichnung der Tabula Peutinge-
riana wohl ausgeschlossen werden®'.

Die zweite Verbindungslinie nimmt ihren An-
fang in Bregenz (Brigantio), das linksrheinisch,
diesseits von dessen Einmiindung in den Bodensee
eingetragen ist. Gleich «siidlich» davon schneidet
auch diese Strafle den Alpenkamm, d.h., die ganze
weitere Strecke verlduft wie auch die zuerst bespro-
chene fast vollstandig jenseits der Berge, eigentlich
schon in Oberitalien. Diese doch sehr extreme Ver-
zeichnung wird man am ehesten mit der Abfolge
der Eintragungen (Konturen, Ortsvignetten, Stra-
Benziige, Berge/Fliisse) beim Herstellen der Karte
erkldren konnen: Die Vignetten von Arbon und
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Bregenz waren bereits gesetzt, als der See noch ein-
getragen werden sollte, der sich nun nicht mehr
zwischen die beiden Orte einzwangen lie. Wahr-
scheinlich sollte auch der bogenférmige Verlauf
der Alpen zur Darstellung gebracht werden, wobei
der Scheitelpunkt viel zu weit nach Norden geriet.
So kommt es, daff im Westen der Gr. St.Bernhard
(in summo poenino) noch richtig im Alpenkamm
liegt, die weiter Ostlich liegenden Pésse jedoch
nicht mehr mit dem Verlauf des Gebirges zusam-
menfallen. Der Lauf des Rheins ist richtig nur
nordlich der Alpen dargestellt; Chur liegt jedoch
nicht an diesem FluB und zudem siidlich des Gebir-
ges.

Von Bregenz fiihrt die Strafle iiber Clunia®?,
Magia®®, Luria (sic!)®, den Flul Novaria tiberque-
rend, Lapidaria®, Cunuaureu®®, Tarvessedo®’,
Clavenna und Comum nach Mediolanum. Der da-
bei benutzte Pafl kann sicher mit dem Spliigen
identifiziert werden.

Die Tabula Peutingeriana verzeichnet als néch-
sten Alpeniibergang den Brenner. Das Fehlen der
Julier-Maloja- oder Septimer-Route kann als Zei-
chen fiir die geringe liberregionale Bedeutung die-
ser Pisse gewertet werden. Es ist allerdings mog-
lich, daB diese Strecke in einer Uberlieferungs-
phase der Tabula Peutingeriana getilgt wurde. Viel-
leicht steht die grof3e geographische Verwirrung in
diesem Raum damit in Zusammenhang *®. Gesamt-
haft gesehen ergibt sich aus Itinerarium Antonini
und Tabula Peutingeriana, daB3 der Spliigenpal3 als
Nord-Siid-Verbindung besser dokumentiert ist,
und somit wahrscheinlich auch die grof3ere Bedeu-
tung und kontinuierlichere Begehung gehabt haben
mulf3 .

Quellen des 4. bis 6. Jahrhunderts n. Chr.

Die Angaben bei Ammianus Marcellinus®® iiber
den Zug des Constantius II. an den Bodensee im
Jahre 355 n. Chr., Sidonius Apollinaris®' und Cas-
siodor °? sind zu allgemein gehalten, um den fiir die
Alpeniiberquerung benutzten Pal} bestimmen zu
kénnen. Claudians Beschreibung des Zugs von Sti-
licho 401 n.Chr.*® wird auf den Spliigen be-
zogen **.
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Abb. 1. Der Julierpall von Stidwesten. Am linken Bildrand die Tank-
sperre.

Abb.2. Die JulierpaBBhohe von Nordosten. Blick auf das Gebiet des
PaBheiligtums.

3. Archéologischer Befund
Die archdiologische Erforschung

Folgende Grabungen haben auf dem Julierpal} stattgefun-
den:

- 1854: Eroffnung einer Kiesgrube durch italienische Straflen-
arbeiter an der Poststrale ostlich der Saulen. Dieser Aus-
hub ist nicht als eigentliche «Grabung» anzusprechen, er
beriihrte jedoch eine archédologische Fundschicht *°.

- Oktober 1861: Ing. R. v. Albertini grabt auf Veranlassung
von Dr. H.Meyer erstmals die beiden, an der Strafle auf-
recht stehenden Sédulen aus”’®.

- Oktober 1930: Bezirksing. H. Fontana grabt auf Veranlas-
sung von Major P. Bener die beiden Sdulen erneut aus’’.

- 1.Juli 1934: Ing. H. Conrad legt einen Sondiergraben «stid-
lich der Straf3e und westlich der dortigen Sdule» an*®.

- 31.August/1.September 1934: Ing. H.Conrad und Dr.
R. Laur-Belart legen zwei Suchgriben «wenige Schritte
neben der siidlichen Sdule» an”’.
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- 15./16. Juli und 18. bis 20. Juli 1935: Ing. H. Conrad (z.T.
im Beisein von Dr. R. Laur-Belart) setzt die Grabung (offen-
bar am selben Ort) fort und bringt sie zu einem vorldufigen
Abschluf} '°.

- 1937: «Eroffnung der Sandgrube siidlich der Strafle, etwa
100 m westlich der Sdulen», Fund eines Marmorplatten-
fragments '°'.

- Sommer 1937: «StraBenverbreiterungsarbeiten im Gebiete
der Ausgrabung 1935», Entdeckung der zwei Statuenfrag-
mente '°%.

- Herbst 1938: Bau der Tanksperre auf der JulierpaBhohe,
Fund des verschleppten Inschriftenfragments «etwa 20 m
westlich und 15 m noérdlich der nordlichen Juliersdule» so-
wie weiterer Marmorbruchstiicke '**.

- 10. bis 15. August 1939: Untersuchung der Flache nordlich
der StraBBe im Gebiet der Tanksperre: keine Kulturschicht
(«vollstandig steril») und des Gebietes «ostlich und siidlich
der Grabung 1935 siidlich der Strafle». Diese abschlieBende
Grabung gestattete, das romische PaBheiligtum einwandfrei
«siidlich der StraBe, direkt westlich der dortigen Séule» zu
lokalisieren '°*.

Auf dem Malojapal} haben bisher keine Grabungen stattge-

funden; zur Erforschung der Straflentrassees s. u. S. 91.

Die baulichen Reste und Einzelfunde

Bei den verschiedenen Grabungen konnten nur
wenige Reste von Fundamenten festgestellt wer-
den. Sie gehoren zu einem etwa 5X5 m'’® messen-
den Bau. Vom aufgehenden Mauerwerk wurden
lediglich zahlreiche Fragmente von Quadern sowie
ein ganzes Stiick (23/43/83 cm) gefunden. Die
Blocke waren untereinander mit Eisenklammern
verbunden, wie Locher mit Oxydationsspuren in
einzelnen Fragmenten zeigen. Reste des Bleiver-
gusses haben sich ebenfalls erhalten. Verschiedene
Teile von profilierten Gesimsen lassen auf einen be-
scheidenen architektonischen Schmuck schlielen.
Es gibt daneben eine Menge Fragmente '°°, die eine
Verzierung (?) der Oberfliche mit dem gezdhnten
Meif3el in Form von Tannzweigmuster aufweisen.

Die Deutung dieses Befundes ist nicht einfach.
Es scheint, da3 das Gebdude bereits friih sehr stark
zerstort wurde (Bleiraub, Wiederverwendung der
Steine zum Bau von Alphiitten); die bei den Aus-
grabungen festgestellten letzten Reste wurden bei
StraBenarbeiten 1937 nochmals gepliindert und
nahezu vollstandig beseitigt '°’. Heute ist von die-
sen Fundamenten nichts mehr zu sehen (Abb. 1
und 2). Beim Bau der Tanksperre wurden verschie-
dene groBe Platten zerschlagen und als Unterlage
oder Verkeilung der Blocke verwendet '°*. Von den
Ausgribern ist der Bau zuerst als Altar oder Basis
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fiir die Siule interpretiert worden '*®. Der Fund der
Statuenfragmente veranlaBte Laur-Belart jedoch,
einen bescheidenen Bau''® anzunehmen, da dieses
Gotterbild wohl kaum im Freien gestanden haben
kann. Vor dem Gebdude habe sich ein Altar befun-
den und daneben die Sdule. Diese Vorstellung ist
recht ansprechend; es miifite in diesem Fall aber
auch einen Unterbau fiir Sdule und Altar gegeben
haben. Ein quadratischer Grundrif} liele sich dem
Typ des gallo-romischen Umgangstempels zuord-
nen. Das Fehlen von Ziegeln konnte durch die An-
nahme einer Abdeckung mit Steinplatten erklart
werden.

Die starke Zerstorung und die weite Zerstreuung
der Fundstiicke lassen eine sichere Rekonstruktion
der Anlage nicht zu. Man muf} leider auch anneh-
men, dafl weitere Grabungen hier nicht weiterhel-
fen k6nnen.

Bereits die Untersuchung durch v. Albertini er-
gab, dal} die beiden Saulenteile urspriinglich zu-
sammengehorten'''. Thre Funktion kann nicht mit
Sicherheit festgelegt werden. FEin Meilenstein
kommt wegen der groflen Hohe, heute zusammen
noch 4,20 m''?, nicht in Frage. Da weder die Basis
noch das Kapitell vorhanden sind ''?, kann die ur-
spriingliche Form der Saule nicht rekonstruiert
werden. Die Einzidpfungslocher sichern aber deren
einstmalige Existenz. Ein Zusammenhang mit der
Statue ist nicht anzunehmen, d.h., ein Monument
vom Typ Jupitergigantensdule fallt ebenfalls aufler
Betracht ''*. Zum Bau kann die Sdule wegen der
Proportionen keinesfalls gehort haben''’; zudem
wurde «kein einziges Splitterchen einer weiteren
Saule gefunden» (Conrad, 1936, 124)''¢. Man wird
damit die beiden Stiimpfe am ehesten als Reste
eines einfachen Sidulenmonuments ansprechen,
dessen Funktion als Wegweiser oder allgemeines
Zeichen aufgefaflt werden kann''’.

Die beiden Statuenfragmente (ein linkes Knie
und ein angewinkelter rechter Oberarm) lassen
hochstens den SchluB3 zu, daB es sich wahrschein-
lich um eine méannliche Statue gehandelt hat. Selbst
die Rekonstruktion einer Jupiterstatue mit erhobe-
nem rechtem, ein langes Szepter haltendem Arm ist
sehr hypothetisch ''®.

Das Bruchstiick einer Inschrift triagt leider auch
nicht wesentlich zur Erhellung dieses ganzen Fra-
genkomplexes bei. Man wird sie mit gewissem
Recht als Weihinschrift ansprechen diirfen''®. Er-
halten ist ein Teil der linken Seite mit zwei Zeilen-
anfiangen: in der oberen ist nur ein A sicher, viel-
leicht folgt eine Haste, aber der Stein ist an dieser
Stelle beschadigt; in der unteren ist sicher RE zu
lesen.
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Es ist natiirlich sehr verlockend, hier in Analogie
zur Inschrift aus Allmendingen bei Thun '*°:

ALPIBUS / EX STIPE / REG(io) LIND(ensis)
zu erginzen'?'. Mehr als eine gewagte Hypothese
ist das angesichts des wenigen Erhaltenen aber
nicht.

Es ist somit nach wie vor unklar, welche Art das
Heiligtum auf dem Julier war und wie die Gottheit
hieB3, der es geweiht war '?2, Die Datierung der An-
lage hdngt im wesentlichen an den in ihren Funda-
menten gefundenen Miinzen '?®. Die Mehrzahl ge-
hért in das 4. Jh. n. Chr., einige stammen aus dem
3.Jh. Durch Vergleich mit den damals bekannten
Bestimmungen der Miinzen aus dem Fund von
1854 gelangte Conrad zum Schluf3, das PaBheilig-
tum sei zwischen 200 und 300 n. Chr. errichtet wor-
den'?¢. Dieser Ansatz steht in Einklang mit der am
gesamten Komplex der Fundmiinzen ablesbaren
Intensivierung des PaBverkehrs ab dem 3. Jh. (vgl.
u. S. 84). Die Statuenfragmente lassen sich zeit-
lich nicht genau einordnen, sind aber stilistisch in
diesem Zeitraum durchaus denkbar'*. Die Buch-
stabenformen der Weihinschrift lassen am ehesten
auf das 2. oder allenfalls 3. Jh. schlieen '*.

Nebst den verschiedenen Architekturteilen und
Uberresten des Bleivergusses wurden relativ wenig
weitere Funde gemacht'?’. Es handelt sich um
einige Keramikfragmente (ein braunroter Krug mit
dreistabigem Henkel konnte als einziges Geféal
wieder zusammengesetzt werden!), verschiedene
Scherben von Glédsern (eines davon mit Schliff-
band) und eine groBere Anzahl von ebenfalls zer-
brochenen Lavezgefiflen. Von den sonst iiblichen
Kleinfunden trat nur ein kleiner trommelférmiger
Spielstein zutage. Daneben machen die Miinzen
einen GroBteil des Materials aus. Andere Metall-
gegenstiande (beispielsweise Fibeln) wurden keine
gefunden. Mit Ausnahme des numismatischen
Materials konnen aus diesen Funden keine
Schliisse fiir eine Datierung der Anlage gezogen
werden.

Die Fundmtinzen

Der Gesamtkomplex der vom Julierpall stam-
menden Fundmiinzen muf} in zwei Teile geschieden
werden, von denen jeder vorerst eine gesonderte
Betrachtung erfordert '*%:

- der Fund von Weihemiinzen auf der Paflh6he im

Jahr 1854 und
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- die Finzelfunde aus dem ganzen Gebiet des Pas-
ses, die z.T. auch aus den verschiedenen Grabun-
gen stammen, welche auf der PaBhohe vorge-
nommen worden sind (s. 0. S. 82 ).

Zum Fund von Weihemiinzen

Leider ist von den urspriinglich «mehr als 200
Kupfermiinzen» (Meyer, 1861, 133)'?° nur ein klei-
ner Teil heute noch auswertbar: von der Kategorie
A sind es 57 Stiicke, von der Kategorie B 6 Stiicke,
zusammen also 63 Miinzen, die somit nicht einmal
ein Drittel des Fundes reprédsentieren. Moglicher-
weise kann dieses Material, mit einigen Vorbehal-
ten, durch 25 Stiicke der Kategorie D erweitert wer-
den, wobei allerdings nur 17 Miinzen in irgendeiner
Weise auswertbar sind'*°. Das Ausgangsmaterial
umfafit in diesem Fall dann 80 (beziehungsweise
88) Miinzen, die fiir eine Interpretation dieses Fun-
des herangezogen werden kénnen.

Wegen dieser schmalen Basis ist es angezeigt,
wenigstens den Versuch zu wagen, Anhaltspunkte
fiir die Bestimmung der verlorenen Stiicke aus den
Nachrichten iiber die Auffindung und aus dem
noch erhaltenen Material zu gewinnen:

- Da nur von «Kupfermiinzen» die Rede ist, darf
angenommen werden, daB3 keine oder nur sehr
wenige Edelmetallpriagungen vorhanden gewesen
sind. Gerade diese wéren wahrscheinlich am
besten erhalten geblieben und hitten fiir die Fin-
der die lohnendsten Verkaufsobjekte abgegeben.
Diese Vermutung wird dadurch gestiitzt, dal} es
keine Edelmetallpragungen aus der Kategorie A,
sondern nur aus B (1 Stiick) und D (4 Stiicke)
gibt (sieche Tabelle F); gleichzeitig wird damit
aber die Zugehorigkeit der Miinzen der Katego-
rie D zum Komplex der Weihemiinzen in gewis-
ser Weise in Zweifel gezogen.

- Die Zahl der nicht bestimmbaren Miinzen der
Kategorie A aus dem Komplex der Einzelfunde
nimmt im 4.Jh. n.Chr. sprunghaft zu (siche
Tabelle H: 14 Stiicke), in deutlichem Gegensatz
zum Befund bei den Weihemiinzen, wo eine sol-
che Tendenz nicht zu konstatieren ist (siehe
Tabelle G).

- Die zeitliche Abfolge beziiglich Material/Nomi-
nal ist fiir beide Komplexe analog (siehe Tabellen
D und E), d.h., das Vorkommen und die Streu-
ung der Nominale ist primér nicht durch die Er-
haltung bedingt '*'.
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Diese verschiedenen Anzeichen sprechen dafiir,
im verlorenen Material am ehesten die kleinforma-
tigen Nominale des 4.Jh. n.Chr. zu vermuten
(Fol, Ft, Cen, HCen?). Damit wiirde mengen-
miBig der wesentlichste Teil des Weihemiinzen-
komplexes fiir das 4.Jh. in Anspruch genommen
werden. Indirekt 146t sich diese Vermutung durch
den Vergleich der Tabellen A und B stiitzen: Der
Anteil der Miinzen aus dem 4.Jh. macht im Depot-
fund nur gut ein Drittel aus, wihrenddem er bei
den Einzelfunden mehr als die Hélfte betrdgt (nur
Kategorie A)!

Das vorangehende 3. Jh. n. Chr. diirfte ebenfalls
stiarker vertreten gewesen sein. Das Material der
Antoniniane (Billon) erhélt sich meist besser als die
Aes-Priagungen desselben Formats.

Zudem will Meyer noch andere Miinzen des
3.Jhs. aus dem Fund von 1854 gesehen haben'*?,
zu denen aber bis jetzt noch nichts in Erfahrung ge-
bracht werden konnte.

Interpretation der Weihemiinzen, der Einzelfunde
und des Gesamtkomplexes

Die Weihemiinzen: Das friiheste, sicher zum
Depotfund gehorige Stiick (Kategorie A) ist ein
Providentia-As (Divus-Augustus-Pater-Pragung/
DAP). Diese Asse sind in verschiedenen Emissio-
nen in grofBBer Zahl ausgepridgt worden, eine exakte
Datierung ist heute noch nicht méglich, der Haupt-
teil der Priagung diirfte aber unter Tiberius erfolgt
sein. Der Typ ist in den Fundkomplexen aus Sied-
lungen auffallend stark vertreten'** und stellt da-
mit eine der im 1. Jh. n. Chr. am hiufigsten kursie-
renden Miinzen dar. Nach den Bestimmungen von
Overbeck '** wiren die Providentia-Asse auch im
Depotfund vom JulierpalB3 relativ stark vertreten.
Bei 85.3 handelt es sich jedoch eindeutig um ein
Minerva-As des Claudius'**, das Stiick 85.4 1aft
sich m.E. nicht genau bestimmen '*¢. Damit bleibt
von dieser Massenemission aber nur noch ein einzi-
ges sicheres Stiick iibrig. Die nun auffallend schwa-
che Vertretung dieses bedeutenden Miinztyps findet
sich in analoger Weise im wesentlich groferen
Komplex vom Gr. St.Bernhard, wo nur sechs
Stiicke vorkommen '*7.

Vielleicht darf man aus diesen beiden Befunden
schlieen, daB diese Emissionen mehrheitlich nicht
in Rom gepridgt wurden, da sie sonst auf diesen
Siid-Nord-Verbindungen iiber die Alpen gelangt
und somit an den PaBiibergdngen starker vertreten
sein miiBten. Eine Prdgung in Gallien und eine
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West-Ost-Verbreitung scheint am naheliegendsten.
Das ungefiahre Prdgedatum dieser Miinze ergibt
lediglich einen t. p. q. fiir die Niederlegung auf dem
PaB. Den Beginn dieser Sitte wird man aufgrund
der Funde kaum wesentlich in die erste Hélfte des
1.Jhs. n.Chr. hinabriicken koénnen. Dagegen
spricht weder die republikanische (geprdagt 46
v.Chr.) noch die dem Augustus zugeschriebene
Miinze (es konnte sich ebenfalls um eine DAP-Pra-
gung gehandelt haben). Zudem gehoren diese bei-
den Stiicke zur problematischen Kategorie D. Viel-
leicht gibt jedoch der gute Erhaltungszustand des
einen As von Caligula einen kleinen Hinweis fiir
eine engere zeitliche Eingrenzung.

Die zweite Hailfte des 1. Jhs. n. Chr. bringt einen
minimen Anstieg der Stiickzahl'**, wogegen fiir
das ganze 2.Jh. ein deutlicher Riickgang zu ver-
zeichnen ist. Im 3. Jh. verdoppelt sich die Menge
und erreicht fast wieder die Anzahl des 1. Jhs. ',
um dann mit einer weiteren Zunahme im 4. Jh. das
Maximum zu erreichen. Es ist nun auflerordentlich
interessant, dafl beim Komplex vom Gr. St.Bern-
hard das gleiche beobachtet werden kann '4°:

Republik 181 Stiicke
1. Jh. (Augustus bis Nerva) 477 Stiicke
2. Jh. (Traian bis Commodus) 232 Stiicke
3. Jh. (Septimius Severus bis Diocletian) 395 Stiicke
4. Jh. (Maximianus Herculius bis Ende) 338 Stiicke
5.Jh. 6 Stiicke
6.Jh. 6 Stiicke

Auch hier scheint ein Riickgang der Spendefreu-
digkeit im 2. Jh. n. Chr. um mehr als 50% vorzulie-
gen"“.

Es ist schwierig, dafiir eine plausible Erkldarung
zu finden. Man wird kaum annehmen wollen, daf
ausgerechnet in der groflen Zeit des Friedens und
der Prosperitidt die Frequenz der PaB3iiberquerun-
gen derart spiirbar abgenommen habe, auch wenn
sich in den nérdlichen Provinzen nun eine eigene
Wirtschaft entwickelt hatte. Umgekehrt ist es
wahrscheinlich zu gewagt, in der geringen Menge
von Weihemiinzen ein Anzeichen fir Freiheit und
Sicherheit von Handel und Verkehr zu sehen, die
den Kaufleuten und Reisenden ein kleines Opfer
bei gliicklicher Erreichung des Uberganges hitten
iiberfliissig erscheinen lassen. Der Vergleich mit
dem Gr. St.Bernhard verbietet aber, in dem Be-
fund vom JulierpaBB das Resultat einer zufilligen
Erhaltung zu sehen oder die Stelle der Nieder-
legung auf dem Julier im 2.Jh. n.Chr. an einem
anderen Ort zu postulieren. Wahrscheinlich spre-
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chen die beiden Befunde fiir einen allgemeinen
Riickgang in der Verwendung der Miinze als Votiv.
Welche anderen Gaben auf dem Julierpal3 zuriick-
gelassen worden sein konnten, ist aus dem bisher
bekannten archidologischen Material nicht ersicht-
lich.

Aufschlufireich ist die Zusammenstellung der
Nominale (siche Tabelle D) fiir die Beurteilung des
Miinzvotivs:

Im 1.Jh. n. Chr. wird ein Nominal, das As, ver-
wendet (nur das aufgefithrte ME des Nerva, ge-
prigt in Antiochia, fallt aus dieser Reihe heraus).
Das 2. Jh. zeigt eine deutliche Tendenz zu den gro-
Beren Nominalen (Dp, S) und die Or-Pridgungen
iiberwiegen das Aes. Dasselbe gilt auch noch fiir
die erste Hilfte des 3. Jhs.; dann erfolgt eine radi-
kale Anderung: man findet in der zweiten Halfte
des 3. Jhs. nur noch Antoniniane. Ihr Wert ist aber
trotz dem «edlen» Material Billon nicht hoher ein-
zustufen. Das 4.Jh. zwingt nach den Miinzrefor-
men eine Riickkehr zu den Aes-Nominalen, wobei
die kleineren (Fol, Cen) die groBen (Mai, DMai)
eindeutig dominieren.

Eine Bemerkung zu den sechs Folles des Maxen-
tius sei hier gleich angeschlossen: Vier Miinzen sind
von demselben Typ (RIC 258), stammen aus der
Miinzstidtte Rom, drei aus der zweiten, eine aus der
vierten Offizin, und alle sind besonders gut erhal-
ten. Es bleibt offen, ob es sich dabei um die reiche
Spende eines Einzelnen oder aber um die Weihung
einer Gruppe von zusammen Reisenden gehandelt
hat. Wahrscheinlich ist jedoch, daB3 die Miinzen
schon bald nach ihrer Prigung auf dem Julierpal3
in den Boden gerieten. Das gleiche gilt mit einiger
Sicherheit auch fiir die zwei Folles von Licinius
und Constantius I. des Jahres 313 n.Chr. Inwie-
weit sich hier die Ereignisse um das Jahr 312
n. Chr. widerspiegeln kénnen, ist reine Ermessens-
frage.

Die Ubersicht der Miinzstitten (s. Tabelle G)
zeigt ein deutliches Dominieren der Pragungen aus
Rom. Es folgt mit groBem Abstand Siscia, mit
noch kleineren Stiickzahlen Lugdunum, Ticinum,
Antiochia, Karthago, Aquileia und schlieBlich der
griechische Osten (nicht ndher bestimmbar), Ostia,
Treveri, Kyzikos, Arelate und Londinium (?).

Die siidlichen und 6stlichen Miinzstédtten iiber-
wiegen bei weitem die nordlichen und westlichen.
Das Auftreten von Miinzen aus vielen verschiede-
nen Prigeorten im 4. Jh. entspricht einer allgemei-
nen Tendenz. Auffillig ist hingegen das Fehlen der
Miinzstitte Mediolanum, die doch gewissermalflen
vor der Tiire lag. Man wird aus dieser Zusammen-
stellung aber vielleicht doch ableiten diirfen, daf
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die Bewegungen iiber den PaB hauptsichlich von
Siiden nach Norden erfolgt sind'¢?. Die jiingste
Miinze dieses Komplexes ist das Nummienstiick
des Geiserich (439 bis 477 n.Chr.). Es besteht
kaum Grund, die Zugehorigkeit in Zweifel zu zie-
hen'**, obwohl zum néchstjiingeren Stiick eine er-
hebliche zeitliche Liicke klafft (Centenionalis des
Valens, 367 bis 375 n. Chr.). Wie sie auf den Paf}
gelangte, bleibt freilich unklar; sie ist aber dennoch
ein Beweis, daf} der Julier um oder nach der Mitte
des 5. Jhs. noch begangen wurde '“‘. Da sie bei der
Auffindung offenbar zusammen mit den iibrigen
Miinzen lag, darf angenommen werden, daf3 auch
noch damals die Stelle fiir die Niederlegung der
Votive klar erkennbar war.

Die Einzelfunde: Noch heute bekannt sind
Funde, die seit den vierziger Jahren des 19. Jhs. an
der Julierpafiroute immer wieder gemacht worden
sind. Die Hauptmasse der Miinzen scheint eben-
falls in der Gegend der PaBBhohe und speziell in der
ndheren Umgebung der beiden Siulenteile zum
Vorschein gekommen zu sein. Ein groBer Teil
stammt aus den oben (S.82 ) aufgefiihrten Gra-
bungen '**. Vertikal- oder horizontalstratigraphi-
sche Beobachtungen bei der Auffindung scheinen
in keinem der Félle gemacht worden zu sein.

Die Reihe beginnt hier mit zwei griechischen
Miinzen des 2./1.Jhs. v.Chr. (siche Tabelle B).
Solche Prdagungen werden meist als etwas Besonde-
res und Seltenes angesehen, was aber nicht ganz zu-
trifft. Im Kanton Graubiinden sind an folgenden
Orten derartige Funde gemacht worden:

- Chur: Kleinbronze, Theben/Bootien, etwa 378
bis 355 v. Chr. '4¢,

- Rhiziins: GroBbronze, Agypten, Ptolemaios IV.,
222 bis 219/217 bis 204 v. Chr. '*’; Aes-Prigung,
Sardes/Lydien, 2./1. Jh. v. Chr. '4¢.

- St.Moritz: Silbermiinze, Alexander
GroBe? '#°,

der

Groflere Komplexe sind von Allmendingen '*°
und vom Gr. St.Bernhard's' bekannt. Dies ist
sicher kein Zufall, und die beiden Miinzen vom
Julier kénnen durchaus auch dem Votivbereich zu-
gewiesen werden (zumal die genaue Lokalisierung
der Fundorte nicht moglich ist). Ihr Pragedatum
sagt iiber die Zeit des Verlustes oder der Nieder-
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legung nichts aus. Die meisten griechischen Miin-
zen werden in unserem Land erst in rOmischer Zeit
verloren gegangen sein '*2. Die beiden Miinzen aus
der ersten Hailfte des 1.Jhs. n.Chr. zeigen einen
guten Erhaltungszustand. Sie diirften nicht erst
lange Zeit nach ihrer Pragung in den Boden gelangt
sein, und man wird auch bei den Einzelfunden
einen Beginn um die Mitte des 1.Jhs. annehmen
diirfen.

Problematisch bleiben die drei wahrscheinlich
verbrannten Miinzen vom Ende des 1.Jhs. (zwei
Asse des Domitian, ein As des Nerva) aus der Gra-
bung Fontana von 1930. Es gibt keine weiteren
Spuren eines Brandhorizontes dieser Zeitstellung,
mit dem sie in Verbindung gebracht werden konn-
ten.

Im Gegensatz zu den Weihemiinzen zeigen die
Einzelfunde nicht derart ausgepréigte Schwankun-
gen in den Mengen des 1. bis 3. Jhs. n. Chr. Um so
deutlicher fillt hier jedoch der Anstieg im 4.Jh.
aus. Es gilt zu beachten, daf3 die meisten Miinzen
aus den Grabungen im PaBheiligtum stammen '*°.

Die Zusammenstellung der Materiale und Nomi-
nale (siche Tabelle E) zeigt ein dhnliches Bild wie
bei den Weihemiinzen. Der wichtigste Unterschied
besteht bei den Antoninianen, wo nur gerade ein
Stiick zu verzeichnen ist, im Gegensatz zu den sie-
ben Miinzen aus dem Fund von 1854. Analogie be-
steht vor allem im Wechsel zu den grof3eren Nomi-
nalen im 2. und 3.Jh. und dem Dominieren der
Aes-Prigungen. Einschriankend muf} gesagt wer-
den, daB es sich dabei um allgemein feststellbare
Tendenzen handelt. Die Verteilung auf die Miinz-
stiatten (siche Tabelle H) zeigt hier ein weniger gro-
Bes Spektrum als bei den Weihemiinzen (10:13
Miinzstitten). Wiederum ist Rom dominierend, ge-
folgt von Ticinum. Mediolanum ist mit nur einem
Stiick vertreten. Miinzstitten jenseits der Alpen
kommen fast gar nicht vor (Treveri und Arelate mit
je einem Stiick). Die am Komplex der Weihemiin-
zen gemachten Beobachtungen lassen sich also be-
statigen.

Die spitesten Miinzen stammen aus der valenti-
nianischen Zeit (etwa 367 bis 387 n. Chr.) und fal-
len damit zeitlich ungefahr mit den letzten romi-
schen Miinzen aus dem Weihefund zusammen.

Der Gesamtkomplex: Der Fundort Julierpal3
steht in der Mengenstatistik der Fundmiinzen des
Kantons Graubiinden hinter dem Hauptort Chur
an zweiter Stelle. Einige Zahlen mogen diese Be-
sonderheit verdeutlichen '*:
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Fundort Kat. A Kat.B Kat.C Kat.D Total Overbeck
Chur Einzel- 361 39 23 6 429 361 (-12)'*®
funde

Julier (W) 57 6 - 25 88 (57)

Julier (W+E) 104 9 3 25 141 105(-1)'s¢
Mesocco 11 3 4 - 18 -

Flédsch 17 - - - 17 17

GR Total 962 91 54 117 1360* 1002 *

* Approximative Zahl, da bei einigen Schatzfunden die genaue
Menge nicht bekannt ist.

Mesocco und Fldasch sind die einzigen Orte,
deren Anzahl von Fundmiinzen zwischen 16 und 20
Stiick liegt. Alle anderen Fundorte haben weniger:

10 bis 15 Miinzen: 6 Fundorte
8 oder 9 Miinzen: 2 Fundorte
6 oder 7 Miinzen: 4 Fundorte
4 oder 5 Miinzen: 10 Fundorte
2 oder 3 Miinzen: 20 Fundorte
1 Miinze: 40 Fundorte

Der Julier hat als PaBiibergang mit Heiligtum
und als Verkehrsweg damit eine deutlich grofere
Fundmiinzendichte als alle bisher bekannten An-
siedlungen in Graubiinden mit Ausnahme von
Chur '*’. Schon diese Tatsache beweist die Bedeu-
tung, die der Julier fiir das Alpenrheintal gehabt
hat.

Die durch Uberlagerung der Statistiken fiir Wei-
hemiinzen und Einzelfunde entstandenen Tabellen
C, F und I zeigen das Verhalten des Gesamtkom-
plexes. Der grofle Anteil der unbestimmbaren
Miinzen (sieche Tabelle I) und deren Zunahme im
4.Jh. mag die fiir den Fund der Weihemiinzen ge-
duBerten Vermutungen stiitzen. Der Befund bei der
zeitlichen Streuung der Miinzen (sieche Tabelle C)
kann die Meinung, der Julierpal sei bereits bei Be-
ginn der romischen Herrschaft benutzt worden,
nicht bestdtigen '°®.
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Zu den Tabellen:

Da je nach Darstellungsweise die Unterteilung nach Kaisern
oder exakten Datierungen beriicksichtigt wurde, ergeben sich
bei Jahrhunderthélften iibergreifender Regierungszeit bezie-
hungsweise Prigedauer geringfiigige Verschiebungen bei den
Totalzahlen.

Einteilung in Kategorien

Kategorie A: O

Im Original vorhandene Stiicke

- Miinzen aus neueren Grabungen (die Auswertbarkeit ist
hier vom Erhaltungszustand abhangig);

- Miinzen, die durch detaillierte Angaben (Eingangsbuch,
Unterlagezettel, Literatur) sicher identifiziert werden kon-
nen.

Nur aus schriftlichen Quellen bekannte Stiicke

- Miinzen, die durch detaillierte Angaben (genaue Beschrei-
bung oder Bestimmung) im Eingangsbuch, auf Unterlage-
zetteln oder in der Literatur gesichert sind, im Original je-
doch nicht identifiziert werden kénnen oder deren Verbleib
unbekannt ist.

Kategorie B: A

Im Original vorhandene Stiicke
- Miinzen, die durch Angaben (Eingangsbuch, Unterlagezet-
tel, Literatur) wahrscheinlich identifiziert werden kénnen.

Nur aus schriftlichen Quellen bekannte Stiicke

- Miinzen, die durch Angaben im Eingangsbuch, auf Unter-
lagezetteln oder in der Literatur gesichert sind, im Original
jedoch nicht identifiziert werden k6nnen oder deren Ver-
bleib unbekannt ist.

Kategorie C: O

Nur aus schriftlichen Quellen bekannte Stiicke

- Miinzen, die aus Angaben im Eingangsbuch, auf Unterlage-
zetteln oder in der Literatur in keiner Weise bestimmt wer-
den konnen und nur beziiglich ihres Fundortes gesichert
sind.

Kategorie D: %

Im Original vorhandene Stiicke

- Miinzen, die durch Angaben im Eingangsbuch, auf Unter-
lagezetteln oder in der Literatur sicher identifiziert werden
konnen und als moégliche Fundmiinzen in Frage kommen.

Nur aus schriftlichen Quellen bekannte Stiicke

- Miinzen, die durch Angaben im Eingangsbuch, auf Unter-
lagezetteln oder in der Literatur als mogliche Fundmiinzen
in Frage kommen, im Original jedoch nicht identifiziert
werden konnen oder deren Verbleib unbekannt ist.

(Der Nachweis, daB es sich bei diesen Stiicken um Fundmiin-
zen handelt, 148t sich aus dem bisher bekannten Material nicht
erbringen. Die Quellenlage ist jedoch duBerst mangelhaft, da
das Archiv des RM Chur noch nicht systematisch aufgearbei-
tet wurde.)
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Tabelle A. Depotfund von Weihemiinzen
Tabelle B. Einzelfunde: zeitliche Abfolge.

Tabelle C. Gesamtkomplex Julierpal3: zeitliche Abfolge.
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Material
Nominal

Bi

Or

Kategorie

Aes

Cen_|DMai

Num

unbest.

A X

Total

2.H.1.Jh.v.Chr.
1.H.1.Jh.n.Chr.
2.H.1.Jh.n.Chr.
1.H.2.Jh.n.Chr.
2.H.2.Jh.n.Chr.
1.H.3.Jh.n.Chr.
2.H.3.Jh.n.Chr.
1.H.4.Jh.n.Chr.
2.H.4.Jh.n.Chr.
rém. unbest.

5.Jh.n.Chr.

OA% Total

20 14

80(+8)

Nominal-Total

20 14

17(+8)

Material-Total

~ -

41

Material
Nominal

i
Tdr

ME | KE

Aes

Cen

0
. (%]

unbest. | Total

Kategorie

2./1.Jh.v.Chr.

2.H.1.Jh.v.Chr.
1.H.1.Jh.n.Chr.
2.H.1.Jh.n.Chr.
1.H.2.Jh.n.Chr.
2.H.2.Jh.n.Chr.
1.H.3.Jh.n.Chr.
2.H.3.Jh.n.Chr.
1.H.4.Jh.n.Chr.
2.H.4.Jh.n.Chr.

rém. unbestimmt

OAO - Total

Nominal-Total

Material-Total

Material
Nominal

AR

Tdr

KE

Fol

Aes
Cen

Kategorie

:

%

DMai
IT ]

Mai_| Num

unbest.

AO%

Total

2./1.Jh.v.Chr.
2.H.1.Jh.v.Chr.
1.H.1.Jh.n.Chr.
2.H.1.Jh.n.Chr.
1.H.2.Jh.n.Chr.
2.H.2.Jh.n.Chr.
1.H.3.Jh.n.Chr.
2.H.3.Jh.n.Chr.
1.H.4.Jh.n.Chr.
2.H.4.Jh.n.Chr.
rém. unbestimmt

5.Jh.n.Chr.

21

OAO Total

27

21

8319

141

Nominal-Total

27

21

30

Material-Total

24
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Tabelle D.

Depotfund von
Weihemiinzen: .
Materiale und Nominale.

Tabelle E.
Einzelfunde:
Materiale und Nominale.

ﬁbelle F.
Gesamtkomplex Julierpaf3:
Materiale und Nominale.
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Anzahl

Miinzstitten Rom | Li Al Si i t| K T L A K Arl
ug nt is Tic | gOs! ar | Ost Te on qu yz der Mzst |

Kategorie O O%[ O jm] OO OOl OTO7TOITOA%
2.H.1.Jh.v.Chr. 1 !

Imit. | unbest.

1.H.1.Jh.n.Chr. 3 1 11 4 2
2.H.1.Jh.n.Chr. 5 2 1 12 3
1.H.2.Jh.n.Chr. 1 1 2 2
2.H.2.Jh.n.Chr. 4 2 2 1
1.H.3.Jh.n.Chr. T 2 21 1
2.H.3.Jh.n.Chr. 3 2 1 3
1.H.4.Jh.n.Chr. 4 2 2 4 1 1 1 1 1 8(9?7)

2.H.4.Jh.n.Chr. 1 1 1 1 1 1 1 5
rém. unbestimmt 8

5.Jh.n.Chr. 1 1

27 5|2 4 2 5 3 1 2 1 1 2 1 1 1 2 619
32 17 1? 1? Tabelle G.

Depotfund von Weihemiinzen:
Miinzstdtten.

35 3 2 6 3 1 2 1 1 1? 2 1 1 2 27

Anzahl
Miinzstatten gOst | Rom | Ale | Med | Tic | Tre | Aqu| Sir | Arl Sis | Imit. | unbest. der

Mazst.
Kategorie Ol ool Oorglograolo s llsEEslisyYe)
2./1.Jh.v.Chr. 1 1

2.H.1.Jh.v.Chr. 1 ¥

1.H.1.Jh.n.Chr.

2.H.1.Jh.n.Chr. 3 3 1
1.H.2.Jh.n.Chr.
2.H.2.Jh.n.Chr. 7 1
1.H.3.Jh.n.Chr. 3 1 1
2.H.3.Jh.n.Chr. 1 1 1 1 3
1.H.4.Jh.n.Chr. 3 1 3 2
2.H.4.Jh.n.Chr. 1 2 1 1 1 11 5

rom. unbestimmt 3

1 14 1 1 4 1 2 1 1 1 1823

Tabelle H.
Einzelfunde: Miinzstatten.

Anzahl
Miinzstatten Ale |Ant|Aqu| Arl| gOst |Kar|Kyz|Lon| Lug [Med/Ost | Rom | Sir| Sis |Tic [Tre | Imit | unbest. der

Mazst.
| Kategorie [siisiisiisilslisiisiislisEdisiislisE disiisiiniisiMal n/Ne}
2./1.Jh.v.Chr. 1 1

2.H.1.Jh.v.Chr. 1 1 1
1LH.1.Jh.n.Chr. 3 1 11 4 2

2.H.1.Jh.n.Chr. 1 2 8 31 2 3
1.H.2.Jh.n.Chr. 1 1 2

2.H.2.Jh.n.Chr. 11 2 2 1
1.H.3.Jh.n.Chr. 10 2 31 1
2.H.3.Jh.n.Chr. 1 1 3 2|2 1

1.H.4.Jh.n.Chr. 1 1|1 1]4 2|52 3 1

2.H.4.Jh.n.Chr. 32 1 1 1 112 12 1 7
rém. unbestimmt 38

5.Jh.n.Chr. 1 1

1242 2 |12 2 1114 5|16 |7 |21 [208319
47 12 2?7 Tabelle I.

Gesamtkomplex Julierpal:
Miinzstéatten.

1(2]4]2 3 Lp2f1?7 3 1150 |1 |7]|7]|2 3 50
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Abb. 3. Die heute noch.erhaltenen romischen Straflentrassees an Julier, Maloja und Septimer (nach Planta und Helbling). LK 1:50000, BI. 268
(Ausschnitt). Reproduziert mit Bewilligung der Eidg. Landestopographie vom 30. November 1978.

Straflenforschung

Die Kenntnis der Straflenspuren am Julierpal} ist
schon alt'*®, aber erst in jlingster Zeit sind diese
Reste z.T. wieder freigelegt, genau untersucht und
kartiert worden '¢°.

Folgende Abschnitte konnten festgestellt werden
(Abb. 3):

- im Bergell oberhalb von Casaccia bei San Gau-
denzio (etwa 400 m);

- im Talkessel von Cavril die Rampe des Malo-
gin'®' sowie die Weiterfithrung iiber den Maloja
ins Engadin (etwa 800 m);

- im Engadin am linken Ufer des Silsersees ein
Stiick bei Plan di Mort;

- zwei nebeneinander liegende, zusammen etwa
500 m lange Stiicke bei Spliiga '°?;

- am Silvaplanersee, ebenfalls an der linken Tal-
seite eine etwa 1,5 km lange Strecke mit An-
schlufl ins Val del Julier; stellenweise auf zwei
Trassees;

- jenseits der PaBhohe des Juliers im Abstieg nach
Bivio drei Stiicke von weiteren etwa 2 km Lénge;
z.T. ebenfalls auf verschiedenen Trassees.

Von der Gesamtstrecke Bivio-Casaccia (etwa
26 km) diirfte damit gut ein Sechstel erhalten ge-
blieben sein. Das Trassee weist bis zu 45 cm tiefe
Karrengleise auf '>. An verschiedenen Stellen wur-
den Felsen abgearbeitet sowie kleine Stiitzméuer-
chen errichtet und Bachdurchlédsse gebaut. Die nur
8 m lange, aber sehr steile (iiber 30%!) Rampe des
Malogin weist 14 Trittstufen fiir die Zugtiere und
zudem vier kiinstliche Stemmlocher fir Hebel-
ansatz auf. Es ist die schwierigste Stelle der ganzen
Pafiroute.

Von Planta werden folgende Argumente, die fiir
einen romischen Ursprung dieser Reste sprechen
sollen, ins Feld gefiihrt:

- Der Warentransport iiber den Julier spielte sich
im Mittelalter ausschlieBlich mit Saumtieren ab.

- Der Sitz der Porten (Transportgesellschaften) be-
fand sich in Silvaplana; das Trassee der Strafle
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fihrt jedoch gerade an diesem Ort vorbei und

nimmt auch nicht Riicksicht auf Gemeinde- und

Flurgrenzen.

- Bei Laviner dal Grupin ist der Weg an einer
schwierigen Stelle so vollkommen unpassierbar
gemacht, daf} eine absichtliche Zerstorung nicht
ausgeschlossen werden kann. Nach Planta hét-
ten die Silvaplaner damit den Umweg durch ihr
Dorf erzwungen.

- In La Veduta wurde eine Auffiillung der Karren-
gleise mit ortsfremdem Bachschutt festgestellt.
Damit konnte das Trassee fiir den mittelalter-
lichen Saumverkehr benutzbar gemacht werden.

- Der auf der gesamten Strecke festgestellte mitt-
lere Abstand der Gleise von 107 cm stimmt gut
mit dem fiir die romischen Straflen im Jura er-
mittelten Maf} (108 c¢cm) tiberein.

Die Befunde von Planta lassen sich vor diesem
Hintergrund wohl kaum anders denn als Reste
einer ehemals befahrbaren romischen Strafle tiber
Julier-Maloja interpretieren. Als Fahrzeuge kom-
men aber nur zweiradrige Karren in Frage '¢“.

Dieses Ergebnis steht in Einklang mit der in der
neueren Literatur '*° vertretenen Meinung, der Paf3
sei nicht nur als Saumpfad begangen worden'¢®.
Schon die Autoren des letzten Jahrhunderts hatten
in der Mehrzahl die Befahrbarkeit erwogen und zu-
weilen auch eine fachménnische Untersuchung der
StraBBenreste gefordert'®’. Die Resultate der For-
schungen unserer Tage konnen ihnen nur Recht
geben.

Eine weitere sehr merkwiirdige Beobachtung ist
von Planta gemacht worden '®*: Er stellte fest, daf3
in Richtung Chur die Rinnen bei den ansteigenden
Stellen wesentlich geringere Tiefen aufweisen als
bei den «Abfahrten». An diesen Stellen finden sich
durchwegs tiefere Gleise bis zu den Maximalwerten
von 30 bis 45 cm. Die Rinnen entstanden durch die
Reibung der Wagenrider, welche an den abschiissi-
gen Stellen durch das Blockieren zum Bremsen er-
heblich gesteigert wird. Ausschlaggebend fiir so
grof3e Unterschiede in der Rinnentiefe kénnen nur
Differenzen in dem auf der Achse lastenden Ge-
wicht oder in der Frequenz der Befahrung liegen.
Zwei Losungen werden daher vorgeschlagen:

- Es wurden viel mehr Waren nach Norden als um-
gekehrt transportiert, in der Folge waren die
Wagen bei der Hinfahrt schwerer als auf dem
Rickweg.

- Fir die Riickfahrt wurde der fiir den Transport
von Norden nach Siiden besser geeignete Septi-
merpal} (Steilabfall gegen Siiden!) benutzt.

Fiir beide Moglichkeiten gibt es weitere Indizien
und auch eine Kombination der beiden Vorschlige
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wire im Prinzip denkbar. Das Vorherrschen der

Bewegungen von Siiden nach Norden scheint auch

im numismatischen Material vom Julierpall nach-

weisbar zu sein. Beim Septimerpaf3 fanden sich die

Radrinnen nur auf der Siidseite der Pahohe im

bereits gegen das Val Maroz abfallenden Teil.

Man sollte sich allerdings auch fragen, wie dieser
Fahr-/Fuhrverkehr iiberhaupt organisiert war '*°:

- Gab es ein durchgehend richtungsgetrenntes,
zweispuriges Trassee oder mufite an Ausweich-
stellen gekreuzt werden?

- Wie erkldren sich parallel laufende Trassees'’®
und «Weichen»?

Die Idee vom «Einbahnstral3enbetrieb» iiber
Maloja-Julier nach Bivio und von dort iiber den
Septimer zuriick nach Casaccia ist zwar originell,
aber sie scheint nicht beweisbar zu sein. Gegen
diese These spricht vor allem das Dominieren des
Juliers im Fundgut, die nur frithen Funde vom
Septimer und vielleicht auch der (antike?) Name
Bivio.

Zur Frage des Transports iiber den Julierpaf

Im folgenden soll versucht werden, anhand eini-
ger Funde und in gewissen Féllen auch der Her-
kunftsbestimmung ihres Materials, Anhaltspunkte
fiir die Befahrbarkeit der Julier-Maloja- und even-
tuell auch der Septimer-Route zu gewinnen.

Zunichst die Objekte vom Julierpaf selber:

- Die beiden Séulenstiimpfe bestehen nicht aus auf
der PaBhohe anstehendem Gestein '”'; sie milssen
also iiber eine mehr oder weniger lange Strecke
auf den Julier hinauf transportiert worden sein.
Das Gewicht eines solchen Stiicks wurde auf
«mehr als 20 Zentner» (v. Albertini bei Meyer,
1962, 52) geschitzt. Es ist absolut unmoglich,
daf} diese Last auf dem Riicken von Saumtieren
auf den Pal} gelangte. Die zahlreichen mit dem
gezdhnten Meiflel verzierten Architekturteile be-
stehen aus demselben Material, ebenso verschie-
dene Mauerquader.

- Ein profiliertes Gesimsstiick besteht aus grob-
kornigem, kristallinem, weilgrauem Marmor '"?
und muf ebenfalls auf den Paf} hinaufgebracht
worden sein. Das gleiche gilt fiir die Inschrift,
die Statuenbruchstiicke und die verschiedenen
Plattenfragmente'’*.

Die verwendeten Steine stammen alle nicht aus
der unmittelbarsten Umgebung der PaBhohe, und
die Menge des heute noch vorhandenen, ehemals
verbauten Materials zeigt, daB3 es sich nicht nur um
ein bescheidenes zu transportierendes Volumen ge-
handelt haben kann.
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Ein weiteres Indiz bilden die Funde von Chur,
Grabung Markthallenplatz, 1965 und 1969:

- Fragment einer Inschrift fiir L.Caesar sowie
sechs z.T. profilierte Architekturfragmente aus
Ophicalzit '"4;

- vier Mauersockel: 195/154/65 cm, welche even-
tuell als Unterbau fiir einen dreitorigen Ehren-
bogen gedient haben '’°.

Auch dieses Baumaterial mufl wenigstens z.T.
von weit her nach Chur transportiert worden sein.
Ein ausschlieBlicher Bezug auf die Maloja-Julier-
Route ist hier natiirlich nicht gegeben; der Befund
spricht aber ebenfalls fiir die Befahrbarkeit eines
Biindner Passes.

Das gleiche gilt fiir einen noch unpublizierten
Neufund:

- Grabplatte des 5.Jhs. (?) aus der Kapelle
St.Magdalena in Dusch bei Paspels (Dom-
leschg). Das Material ist Laaser Marmor aus
dem Sidtirol '"¢.

Direkt an der PaBroute wurden 1964 in Sils-
Baselgia vier kleine Altdre gefunden. Sie sind
Diana, Merkur, Silvanus und den Hirtengé6ttern
(pastoribus) von einem einzigen Mann Tertius, dem
Sohn des Valerius gestiftet worden. Als Datierung
wurde das spite 2. oder 3. Jh. vorgeschlagen'’”. Sie
bestehen aus Lavez und werden im Raum Chia-
venna oder im Bergell hergestellt worden sein'’®.
Jedenfalls wurden sie iiber den Maloja ins Engadin
transportiert '”°.

Einen interessanten Anhaltspunkt bieten die bei-
den an der Talsperre (Miiraia, Porta, Porta Bre-
gaglia) von Castelmur bei Promontogno gefunde-
nen kleinen Altdre'®®. Sie lagen gebrochen und
offenbar wiederverwendet im Mauerschutt. Der
eine ist Mercurius Cissonius '*!, der andere Mercu-
rius Cissonius Matutinus '*? geweiht. Der Beiname
Cissonius erinnert an das keltische Wort cisium/
cissum, «zweirddriger Wagen» und koénnte den
Gott der Fuhrleute bezeichnet haben'®:. Der Ort
der Weihungen, am siidlichen Anstieg zu den Pis-
sen, mag vielleicht ebenfalls fiir hauptsichlich von
Siiden nach Norden getétigte Transporte sprechen.

Ein weiteres, leider unbeschriftetes Altdrchen
trat in der Flur Sot Castel unterhalb des Crep da
Caslac bei Vicosoprano zutage '**.

Als letzter Hinweis schlieSlich der Grabstein
eines Héandlers aus Mailand '*°, der in der Organi-
sation der Cisalpini et Transalpini mitmachte und
dazu noch Patron des Collegiums der Schiffsleute
auf dem Comersee war. Die Weiterfithrung des
Transports von Summo laco nach Norden ist iiber
den Spliigen und die Maloja-Julier-/Septimer-
Route moglich. Inschriftliche Belege fiir diese
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transalpine Handelskorporation sind in der néch-
sten Umgebung der Pidsse noch nicht gefunden
worden.

Gesamthaft gesehen ergibt sich aus den verschie-
denen Funden und Befunden (StraBenforschung,
Herkunft der Baumaterialien, Inschriften), daB3 die
Julier-Maloja-Route und eventuell auch der Septi-
merpal fiir zweirddrige Karren befahrbar gewesen
sein miissen.

Ein spezielles Problem stellt die Frage nach dem
Transport auf den Oberengadiner Seen dar. Der
Fund der vier Altidrchen hat die Diskussion wieder
belebt. Schon Bener'*® vermutete einen Schiffs-
transport auf den zur Romerzeit noch nicht derart
getrennten Seen und brachte Pfostenstellungen im
Silsersee mit einem entsprechenden Landesteg in
Verbindung. Erb'*’ 148t die Frage in bezug auf die
Altidrchen offen, wihrend Planta'®® einen Trans-
port auf dem Wasser annimmt und eine Beschddi-
gung beim Umlad oder Verlust vermutet. Die Iso-
liertheit dieses Fundes und die doch recht eigenarti-
gen Umstinde lassen keine sicheren Schliisse zu.
Da die StraBBe am linken Ufer des Silvaplanersees
zum Julier schon bald an der Bergflanke empor-
zusteigen beginnt, wire die auf dem Wasser ein-
facher und preisgiinstiger zuriicklegbare Strecke
unverhéltnismédBig kurz (knapp 10 km). Ein zwei-
faches Umladen hitte sich in diesem Fall kaum ge-
lohnt. Anders ist es hingegen, wenn die Gliter das
Engadin hinunter transportiert werden sollten.
Uber diesen Verkehrsweg ist allerdings nichts be-
kannt.

4. Zusammenfassung

Der Weg iiber Maloja-Julier stellt eine fiir den
Verkehr giinstige Verbindungslinie dar. Fiir die Be-
nutzung des Juliers schon bei der rémischen Er-
oberung gibt es jedoch keine Anthaltspunkte. Die
Begehung kann anhand der Fundmiinzen seit der
ersten Hilfte des 1. Jhs. n. Chr. bis ins 5. Jh. belegt
werden. Eine Intensivierung des Verkehrs hat im 3.
und 4. Jh. stattgefunden. Moglicherweise schon im
2.Jh. wurde auf der PaBhohe ein Heiligtum be-
scheidenen Charakters errichtet. Spuren von son-
stigen Gebduden (Raststdtten) haben sich bisher an
der ganzen Strecke nicht finden lassen. Das Trassee
der StraBe ist zu etwa einem Sechstel erhalten; es
bestehen zwischen den einzelnen Teilen aber grofie
Liicken, so daB der genaue Verlauf vielfach un-
sicher ist. Verschiedene Anzeichen sprechen dafiir,
daB die Maloja-Julier-Route befahrbar gewesen
ist. Es scheint, daB3 der PaB} vor allem von Siiden
nach Norden benutzt wurde (Riickweg iiber den
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Septimer?). Er hat jedoch nie die Bedeutung des
Gr. St.Bernhards, der Reschenscheideck oder des
Brenners erreicht, sondern spielte nur im regiona-
len Verkehr eine dominierende Rolle. Diese Fest-
stellung deckt sich mit den Angaben aus der anti-
ken Uberlieferung, wo nur gerade das Itinerarium
Antonini die Strecke iiber Julier-Maloja oder Sep-
timer kennt. Der romische Name des Ubergangs ist
ebenfalls unbekannt.

Die archiologische Erforschung und Bautitig-
keit auf der PaBBhohe war so ausgedehnt, dal3 wei-
tere Grabungen kaum wesentliche neue Erkennt-
nisse zu vermitteln vermogen.

Franz E. Koenig
Schlofstrafle 118
3008 Bern

Fotos, Kartierung und Tabellen
vom Verfasser

Anmerkungen

* Gekiirzte und iiberarbeitete Fassung einer Seminararbeit bei Prof.
G. Walser, Historisches Institut der Universitit Bern, Abteilung fiir
alte Geschichte und Epigraphik, 1978.

' Zur Eroberungsgeschichte zuletzt zusammenfassend Frei-Stolba

1976, 354ft.; Overbeck 1976, 663ff., beide Artikel mit der gesam-
melten dlteren Literatur, sowie Christ 1977, 149ff.
Zum Feldzug des P. Silius Nerva zuletzt Fischer 1976, 147 ff. mit
Zitaten der antiken Textstellen und der neueren Literatur zu diesem
Thema. Fischer schrieb offenbar ohne Kenntnis der beiden in
ANRW im Erscheinen begriffenen Artikel, ebenso Christ 1977, bes.
183 ff.

2So auch wieder bei Overbeck 1976, 664; Fischer 1976, 148, und zu-
letzt J. Untermann in RE Suppl. XV, 1978, 855ff., s.v. Veneti, bes.
866, wo Ovévvior mit Venostes iibersetzt wird!

* Van Berchem 1968, 1ff.

*Plin.n.h. 111 135.

* Dieser Meinung folgt Kellner 1972, 22. Ohne Kenntnis der Arbeit
von van Berchem kam Wells 1972, 65, zu dhnlichen Schlissen. So
zuletzt auch Fischer 1976. bes. 150, und Christ 1977, 186.

¢ Overbeck 1976, 665 ff., die Aktion des P. Silius Nerva hangt fiir ihn
«nur im weitesten Sinne» mit dem Alpenfeldzug zusammen. Eine
ausdriickliche Ablehnung der These von van Berchem durch
E.Meyer kommt nur bei Meyer 1970, 122, Anm. 23, vor. In Meyer
1969, 78f., und Meyer 1972, 591f., wird nur die Meinung vertreten,
die Romerzeit in der Schweiz habe mit dem Alpenfeldzug 15 v. Chr.
begonnen. Die Angabe bei Overbeck 1976, 665, Anm. 49, ist irre-
fithrend.

" Dieselbe Kette nun auch wieder bei Fischer 1976, 151.

* Den Ausgangspunkt bilden hier vor allem philologische Kriterien.

Eine entsprechende genaue Untersuchung von kompetenterer Seite
wire wiinschenswert, um fiir diese einzige Quelle ein fiir alle Mal
Klarheit zu schaffen. Man vergleiche dazu die vollstdndig andere
Auffassung der Stelle bei Fischer 1976 passim! Es ist mir unver-
standlich, wie er den Text interpretieren konnte, ohne daf3 ihm da-
bei die angesprochenen Punkte aufgefallen wiren; Fischer 1976,
152f. und Anm. 28.
Dr. C. Eucken, Seminar fiir klassische Philologie und antike Philo-
sophie der Universitdt Bern, habe ich fiir eine eingehende Diskus-
sion der Probleme zu danken. Ich mochte meine Interpretation nur
als hypothetischen Vorschlag verstanden wissen.
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° Casius Dio, ed. Boissevan, Vol.V, Index Graecitatis 65, s.v.
qvtaigw:

- 41,43, 4: 1a e $nha dvraigopévorg xal v nateida fxdedomoow
Von den in Thessalonike versammelten Anhédngern des Pom-
peius gesagt. Sie haben die Waffen gegen ihr Vaterland (auf des-
sen Seite natiirlich legitim Caesar steht!) erhoben. Die Angabe
bezieht sich auf das Jahr 48 v. Chr.

- 52,18, 2: olit "&v ta &mha dvgw
Das militdrische Vorgehen Octavians gegen die Caesarmorder
wird mit der ungerechten und erbdmlichen Art des Mordes ge-
rechtfertigt. Aus dem Gesprich des Octavian mit Agrippa und
Maecenas.

Lohnend wire sicher der Versuch einer Rekonstruktion des Textes

der augusteischen Quelle Dios. Die lateinische Ubersetzung von

Voit 1959, 15 scheint mir nicht besonders gegliickt. Die Vorlage fiir

das 54. Buch Dios ist unbekannt, vgl. dazu RE III, 2 1684 ff. s.v.

Cassius Nr. 40 (Schwarz); Christ 1977, 179, Anm. 106. Millar 1964

behandelt die Stelle auch nicht.

'* Die bei der Interpretation von Fischer 1976, 152f. hinzukommende
rduberische Absicht («Raubzug») bei der bewaffneten Aktion, liegt
m.E. aufgrund der weiteren Stellen bei Dio fiir diesen Begriff nicht
im Rahmen des Moglichen.

"' Vielleicht bekamen sie die Vorbereitungen des Alpenfeldzuges zu
spiiren. Oder besteht gar ein Zusammenhang mit der Clades Lol-
liana? Das zeitliche Verhéltnis der verschiedenen Aktionen ist bei
Dio nicht klar. Die Gleichzeitigkeit dieser beiden Ereignisse wird je-
doch bei Christ 1977, 186 betont.

2 Dr. Eucken schlug «wurden gebédndigt» vor. Als aktive Form be-
deutet das Verb «in die Hand bekommen», d.h., es soll hier wohl
ausgedriickt werden, daf3 P. Silius Nerva die aufstdndischen Kau-
uotviot und Odévviot nach deren Niederlage «fest im Griff» hatte.

13 vgl. RE 111, 1, 329-331 (Oberhummer).

"“vgl. RE XIII, 2, 1377-1387 s.v. Lollius Nr. 11 (Groag), bes. 1380f.,
das Ereignis ist zwischen 20 und 18 v. Chr. anzusetzen.

'S Dazu Loose 1972, bes. 234f.

16 %cl) bei Cato, orig. 4, 11; vgl. dazu Wielich 1970, 39 mit Anm. 9 und

'” Die Quellen zitiert Loose 1972, 235, Anm. 21.

'* Dazu ausfiihrlich Loose 1972, 243 ff.

" CIL 'V, 5050.

2 Menghin 1970, 142f., der dafiir auch archéologische Befunde an-
fithrt. Zu diesem Vorgehen kritisch einschrankend Loose 1972,
233, Anm. 11.

' CILV, 5027; was genau gebaut wurde, ist nicht bekannt, vgl. dazu
REII, 1, 258 s.v. Appuleius Nr.14 (v. Rohden), dieser war 20
v. Chr. zusammen mit P. Silius Nerva Consul.

Zu Tridentum RE VII, A1, 102-104 (Philipp), die angegebene CIL-
Nummer ist falsch.

2 So hingegen Loose 1972, 248, der die Griindung von Tridentum als
Kastell im Jahre 24 v.Chr. annimmt. Der Einwand von Fischer
1976, 151 hat nur im hier angegriffenen Interpretationsschema Giil-
tigkeit.

3 Menghin 1970, 143.

** Vor allem wenn Veltlin und Bergell ebenfalls schon frither unter

romische Herrschaft gekommen sein sollten, wie dies auch von
Fischer 1976, 153, mit der entsprechenden é&lteren Literatur in
Anm. 32, angenommen wird. Guten Grund zum Vorgehen gegen
die Rater in diesem Gebiet hatten die Romer nach der Zerstérung
von Comum im Jahre 94 v. Chr., vgl. Wielich 1970, 27.
Der Name der Bewohner des Veltlins wiirde nach der Quelleninter-
pretation von Fischer 1976 uiberhaupt nicht iiberliefert sein. Die
Bergalei werden in der Inschrift des Tropdum Alpium nicht ge-
nannt. Der von Fischer angenommene Raubzug der Odévvior/ Ven-
nonetes aus ihrer Heimat im Alpenrheintal (Raum Chur-Bodensee)
unter Umgehung dieser romischen Gebiete in die Poebene (in die
Néhe der Camunni) bringt Schwierigkeiten mit sich, die weder mit
«intimer Kenntnis aller Gebirgspasse» noch durch besondere Ver-
wegenheit ausgeraumt werden. Die Distanz von der Heimat der
Odévviot bis zum angenommenen Kampfplatz in Oberitalien betrigt
immerhin gut 200 km Luftlinie! Die Vorstellung vom Réiuberbiind-
nis zwischen KapuoUviot und Odévvior kann sich im Text Dios kon-
kret nur auf das xai stiitzen, womit dieses Wort eindeutig iiber die
MaBen strapaziert wird.

* Diese Tendenz wird von Christ 1977 stark hervorgehoben.

2 Im weiteren das offenbar gute Verhiltnis des P. Silius Nerva mit
Augustus, s. Sueton, Aug. 71, das bei einer vorangegangenen, der-
art diskriminierenden Kampagne kaum mehr verstiandlich wire.

** REIII, 2, 1450f. (Ihm).

** Dazu Overbeck 1976, 666f.; Fischer 1976, 151 tut dieses Problem
mit dem Hinweis auf «solche und noch grobere Unterschiede» in
der Uberlieferung einfach ab.
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*REVIII, A1, 791f. s.v. Vennum; er sicht die Vennioi (Odévvior)
als die eigentlichen Stadtbewohner, die Vennonetes als die Bewoh-
ner der Umgebung an. Dagegen sprach sich van Berchem 1968, 5,
Anm. 23, mit dem Hinweis auf die romische Besetzung von Triden-
tum seit spétestens 23 v. Chr. aus. Mit der hier vorgetragenen Inter-
pretation féllt dieses Argument dahin. Dagegen auch wieder
Fischer 1976, 148f., Anm. 10und 11.

3% Sasel 1972, der als Kriterium fiir die Beriicksichtigung bei der Nen-
nung in der Inschrift des Tropdum Alpiums die Bedeutung der ein-
zelnen Stdmme annimmt. Abgelehnt von Kellner 1974, 94 und
Christ 1977, 178, Anm. 100.

' Vgl. dazu Christ 1977, 149-151.

*? Deutlich hervorgehoben und dargestellt durch S. von Schnurbein
anlaBlich seines Vortrages «Die romischen Militdrlager in West-
falen» an der Jahresversammlung der Gesellschaft Pro Vindonissa,
24. Juni 1978 in Brugg.

*3 Dazu ausfiihrlich Christ 1977, 151-167.

3¢ Stockli 1975, 105fF., fir ihn beginnt der Alpenfeldzug spétestens 25
v. Chr. (Unterwerfung der Salasser). Die Unterwerfung der Lepon-
tier und damit wahrscheinlich die Eroberung des Tessins fand am
ehesten zwischen 25 und 16 v. Chr. statt. Es scheint sogar eine fei-
nere chronologische Differenzierung zwischen den einzelnen Fund-
orten moglich zu sein.

** Schwer zu beurteilen ist freilich, wie groB die Zeitspanne vom Be-
ginn der wirtschaftlichen Verschlechterung bis zum Manifestwer-
den in den Grabinventaren angesetzt werden muf3.

’¢ Zu diesem Thema grundlegend van Berchem 1956.

*7 In diesem Zusammenhang konnte die umstrittene Frage nach dem
Datum der Eroberung des Wallis unter einen neuen Gesichtspunkt
gestellt werden.

*Vgl. REL, A, 2, 1848f. (Philipp), dazu van Royen 1973, 56 fT.

3 Caes. b. G. 111, 1-6; 7, 1.

**yon Kaenel 1972a, 21.

4! Zur Eroberung des Locarnese Wielich 1970, 38 ff.

42§, die Karte bei Meyer 1970, 121.

4 Vgl. oben S. 77 ; Christ 1955, 460.

4 Laffi 1966, 180ff., bes. 183. Eine zeitliche Bestimmung dieses Zu-
standes wird nicht gegeben. Denkbar wiren schlieBlich auch Ver-
dnderungen in der rechtlichen Stellung der Bergalei.

** Eine Siedlung (?) der Bergalei im 1. Jh. v. Chr. kann auf dem Crep

da Caslac bei Vicosoprano (GR) angenommen werden. Dazu Fell-
mann 1974 und Ziircher 1974 sowie Fellmann 1974 a.
Ein republikanischer As und ein Boden-Wand-Fragment eines cam-
panischen Tellers des frithen 1. Jhs. v. Chr. sprechen fiir romischen
EinfluB3. Die friiheste Besiedlung wird als «eine Fluchtreaktion von
den vordringenden Rémern oder allenfalls vor dem sich ausbreiten-
den Stadtterritorium von Comum» aufgefaft, Fellmann 1974, 125.

¢ So jedoch Bill 1977, 72.

*7 Howald-Meyer 1940, 357 ff.; Meyer 1970, 120ff.; Meyer 1972, 59fF.

4% Zuletzt von van Royen 1973, 67ff.

* Nimmt man den Zug einer rémischen Militireinheit iiber einen der
Biindner Piésse durch das Alpenrheintal zum Bodensee an, miissen
auf dem Weg beispielsweise etwa zehn Marschlager errichtet wor-
den sein, die (feindlich gesinnte Bevolkerung vorausgesetzt) alle be-
festigt waren. Davon kénnte sich durchaus noch etwas erhalten
haben.

* Der Aufsatz von Christ 1977 ist letztlich nur das Eingestéindnis die-
ser Aporie.

°" Anders bei Howald-Meyer 1940, 362f., und Christ 1955, 461, wo
der Zug eines Legaten des Drusus iiber den JulierpaB ins Rheintal
angenommen wird. Eine Widerlegung dieser These ist ebenso wie
ihr schliissiger Beweis zurzeit nicht méglich; s. dazu Ternes 1976,

755.

* Strabo 1V 6, 12 (p. 208), Howald-Meyer 1940, 16-19.

** Dazu zuletzt Loose 1972, bes. 233f., die Pisse riickten mit dem
Zug Hannibals ins BewuBtsein der Rémer.

** Die am haufigsten genannte Identifizierung scheint der Brenner zu
sein, s. Loose 1972, 234, Anm. 15, aber auch die Biindner Pisse
sind vorgeschlagen worden; so vor allem von Heuberger 1971 (und
in weiteren seiner zahlreichen Schriften zu diesem Thema) sowie
Howald-Meyer 1940, 17, Anm. 6 (Maloja-Julier-Lenzerheide) und
360 (Julier).

** Betont von Loose 1972, 234; zum Thema «Alpen» in der antiken
Literatur Ramsauer 1901 und Monnier 1971, sie setzt a.O. 40 den
Réterpal mit dem Brenner gleich.

** Howald-Meyer 1940, 360 lehnen den Brenner ab, weil er nicht
durch ratisches Gebiet fiihre; so schon Kahrstedt 1927, 29.

°” Was nach Polybius aber fiir alle vier genannten Alpenpésse gilt.

**LaBt man das Argument von Howald-Meyer 1940, 360 gelten,
kommen fiir den Réterpall wahrscheinlich nur die Uberginge nérd-
lich des Comersees in Frage. Von diesen sind sowohl der Spliigen

95

(von E.Meyer mit dem antiken Namen Adulas identifiziert, s.
UFAS V, 4 und Kurte 1) als auch der Septimer von Siiden gesehen
auBlerordentlich steil.

** Polyb. II1 48, 12.

°® Strabo IV 6, 6 (p.204), Howald-Meyer 1940, 48-51, dazu Loose
1972, 239

°' Loose 1972, 233, Anm. 14.

¢2 Howald-Meyer 1940, 112ff.

¢ Im Gegensatz zur zweiten Route, fiir die das Itinerarium Antonini
279, 1 ausdriicklich «per lacum Comum usque LX» angibt.

¢ Lieb 1967, 139-142.

¢ Lieb 1967, 101-103, der eine «weitabliegende Mansio» vermutet.
Murus wire lediglich Namensbestandteil und wiirde sich auf ein
Befestigungswerk, eventuell eine Talsperre aus der Zeit der Marko-
mannenkriege, beziehen.

% Lieb 1967, 126-132; hier erfolgte der Wechsel vom Wasser- zum
Landtransport.

¢7 Lieb 1967, 140. Das Itinerarium Antonini kennt keine Distanzbe-
rechnungen fiir die beiden P#sse. Zur Herleitung der heutigen
Namen Lieb 1967, 142 mit Literatur; Wyf3 1977, 8.

%8 Verbesserungsvorschlidge zu den Angaben des Itinerarium Antonini
bei Lieb 1967, 126.

¢ Man hat auch den Ausbau der Pisse unter Septimius Severus ange-
nommen und sogar den Namen «Septimer» mit diesem Kaiser in
Verbindung gebracht, bes. Planta 1872, 80; dagegen auch wieder
Lieb 1967, 140.

’* Die Angabe bei Lieb 1967, 140, daB3 auf dem Julier «etwas mehr»
Funde gemacht worden seien, geht etwas an den Tatsachen vorbei.
Der kleine Fundkomplex vom Septimer nimmt sich gegeniiber der
Menge der Funde vom Julier hochst bescheiden aus. Nur so ist je-
doch die Bevorzugung des Septimers durch Lieb 1967, 142 zu erkla-
ren.

7t Nimmt man in der Uberlieferungsgeschichte der Tabula Peutinge-
riana eine Redaktion in theodosianischer Zeit an, bei der die da-
mals nicht mehr bedeutenden Strecken getilgt wurden, entspriache
das Fehlen der Julier-Maloja-/Septimer-Route dem archédologi-
schen Befund.

2 Vgl. dazu die ausfiithrlichen Angaben der Tabula Peutingeriana.

> Howald-Meyer 1940, 116ff. und neu Tabula Peutingeriana 1976,
dort ausfiihrliches Literaturverzeichnis S. 32-37.

74 Vgl, RE VIII A, 2, 2056 (Radke).

75 Vgl. REXVII, 1, 1136f. (Philipp).

s Trump(i)lini, vgl. RE VII A, 1, 707 ff. (Polaschek).

7 Legobbe 1939, 275 ff., Howald-Meyer 1940, 118f., Anm. 4.

# So auch Tabula Peutingeriana 1976, 24.

7 Schwarz 1969, 23 f. und Schwarz 1971, bes. 26.

0 Planta 1975, bes. 38ff.

¢! Anders Reinhard 1901, 67 und Reinhard 1903, 163, der diese Route
auf den Septimer bezieht. Sie sei «nur summarisch verzeichnet, und
zwar irrig links statt rechts vom Spliigen».

82 Lieb 1967, 30-33, Altenstadt/Rankweil.

# Lieb 1967, 98-101 (MAIA), St.Luzisteig.

# Lieb 1967, 51-75, Chur.

8 Lieb 1967, 91f., Andeer.

# Lieb 1967, 50f., Herbergsname, Lage nicht genau bekannt, Splii-
genpafBBhohe?

7 Lieb 1967, 132-134, keine Lokalisierung, der Ort befand sich sicher
siidlich der PaBBhohe; vgl. Howald-Meyer 1940, 114.

** Die doppelte und geographisch getrennte Eintragung von Curia/
Luria ist m.W. auf der Tabula Peutingeriana einzigartig.

* Der archédologische Befund stiitzt diese Feststellung bisher aller-
dings nicht.

°¢ Anm. Marc. XV 4, 1-5, Howald-Meyer 1940, 142f.; vorgeschlagen
wurden von Heierli-Oechsli 1903, 73; Schulte 1900, 47 und Diibi
1886, 325 der San Bernardino; dagegen von Staehelin 1948, 291
und Christ 1955, 491f. der Spliigen oder Julier und Hyde 1935, 106
scheint gar an den Septimer zu denken.

°! Sidonius Apollinaris V, 373 ff., Howald-Meyer 1940, 156f.

°2 Cassiodor Var. XI, 14, nicht bei Howald-Meyer 1940.

%3 Claudian bell. Get. 340ff., Howald-Meyer 1940, 152 ff.

°¢So schon Ramsauer 1901, 66; Meyer 1861, 136; Howald-Meyer
1940, 154, dagegen Diibi 1886, 327 und 341 Julier.

os Altere Literatur zu diesem Fund bei Koenig 1977, 132. Die zahlrei-
chen spiteren Stellen, welche diesen, ohne Neues zu bringen, er-
wihnen, sind weggelassen.

°¢ Bericht von R.v.Albertini bei Meyer 1862, 51f. mit Taf.IIl.
v. Albertini lie} die zwei Sédulenteile «ausgraben», scheint aber da-
bei nicht weiter fiindig gewesen zu sein: «Ich lief ... etwa 2,50 m
von der Erdoberfliche weg gemessen tief graben, fand aber keine
Spur weder von Miinzen noch von Piedestal, Capitdl oder andern
Gegenstinden» (a.0. 52). Der darauf folgende knappe Bericht
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uber Miinzen, welche friither in der Ndhe gefunden wurden, bezieht
sich wahrscheinlich auf den Fund von 1854.

°” Pappenheim 1931, 42, mit Anm.21a; de Giacomi 1933, 224. Eine
eigentliche Publikation der Grabung ist m.W. nie erfolgt. Die drei
Miinzen gelangten ins RM Chur, s. JberHAGGR 61, 1931 (1932),
XXIX. Die Angabe «gefunden 40 cm unter den Juliersdulen»
macht stutzig. Wie kommt es, daf} Fontana unter den Sidulen Miin-
zen findet, nachdem v. Albertini dort Fundleere festgestellt hatte?
Denkbar ist, daf} v. Albertini die Sdulen nicht an genau demselben
Ort wieder hat aufstellen lassen. Dariiber konnte bisher leider
nichts in Erfahrung gebracht werden.

Die von Pappenheim erwidhnte Arbeit von Major P.Bener, Ra-
vetsch bei Rothenbrunnen, ist mir nicht bekannt geworden.

% Conrad 1936, 120.

** R. Laur-Belart, PaBforschung im Biindnerland, National-Zeitung,
7.September 1934, Nr.412, Abendausgabe, S.3; JbSGUF 26,
1934, 72; Conrad 1936, 120.

1% Conrad 1936,120.

% Conrad 1939, 2. Der NachlaB3 von Ing. H. Conrad befindet sich im
Besitz von Frau B. Bardola-Conrad, Pontresina. Ich méchte ihr fiir
die freundliche Hilfe und die zahlreichen Auskiinft herzlich dan-
ken.

'°2 Conrad 1938, 88; Conrad 1939, 4; JbSGUF 29, 1937, 99.

' JbSGUF 30, 1938, 121, Taf.XV, Abb.1; JberHAGGR 70, 1940
(1941), 39, Taf. XVIII; US 11, 1939, 77; Conrad 1938a; Conrad
1939, 1.

' Conrad 1939, 4.

'%* Conrad 1936, 120.

'%¢ Die meisten befinden sich im Magazin des Museums in St.Moritz.
Es ist nach Auskunft von Frau Bardola nie versucht worden, sie zu-
sammenzusetzen.

197 Conrad 1939, 4.

1% Conrad 1939, 2.

9 Conrad 1936, 121 und 123f., ausschlaggebend war die Analogie
zum Fund des Hauptaltars von Augusta Raurica. Ein Tempelbau
wird von Conrad 1936, 124 noch ausdriicklich abgelehnt.

""" Conrad 1938, 89 «kleine Kapelle»; WyB 1977, 4 spricht hingegen
wieder von einem «als Unterbau fiir einen Altar gedeuteten Sok-
kel».

'""'S. den Rekonstruktionsversuch durch v. Albertini bei Meyer 1862,
Taf. I1I. s

''? Pappenheim 1931, 48 nimmt als urspriingliche Hohe sogar «etwa
sieben Meter» an!

' Anders jedoch bei J.Stumpf, Schweizerchronik, Ausgabe 1606,
S.319a (Druckstock aus dem Jahr 1548), abgebildet bei Pappen-
heim 1931, 34, Fig. 1, wo deutlich eine profilierte Basis (Spira-Tro-
chilus-Spira!) am untersten Stiick (noch aufrecht stehend) sowie ein
Schaftteil mit Kompositkapitell dargestellt sind. Die Sdule ist im
Moment des Umstiirzens gezeichnet und zerbricht in drei Teile. Ob-
wohl die weiteren Quellen ebenfalls eine urspriingliche Séule iiber-
liefern, kann dieser Darstellung nicht allzu groBer Wert beigemes-
sen werden. Die beiden noch vorhandenen Teile weisen beispiels-
weise auch keine Entasis auf, wie dies dort der Fall ist, sondern ver-
jiingen sich konisch nach oben.

'"“ Laur-Belart hat dies zwar erwogen und auch eine entsprechende
Rekonstruktionszeichnung angefertigt: die Sdule (mit Kapitell und
Basis) steht auf einem mehrstufigen Sockel und trigt eine Jupiter-
statue mit Blitzbiindel und langem Szepter als Attribute; eine Va-
riante zeigt einen massiven Fundamentblock, an dem noch die
Weihinschrift angebracht ist. Laur-Belart hat diese Wiederherstel-
lungsversuche selber als unzutreffend bezeichnet und die Zeichnun-
gen verworfen (das Blatt befindet sich ebenfalls im Besitz von Frau
Bardola, es ist nie veroffentlicht worden). Vgl. Conrad 1938, 88f.

' So jedoch wieder WyB 1977, 5.

"¢ Falls am Tempelbau iiberhaupt Sdulen gestanden haben, konnen
diese auch aus Holz gewesen sein.

""" Pappenheim 1931, 49.

'"* Vgl. oben Anm. 114. Die Fragmente wurden von den Herren Pfuhl
Schefold und Laur-Belart untersucht; Conrad 1938, 88. WyB 1977,
4f. vermutet «eine Alpengottheit». Wie eine solche aussieht, weif3
allerdings niemand, denn es gibt m.W. keine rundplastischen Dar-
stellungen, die inschriftlich gesichert wiren; vgl. unten Anm. 121.

' Conrad 1939, 1.

'2 Howald-Meyer 1940, 268, Nr. 234.

?'So Wyl 1977, 5; in diese «gedankliche Rekonstruktion» werden
auch die Statuenfragmente einbezogen.

‘22 Metzger 1977, 15, Anm. 72, vermutet ein Heiligtum von Hermes
und Artemis. Welche Funde dies belegen kénnten, ist mir allerdings
nicht klar. Das Heiligtum wird auch in der von D. Lier vorbereite-
ten Arbeit tiber Tempel in der Schweiz behandelt werden (freund-
liche Mitteilung von Frau Bardola).

Franz E. Koenig: Der Julierpass in rémischer Zeit

'23 Es gibt leider keine Aufzeichnungen der genauen Fundorte der ein-
zelnen Stiicke; s. Conrad 1936, 122f. und Conrad 1939, 3.

24 Conrad 1936, 123; bei der Angabe «zwischen 200 und 300 v. Chr.»
handelt es sich natiirlich um einen Druckfehler.
Die dort angegebenen Prozentzahlen stammen von Briigger 1860,
125:
1.Jh.: 24%. 2.Jh.: 14%. 3.Jh.: 38%. 1. Halfte 4. Jh.: 24%. Die
Verhiltnisse sehen heute etwas anders aus (nur Kategorie A; eine
Erklarung dieser Kategorieeinteilung findet sich hier S. 87):

1.Jh. 2.Jh. 3.Jh. 4.Jh. Total
1.H. 2.H.
Weihemiinzen 28% 13% 25% 23% 11% 34%
Einzelfunde 21% 15% 15% 15% 34% 49%
Gesamtkomplex 25% 14% 20% 20% 21% 41%

125 Eine Datierung ist nie geduf3ert worden.

'2¢ Freundliche Auskunft von Dr. H.E. Herzig. Da aber nur gerade
zwei Buchstaben vollstindig erhalten sind, ist die Beurteilung
schwierig und der hier geduflerte Ansatz mit Vorsicht aufzufassen.

127 Auf das Fehlen von Ziegeln ist bereits hingewiesen worden. Immer-
hin hat der bedeutend kleinere Komplex vom Septimer ein Bruch-
stiick geliefert.

'2¢ Die neuste Zusammenstellung der Fundmiinzen vom Julierpall bei

Overbeck 1973, 172-178 bringt diese unbedingt notwendige Tren-
nung der beiden Komplexe nicht. Die dem Fund von 1854 zuzu-
rechnenden Stiicke sind bei Koenig 1977, 132 aufgezéhlt.
Die Auswertung erfolgt hier anhand von Koenig 1977a. Diese
Arbeit basiert auf der Inventarisierung der Fund- und Sammlungs-
miinzen des RM Chur 1975-1977. Sie wurde im Frithjahr 1977
Prof. H. Jucker, Archiologisches Seminar der Universitidt Bern,
vorgelegt. Das Original ist in der Bibliothek des Miinzkabinetts des
BHM Bern deponiert. Der Katalog umfafit auch Altfunde, die bei
Overbeck 1973 nicht publiziert sind und daher bei den Korrekturen
in Koenig 1977 ebenfalls nicht beriicksichtigt wurden.

' Es wird nur ein einziger Beifund uberliefert; Briigger 1860, 124
«5 Zoll lange, platte zweischneidige, mit Widerhaken versehene und
gestielte, vom Rost stark angegriffene Eisenspitze eines Wurfspie-
Bes (?)»; v. Albertini bei Meyer 1862, 52 «eiserner Pfeil»; es diirfte
sich um dasselbe Objekt handeln. Meyer 1861, 133f. weill nichts
davon. Der Verbleib des Stiicks ist mir unbekannt.

'3° Diese Miinzen sind unpubliziert. Aus Platzgriinden wurde auf den
Abdruck der ausfiihrlichen Zitate verzichtet. Eine Grobbestim-
mung ist jedoch aus Tabelle A ersichtlich.

131 Beziiglich der Anzahl der Stiicke eines Nominals spielt die Frage
nach der moglichen Erhaltung natiirlich eine wesentliche Rolle. Es
leuchtet ein, daBl eine Miinze, die auf einem kleinen, diinnen
Schrotling gepragt wurde, je nach Bodenbeschaffenheit, bedeutend
geringere «Uberlebenschancen» hat als eine groBe dicke. Der Er-
haltungszustand der Fundmiinzen vom Julierpal entspricht dieser
allgemeinen Tendenz.

32 Meyer 1861, 133 «und noch viele andere habe ich seither erhalten,
die ebenfalls dem 3. Jahrhundert angeh6ren».

'3 Typ RIC 1, p. 95.6 (vgl. von Kaenel 1972, 1121.):

Total

Vidy 53 53
Avenches Kat.A 61+°/, +5 Imit. 66°/ ..

Kat.B 39 +4 Imit. + 2 Uberpr. +3? 48.

Kat.C 2 166°/,.
Vindonissa 615 (+2 Var. mit Kopfn.r.) 617.
Chur Kat.A 8 +2 Imit. + 1 Imit.? 11.
Bregenz* 58 +2 Imit. +1? 61.

* Nach Overbeck 1973, 26-28.

3 Overbeck 1973, 172: 85 Bivio, JulierpaB, Kr. Oberhalbstein,
Nr. 3-5.

'35 Koenig 1977, 132, Taf. 33, 1.

3¢ Koenig 1977, 132.

37 von Kaenel 1972a, 22 weil} dafiir keine Erklarung.

138 Es wird hier nur das sichere Material der Kategorie A beriicksich-
tigt. Ein Vergleich der Mengentotale des 1. bis 4. Jhs. von Katego-
rie A und Kategorien A, B, D zeigt grundsitzlich die gleiche Ten-
denz. Der einzige Unterschied besteht bei den absoluten Stiickzah-
len, wo die Kategorien A, B, D im 1. Jh. dann den grofleren Betrag
haben als im 4. Jh.

13* Die Behauptung von Hyde 1935, 106, die Hauptmasse stamme aus
dem 3. Jh., trifft nicht zu.
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'“*Die Zusammenstellung bringt nur die rémischen Miinzen. Das
Material wurde anhand des Katalogs von Gheis ausgezihlt (Photo-
kopie im Miinzkabinett des BHM Bern). Der Komplex umfaft da-
neben 565 keltische und zahlreiche verschiedene andere Prigungen.
Fréulein A. Geiser, Lausanne, beabsichtigt, diese Funde im Zusam-
menhang mit den Miinzen aus dem gallo-rémischen Tempel 1I von
Martigny zu bearbeiten.

141 Ahnliche Tendenzen zeigt auch das Fundmiinzenmaterial aus Sied-
lungen, wobei es dort immer die individuelle Entwicklung eines
Ortes zu beriicksichtigen gilt. Das starke Wiederansteigen der
Miinzmengen im 3. und 4. Jh. scheint aber nicht so ausgeprégt zu
sein.

Diese Feststellungen stehen in krassem Widerspruch zu der Darstel-
lung von Scheffel 1908, 61, der die Fundmiinzen der Alpentéler
zeitlich folgendermalflen verteilt sah:

1.Jh.v.Chr./1.Jh.n. Chr.: 1 Teil.

2.Jh.n.Chr.: 3 Teile.

3.bis 5. Jh. n. Chr.: 2 Teile.

42 Vgl. dazu die These von Planta, der aufgrund der unterschiedlichen
Tiefen der am Julier und Maloja festgestellten Karrengleise zu
demselben Schlufl kommt.

43 Das Stiick ist bei Meyer 1865, 34 und in den Materialien Heierli,
Arch.-Hist. Dok. SGU, 1890, Dossier Stalla-Bivio Nr. 2 bezeugt.

44 Weder vom iibrigen Gebiet des Kantons Graubiinden noch vom
Komplex des Gr. St.Bernhards sind mir vandalische Pragungen be-
kannt. Vgl. Meyer 1865, 34 (ganze Schweiz).

'“> Fine genaue Lokalisierung verschiedener Einzelfunde ist nicht
moglich, da oft nur «Julier» oder «auf dem Julier/Julierpafi» an-
gegeben ist.

Als Nachtrag und Ergénzung sei noch erwédhnt: In den Sitzungs-
berichten der Antiquarischen Gesellschaft Ziirich findet sich ein
Hinweis auf fiinf weitere Miinzen vom Julier, die jedoch nur «vor-
gewiesen» wurden und offenbar nicht in den Besitz der Gesellschaft
gelangten (die Miinzen der Antiquarischen Gesellschaft Ziirich sind
in der topographischen Sammlung des SLM Ziirich inkorporiert).
Wahrscheinlich verblieben sie in Privatbesitz beim Finder. Es soll
sich um Kupfermiinzen (ein Nero, ein Domitian, drei unbestimm-
bare) gehandelt haben.

Das Aktenmaterial der Antiquarischen Gesellschaft Ziirich wird im
SLM Ziirich aufbewahrt und fiillt zwei gro3e Schrénke. Bei der
Aufarbeitung der Quellen zu den Fundmiinzen aus Graubiinden
wurden nur gerade die in der Literatur zitierten Protokolle einge-
sehen. Dabei fand sich zufillig diese Notiz, die sicher nicht die ein-
zige zum Fundort JulierpaB3 sein diirfte. Eine Durchsicht des ge-
samten Materials lag aber einfach aufierhalb des Moglichen; daher
wurde dieser ganze Komplex vorldufig ausgeklammert. Der Fund
fallt unter Kategorie A (der Verbleib der Miinzen ist unbekannt).
Damit wiirde sich das Total der Einzelfunde auf 58, dasjenige des
Gesamtkomplexes auf 146 Stiicke belaufen.

Es gibt Hinweise, daf} sich noch weitere Miinzen vom Julier in Pri-
vatbesitz im Engadin und iibrigen Kanton Graubiinden befinden.
Dies wurde mir auch von Frau Bardola bestatigt.

'4¢ Koenig 1977a, 41. Das Stiick fehlt bei Overbeck 1973, 181, da der
Unterlagezettel vertauscht war; vgl. Koenig 1977, 135 zu 91.1.

'47 Koenig 1977a, 339. Bei Overbeck 1973, 214, 124.1 falsch zitiert;
vgl. Koenig 1977, 152.

'48 Das zweite Stiick aus Rhéiziins fehlt bei Overbeck 1973, 214, ob-
wohl die Miinze bereits von B. Kapossy, SM 17, 1967, 117 publi-
ziert worden war (sie ist auch bei Cahn 1968, 67 erwihnt).

' Die Quellen zu diesem Fund sind recht verworren, vgl. Koenig
1977a, 278f. und Koenig 1977, 151. Die Angaben von Overbeck
1973, 212, 120.1 sind wahrscheinlich unrichtig.

30 Kapossy 1967.

's! Nach Katalog Gheis; von Kaenel 1972a, 15.

52 yon Kaenel 1972a, 15 gegen Kapossy 1967, 38, der darin ein Zeug-
nis fiir den Kontakt Griechen mit Kelten sehen mochte. Zu entspre-
chenden Funden aus Augst: Cahn 1968 mit einer Liste der iibrigen
Fundorte auf Schweizer Gebiet a.0. 67; aus Avenches: von Kaenel
1972, 56f.

Unter den Weihemiinzen vom JulierpaB3 finden sich zudem je eine
Kolonialpréagung des Nerva und Traian aus Antiochia sowie bei den
Einzelfunden eine Tetradrachme des Valerian aus Alexandria.

Zu den kaiserzeitlichen Pragungen aus dem Osten vgl. ebenfalls die
Liste bei Cahn 1968, 67.

'3 Conrad 1936, 120f.; Conrad 1939, 3.

'** Wie die Arbeit von Overbeck 1973 verzeichnet auch Koenig 1977a
(mit ein paar wenigen Ausnahmen) ebenfalls nur Funde bis 1967.
Da die teilweise Aufarbeitung der schriftlichen Quellen anlédBlich
der Inventarisierung viel mehr Informationen ergab, sind dort die
Altfunde wesentlich besser erfaf3t, als dies bei Overbeck 1973 der
Fall ist. Es ergaben sich nicht unerhebliche Differenzen in der Men-
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genstatistik. Die Neufunde aus den Grabungen des Archiologi-
schen Dienstes des Kantons Graubiinden konzentrieren sich, was
die romische Periode betrifft, auf Chur. Die Gesamtzahl der Einzel-
funde (Kategorien A-D) diirfte sich hier langsam dem Wert 1000
ndhern. Die angekiindigte Publikation durch Overbeck steht noch
immer aus.

155 12 Stiicke sind wegen vertauschter Unterlagezettel zu streichen.

156 Das bei Overbeck 1973, 174, 85.61 verzeichnete Stiick stammt nicht
vom Julier; vgl. Koenig 1977, 134.

57 Die von WyB 1977, 5 gemachte Angabe «iiber 400 Miinzen» ist mit
grofiter Wahrscheinlichkeit zu hoch gegriffen, auch wenn man den
verschollenen Teil der Weihemiinzen und die verschiedenen in Pri-
vatbesitz verbliebenen Einzelfunde in Rechnung stellt.

's¢ Die von Bill 1977, 72 gemachte Behauptung, auf der Julierpalhohe

seien «weitere Miinzen dieser Zeit» (gemeint ist die des Miinzmei-
ster-As des Cassius Celer, 15 v. Chr. vom Rudnal/Savognin) gefun-
den worden, entbehrt jeder sachlichen Grundlage.
R.Syme, Journal of Roman Studies 26, 1936, 113f. (Rezension
von Hyde 1935), will dagegen gleich die ganze erste Phase der romi-
schen Herrschaft ausklammern, indem er schreibt: ‘“No evidence
attests a pre-Antonine date for this road.’”” Die Anzahl der Priagun-
gen vorantoninischer Zeit im Gesamtkomplex der Fundmiinzen
widerlegt eindeutig diese These.

159 Sie reicht bis ins 16.Jh. zuriick; vgl. die Zusammenstellung der
dlteren Literatur vor 1900 bei Heierli-Oechsli 1903, 15, Anm. 8.

0 Planta 1974; Planta 1976; Planta 1978; Helbling 1976, alle Kartie-
rungen dieser Publikationen sind im Mafistab 1:25000. Eine Zu-
sammenzeichnung der einzelnen Strecken im Mafstab 1:50000
bringt hier Abb. 3, S. 91 .

'¢! Diese Trasseefithrung war bisher unbekannt. Man vermutete, daf
der romische Pfad mit wesentlich weniger Kehren in der Gegend
der heutigen Straf3e verlaufen sei.

'$2 Anders bei Hyde 1935, 105, nach welchem die StraBBe auf der Siid-
seite des Silsersees verlief.

163 Vgl. die Zeichnungen von Schnitten bei Planta 1976, 19, 21 und
22f.; oder Planta 1978, 9, 12f.

¢ Dazu Planta 1976, 18 und Planta 1978, 6. Weitere Uberlegungen
und Argumente zu diesem Thema unten auf S.92f.

165 Helbling-Moosbrugger 1972, 11, die Formulierung impliziert eine
Fahrstrafle; von Kaenel 1975, 108, Kommentar zu Abb. 3, einem
von Planta neu gefundenen StraBenstiick nordlich der PaBhohe;
Overbeck 1976, 685f., Abb. 8 (=Overbeck 1973, Karte 12).

%6 Anders bei Walser 1964, 122f., der die Steigung am Maloja (auf
dem alten Trassee, vgl. oben Anm. 161) nur fiir Saumtierverkehr
passierbar hielt. Wegen der Unbefahrbarkeit mit Fuhrwerken fal-
len nach ihm die Biindner Pésse generell fiir groflere Heeerestrans-
porte (Train) aus; Naecher 1887, 8 verkannte die Bedeutung des
Julierpasses vollkommen.

17 Bes. Meyer 1861, 130ff.

' Planta 1976, 21.

169 Zum Transportproblem van Berchem 1956. Irgendwelche inschrift-

lichen Hinweise auf Korperschaften von Fuhrleuten gibt es aus die-
sem Gebiet nicht (zu den Weihungen an Mercurius Cissonius/Mer-
curius Cissonius Matutinus s.u. S. 93 ).
Da die Strecke Casaccia-Maloja-Julier-Bivio wohl kaum an einem
Tag bewiltigt werden konnte, muf3 mindestens eine Raststation be-
standen haben. Auf der JulierpaBhohe wurde bisher nichts gefun-
den, das dahin interpretiert werden konnte.

7 Von Helbling 1976, 108 als gleichzeitige romische StraBentrassee
abgelehnt.

7ly, Albertini bei Meyer 1862, 52: «Nach Escher und Studer ist das
Gestein der Juliersdulen <eine Art Lavezstein, schwarze, serpentin-
dhnliche Grundmasse mit griinlichem Talk iibermengt>, und jene
Geologen sind der Meinung, daf3 diese Sdulen vom Fexthal oder
von Plurs herstammen»; C.W.Giimbel, Das Gestein der Julier-
sdule, der Lavezstein im Oberengadin und der Serecitgneis in den
Biindner Alpen, Neues Jb fiir Mineralogie, Stuttgart 1878, 296ff.
(mir nicht zugénglich); durch einen Vergleich von Proben gelangte
Giimbel zur Ansicht, das Material stamme aus einem Steinbruch in
der Néhe von Pontresina; s. Pappenheim 1931, 43ff.; JoSGUF 23,
1931, 85f.; Conrad 1936, 120f.; de Quervain 1972 behandelt das
Problem leider nicht.

72 Conrad 1936, 121 gibt fiir dieses als mogliche Herkunftsorte Ober-
halbstein oder Motta da Sett (6stlich der Septimerpahche) an.
Vgl. zu den kristallinen Marmoren de Quervain 1972, 9f.

'”* Die Fragmente wurden von R.Staub, Geologisches Institut der
ETH Ziirich, untersucht. Er stellte zwei verschiedene Varietdten
fest:

- feinkornig: aus der nidheren Umgebung stammend; eventuell aus
der Gegend von Casaccia oder Fornogebiet;
- grobkornig: nicht aus der ndchsten Umgebung; denkbar wire
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Marmor von Dongo oder Olgiasca am oberen Comersee, Tonale-
Marmor aus der Gegend von Laas im Vintschgau oder Sterzing
im Ratschingstal. In Italien kommen derartige Marmore im
Apennin erst in Calabrien vor.
Conrad 1939, 4f.; zu Marmorimporten aus Griechenland in romi-
scher Zeit de Quervain 1972, 14 mit Hinweis auf ein entsprechendes
Stiick aus Chur (RM Chur Inv. Nr. P 1970, 707).

74 Erb-Bruckner-Meyer 1966, 228 ff. und Anm. 33; de Quervain 1972,
31; Simonett 1976, 28ff.; Metzger 1977, 15, Anm.62. Der In-
schriftblock war mindestens 34 cm hoch und 130 bis 180 cm breit,
falls die Inschrift auf einem Stiick angebracht war.

75 Uber die Herkunft des Materials ist aus der Literatur nichts zu er-
fahren.

76 Information aus der Tagespresse, z.B. «Berner Tagblatt» vom
27.September 1977; zum Stein vgl. oben Anm. 173 (grobkornige
Varietit).

177 Erb-Bruckner-Meyer 1966, 226: «Erste Hilfte des 3. Jhs.» (Bruck-
ner), und 228: «spéiteres zweites oder drittes Jahrhundert n. Chr.»
(Meyer, zu den Buchstabenformen).

178 Erb-Bruckner-Meyer 1966, 224 (Bruckner); de Quervain 1972, 33.
Auffallend ist die Ahnlichkeit mit dem einen Stiick aus Promon-
togno (s. u.).

179 Zur Frage des Transports iiber den See s. u. S.93 .

'8¢ Howald-Meyer 1940, 194, Nr.28; BMbl 1939, 385 und 1940,
2571f., bes. 271; US IV, 1940, 26, Abb. 15; JbSGUF 31, 1939, 90;
Staehelin 1948, 533 und 535; Programm der Biindner Kantons-
schule in Chur, 1959-1960, 38ff., bes. 48ff.; Erb-Bruckner-Meyer
1966, 231, Anm. 19 mit weiterer Literatur; Lieb 1967, 102 mit
neuer Lesung der letzten Zeile: pro bon(o)/comm(uni), statt
Cami(lli ...) wie bei Howald-Meyer.

51 Vgl. dazu RE XV, 1, 992; darunter ein Stiick aus Avenches
(Nr. 176) = Howald-Meyer 1940, 265, Nr. 223.

82 Diese Namensverbindung ist neu; vgl. zu Mercurius Matutinus RE
XV, 1, 995; ein Stiick aus Baden (Nr. 194) = Howald-Meyer 1940,
276, Nr. 259.

Der Name wird als Gott des Tagesanfangs und des Friihlichts ge-
deutet; der Beiname ist sonst nur fiir Janus bezeugt.

Es ist aber kaum anzunehmen, daf} die ganze Strecke an einem Tag
bewaltigt werden konnte.

35S, A.Holder, Alt-celtischer Sprachschatz, 1.Bd., 1961, 1031;
Kommentar bei Howald-Meyer 1940, 276; auch Lieb 1967, 102 ver-
mutet eine Weihung «von Fremden, Reisenden oder Fuhrleuten».

3¢ JberHAGGR 68, 1936, XXXIVf.; JbSGUF 30, 1938, 116 und 31,
1939, 101; BMbl 1940, 258-263; Lieb 1967, 102; Fellmann 1977a,
4, Abb. 2. Eine Inschrift konnte auch nur aufgemalt gewesen sein.

%5 CIL V, 5911; Heierli-Oechsli 1903, 73.

'8¢ Bener 1908, 11.

%7 Erb-Bruckner-Meyer 1966, 223; die frische Oberflache spricht
gegen ein langes Stehen im Freien und damit fiir den Transportver-
lust.

188 Planta 1976, 22.

Nach Redaktionsschlufl ist der Aufsatz von
R.Degen, Der Beginn der romischen Herrschaft
im Rheintal und die frithrémischen Helme von
Schaan, erschienen (HA 9, 1978, 34/36, 167-180).
Der Artikel bringt substantiell nichts Neues; die
darin geduBlerten Interpretationen einzelner Be-
funde und deren Wertung scheinen mir z.T. iiber-
trieben.

Abkiirzungen

ANRW Aufstieg und Niedergang der romischen Welt, FS

J.Vogt, Berlin-New York, seit 1972.
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Résumé

La route des cols de la Maloja et du Julier repreé-
sente une voie de communication favorable. Nous
ne connaissons toutefois pas d’indices pour une
utilisation du Julier déja pendant la conquéte
romaine. Les monnaies trouvées sur le col datent
de la premiére moitié du premier siécle apres J.-C.
jusqu’au cinquiéme siécle.

On dénote une fréquentation plus intense aux
troisiéme et quatriéme siécles. Un sanctuaire
modeste a été érigé au sommet du col, peut-€tre au
deuxiéme siécle déja. Il n’a par contre pas encore
été possible de retrouver les restes d’autres bati-
ments (auberges) sur toute la longueur de la route.
Environ un sixiéme du tracé du chemin s’est con-
servé jusqu’a nos jours. Entre ces parties isolées
restent des passages inconnus ou incertains. Plu-
sieurs indices font supposer que la route de la
Maloja et du Julier était méme praticable avec des
chars. Il semble que ce col était utilisé surtout en
direction du sud au nord (retour par le col du Septi-
mer?). Il n’a cependant jamais atteint I’'importance
du Grand Saint-Bernard, du Reschenscheideck ou
du Brenner.

L’importance avant tout régionale du Julier se
manifeste aussi dans les traditions antiques: en
effet, seul I’Itinerarium Antonini mentionne la
route de Julier/Maloja ou du Septimer. Le nom
romain du col reste inconnu.

L’extension des recherches archéologiques effec-
tuées au sommet du col et celle des constructions
modernes réduisent la possibilité de nouvelles
fouilles susceptibles de nous fournir des connais-
sances plus précises.
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