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F. JOSEF KELLER

SELTENER SCHMUCK AUS DEN KELTENGRABERN VON SAINT-SULPICE

Das keltische Griberfeld von Saint-Sulpice 1. D* hat einige
Fundstiicke geliefert, denen nicht nur wegen ihrer Be-
sonderheit und Seltenheit, sondern auch wegen ihrer
Schonheit erhohte Beachtung gebithrt. Um sie gleich
beim Namen zu nennen, es handelt sich hier um die bei-
den Rundscheibenfibeln aus den Gribern 40 und 48, die
Glasperle aus Grab 22 und die vom Certosatyp abgelei-
tete Fibel aus Grab 48. Von der letzteren schrieb David
Viollier vor 4o Jahren, daf} sie bis dahin einzig in ihrer
Art in der Schweiz sei; das gleiche sagt er von den bei-
den Rundscheibenfibeln und fiigt hinzu, daB3 er keine
analogen Sticke im Ausland kenne?.

Inzwischen ist das keltische Fiirstengrab von Reinkeim
(Saarland) ans Tageslicht gekommen3. In seinem Inven-
tar sind einige Stiicke, die im Hinblick auf die genannten
Gegenstinde von Saint-Sulpice unser Interesse erregen:
zwei Scheibenfibeln mit Goldblechbelag, zwei Augen-
petlen aus Glas, eine Bogenfibel mit skulpiertem Fuf3
und eine Tietfibel. Diese Reinheimer Funde sind keines-
wegs denen von Saint-Sulpice gleich. Das ist verstind-
lich, denn sie sind ja keine Fabrikware, weder die einen
noch die andern, sondern einzeln angefertigte Schmuck-
stiicke, aus denen bei jedem fiir sich Kunstsinn und in-
dividueller Geschmack spricht, wie man es nur einer
meisterlichen Hand zuschreiben kann. Sie haben aber mit
denen von Saint-Sulpice so viel Gemeinsames, sowohl
in der Komposition wie im Detail, daB3 es sich lohnt, hier
von jedem eine Beschreibung zu geben. Da es fiir unser
Thema darauf ankommt, die Objekte in ihrem urspriing-
lichen Zustand zu sehen, wird auf verlorene oder zer-
storte Teile keine Riicksicht genommen.

SAINT-SULPICE

Abb. 1, 1. Bogenfibel aus Bronge mit Korallenzierat. Linge
etwa 70 mm. Grab 48. Musée d’ Archéologie et d’Histoire
Cantonal, Lausanne, Inventar Nr. 30703.

Der im Querschnitt rundliche Biigel beschreibt einen
hohen Bogen, wird gegen die Mitte dicker und ist betont
durch einen sich iiber die ganze Linge seines Riickens
hinziehenden, in eine Nut eingelegten, astragalierten
Kamm aus Koralle. Der Kopf setzt sich vom Biigel mit

einem schmalen Stabprofilchen ab; aus seiner Mitte ragt
schrig eine Antenne aus Bronze empor, die zwei gerippte
Korallenperlen trigt, eine groBere unten und uber dieser
zum AbschluB} eine kleinere. Die zweiseitige Spiralfeder
hat 6 Windungen mit innerer Sehne. Zwischen Biigel
und FuB} ist durch schmale Stabprofilchen ein kurzes
Zwischenstiick abgesetzt, das mit einer Koralleneinlage
verziert ist. Der Ful3 biegt sich in sanfter Kurve aufwirts
und endigt mit zwei Korallenperlen wie an der Kopf-
antenne. Eine leicht konische Korallenperle sitzt auf der
flach konkav gebogenen Oberseite des Fulles, wo an der
Unterseite der Nadelhalter sich befindet.

Abb. 1, 2. Rundscheibenfibel ans Bronze mit Goldblech-
anflage und Korallengierat. Durchmesser 40 mm. Grab 48.
Musée d’Archéologie et d’Histoire Cantonal, Lausanne,
Inventar Nr. 30726.

Der lanzettférmige Bligel bildet einen ginzlich abge-
flachten Bogen zur Anpassung an die ihm aufgelegte
Bronzescheibe, die an zwei vom Biigel ausgehenden Lap-
pen festgenietet ist. Zweiseitige Spiralfeder mit 6 Win-
dungen und innerer Sehne. Von dem mit einer kleinen
Profilierung versehenen Nadelhalter geht der kurze Ful3
aus, biegt nach oben um und endigt mit einer zweiseiti-
gen Spiralfeder von 6 Windungen, auf deren Achse rechts
und links je eine Korallenperle als Endknopf sitzt. Die
Sehne liegt auBen. Diese zweite Feder hat keinen prakti-
schen Zweck. Die ganze Fibel wird von der runden Bron-
zescheibe, welche auf der Oberseite mit diinnem Gold-
blech belegt ist, verdeckt. Als getriebene oder geprefite
Verzierung trigt das Goldblech ein den Rand einfassen-
des Band aus zwei konzentrischen Perlkreisen, zwischen
denen eine Reihe kleiner Kreisaugen umliuft. Dieses
Ornament ist auf der Unterseite der Bronzescheibe eben-
falls sichtbar. Das Ganze ist von einem Kranz von 23
Korallenperlen umgeben, welche mittels diinner Bronze-
stifte an der Bronzescheibe befestigt sind. Zwischen den
Korallenpetlen sind kleine Schlingen aus geperltem Sil-

1J. Gruaz, Le cimeti¢re gaulois de Saint-Sulpice VD, Anzeiger fiir
Schweizerische Altertumskunde (ASA), Neue Folge (NF) 16,
1914, 2571

2 D. Viollier, Le cimeti¢re gaulois de Saint-Sulpice VD, deuxi¢me
partie, ASA, NF 17, 1915, 1ff.

3 J. Keller, Das keltische Fiirstengrab von Reinheim, Bd. I, Mainz
1965.



Abb. 1. 1-4 Saint-Sulpice VD. 1-2 Grab 48, 3 Grab 40, 4 Grab 22. - 5—9 Reinheim, Saarland D. Fiirstengrab. — MaBstab 1:2. Dem
Verlag Schwabe & Co. verdanken wir einen Beitrag an diesen Farbdruck.
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berdraht, die nicht nur der Zierde, sondern auch der
Festigkeit der ganzen Aureole dienen. Dem Goldblatt
ist eine groBle, zentrale Bernsteinperle von ungefihr
ovaler Form aufgesetzt, und tber dieser steht als Ab-
schluf} eine kleine Korallenperle. Beide sind durch einen
Bronzestift mit der Schmuckscheibe verbunden.

Abb. 1, 3. Rundscheibenfibel ans Bronge mit Email- und
Korallengierat. Durchmesser 47 mm. Grab 4o0. Musée
d’Archéologie et d’Histoire Cantonal, Lausanne, Inven-
tar Nr. 30706.

Der Biigel bildet einen abgeflachten Bogen mit plat-
tem, lanzettférmig verbreitertem Riicken. Zweiseitige
Spiralfeder mit 2 Windungen und 4uBerer Sehne. Der
drahtformige Ful} ist zuriickgebogen und beriihrt mit
seiner Spitze den Biigelriicken. Eine runde, aufgewdlbte
Scheibe aus Bronze, welche die Fibel unter sich ginzlich
verbirgt, ist mit einem Stift in der Mitte des Biigels be-
festigt. Derselbe Stift hilt auch den in die zentrale Mulde
der Scheibe eingebetteten Zierknopf aus rotem Email.
Um die so gebildete Mitte liuft ringférmig ein Wulst;
weiter nach auBen folgt in konzentrischer Ordnung die
gewolbte Zone, dann zwischen dieser und dem flachen
Rand ein zweiter Ringwulst, der in etwa gleichen Ab-
stinden durch sieben eingelegte, lingliche Korallenstiicke
unterbrochen ist. Feine, konzentrisch eingravierte Kreise
um den Randsaum, den Ful} der Aufwélbung und den
zentralen Ringwulst unterstiitzen in dekorativer Weise
das Relief der Scheibe.

Abb. 1, 4. Augenperle, in Schichttechnik ans buntem Glas
gusammengeseryt. Durchmesser 19 mm, axiale Linge
17 mm. Musée d’Archéologie et d’Histoire Cantonal,
Lausanne, Inventar Nr. 30662.

Die Petle ist nicht kugelférmig, sondetn fast kubisch
mit stark abgerundeten Kanten. In den griinlich-hell-
blauen Glaskoérper sind ovale, hellbraune Betten mit
weilem Rand eingelassen. Die Betten sind mit blauen,
weiBgerinderten Augen besetzt.

REINHEIM

Abb. 1, 5. Tierfibel aus Bronge mit Korallengierat. Linge
64 mm, Museum fiir Ur- und Frithgeschichte des Saar-
landes, Saarbriicken.

Der Biigel hat die Form eines Hihnchens von der
schlanken Gestalt orientalischer Kampfhihne. Augen,
Kamm, Kehllappen und Fligelmuskeln bestehen aus
Koralle, desgleichen eine Perle iiber dem Schwanzansatz.
Die langste Sichelfeder des Schwanzes rollt sich an jhrem
Ende nach oben ein. Das prachtvolle Gefieder ist sauber
gezeichnet und ziseliert. Kopf und Fliigel sind mit Perl-
schniiren verziert. Unter dem hinteren Ende des Hahnen-
korpers hat die Spiralfeder ihren Platz; sie ist zweiseitig,
hat 4 Windungen um eine Achse und eine du8ere Sehne.
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Die beiden Enden der Achse tragen je eine Bein- und
eine Korallenperle als AbschluB. Der Nadelhalter ist
unter der Brust des Hihnchens angebracht.

Abb. 1, 6. Bogenfibel aus Bronge mit androkephalem Fuff-
ende. Linge etwa 40 mm. Museum fiir Ur- und Frith-
geschichte des Saarlandes, Saarbriicken.

Der bogenformige, dicke, massive Biigel ist iiber die
ganze Linge seiner Oberseite mit einer tiefen und breiten
Nut versehen, in welche ein schmiickender Kamm aus
anderem Stoff, wahrscheinlich aus Koralle, eingelassen
war. An den beiden Lingsseiten liuft ein oben und unten
von Perlschniiren begrenztes Zickzackmuster aus dop-
pelten Linien entlang, derart, daf3 die oberen Perlschniire
zugleich den eingelegten Kamm begleiten. Der Kopf der
Fibel fehlt; man darf aber nach vorhandenen Resten eine
zweiseitige Spiralfeder von mindestens 8 Windungen
annehmen. Der FuB ist ein plastisches Gebilde fiir sich.
Viel schwicher als der Biigel setzt er ganz unorganisch
an diesen an, beschreibt zuerst einen Bogen nach unten,
geht vom Nadelhalter an in einen mit feiner Lingszeich-
nung versehenen Tierhals tUber, der sich nach oben
kriimmt und in einen zuriickschauenden, stilisierten Leo-
pardenkopf mit geschwungenen Augenbrauen und ab-
stehenden Ohren ausliuft. Der Leopardenkopf beriihrt
mit seiner Schnauze das Kinn eines Menschenkopfes,
welcher sich mit seinem Hinterkopf an den Fibelbiigel
anlehnt. Ein mit Strichgruppen verzierter Wulst, der das
hintere Ende des Biigels umfalt und sich an beiden En-
den spiralig aufrollt, stellt die Verbindung des Menschen-
kopfes zum Fibelbiigel her.

Abb. 1, 7. Rundscheibenfibel ans Eisen mit Goldblechanf-
Jage und Korallengierat. Durchmesser 41 mm. Museum fiir
Ut- und Frithgeschichte des Saarlandes, Saarbriicken.

Der bandférmige Biigel aus Eisen trigt an seinem
Kopfende eine zweiseitige Spiralfeder mit 8 Windungen
um eine Achse aus Bronze und mit innerer Sehne. Am
andern Ende biegt sich der FuB3 nach oben und stoBt
gegen die grofle, runde Eisenscheibe, die in der Mitte des
Biigels festgenietet ist. Die Scheibe verdeckt die Fibel
vollstindig; sie ist auf der Oberseite mit diinnem Gold-
blech belegt. Das Goldblech besteht aus einer dulleren
Ringscheibe von 41 mm Durchmesser und einer zentra-
len Vollscheibe von 26,7 mm Durchmesser, welche den
Innenrand der Ringscheibe knapp, aber sauber iiber-
deckt, so daB3 die optische Tiuschung entsteht, als ob
die Goldscheibe aus einem einzigen Stiick gefertigt wire.
Die getriebene oder gepreBte Verzierung ordnet sich in
konzentrischen Kreisen um eine in der Mitte auf flach-
konischem Omphalos thronende Korallenperle. Von in-
nen nach aufBlen folgen dann in Treibarbeit eine dicke
Perlenkette zwischen zwei Perlkreisen und um den Rand
der Vollscheibe ein Ring von kleinen Kreisaugen. Die
Glieder der dicken Perlenkette sind einzeln voneinander
durch zwischengelegte, feine Perlstibchen getrennt. Die
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Ringscheibe trigt zwischen zwei Perlkreisen einen
Kranz von 20 Korallenperlen. Letztere sind mit kleinen
Nigelchen auf der runden Platte befestigt. Jedem Nagel-
kopfchen ist ein minutits gearbeitetes, umgebdrdeltes
Kippchen aus Gold tibergestiilpt.

Abb. 1, 8. Langliche Scheibenfibel ans Eisen mit Goldblech-
anflage und Korallenzierat. Linge 37,5 mm. Museum fiir
Utr- und Frihgeschichte des Saarlandes, Saarbriicken.

Die Bogenfibel aus Eisen, wie an der Rundschei-
benfibel (Abb. 1, 7), aber blo8 mit ¢ Windungen
der Spiralfeder, wird von der Schmuckplatte, zu deren
Lingsrichtung sie quer steht, vollig verdeckt. Die
Schmuckplatte besteht aus Eisen, ist mit diinnem Gold-
blech belegt und auf der Mitte des Fibelbligels festge-
nietet. Derselbe Niet hilt auch die groBe, zentrale, wahrt-
scheinlich aus Koralle oder Bernstein gefertigte Perle.
Die Eisenplatte mit dem Goldblech hat die Form einer
Rosette, der nach unten ein leierférmiger Fortsatz ange-
figt ist. Das getriebene oder gepreBte Ornament des
Goldblechs besteht im runden Hauptteil aus einem die
zentrale Korallenperle einfassenden Perlkreis und einem
sich um diesen herumlegenden Kranz von Ringaugen;
der leierformige Teil zeigt in seiner Mitte ein tintenfisch-
artiges Gebilde, welches unten ein Ringauge umfafit.
Eingerahmt ist dieses Gebilde zu beiden Seiten von ran-
kenartig sich einschwingenden Zwickelfeldern mit Perl-
rand, die unten zwei weitere Ringaugen einrollen. Die
drei unteren Ringaugen entsprechen in Form und GréBe
genau denen des Hauptteils: zwei konzentrische Kreise
um eine schalenartig vertiefte Mitte; sie tragen auf den
Schilchen drei Korallenperlen. Die Aureole des Haupt-
teils umfaBt 13 Schilchen, von denen 7 mit je einer
Korallenperle besetzt, die restlichen 6 frei geblieben sind,
alle in alternierender Folge. Wie an der runden Scheiben-
fibel (Abb. 1, 7) tragen auch hier die K6pfchen der Halte-
stifte goldene Kippchen.

Abb. 1, 9. Zwei Augenperlen, in Schichttechnik aus buntem
Glas gusammengesetzt. Durchmesser 24 und 25 mm. Mu-
seum fiir Ur- und Frihgeschichte des Saarlandes, Saar-
briicken.

In den kugelférmigen, griinblauen Glaskérper sind
ovale Betten aus hellbraunem Glas mit weiem Rand
eingelassen. Die Betten sind mit blauen, weigerinderten
Augen besetzt.

Wie oben schon erwihnt, findet keines der beschtie-
benen Schmuckstiicke aus Saint-Sulpice eine direkte Ent-
sprechung unter denen von Reinheim. Aber es sind Ana-
logien festzustellen in der Gesamthaltung nicht weniger
wie in Einzelheiten. Beginnen wir mit der vom Certosa-
typ abgeleiteten Bogenfibel aus dem Grab 48 von Sazns-
Sulpice (Abb. 1, 1). Diese trigt seltsamerweise eine Ko-
rallenperle anf der Fufbiegung diber dem Nadelhalter, gerade
da, wo sonst normalerweise nie eine Perle vorkommt.

F. Josef Keller

Abb. 2. Hundheim, Rheinland-Pfalz D. — Mafstab 1: 1.

Es ist mir kein Vorbild bekannt, von dem man diese
Att, eine Bogenfibel zu schmiicken, ableiten kénnte. An
der Tietfibel von Reinheim (Abb. 1, 5) sitzt ebenso sonder-
bar eine Korallenperle genau iiber dem Schwanzansatz
des Hihnchens. Noch nie ist ein Hahn gesehen worden,
der einen derartigen Knopf auf dem Biirzel trigt. Das
soll auch nicht den Biirzel selbst darstellen. Bei aller
Stilisierung hat das Hihnchen noch seine natiirliche Ge-
stalt behalten. Aber die Petle auf dem Biirzel ist unnatir-
lich; sie sitzt wiederum gerade da, wo gar keine Perle
hingehort. Die Parallele zu der Bogenfibel von Saint-
Sulpice ist evident, wenn auch der Platz fiir die Perle
vertauscht ist. An dem Stiick von Saint-Sulpice nimlich
befindet sich die Petle iber dem Nadelhalter, an dem
Hihnchen von Reinheim dagegen ein wenig schrig iiber
der Spiralfeder. Sollte der Toreut so stark an das geldufige
Schema gebunden gewesen sein, daB er den Bogen
des Hahnenkérpers, der selbstverstindlich dem Fibel-
bligel entspricht, auf seinem hochsten Punkt in der Mitte
mit einer Zier ausstatten wollte ? Das ist wenig glaubhaft,
denn die Perle sitzt ja gar nicht auf der Mitte des Bogens,
sondern mehr gegen die Spiralfeder zu; sie in dieser
Richtung noch weiter zu verriicken, war wegen des
Sichelschwanzes nicht méglich. Oder muf3 man dabei an
eine Vorrichtung denken, wie an der Entenfibel von
Hundheim (Kreis Bernkastel, Rheinland-Pfalz) (Abb. 2)*,
wo die Feder samt Zubehor an einem Niet befestigt ist,
der, durch den Schwanzansatz gefithrt, oben auf dem
Biirzel seinen Nietkopf hat? Dieses leuchtet mehr ein,
wenn auch die Konstruktion an dem Hihnchen von
Reinheim eine andere ist. Ob nun die Perle sich iiber
dem Nadelhalter oder tiber der Spiralfeder befindet, ist
bei einer so freien Schopfung, wie sie die Hiahnchenfibel
darstellt, gar nicht wichtig. Bemerkenswert ist jedenfalls
die offensichtliche Verwandtschaft dieses durchaus nicht

Abb. 3. Saint-Sulpice VD, Gtrab 63. Nach J. Gruaz (Anm. 1). -
MaBstab 1:1.

+ Rheinisches Landesmuseum Trier, Inv. Nt. 37, 298b. Trierer
Zeitschrift 33, 1964, Abb. 21, 1.
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Abb. 4. 1 Aignay-le-duc, Cote-d’Or F. — 2 Hoppstidten, Rheinland-Pfalz D. Nach L. Kilian (Anm. 6).

zufilligen Details an den beiden Fibeln. Wir werden bei
Betrachtung der Bogenfibel von .4ignay-le-duc noch ein-
mal auf diese etwas kaprizidse Mode zuriickkommen.

Ferner besitzt die Bogenfibel von Saint-Sulpice auf dem
Biigelriicken einen Schlitz oder eine Nut, in welche ein
iiber die ganze Linge des Biigels laufender, astragalierter
Korallenkamm eingelegt ist. Diese Art, den Biigel zu ver-
zieren, kommt zwar im keltischen Bereich hie und da
vor, bleibt aber verhiltnismiBig selten. Das Griberfeld
von Saint-Sulpice hat davon noch ein zweites Exemplar
geliefert, im Grab 63 (Abb. 3). Reinbeim schlieBt sich hier
an mit der Bogenfibel aus Bronze, deren Ful} mit einem
Leopardenkopf und einem Menschenkopf endigt (Abb.
1, 6). An dem Reinheimer Stiick ist die Nut ziemlich
breit und tief, so daf3 der eingelegte Kamm, entsprechend
dem ganzen Habitus der Fibel, von prachtvoller Wir-
kung gewesen sein mufB.

Im Museum zu Chitillon-sur-Seine (Cote-d’Or) be-
findet sich eine interessante Bogenfibel aus Bronze, ge-
funden in einem Hiigelgrab bei .Aignay-le-duc (Abb. 4, 1)°.
Ihr Biigelriicken trigt wieder den langgestreckten Kamm
aus Koralle. Der Fuf3 endigt mit einem gegen den Biigel
riickschauenden Widderkopf. Daf3 am duBersten Punkte
der Biegung des FibelfuBes, dem Nacken des Widders,
eine Korallenperle sitzt, gehort zu den seltsamen Frei-
heiten, welche sich die Verfertiger von Fibeln, wie die
von Saint-Sulpice Grab 48 und die Hihnchenfibel von
Reinheim mit dem Biirzelknopf, etlaubt haben. Man

5 F. Henry, Les tumulus du dépattement de la Céte-d’Or. Paris
1933, fig. 33. Dott filschlich «Terme» als Fundort angegeben.

6 L. Kilian, Hiugelgtiber bei Hoppstidten, Ergebnisse der Gra-
bung 1952, Trierer Zeitschrift 24-26, 1956-1957, 59ff., Taf. 18, 8.

7 Répertoire de préhistoire et d’archéologie de la Suisse, Cahier 3,
L’4ge du fer en Suisse, Bale 1960, 19f., pl. 7, 9.

8 Répertoire (Anm. 7) 3, 1960, 19f., pl. 7, 14.

9 W. Kriamer, Das keltische Gribetfeld von Nebringen (Kteis Bob-
lingen), mit einem Beitrag von H. Preuschoft. Versfentlichungen
des Staatlichen Amtes fiir Denkmalpflege Stuttgart, Reihe A:
Vor- und Frithgeschichte, Heft 8, Stuttgart 1964, 28, Taf. 6, 1
und 2 (2 Exemplate); 29, Taf. 7, 1.

10 O. Paret, Ein Frith-La-Téne-Grab bei Schwieberdingen, Fund-
berichte aus Schwaben, NF 8, 1935, 92ff., Taf. 19, 1, 6 und 20, 3
links.

wird lange suchen miissen, um etwas Ahnliches zu finden.
Die Fibel von Aignay-le-duc hat eine zweiseitige Spiral-
feder aus 10 Windungen um einen Achsstift mit innerer
Sehne. Zu beiden Seiten der Feder ist auf der Achse je
eine Korallenperle als Abschlu3knopf angebracht.- Dies
fiithrt wieder zu der Hihnchenfibel von Reinheim zuriick,
an welcher die Achsenden ebenfalls mit Perlen besetzt
sind. Diese verschiedenen Details diirften der Fibel von
Aignay-le-duc eine vermittelnde oder verbindende Stel-
lung zwischen den genannten Fibeln von Saint-Sulpice
und Reinheim geben.

Andere Beispiele fiir die Nut auf dem Bugelriicken
oder den eingelegten Kamm sind zu finden an einer Fibel
aus dem Frithlatenegrab des Hiigels 2 von Hoppstidten
(Kreis Bitkenfeld, Rheinland-Pfalz) (Abb. 4, 2)5, an einer
Bogenfibel von Miinsingen BE (Abb. 5, 1)7, an einem
dhnlichen Stiick von Mutteng BL (Abb. s, 2), an drei
Fibeln aus den Gribern 17 und 20 des Flachgriberfeldes
von Nebringen (Kreis Boblingen, Baden-Wiirttemberg)
(Abb. 6)°, an zwei Fibeln von Schwieberdingen (Kreis Lud-
wigsburg, Baden-Wiirttemberg) (Abb. 7)1° und derglei-
chen mehr. Das Grab von Hoppstidten klingt durch zu-
gehorige Beigaben (Siebtrichter, Giirtelhaken, Goldzier-
scheibe) stilistisch teils an das Fiirstengrab von Waldal-
gesheim, teils an jenes von Eigenbilzen an. Der Riicken-
kamm der Fibel von Miinsingen besteht aus Koralle, der
Kamm der Fibel von Muttenz aus rotem Email, ist aber
astragaliert wie an der Bogenfibel von Saint-Sulpice.
Beide fiigen sich zwanglos in die Verwandtensippe ein.

Abb. 5. 1 Minsingen BE. — 2 Muttenz BL. Nach D. Triimpler
(Anm. 7 und 8). — Mafistab 1: 2.
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Abb. 6. Nebringen, Baden-Wiirttemberg D, 1-3 Grab 17, 4 Grab 20. Nach W. Krimer (Anm. g). — MaBstab 3:4.

Abb. 7. Schwieberdingen, Baden-Wiirttemberg D. Nach O. Paret (Anm. 10). — MaBstab 1:1.

An den zwei Fibeln aus Grab 17 von Nebringen scheinen
die Kimme aus Koralle und «quergestrichelty zu sein.
In dem Grab von Schwieberdingen sind es zwei Bogen-
fibeln mit Korallenkamm auf dem Biigel, eine Vogel-
kopf- und eine Menschenkopffibel. Alle diese Einzel-
heiten, der Biirzelknopf, der Kamm auf dem Biigel-
riicken, die SchluBknoépfe auf der Federachse, schlieBen
den Verwandtschaftskreis von Saint-Sulpice, Reinheim,
Aignay-le-duc, Hoppstidten, Munsingen, Muttenz, Ne-
bringen und Schwieberdingen, dem sich leicht noch an-
dere Beispiele anteihen lieBen, zusammen.

SchlieBlich ist noch ein Zierelement der Bogenfibel von
Saint-Sulpice Grab 48 ins Auge zu fassen, das zu den
allergroBten Seltenheiten gehért. Es ist die mit zwei
Korallenperlen besetzte Antenne, die vom Kopf der Fibel
schrig nach vorne emporragt. Diese hat keinen prakti-
schen Zweck mehr. Vielleicht hat sie urspriinglich als
Stiitze fiir die duBere Sehne gedient, wie an der Friih-
laténebogenfibel mit androkephalem FuBende von
Schwieberdingen (Abb. 7)1°. An unserer Bogenfibel von
Saint-Sulpice liegt die Sehne innen, die Antenne dient
nur noch der Zierde. Zugleich stellt sie das symmetrische
Gegenstiick zum FuBende dar, welches in gleicher Weise,
aber in entgegengesetzter Richtung, d. h. etwas schrig
nach hinten, aufragt und wie die Kopfantenne iiber einer
groBeren noch eine kleinere Korallenperle trigt. Die
Symmetrie aber ist ein neuer Zug an dieser Fibel. Man

mul} das Stiick von oben betrachten, so wie es sich an
der Kleidung zeigte. Da war es hauptsichlich der Ko-
rallenzierat, der in seinem milden Rot hervorleuchtete:
in der Mitte der astragalierte Kamm des Biigels, am
Kopf- und FuBlende die symmetrisch herausragenden
Perlen. Es gehort zu den Modestromungen des west-
lichen Friihlaténekreises, die Fibeln symmetrisch zu ge-
stalten, wofiir es gute Beispiele im Raume Rhein-Mosel-
Saar gibt!l. Leider ist die androkephale Bogenfibel von
Reinheim nicht vollstindig, so daB} wir nicht wissen, ob
sie symmetrisch war. Indessen bilden die symmetrischen
Fibeln des Rhein-Mosel-Saar-Raumes eine eigene Reihe
und koénnen deswegen nicht mit der Bogenfibel von
Saint-Sulpice verglichen werden.

11 Beispiele: Hagenau (Untetelsa8). Symmetrische Vogelkopffibel
aus Hiigel 10, Grab I im Kanton Schirtheiner Weg. F. A. Schaef-
fer, Les tertres funéraires préhistoriques dansla forét de Haguenau,
II, Les tumulus de ’dge du fet. Haguenau 1930, 82f., Fig. 74f.;
256, Fig. 180, 36. — Schwabsburg (Kteis Oppenheim, Rheinland-
Pfalz). Symmetrische Schwanenkopffibel mit Korallenkamm auf
dem Biigelriicken. Lindenschmit, Altertiimer unserer heidnischen
Vorzeit (AuhV) 1, 1858, Heft 4, Taf. 3 Nt. 1 und 2. — Asbach
(Kreis Betrnkastel, Rheinland-Pfalz). Symmetrische Vogelkopf-
fibel mit Nut auf dem Biigelriicken fiir die Einlage eines Kammes.
Trierer Zeitschrift 13, Jahresbericht 1937, Taf. 9, 2. — Weis-
kirchen (Saarland). Fiirstengrabhiigel I, symmetrische Menschen-
kopffibel mit Nut auf dem Biigelriicken fiir die Einlage eines
Kammes. Lindenschmit, AuhV. 1, 1858, Heft 4, Taf. 3 Nr. 3.
... und andere.
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Abb. 8. Hallein, Salzburg A. Nach K. Willvonseder (Anm. 12). —
MaBstab etwa 1:1.

Anders verhilt es sich mit der Bogenfibel aus dem
Firstengrab (Grab 44) vom Moserstein auf dem Diirrn-
berg bei Hallein (Land Salzburg) (Abb. 8)!2. Diese Fibel
besitzt auBer einem astragalierten Kamm aus Koralle auf
dem Riicken des Biigels auch eine vom Fibelkopf schrig
nach vorne emporstehende Antenne, die drei iibereinan-
der angeordnete Korallenperlen trigt. Mit diesen Details
ist sie eine direkte Verwandte der Fibel von Saint-Sulpice.
Der FuB allerdings ist anders, d. h. nach dem geliufigen
Frithlateneschema geformt, auBerdem hat die Federachse
an jeder Seite drei Korallenperlen als AbschluB. Mit
letzterem Detail gesellt sich die Fibel von Hallein zu den
Formen, deren Federachsen Endknépfe aus Koralle tra-
gen und erlaubt somit, eine Linie zu der Hihnchenfibel
von Reinheim zu ziehen.

Es gibt indes noch mehr Beispiele von Fibeln mit
Kopfantenne. René Joffroy behandelt zwei davon in an-
detem Zusammenhang!3. Die eine stammt aus einem
Hiigelgrab von Dommarien (Haute-Matne) Abb. 9, 1).

Abb. 9, 1. Dommarien, Haute-Marne F. — 2. Monsheim, Rheinland-
Pfalz D. Nach R. Joffroy (Anm. 13).

12 E. Penninger, Vorliufiger Beticht iibet die neugefundenen laténe-
zeitlichen Griber vom Diirrnberg bei Hallein, Germania 38,
1960, 353ff.; K. Willvonseder, Keltische Kunst in Salzburg.
Schriftenteihe des Salzburger Museums Carolino Augusteum
Nr. 2, Salzbutg 1960, 26fF.

13 R. Joffroy, Les fibules 2 fausse corde 4 bouclettes du Hallstattien
final. Bulletin dela Société Préhistorique Frangaise 52,1955,453 ff.,
Fig. 3, 2 et 4.

14 G. Behrens, Bodenurkunden aus Rheinhessen 1, 1927. Danach
R. Joffroy, Les fibules 4 fausse corde (Anm. 13) Fig. 3, 4.

15 F. A. Schaefler, Les tettres funéraires (Anm. 11) 1930, 28, Fig. 22
und 23 m: 256, Anm. 1, Fig. 180, 23.

47

Sie ist mit drei Korallenperlen ausgestattet. Eine sitzt
auf der Kopfantenne, die beiden andern an den Enden
der Federachse; die eine weist nach Saint-Sulpice, die
beiden andern zur Hihnchenfibel von Reinheim. Das
zweite Beispiel ist die androkephale Bogenfibel von
Monsheim (Kreis Worms, Rheinland-Pfalz) (Abb. 9, 2)14.
Sie hat nicht nur die Korallenperle auf der Kopfantenne,
sondern auch den geschlitzten Biigelriicken mit Einlage;
ihr FuB} liuft in einen riickschauenden Menschenkopf
aus. Wir sehen von diesem interessanten Stiick eine Linie
nach Saint-Sulpice und eine zweite nach Reinheim laufen.
Die Verwandtschaftsfiden gehen hin und her; von dem
Korallenkamm und der Kopfantenne der Fibel von Saint-
Sulpice laufen sie nach Hallein, von da nach Dommarien,
Monsheim, Aignay-le-duc sowie zu manchen hier nicht
genannten Verwandten und schlieflich nach Reinheim,
von wo aus sie im Zeichen des Riickenkamms und des
Biirzelknopfes wieder nach Saint-Sulpice zuriickkehren.

© |

Abb. 10. Hagenau-Kénigsbriick, Unterelsall F. Nach F. A. Schaef-
fer (Anm. 15). — MafBstab 1:1.

=/,

Alle bisher besprochenen Vergleiche beziehen sich auf
Gesamthaltung und Stilelemente einiger seltenen Ob-
jekte, und diese Praxis soll in vorliegender Betrachtung
auch weiterhin beibehalten werden. Auf typologische
Untersuchungen wird bewuB3t verzichtet, weil solche die
Behandlung eines gesammelten Materials von groBem
Umfang bedeuten und damit den Rahmen unseres The-
mas sprengen wiirden.

Wie steht es mit den runden Scheibenfibeln? Beim
Vergleich der beiden Exemplare aus den Gribern 48 und
40 von Saint-Sulpice (Abb. 1, 2 und 1, 3) mit jenen von
Reinheim (Abb. 1, 7 und 1, 8) ist zuerst festzustellen,
daB der Aufban bei allen vier Stiicken gleich ist: auf den
abgeflachten Biigel einer Friihlatenefibel ist eine Schmuck-
scheibe von solcher GroéBe montiert, daB3 die Fibel dat-
unter ganz verschwindet. Diese Form begegnet uns auch
in einer schlichten Rundscheibenfibel aus Bronze von
Hagenan-Kinigsbriick (UnterelsaBl) (Abb. 10)15.

AuBer dem beschriebenen Aufbauschema dieser Gat-
tung ist es die Gestaltung der Schmuckscheiben selbst,
auf die es hier ankommt. Sie ist im Einzelnen verschieden,
zeigt jedoch wieder so viel Gemeinsames oder durch die
Vermittlung anderer Funde indirekt Verwandtes, daB3
der Vergleich sich geradezu anbietet. Alle diese Broschen,
wie man sie auch nennen kann, haben gemeinsam eznen
gentralen Knopf, um den sich das Ornament in Rongentrischen
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Kreisen legt. Die lingliche Scheibenfibel von Reinbeim
(Abb. 1, 8) macht mit jhrem an das Rund angeschlosse-
nen Fortsatz eine Ausnahme. Aber das ist Nebensache;
Hauptbestandteil ihrer Zierscheibe ist eben doch die
Rosette mit dem Knopf in der Mitte. Dieser Knopf kann
eine Bernsteinperle sein, wie an dem prachtvollen Exem-
plar aus Grab 48 von Saint-Sulpice (Abb. 1, 2) oder ein
Knopf aus rotem Email, wie an der Scheibenfibel aus
Grab 40 (Abb. 1, 3). Er kann auch aus Koralle bestehen,
wie es fiir die beiden Reinheimer Schmuckstiicke (Abb.
1, 7 und 1, 8) angenommen wird, oder ganz einfach aus
Bronze, wie an der Fibel von Hagenau-Konigsbriick
(Abb. 10). Beispiele fiur die sich um einen zentralen
Knopf auf einer Zierscheibe legende Ornamentik gibt es
noch eine ganze Reihe. Wir sind dabei nicht mehr streng
auf Fibeln angewiesen, sondern kénnen fiir Stilvergleiche
auch andere dhnliche Zierscheiben heranziehen, die nicht
zu Fibeln gehoéren oder von denen man nicht sicher weif3,
ob sie zu Fibeln gehoérten. Nur einige seien hier genannt:
die Rundscheiben von Hofovic (Bohmen) und Auvers
(Seine-et-Oise) oder die Schmuckplatten von Schwabs-
burg (Kreis Oppenheim, Rheinland-Pfalz) und vom
Kleinaspergle (Kreis Ludwigsburg, Baden-Wiirttemberg)
oder die Goldzierscheibe aus dem Friihlatenegrab des
Hiigels 2 von Hoppstidten (Kreis Birkenfeld, Rheinland-
Pfalz)!16. Die Zierscheibe von Hoppstidten gewinnt mit
ihren Perlkreisen und dem Kranz von schilchenférmi-
gen Ringaugen Anschlufl an die lingliche Scheibenfibel
von Rheinheim.

Eine besondere Verzierung besitzt die Brosche aus
Grab 4o von Saint-Sulpice. Thre Schmuckscheibe ist aus
Bronze und von kriftig aufgewolbter Profilierung. Der
um die Randzone laufende Wulst mit seinen sieben /ang-
rechteckigen Koralleneinlagen (Abb. 1, 3) erinnert an die
Schmuckplatte aus Grab 1 von Weiskirchen (Kreis Merzig-
Wadern, Saarland)!”. Da ist der zentrale Bernsteinknopf
von einem Ringornament umschlossen, das die gleichen
langrechteckigen Einlagen besall. Langrechteckige oder
stibchenférmige Einlagen schmiicken auch das durch-
brochene Aufsatzstiick (Gurtelhaken?) aus demselben
Grab!®. Dann erscheint diese Verzierungsart an neun
ringférmigen Scheiben aus Bronze in dem Furstengrab
von Besseringen (Kreis Merzig-Wadern, Saarland)!®. Die
Zellen dieser Ringscheiben waren mit einer «erdigen,
weiBen Substanzy ausgefiillt, die im vorigen Jahrhundert
von einem Chemiker als « Bleiweil3» erkannt wurde; wir
denken heute eher an Koralle, die bekanntlich nach
langem Lagern in der Erde ihre rote Farbe verliert und
weill wird. An den beiden Schnabelkannen von Nieder-
Jeutz (Basse-Yutz, Moselle) sind die langrechteckigen
Koralleneinlagen, daneben auch quadratische und andere,
reichlich vertreten?0. Etwas Ahnliches finden wir noch
an dem Zierat aus Bronze mit zwei stilisierten Vogeln
aus dem Flrstengrabhiigel von Wald- Algesheim (Kreis
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Kreuznach, Rheinland-Pfalz)?!l. Mit dem Zierelement der
stibchenférmigen Einlagen in langrechteckigen Zellen
sind wir von Saint-Sulpice in den Raum Mittelrhein-
Mosel-Saar gelangt, in welchem auch unser Reinheim
liegt. Wenn auf Grund dieses Details keine direkte Linie
von Saint-Sulpice nach Reinheim zu ziehen ist, so laufen
die Fiden wenigstens nach Weiskirchen, Besseringen,
Nieder-Jeutz und Wald-Algesheim, d. h. in die fiir die
Friihlaténekultur so wichtige linksrheinische Landschaft.

Das Grab 48 von Saint-Sulpice enthielt die einzigartige
Brosche (Abb. 1, 2), die unter den Rundscheibenfibeln
des keltischen Bereichs einen hervorragenden Rang ein-
nimmt, und die auch heute noch das Entziicken der
Juweliere und ihrer Kundschaft hervorrufen wiirde. Ob-
wohl sie bislang einzig dasteht, hat sich inzwischen in
der runden Scheibenfibel von Reinbeim (Abb. 1, 7) ein
kostbares Vergleichsobjekt gefunden. Wir schreiten so-
fort zur Gegeniiberstellung aller Einzelheiten der beiden
Schmuckstiicke. Beide erfillen die Grundhaltung ihrer
Art: die eigentliche Fibel ist unter der Zierscheibe ginz-
lich verborgen; die Zierscheibe ist rund und trigt ihre
Ornamentik in konzentrischen Ringen um einen zen-
tralen Knopf. Nun ist aber die Brosche von Saint-Sulpice
aus Bronze und ihr zentraler Knopf aus Bernstein, wih-
rend die Scheibenfibel von Reinheim aus Eisen besteht
und ihr zentraler Knopf wohl eine Korallenperle war.
Sind sie soweit aus verschiedenen Stoffen gemacht, so
haben dagegen beide eine Auflage aus dinnem Goldblech
mit reliefiertem Ornament ,was fur den Anblick entscheidend
ist. An dem Exemplar von Saint-Sulpice ist das Gold-
blech mit einer rund umlaufenden Rezbe von kleinen Kreis-
angen wischen wei  Rongentrischen PerlRreisen verziert.
Genau dieselben kleinen Kreisaugen zwischen zwei kon-
zentrischen Perlkreisen finden sich auf dem Goldblech
der Fibel von Reinheim. Die Gleichheit dieses Details
ist frappant. Beide Fibeln tragen auBlerdem einen Krang
von Korallenperlen, welche an dem Reinheimer Stiick auf

16 J, Déchelette, Manuel d’archéologie préhistorique, celtique et
gallo-romaine, Bd. 4: Second 4ge du fer ou époque de La Téne,
2. Auflage, Paris 1927, Fig. 690 (Hofovic); 694, 1 (Auvers); 694, 2
(Schwabsburg); 585, 1 (Klein-Aspetgle); L. Kilian, Hiigelgtiber
bei Hoppstidten (Anm. 6), Trierer Zeitschrift 24-26, 1956-1957,
59ff., Rheinisches Landesmuseum Trier, Inv. Nr. 52, 285f.

17 J, Déchelette, Manuel (Anm. 16), 1927, Fig. 585, 2. Farbig ab-
gebildet in: J. Moreau, Die Welt der Kelten. 2. Auflage, Stutt-
gart 1958, Farbtafel 2.

18 J, Déchelette, Manuel (Anm. 16) 1927, Fig. 525, 4.

19 L. Lohde, Eine heidnische Grabstitte aus tomischer Zeit bei Bes-
seringen an der Saar, Jahtbiicher des Vereins von Alterthums-
freunden im Rheinlande (Bonner Jahrbiicher), Heft 41, 1866,

20 1 ff.,, hier S. 5 und Taf. 1, 5.

E. Linckenheld, Les vases de Basse-Yutz dits de Bouzonville
(Moselle), Cahiers d’archéologie et d’histoire d’Alsace (Anzeiger
fiir elsissische Altertumskunde) 24 /25, 1933, 101ff,, pl. 28 et 29;
R. Forrer, A propos du décor en corail des vases de Basse-Yutz
dits de Bouzonville, ebda. 1071f.

21 Ernst Aus’m Weerth, Der Grabfund von Wald-Algesheim, Bonn
1870, Taf. 5/6, Fig. 1.
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der Goldscheibe sitzen und da den duBeren Ring bilden,

wihrend sie an der Fibel von Saint-Sulpice auB8erhalb des

Goldblechs sich als freistehender Kranz um die Zier-

scheibe legen. Sie sind mittels radial von der Bronze-

scheibe ausstrahlender Bronzestifte gehalten. Damit der

Perlenkranz seinen Zusammenhalt nicht verliert und die

Perlen nicht einzeln herausfallen kénnen, gesellt sich ein

weiteres, technisch bedingtes Zierlement hinzu. Es sind

die kleinen Schlingen aus geperitem Silberdraht zwischen den

Korallenperlen. Das sieht sehr hiibsch aus und hilt das

Ganze zusammen. Zweifellos hat es als Muster zu gelten

fiir die getriebene oder geprefite Kette von groBen,

ovalen Perlen, die sich auf dem Reinheimer Goldblech
um den Zentralknopf legt. Denn da sind die dicken

Perlen durch zwischengefiigte feine Perlstibchen einzeln

voneinander getrennt oder, wenn man will, in der Kette

zusammengehalten. Gerade diese Perlstibchen aber sind
ein sicheres Kriterium, denn sie stellen nichts anderes dar
als die in Treibarbeit nachgeahmten Silberdrahtschlingen
der Fibel von Saint-Sulpice. Mit diesen Einzelvergleichen
soll nicht gemeint sein, dal3 die Fibel von Reinheim direkt
von jener von Saint-Sulpice abhingen miisse, da wir ja
mangels weiterer Fundstiicke nicht wissen, was etwa
noch in diesen Verwandtschaftskreis kommen wird und
welche Werkstatt man dafiir namhaft machen kann. Die

lingliche Goldscheibenfibel von Reinheim (Abb. 1, 8)

stellt die erste Variante dazu dar. Aber die Ahnlichkeit

der beiden Rundscheibenfibeln tritt so offensichtlich zu-
tage, dal man einen engeren Zusammenhang nicht leug-
nen wird.

Die eigentliche Fibel unter der Schmuckplatte des Stiik-
kes von Saint-Sulpice tragt anf ibrem Fufiende eine Spiralfeder
mit zwei seitlichen Korallenperlen als Abschluf3 der Achse
(Abb. 1, 2). Diese technisch sinnlose Eigenheit findet
sich an den Reinheimer Fibeln nicht. Dagegen gibt es
ein Vergleichsstiick in dem reichen Inventar des Grabes
17 von Nebringen (Abb. 6), welches unter anderm auch
die weiter oben schon erwihnten Bogenfibeln mit ein-
gelegtem Riickenkamm aus Koralle enthilt?. An der hier
zum Vergleich herangezogenen Bogenfibel von Nebrin-
gen endigt der zuriickgebogene, an den vertebrierten
Biigel angelehnte Ful3 mit einer Spiralfeder von 6 Win-
dungen und duBerer Sehne. Auf Grund dieser duBerst
seltenen Eigentiimlichkeit sehen wir den Faden von
Saint-Sulpice nach Nebringen laufen, von wo aus iiber
die Bogenfibeln mit eingelegtem Kamm die Verbindun-
22 Crons, commune de Bergéres-les-Vertus (Marne). Musée des

antiquités nationales, Saint-Germain-en-Laye, Inv. Nr. 12012,

Zwei zusammengesetzte Schichtaugenperlen aus Glas. Revue Ar-

chéologique 1868, 2, p. 221.

2 Bussy-le-Chateau (Matne). Musée des antiquités nationales, Saint-
Germain-en-Laye, Inv.Nr. 13195. Eine 2zusammengesetzte
Schichtaugenpetle aus Glas.

24 Palestrina. Museo nazionale di Villa Giulia, Rom, Inv. Nr. 13575.

Eine zusammengesetzte Schichtaugenperle aus Glas.
25 ]. Déchelette, Manuel (Anm. 16), 1927, 825, Fig. 575.

49

gen nach Reinheim und zu der ganzen zugehorigen Sipp-
schaft hergestellt sind.

Stellt die Brosche aus Grab 48 von Saint-Sulpice bis
hierher wohl die beste Verbindung zu dem Fiirstengrab
von Reinheim dat, so steht ihr in dieser Beziehung die
Augenpetle aus dem Grab 22 von Saint-Sulpice (Abb. 1,
4) nicht nach. Letztere hat ihre Parallelen in Reinbeim
(Abb. 1, 9), Crons?? und Bussy-le-Chétean®. Eine Glaspetle
aus Palestrina® mag als eng verwandt gelten, und eine
Augenperle mit ovalen Betten aus Kerzseh (Halbinsel
Krim)?5 scheint dem gleichen Typ anzugehéren. In
Schichttechnik zusammengesetzte Augenperlen gibt es
in groBer Zahl; sie treten in verschiedenen GroBen, For-
men, Farben und mit vielerlei Spielarten der Verzierung
auf. In unserem Fall beschrinken wir uns strikt auf die
direkten Parallelen zu der Augenperle von Saint-Sulpice
und lassen hochstens noch die engsten Verwandten zu.
Denn die wenigen in Europa bekannten Exemplare dieser
Sorte haben wirklich etwas Besonderes in ihrem Aus-
sehen, das sie von allen andern Augenperlen unterschei-
det. Das Besondere unserer speziellen Art besteht in
hellbrannen, rundlichen Betten mit weiffem Rand, die in den
meergriinen bis hellblauen Kirper der Perle eingelassen und mei-
Stens mit sieben lapislazuliblanen, weiffumrinderten Aungen be-
setzt sind. Die Glasperle von Saint-Sulpice ist in ihrer
Form fast kubisch mit stark abgerundeten Ecken und
Kanten, wihrend die beiden Stiicke von Reinheim bei-
nahe kugelf6rmig sind (Abb. 1, 4 und 1, 9). Ein kleiner
Unterschied in der Farbe des Korpers 146t das Exemplar
von Saint-Sulpice mehr ins Hellblau, die beiden von
Reinheim ins Bliulichgriin und Griinlichblau spielen.
Aber solche geringen Nuancen kénnen die Ahnlichkeit
der drei Perlen in keiner Weise beeintrichtigen. In ihren
wesentlichen Merkmalen stimmen sie miteinander Gber-
ein. Jede hat zwei Ringe ovaler Betten von der kenn-
zeichnenden hellbraunen Farbe mit weilen Rindern; bei
jeder sind die hellbraunen Ovale mit je sieben lapislazuli-
blauen, weiBumrinderten Augen besteckt. Man kann sie
als durchaus analog bezeichnen.

Von Crons?? stammt eine Augenperle, die in allem den
Reinheimer Stiicken gleich ist. Eine zweite Augenperle
von Crons ist kleiner und hat deswegen nur fiir einen
einzigen Rang ovaler Betten Platz gehabt. Die weil3-
umrinderten Betten sind aber wieder aus dem charakte-
ristischen hellbraunen Glas mit den eingesetzten blau-
weiBlen Schichtaugen gefertigt, genau wie an den oben
beschriebenen Beispielen. Der Korper der Perle besteht
aus kobaltblauem Glas. Ob sie zu demselben Grab ge-
hort wie die erste Augenperle von Crons, ist nicht zu er-
mitteln. Sie stammt von einem Herrn Lebceuf, der in der
Mitte des vorigen Jahrhunderts mit einer Eisensonde in
die Erde gestochen und die so gefundenen Griber ohne
wissenschaftliche Beobachtung ausgeplindert hat. Der
ganzen Erscheinung nach koénnen wir die zweite Perle
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von Crons zur engsten Verwandtschaft rechnen. Eine
fast gleiche Augenperle aus blauem Glas mit einem ein-
zigen Rang hellbrauner Betten und weiB3-blauer Augen
stammt von Bussy-le-Chéitean®s. Von diesen drei Glaspet-
len aus dem Departement Marne bleibt also nur die erst-
erwihnte von Crons als direkte Entsprechung zu den
Hauptstiicken von Saint-Sulpice und Reinheim; die bei-
den andern sind Varianten derselben Kategorie.

Als letztes Beispiel sei die Augenperle von Palestrina®*
einer Priifung unterzogen. In der Form entspricht sie
den Reinheimer Exemplaren, aber die Verzierung weicht
ab. Die dquatoriale Mitte — um einen planetiren Ausdruck
zu verwenden — ist nur von einem einzigen Rang ovaler
Betten, von denen jedes sieben Augen enthilt, umgeben.
Um die beiden Pole sind gréBere, dreifarbige Augen ge-
lagert. Besonders zu beachten sind die Farben. Bliulich-
griin ist der Korper der Perle, wie an den Stiicken von
Reinheim. Die um beide Lochmiindungen oder Pole an-
geordneten azurblauen Augen sind von konzentrischen
Ringen in WeiB}, Hellbraun und Weil umgeben. Wie man
sieht, ist auch an diesem Stiick das hellbraun gefirbte, so
seltene Glas verwendet worden. Die ovalen Betten sind
jedoch nicht hellbraun, sondern haben dasselbe Bliulich-
grin wie der Korper der Petle; aber sie sind samt ihren
weiBen Rindern braun verunreinigt. Blau mit weillem
Rand sind die sieben Augen in den Betten. So sehen wir
in der Augenpetle von Palestrina eine weitere Variante
zu den Perlen von Saint-Sulpice und Reinheim; wir kén-
nen sie darum zu derselben Verwandtschaft rechnen.

Hellbraun gefirbtes Glas erscheint auch als Dekor
einer weilen Perle mit blau-wei-braunen Augen aus
Crons?6. Sie kann indes nur zu den entfernten Verwandten
gezihlt werden und bleibt deswegen hier auBler Betracht.
Otto-Herman Frey nannte mir freundlicherweise eine
Parallele zu unseren Augenperlen von Reinheim aus dem
Museo Civico in Adria. Es scheint sich um eine Perle aus
blauem Glas mit Buckeln zu handeln. Die Buckel sind
mit weillen Spiralen verziert, und um die Lochmiindung
ist ein brauner Ring eingelegt. Ob es das unsere Perlen
kennzeichnende Hellbraun ist, ob dann die Perle zu den
entfernten Verwandten zu zihlen ist, kann ohne Autopsie
nicht gesagt werden. Aus einer Mitteilung des Konser-
vators Giambattista Scarpari geht hervor, daB3 die Perle
die einzige ihrer Art im Museum zu Adria ist und daf3
der Fundort sicher Adria ist.

D. Viollier hat auf Grund seiner Chronologie der jiin-
geren Eisenzeit?” die Griber von Saint-Sulpice einzeln un-
tersucht und datiert. Seine Einteilung der Entwicklungs-
stufen in dieser Nekropole und deren Zeitstellung ist
folgende:

Laténe 1a 450 bzw. 425-400
Laténe Ib 400325
Laténe Ic 325—250
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Nach diesem Schema stellt er die Bogenfibel aus Grab 48
(Abb. 1,1) in seine Stufe Ia, die runde Scheibenfibel mit
Goldblechbelag und Perlenkranz aus demselben Grab
(Abb. 1, 2) sowie die runde Bronzescheibenfibel aus
Grab 40 (Abb. 1, 3) in seine Stufe Ib. Die Augenperle
(Abb. 1, 4) gehort zum Inventar des Grabes 22, welches
er durch eine zugehoérige Bronzefibel in seine Stufe Ic
einreiht.

Eben dieses Grab 22 ist insofern von grofem Inter-
esse, als es zwei jener merkwiirdigen menschlichen Mas-
ken aus buntem Glas enthilt, welche Déchelette den bei-
den Exemplaren aus der Nekropole von Bordj-Djedid in
Karthago gleichgestellt hat. Das punische Griberfeld von
Bordj-Djedid ist vom Ende des 4. bis ins 2. Jahrhundert
v. Chr. belegt worden?®. Diese Datierung steht nur zur
ersten Hilfte im Einklang mit der Stufe Viollier Ic.
Wenn nun die Glasmasken in der Nekropole von Bordj-
Djedid nicht vor dem Ende des 4. Jahrhunderts erschei-
nen, so ist uns damit eine erwiinschte Zeitmarke gege-
ben, von der wir ausgehen kénnen. Die auffallende Ahn-
lichkeit der Glasmasken von Karthago, von Saint-Sul-
pice und zweier Exemplare von Vitry-les- Reims (Matne)
und Santa Lucia (Istrien)?8 148t an ein und dieselbe Werk-
statt denken und spricht daher fiir einen ziemlich engen
zeitlichen Spielraum. Wir diirfen uns darum nicht weit
von der Viollier-Stufe Ic entfernen. Doris Trumpler
bringt die Glasmasken von Saint-Sulpice in ihrer Phase
B 2, die um 325 beginnt, worin sie mit D. Viollier iiber-
einstimmt. Die zugehdrige Augenperle und deren Paral-
lelen in Reinheim (Abb. 1, 4 und 1, 9) geben dem Grab 22
eine spiirbare Tendenz zum Beginn der Stufe Ic. Das
Skelett in diesem Grab hatte eine Linge von ungefihr
1,45 m; es war also ein junger Mensch. Die Beigaben,
eine Bronzefibel, ein Halskettchen aus Bronze und an
diesem in der Mitte die Augenperle, rechts und links da-
von die Glasmasken, sagen aus, daf3 es ein Midchen war.
Nehmen wir versuchsweise an, das Midchen sei gegen
Ende des 4. Jahrhunderts gestorben, so wiirden die Bei-
gaben einer Datierung des Grabes in den Beginn der
Stufe Ic nicht widersprechen. Niemand aber weil}, wie
lange sich die Augenperle im Besitze der Familie des
Midchens befand, denn ein solches Amulett war nach
damaligen Begriffen ein sehr kostbarer Besitz, den man
sorgfiltig hiitete, vielleicht iiber Generationen hin.

Bei der Umschau nach anderen Anhaltspunkten ist zu
bemerken, daB3 die Augenperlen von Crons, Bussy-le-
Chiteau und Palestrina bisher tberhaupt nicht datiert

2 Musée des antiquités nationales, Saint-Germain-en-Laye, Inv.
Nr. 11960.

27 D. Viollier, Une nouvelle subdivision de I’époque de La Téne,
Comptes rendus de I’Association frangaise pour ’avancement des
sciences, Dijon 1911, 636ff.; Derselbe, Les sépultures du second
age du fer sur le plateau suisse (1916).

2 ]. Déchelette, Manuel (Anm. 16) 1927, 511, 823ff, Fig. 574.
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werden konnten, weil die Fundumstinde unbekannt sind.
Nur eine Perle mit je sieben Augen in ovalen Betten von
Saint- Rémy-sous-Bussy, ganz aus blauem Glas mit weillen
Rindern, die mit einer vom Certosatyp abgeleiteten
Bronzefibel zu einem gesicherten Grabinventar gehort,
deutet auf frithe Datierung hin?. Trotz ihrer Wichtigkeit
lassen wir diese Petle fiir unseren engeren Rahmen bei-
seite, weil sie nicht die Farben unserer Sonderart auf-
weist. Bleiben schlieBlich nur die zwei Perlen von Rein-
heim, die zur Datierung beitragen kénnen, da sie den
Vorteil genieBen, zu einem geschlossenen Grabinventar
zu gehoéren. Das Grab von Reinheim ist aber nicht leicht
in ein Chronologiesystem einzupassen, weil in ihm keine
datierenden Importgiiter aus dem Siiden, etwa bemalte
Tonschalen aus dem Kerameikos von Athen oder Ahn-
liches, gefunden wurden. Da man das Grab von Rein-
heim von Anfang an als ein Laténe-A-Grab (nach der
Chronologie von Paul Reinecke) bezeichnet hat oder es
im Ansehen seines allgemeinen Charakters ganz an das
Ende der A-Stufe stellen wollte30, sollte man die bunten
Schichtaugenperlen frither ansetzen als die Glasmasken
und ihnen eine Spanne von wenigstens so Jahren, etwa
von 360-310, gewihren. Eine so spite Datierung, wie
wit sie hier nach D. Viollier und J. Déchelette fiir die
Augenperle von Saint-Sulpice und damit auch fir die
beiden von Reinheim versuchsweise angenommen haben,
harmoniert nicht mit der Datierung des Grabes von Rein-
heim an das Ende der Reinecke-A-Stufe gegen 400 v. Chr.

Die Fragwiirdigkeit einer so groBen Differenz dartf uns
nicht davon abhalten, den beschrittenen Weg weiterzu-
gehen und die analytische Sippenforschung vom archio-
logischen Objekt auf das Gebiet der Chronologie zu
ibertragen. Wir mussen uns auch die andern hier behan-
delten Sachen daraufhin ansehen. Aber deren zeitliche
Stellung zueinander bereitet oft Schwierigkeiten wegen
der Unibersichtlichkeit der voneinander abweichenden

29 Saint-Rémy-sous-Bussy (Marne), Grab 5, Collection de Baye.
Musée des antiquités nationales, Saint-Germain-en-Laye, Inv. Nt.
67839. J. M. de Navatro (Cambridge) machte mich zuerst freund-
licherweise auf diesen Fund aufmerksam.

30 Th. E. Haevernick, Die Glasarmringe und Ringperlen der Mittel-
und Spitlaténezeit auf dem europiischen Festland, Bonn 1960, 79.

31 Zugrunde gelegt sind folgende Arbeiten: D. Violliet, a. O. Anm.
27; E. Vogt, D. Trimpler, Répertoire, a. O. Anm. 7; P. Reinecke,
Zur Kenntnis der La Téne-Denkmiler der Zone nordwirts der
Alpen, Festschrift des Romisch-Germanischen Centralmuseums
Mainz, Mainz 1902, 53 ff. ; Detselbe, Grabfunde det ersten La Téne-
Stufe aus Nordostbayetn, AuhV. 5, 1911, 281ff.,Taf. 50; Det-
selbe, Grabfunde der zweiten La Tene-Stufe aus detr Zone notd-
wirts der Alpen, AuhV. 5, 1911, 330ff., Taf. 57; Detrselbe, Die
erste Laténestufe (A) im rechtstheinischen Bayern, Bayerischer
Votrgeschichtsfreund 5, 1925, 49ff.; R. Giessler und G. Kraft,
Untersuchungen zur frithen und dlteren Laténezeit am Oberrhein
und in der Schweiz, Beticht der Rémisch-Germanischen Kommis-
sion 32, 1942, Betlin 1950, 20ff.; W. Dehn und O.-H. Frey, Die
absolute Chronologie der Hallstatt- und Frithlaténezeit Mittel-
europas auf Grund des Siidimpotts, Atti del 6 congresso intet-
nazionale delle scienze preistoriche e protostoriche, I: Relazioni
generali, Firenze 1962, 1971f.
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Abb. 11. Tabelle mit den vetschiedenen Chronologiesystemen.

Chronologiesysteme. Darum fassen wir hier die fiir un-
sete Betrachtung notigen Chronologiesysteme in einer
Tabelle zusammen3!,

D. Viollier hat die Bogenfibel aus Grab 48 von Saint-
Sulpice (Abb. 1, 1) wegen ihrer Certosa-Reminiszenz in
seine Stufe Ia gesetzt. In ihren langgeschlitzten Riicken
ist ein Kamm aus Koralle eingelegt. Wir verfolgen jetzt
der Reihe nach die weiter oben genannten Bogenfibeln mit
Riickenkamm, soweit iber ihre Datierung etwas bekannt
ist. Die nichste Fibel dieser Att, jene aus Grab 63 (Abb.
3), reiht D. Viollier wegen ihrer Form in seine Stufe Ib
ein2. Nach Giessler und Kraft3! koénnte sie auch spiter
vorkommen, da die Rundscheibe am FuBlende mit Auf-
lage aus Koralle oder Email nicht als Leitmerkmal fiir
eine Stufeneinteilung anerkannt wird. Ich mochte sie
aber aus formalen Griinden doch in der Stufe Ib be-
lassen.

Alsdann folgt die Bogenfibel aus dem Friihlaténegrab
des Hiigels 2 von Hoppstidten Abb. 4, 2)5, die mit einem
interessanten Beigabeninventar vergesellschaftet ist. Die
Fibel besteht aus Bronze; ihr Biigel beschreibt einen
hohen, fast halbkreisférmigen Bogen; der Bigelriicken
ist lingsgekerbt zur Aufnahme eines Kammes aus an-
derem Stoff; die Spiralfeder hat 8 Windungen um einen
Achsstift; der zuriickgebogene Ful3 endet mit zwei hin-
tereinandergeschalteten Rundscheibchen. Typologisch
finde sie wohl ihren Platz in Violliets Stufe Ib. Von den
zugehodrigen Beigaben interessiert hier ein Siebtrichter
aus Bronze, dessen eingravierte und gepunzte Ornamen-
tik teilweise detjenigen an der Rohrenkanne von Wald-
Algesheim?! sehr ihnlich, teilweise detjenigen an der
bikonischen Bronzekanne von Eigenbilzen (Belgien)
ganz gleich ist, auBerdem ein Zickzackmuster mit Minia-
turkreislein an den Spitzen trigt wie an der Réhrenkanne
von Reinheim. Das Fiirstengrab von Wald-Algesheim
wird von W. Dehn und O.-H. Frey3! innerhalb deren
Stufe B in die Zeit zwischen 345 und 285, das von Eigen-
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Abb. 12. Dictikon ZH. Nach E. Vogt (Anm. 32). — MaBstab 1:1.

bilzen von M.-E. Marién in dessen Stufe I A gegen 400
v. Chr. datiert. Der Siebtrichter von Hoppstidten neigt
also in bezug auf Wald-Algesheim zu einer spiten, in
bezug auf Eigenbilzen zu einer frithen Ansetzung inner-
halb der Stufe Viollier Ib.

Weiter haben wir die beiden Bogenfibeln aus der
Schweiz. Die eine von Miinsingen (Abb. s, 1)7 trigt Ko-
ralle auf der runden Endscheibe ihres zuriickgebogenen
FulBes. Auch der eingelegte Kamm auf dem Biigelriicken
besteht aus Koralle. D. Trimpler fiihrt die Fibel in ihrer
Phase B1. Die andere von Mutteng (Abb. 5, 2)8, vom
gleichen Typ, hat Kamm- und FuBscheibenauflage aus
rotem Email; sie steht ebenfalls in der Phase Bi1. Die
Phase B 1 korrespondiert genau mit der Stufe Viollier Ib
zwischen 400 und 325 v. Chr.

Eine fiir die Schweiz typische Form befindet sich un-
ter den 14 Bogenfibeln des 1951 im Gigerpeter bei
Dietikon ZH gefundenen Grabes einer jungen Frau, das
vorziiglich als Ganzes konserviert sich im Schweizeri-
schen Landesmuseum in Zirrich befindet (Abb. 12). Diese
Bogenfibel hat einen zuriickgeschlagenen Ful mit End-
scheibe, eine Lingsnut auf dem Biigelriicken und eine
zweiseitige Spiralfeder von 6 Windungen mit duBerer
Sehne. Fiir den Riickenkamm und die FuB3scheibenauf-
lage war wahrscheinlich Koralle verwendet. Emil Vogt
datiert das Grab in seine Stufe Laténe-B oder etwas ge-
nauer in das 4. oder frithe 3. Jahrhundert v. Chr.32, was
nach D. Viollier dessen Stufen Ib und erste Hilfte von
Ic entspricht.

Drei Bogenfibeln mit Riickenkamm wurden 1959 in
dem Flachgriberfeld von Nebringen ausgegraben (Abb.
6)°. Zwei davon gehéren zum Grab 17, in welchem ein
Midchen von 5-6 Jahren bestattet war. Es handelt sich
um den geliufigen Typ mit zuriickgebogenem Fuf3 und
Endscheibe, Spiralfeder von 6 Windungen und duBerer
Sehne. Der Riickenkamm war sehr wahrscheinlich aus
Koralle, die Auflage der FuBscheibe ist aus rotem Glas-
fluB. Die dritte Fibel, aus Grab 20, hat einen langen,
lingsgekerbten Riicken, kleinen zuriickgebogenen FuB3
mit Endknopf, zweiseitige Spiralfeder von 4 Windun-
gen und duBerer Sehne. Der Riickenkamm ist ausge-
fallen. Werner Krimer riumt dem Griberfeld und damit
den drei Fibeln eine Zeitspanne ein, die mit Laténe-B
(nach P. Reinecke) beginnt und noch wihrend
derselben Stufe endet. Es kommen also grosso modo die
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ersten zwei Drittel des 4.Jahrhunderts v. Chr. in Be-
tracht. Frither sind ohne Zweifel die beiden Fibeln von
Schwieberdingen (Abb. 7), die O. Paret an das Ende des
5. Jahrhunderts datiert hat10.

Einen eingelegten Riickenkamm besitzt auch die Bo-
genfibel von Monsheim (Abb. 9, 2)14, die innerhalb der
Friihlaténeperiode nicht niher bestimmt ist. Wegen ihrer
in Hallstatt-Tradition konstruierten Feder méchte man
sie in Reineckes Stufe A stellen. Bei Abwigung aller
typologischen und stilistischen Momente diitfen wir sie
etwas genauer in den Zeitraum von der zweiten Hilfte
der Stufe Ia bis in den Anfang von Ib nach D. Viollier
versetzen. Sogar die Cote-d’Or stellt uns ein Exemplar
zur Verfiigung in der Bogenfibel von _4ignay-le-duc
(Abb. 4, 1)°. Die Datierung dieses Stiicks diitfte mit der
Monsheimer Fibel gleichlaufen.

Bei den Ausgrabungen auf der Heuneburg (Kreis Ried-
lingen, Baden-Wirttemberg) wurde eine Frithlatene-
Bogenfibel aus Bronze gefunden, die nicht unerwihnt
bleiben soll (Abb. 13). Sie hat eine 20 mm breite Arm-
brustkonstruktion der Feder und zuriickgebogenen Fuf3
mit durchbrochener Endverzierung, die den Biigel fast
beriihrt. Die Abbildung in K. Bittel/A. Rieth33 146t eine
Lingsnut auf dem Biigelriicken erkennen, doch scheint
es nur eine feine Zierrille zu sein, die «in der Photo-
graphie infolge starker Seitenausleuchtung so extrem ver-
tieft erscheinty. Kimmig hilt es «fiir vollig ausgeschlos-
sen, daB die Rille eine Einlage enthalten hat»33. Trotzdem
gehort das Stiick in unsern Zusammenhang. Wenn die
Nut auch noch so fein ist, sie ist aber da; und wenn sie
auch keinen Kamm getragen hat, so bedeutet das nur,
daB sie in dieser Hinsicht den embryonalen Zustand
noch nicht Uberschritten hat. Das paBt gut zu ihrer fri-
hen Datierung. Die Fibel wurde in einer Schicht gefun-
den, die nach der Chronologie von Hartwig Ziirn der
Hallstattstufe D2, etwa s00—460 v. Chr., angehort. Wit
haben hier einen der sehr seltenen Fille einer Friihlaténe-
fibel in endhallstittischem Milieu.

Abb. 13. Heuneburg, Baden-Wiirttembetg D. Nach K. Bittel und
A. Rieth (Anm. 33). — MafBstab 1:1.

32 E. Vogt, La Tene-Griber von Dietikon ZH, Jahresbericht des
Schweizerischen Landesmuseums 6o, 1951, Ziirich 1952, 55 ff.

33 K. Bittel und A. Rieth, Die Heuneburg an det obeten Donau,
ein frithkeltischer Fiirstensitz, Votldufiger Bericht iiber die Aus-
grabungen 1950, Stuttgart/Kéln 1951, 29, Abb. 32, Taf. 10, 6;
W. Dehn, E. Sangmeister, W. Kimmig, Die Heunebutg beim Tal-
hof, Germania 32, 1954, 22ff., Taf. 11, 3. Hettn Prof. Dr. W.Kim-
mig (Tibingen) verdanke ich genaue Auskunft tiber diese Fibel.
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Abb. 14. Giubiasco TI. Nach R. Fotrer (Anm. 34). — MaBstab 1:1.

Hinzu kommt noch das Prachtexemplar einer Bogen-
fibel mit astragaliertem Riickenkamm aus Koralle des
Firstengrabes vom Diirrnberg bei Hallein (Abb. 8)12
das Ernst Penninger 1959 ausgegraben hat, sowie eine
Bogenfibel mit Emaileinlage in der Biigelnut und im
FuBscheibchen von Ginbiasco TI (Abb. 14)34, die sich im
Britischen Museum in London befindet. Beide Fund-
stiicke werden als Friihlaténefibeln bezeichnet; beide
diirften in D. Violliers Schema nicht schlecht am Anfang
seiner Stufe Ib stehen. SchlieBllich bleibt noch die Bogen-
fibel mit Tier- und Menschenkopf als FuBzier von Rein-
heim (Abb. 1, 6), die ich in die Zeit um 400 setzen méchte.
Im Gebiet der Marne kommen Bogenfibeln mit eingeleg-
tem Riickenkamm mehrfach vor.

Es ist hier nicht beabsichtigt, eine vollstindige Liste
dieser Fibelsorte aufzustellen. Allein die 17 behandelten
Beispiele zeigen, dal die Verzierung von Bogenfibeln
mit eingelegtem Riickenkamm sich iiber die Stufen Ia
bis erste Hilfte Ic (nach D. Violliers Schema) verteilt,
wobei der Hauptanteil in die Stufe Ib fillt. Am frithesten
tritt eine Lingsrille ohne eingelegten Riickenkamm an
der Bogenfibel von der Heuneburg auf. Bei Betrachtung
der Verbreitung stellt sich heraus, daB alle genannten
Fundorte in keltischem Gebiet liegen, und zwar fast ohne
Ausnahme im westlichen Kreis der Laténekultur.

Eine andere, sehr bezeichnende Eigentiimlichkeit der
Bogenfibel aus Grab 48 von Saint-Sulpice ist ihre. mit
Korallenperlen beseszte Kopfantenne. Parallelen dazu finden
sich an der Menschenkopffibel von Monsheim (Abb.9,
2)14, die wir dem Zeitraum von der zweiten Hilfte der

34 R. Forret, Reallexikon der prihistorischen, klassischen und friih-
christlichen Altertiimer, Betlin und Stuttgart 1907, 233, Taf. 59,
22 und 22a.

35 R. Joffroy, Les fibules a fausse corde (Anm. 13), Fig. 3, 3.

36 R. Joffroy, Les fibules 4 fausse corde (Anm. 13), Fig. 1, 8 et 9.

37 W. Kersten, Der Beginn der La-Tene-Zeit in Nordostbayern,
Prihistorische Zeitschrift 24, 1933, 96ff.,, hier S. 117, Abb. 4, 2.
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Stufe Ia bis in den Anfang von Ib nach D. Viollier zu-
geordnet haben, dann an der Bogenfibel von Dommarien
(Abb. 9, 1)!3, deren hintereinandergeschaltete Fu3scheib-
chen eine Entsprechung an der Bogenfibel von Hopp-
stidtenS finden. Damit fillt die Fibel von Dommarien in
die Viollier-Stufe Ib. Des weiteren trigt die Bogenfibel
mit androkephalem FuBende von Schwieberdingen (Abb.
710 eine Kopfantenne. Das Stiick ist von O. Paret in
das Ende des 5. Jahrhunderts datiert worden. Die vierte
Parallele prisentiert sich glanzvoll an der Bogenfibel
vom Diirtnberg bei Hallein (Abb. 8)12, der wir einen
Platz am Anfang der Viollier-Stufe Ib gegeben haben.
Das Motiv der Kopfantenne erscheint, soweit wir es an
den vier angefiihrten Beispielen ablesen koénnen, in der
Stufe Ia und erstreckt sich bis in die Stufe Ib nach
D. Viollier. Die Verbreitung ist fast so weit wie bei dem
Motiv des Riickenkammes, vom Genfer See bis nach
Rheinhessen und von der oberen Marne bis ins Salz-
burgische, deckt sich also wieder mit dem westlichen
Laténebereich.

Als nichstes fassen wir die Rundscheibenfibeln niher ins
Auge (Abb. 1, 2-3 und 7). Die runde Scheibe mit Zentral-
knopf und Verzierung in konzentrischen Kreisen ist als
Zierat schon in der Urnenfelderkultur bekannt. Das ge-
hort zum alten Bestand und bedarf hier keiner Erliute-
rung. Neu ist, daB eine runde Zierscheibe, auf den Bugel
einer Bogenfibel montiert, diese ginzlich unter sich ver-
deckt. Nur zum Teil wird eine Fibel von Vert-la-Gravelle
(Matne) durch ihre Rundscheibe verdeckt (Abb. 15)3.
Die Scheibe ist noch zu klein, um den ganzen techni-
schen Apparat unterzukriegen. Zu dieser Kategorie ge-
horen unter anderen zwei Fibeln aus dem Fiirstengrab
von Vix (Cote-d’Or) (Abb. 16, 1-2)36 und auch eine
Fibel von Stierberg (Bezirksamt Pegnitz) in Nordost-
bayern (Abb. 16, 3)37. Letztere 148t keinen Full mit End-
knopf mehr hervorschauen und ist wohl auch wegen der
schon ziemlich groBen Scheibe den weitetentwickelten
Formen zugehorig. Walter Kersten setzt sie in die Hall-
statt-D-Stufe nach Reinecke. Die drei franzésischen
Exemplare sind von R. Joffroy der Endphase der zwei-
ten Hallstattstufe (Hallstatt final) zugewiesen worden.
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Abb. 15. Vert-la-Gravelle, Marne F. Nach R. Joffroy (Anm. 35).
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Abb. 16. 1-2 Vix, Céte-d’Ot F. Nach R. Joffroy (Anm. 36). - 3 Stietbetg, Nordostbayetn D. Nach W. Kersten (Anm. 37). — MaBstab 1:1.

D. Viollier erklirt, die Rundscheibenfibeln seien in
Wirklichkeit Fibeln seiner Stufe Ib, deren FuBBendscheibe
im Verhiltnis zum Biigel iiberdimensioniert sei; er leitet
demnach die Rundscheibenfibel von seinem Typ Laténe
Ib mit zuriickgebogenem Fufl und Endscheibchen ab.
Wenn das zutrife, miite man in der Schweiz Prototypen
und Ubergangsstadien finden, die den Entwicklungsweg
der Rundscheibenfibel aus ilteten Formen bezeugen. In
der Tat gibt es im Griberfeld von Miinsingen Bogenfibeln
mit sehr groBer, korallenbesetzter Endscheibe des zuriick-
gebogenen FulBles, die sich zu einem Teil auf den Biigel
legt38. Aber nie greift die FuBendscheibe bis zur Mitte
des Biigels hinauf, geschweige denn iiber den ganzen
Biigel hinweg. Man kann sich schwerlich vorstellen, da3
aus einer solchen FuBendscheibe eine gewélbte Scheibe
wird wie auf unserer Brosche aus dem Grab 40 von
Saint-Sulpice. Daneben kommen Bogenfibeln vor, die
auBler der FuBendscheibe auch eine kleine Rundscheibe
oder Fassung fiir Koralle auf der Mitte des Biigels haben,
so z. B. ein Stiick von Muttenz3® und eines von Miinsin-
gen*®. Aber diese Beispiele kdnnen nicht iiberzeugen, vor
allem sind sie jiinger als die Broschen aus den Gribern 40
und 48 von Saint-Sulpice oder bestenfalls gleichzeitig mit
ihnen, keinesfalls aber ilter. Von ihnen kann die Rund-
scheibenfibel nicht abgeleitet werden.

Wir kehren daher zu dem Typ von Vert-la-Gravelle
(Abb. 15)3 zuriick und sehen auf dieser Linie die ersten
endhallstittischen Ansitze zur Entstehung der Rund-
scheibenfibel. An dem Stiick von Sterberg (Abb. 16, 3)37
ist der Ful3 bereits verschwunden, und nur noch die
Spiralfeder lugt ein wenig unter dem gréBer gewordenen
Rundschild hervor. Die Fibel macht es nun wie die
Schildkréte, sie zieht auch den Kopf noch ganz ein. Da-
fiir gibt es ein schones Beispiel aus dem Grab IV des
Grabhiigels 6 von Kinigsbriick im Hagenauer Wald (Abb.
10)1, Es ist eine schon voll ausgebildete Rundscheiben-
fibel aus Bronze mit zentralem Knopf. Die zugehérigen
zwei eisernen Speerspitzen scheinen nach F. A. Schaeffer,
soviel er aus den Resten erkennen konnte, den gewéhn-

lichen Hallstatt-Speerspitzen in Form und GréBe zu glei-
chen. F. A. Schaefler stellt die Fibel deswegen ganz an
das Ende seiner Reihe der Spithallstattfibeln. Im fran-
z6sischen Schema ist das Hallstatt final, was sich zu einem
groBen Teil mit der Laténestufe Ia nach D. Viollier
deckt.

Die runden Zierscheiben von Saint-Sulpice Grab 48
und von Reinheim sind flach. Das entspricht ganz den
spithallstittischen Vorlidufern von Vert-la-Gravelle, Vix
und Stierberg sowie dem elsdssischen Exemplar von
Konigsbriick. Die Rundscheibe von Saint-Sulpice Grab 40
aber ist gewolbt wie eine Pauke. Es ist nicht ausgeschlos-
sen, daf sie formal von den spithallstittischen Pauken-
fibeln, im besondeten von der sogenannten Knopffibel,
die in der Friihlatenestufe als Derivat der Doppelpauken-
fibel auftritt, beeinflult ist. Gewi3 spielt fiir Form und
Verzierung der Rundscheiben unserer Broschen von
Saint-Sulpice und Reinheim auch der EinfluB etruski-
scher Metallarbeiten, speziell runder Schmuckscheiben
aus Gold des 6.—4. Jahrhunderts, eine Rolle. Die feinen
Silberdrahtschlingen zwischen den Korallenpetlen an der
Goldbrosche von Saint-Sulpice z. B. sind aus geperltem
Draht gemacht. Geperlter Draht ist an etruskischem
Schmuck eine geldufige Erscheinung. Im keltischen Be-
reich aber ist der verwendete Draht im allgemeinen glatt
oder gedreht. Wenn er ausnahmsweise geperlt ist, so
handelt es sich wohl um Importstiicke. Aus allem geht
eines sicher hervor: die Rundscheibenfibel entwickelt
sich aus bescheidenen Anfingen auf der Basis bestimm-
ter Formen der spiten Hallstattstufe zu dem prachtvollen
Friihlaténe-Schmuckstiick, wie wir es aus Saint-Sulpice
und Reinheim kennen. Diese Entwicklung geht in kelti-

38 Répertoire (Anm. 7), 3, 1960, pl. 7, 7 et 8, 5.

39 Répertoire (Anm. 7), 3, 1960, pl. 7, 15.

40 Répertoire (Anm. 7), 3, 1960, p.1 8, 4.

41 J, Bergmann, Entwicklung und Verbteitung der Paukenfibel, ein
Beitrag zur Spithallstatt- und Friihlatenestufe des siiddeutsch-
schweizerisch-ostfranzdsischen Raumes, Jahtbuch des Rémisch-
Germanischen Zentralmuseums Mainz 5, 1958, 18ff., Abb. 3,
Typ VIII/1 usw.
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schen Werkstitten vor sich. Wie weit dabei etruskische
oder andere mediterrane Erzeugnisse mitgewirkt haben,
bleibt im einzelnen zu untersuchen.

An der Brosche aus Grab 4o von Saint-Sulpice (Abb. 1,
3) haben wir weiter oben die sehr seltene Verzierung mit
langrechteckigen oder stibchenfirmigen Einlagen ans Koralle be-
merkt und fanden diese Manier nur noch an den wenigen
Beispielen von Weiskirchen, Besseringen, Nieder-Jeutz
und Wald-Algesheim vertreten. Das Fiitstengrab von
Wald-Algesheim ist im Laufe der fast 100 Jahre seit seiner
Entdeckung von einer Reihe von Autoren ziemlich ver-
schieden und meistens mit weitem Spielraum datiert wor-
den. Nur Karl Schefold hat sich priziser ausgedriickt.
Nach seinen Ausfithrungen*? wire das Grab im Rahmen
des Jacobsthalschen reifen Stils in die Zeit um 330/325
v. Chr. zu setzen. Wolfgang Dehn und Otto-Herman
Frey lassen dem Grabfund eine Zeitspanne von etwa 345
bis etwa 285 v. Chr., wenn man ihre Tabelle als exakt
ansehen darf3L, Die Schnabelkannen von Nieder-Jents fin-
den nach K. Schefold ihre Stellung um 360/350, das
Firstengrab I von Weiskirchen um 370/355 und das
Fiirstengrab von Besseringen um 400 v. Chr. Daraus er-
gibt sich fiir die langrechteckigen, eingelegten Korallen-
stabchen eine Dauer von der Wende des 5. zum 4. Jahr-
hundert bis in das erste Viertel des 3. Jahrhunderts; nach
D. Viollier ist das Laténe-Ib und die ersten zwei Drittel
von Ic.

Was die runde Goldscheibenfibel von Saint-Sulpice be-
trifft, so haben wir auf Grund des Ringes von kleinen
Kreisaugen zwischen zwei konzentrischen Perlkreisen,
des Kranzes von Korallenpetlen, der feinen Silberdraht-
schlingen sowie der ganzen Erscheinung eine enge Vet-
wandtschaft zu der runden Goldscheibenfibel von Rein-
heim festgestellt. Eine zweite Verwandtschaftslinie sahen
wit nach Nebringen laufen, wo das Unikum einer perfek-
ten Spiralfederkonstruktion ohne praktischen Zweck am
FuBlende der Fibel auftritt, wie an unserer Goldscheiben-
fibel von Saint-Sulpice. Nebringen wurde in die ersten
zwei Drittel des 4. Jahrhunderts datiert. Das Grab 48
von Saint-Sulpice enthilt nach D. Viollier lauter Gegen-
stande seiner Stufe Ia mit Ausnahme des Halsringes und
der Goldscheibenfibel, die er beide in Ib auffiihrt. Seite 15
seiner Abhandlung aber teilt er das Grab seiner Stufe Ia
zu. Das ist nicht méglich. Ein Grab, das Gegenstinde
der Stufe Ib enthilt, kann chronologisch kein Ia-Grab
sein. D. Triimpler hat den Halsring und die Goldschei-
benfibel des Grabes 48 in ihre Phase A gesetzt, die det
Viollier-Stufe Ia entspricht. Trifft das zu, so ist die Gold-
scheibenfibel von Saint-Sulpice ilter als die von Rein-
heim, was der ganzen Ausfithrung nach durchaus glaub-
haft ist. Das Reinheimer Stiick wird dadurch ans Ende

42 K. Schefold, Die Stilgeschichte der frithen keltischen Kunst,
Prihistorische Zeitschrift 34/35, 1949/1950, 2. Hilfte 1953, 111
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der Viollier-Stufe Ia oder an den Beginn von Ib ver-
wiesen. Dazu paBt ausgezeichnet, daf3 die schilchenférmi-
gen Ringaugen, welche die Korallenperlen der linglichen
Goldscheibenfibel von Reinkeim (Abb. 1, 8) tragen, ge-
nau so an etruskischem Goldschmuck des 4. und 3. Jahr-
hunderts vorkommen, wobei als selbstverstindlich vor-
ausgesetzt wird, daB die beiden Goldscheibenfibeln von
Reinheim gleichaltrig sind. Wenn die lingliche Gold-
scheibe mit ihrem leier- und tintenfischartigen Fortsatz
auch schon einen schiichternen Versuch zum Latene-
geschmack hin macht, so verraten beide Reinheimer
Stiicke ihrer ganzen Erscheinung nach, daB sie den Stil
mediterraner Spitklassik reflektieren. Wir kénnen somit
die runde Goldscheibenfibel von Saint-Sulpice in die
Zeit zwischen 450 und 400 datieren und die beiden Rein-
heimer Goldscheibenfibeln um 400 v. Chr.

Mit Hilfe analytischer Sippenforschung haben wir ver-
sucht, einige seltene und kostbare Schmuckstiicke des
keltischen Gribetfeldes von Saint-Sulpice aus ihrer
«splendid isolation» herauszulosen: die runde Gold-
scheibenfibel und die korallenbesetzte Bogenfibel des
Grabes 48, die Rundscheibenfibel aus Bronze des Grabes
40 und die zusammengesetzte Schichtaugenperle des
Grabes 22. Ganz ist das Experiment nicht gelungen. Mit
Ausnahme der Perle bleiben alle anderen Stiicke Sonder-
schopfungen von Goldschmieden, die vor beinahe zwei-
einhalb Jahrtausenden an ihrer Werkbank safen. Das gilt
auch heute noch, ein halbes Jahrhundert nach der Ent-
deckung und Publikation der Nekropole, trotz intensiver
archiologischer Forschung., Was hat das zu bedeuten?
Zunichst kénnen wir daraus schlieBen, daB3 die kunst-
handwerklichen Metallarbeiten des 4. Jahrhunderts vor
Cht. bei den Kelten nicht in Fabrikbetrieben entstanden
sind, wie etwa spiter die Terra sigillata, sondern in klei-
nen Werkstitten, deren Eigentiimer zugleich Meister
seines Handwerks war. Die Lebensbedingungen einer
solchen Werkstatt hingen ginzlich von einem geniigend
groBen Abnehmerkreis ab, wie es bis in unsere Zeit hin-
ein in einer kleinen Stadt héchstens einen Goldschmied
gab. Die besten keltischen Toreuten werden sicherlich
an den reichen Fiirstenhofen gesessen haben. Es wird
uns aber auch vor Augen gefiihrt, wie wertvoll uns sol-
che singuliren Schmucksachen als Zeugen einer lingst
entschwundenen Kultur auf unserem Boden sein miis-
sen, gerade uns heutigen Menschen, die wir in zwei ab-
scheulichen Kriegen erlebt haben, wie unersetzliche Mo-
numente und Dokumente alter Kultur in frivolem Un-
verstand vernichtet worden sind. Die drei Fibeln, von
denen hier die Rede ist, bewahren als kunsthandwerk-
liche Arbeiten immer noch ihre hohe Sonderstellung und
zeigen uns, wie fein sich damals die Damen herausge-
putzt haben. Man mochte gerne einmal exakte Nachbil-
dungen sehen, damit der Museumsbesucher eine Vorstel-
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lung davon bekommt, wie solche Dinge im neuen Zu-
stand ausgesehen haben.

Aber, und nach den Funden von Reinheim und Hallein
sei dieses Aber gestattet, dieexklusive«splendidisolations
beginnt sich zu lockern. Wir sahen die Fiden der Vet-
wandtschaften hin- und hetlaufen von Saint-Sulpice
durch die Nord- und Westschweiz zur Bourgogne und
Champagne, nach Lothringen und ins ElsaB, zur Mosel,
Saar und zum Mittelrhein, zum wiirttembergischen Giu
und zur oberen Donau, sogar bis ins Salzburgische und
endlich auch nach Siiden ins Tessin und in den etruski-
schen Bereich. Von dem Grab 22 von Saint-Sulpice aus
gingen die Linien noch weiter hinaus. Die seltene Glas-
petle dieses Grabes hat ihre Parallelen in Reinheim und
an der Marne mit Varianten an der Marne und in Pale-
strina bei Rom, zu welchen sehr wahrscheinlich auch das
Exemplar von Kertsch auf der Halbinsel Krim zu rech-
nen ist. Eine der Linien weist tiber den Umweg der zu-
gehorigen Glasmasken sogar nach Karthago, wo auch
Augenperlen verschiedener Art gefunden wurden. Glas-
masken kommen auBler in Karthago auch an der Marne,
in Istrien, auf det Insel Mallorca und sonst am Mittelmeer
vor. Man denkt an phonikische oder karthagische Her-
kunft. Was unsere spezielle Sorte Augenperlen betrifft,
so konnte eine so weitgestreute Verbreitung bis in die
Gegend von Rom und vielleicht auch bis auf die Halb-
insel Krim von nur 7 oder 8 Exemplaren die iibrigens
nicht neue Vermutung nahelegen, sie seien im medi-
terranen Kreis hergestellt worden, denn Schichtaugen-
petlen iiberhaupt, gleich welcher Form, Farbe und Ver-
zierung, sind nicht nur nérdlich der Alpen, sondern auch
in vielen Lindern des Mittelmeers verbreitet, wo die
Kelten nie gesiedelt haben. Aber warten wir ab, was die
Spezialistin auf diesem Gebiet, Thea Elisabeth Haever-
nick, im 2. Band der Publikation des keltischen Fiirsten-
grabes von Reinheim dazu sagen wird. Jedenfalls ist
festzustellen, daB3 die Verbreitung der Augenpetlen vom
Typ Reinheim/Saint-Sulpice iiber den keltischen Bereich
hinausreicht, im Gegensatz zu den hier behandelten
Fibeln, deren Fundorte alle innerhalb des westlichen
Kreises der Latenekultur liegen. Nebenbei bemerkt lie-
gen sie so, daB3 keine auBerhalb der spiter nordlich der
Alpen gezogenen rémischen Reichsgrenze gefunden
wurde. Unsere drei Fibeln samt ihrer ganzen Verwandt-
schaft sind also keltisches Fabrikat.

Lassen wir das Gros der Verwandten beiseite und
nehmen nur die Glanzstiicke heraus, so bedatf es keiner
weiteren Worte mehr, die drei Einspidnner von Saint-
Sulpice haben ihre Partnerinnen gefunden, und was fiir
hiibsche Partnerinnen, wenn man das Prachtstiick von
Hallein (Abb. 8) betrachtet oder die Rundscheibenfibel
von Reinheim! Man wei3 wirklich nicht, welcher man
den Vorzug geben soll, der Goldbrosche von Saint-
Sulpice in ihrem rosigen Korallenkranz oder der gold-
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schimmernden, petlenbesetzten Brosche von Reinheim
und ihrer linglichen Schwester. Nur der bronzene
Rundscheibenschmuck aus dem Grab 40 von Saint-
Sulpice (Abb. 1, 3) muBte sich ziemlich bescheiden
mit der etwas ilteren Elsisserin von Konigsbriick
begniigen.

Da keine direkten Parallelen zu den drei Fibeln von
Saint-Sulpice vorliegen, haben wir sie in ihre Einzel-
elemente aufgeldst und Zug um Zug von jedem Detail
aus die Linien zu den Verwandten gezogen. Auf diese
Weise kam ein groBerer Kreis von Fibeln zusammen,
von dem aus es moglich war, Datierungen zu versuchen.
Aus der Summe der Beobachtungen ergibt sich fiir die
korallenbesetzte Bogenfibel des Grabes 48 von Saint-
Sulpice eine Datierung in die Zeit von etwa 450-400,
es bleibt also bei der Viollier-Stufe 1a; fiir die Hihnchen-
fibel von Reinheim die Zeit um 400 und fur die Menschen-
kopf-Tierkopf-Fibel von Reinheim ebenfalls die Zeit um
400. Die runde Goldscheibenfibel des Grabes 48 von
Saint-Sulpice reiht sich im Gegensatz zu D. Violliers
Datierung und in Ubereinstimmung mit D. Triimpler in
die Stufe Ia, etwa 450-400, ein, die Rundscheibenfibel
aus Bronze des Grabes 4o in die erste Hilfte der Stufe
Ib, etwa 400360, und die beiden Goldscheibenfibeln von
Reinheim finden ihren Platz um 400. Die bunten Schicht-
augenperlen vom Typ Reinheim/Saint-Sulpice Grab 22
haben wir versuchsweise in die Zeit von 360—310 datiert.
Genauere Daten anzugeben, war aus dem zur Verfiigung
stehenden Material nicht méglich. Immerhin sind damit
einige Anhaltspunkte fir eine Einstufung des Fiirsten-
grabes von Reinheim gewonnen. Der Zeitpunkt der Er-
richtung des Grabes hingt von dem jlingsten darin ge-
fundenen Gegenstand ab. Es sei hier darauf hingewiesen,
daB der Ring aus klarem Glas, den die Bestattete am
linken Unterarm trug, nach Th. E. Haevernick im Ver-
gleich mit Funden aus Italien frithestens in die Zeit um
300 zu datieren wire, wobei sie jedoch die doppelte Ein-
schrinkung macht, daf} erst klargestellt werden miisse,
ob sich fur Italien die gleichen Stufen aufstellen lassen
wie nérdlich der Alpen und ob die Laténe-Einteilung,
so wie sie heute gebriuchlich ist, zu Recht besteht*3.

Vorstehende Ausfithrungen gingen davon aus, daf3 die
Brosche aus Grab 48 von Saint-Sulpice neuestens von
D. Trimpler in der Ia-Stufe gefiihrt wird, wihrend
D. Viollier sie in die Ib-Stufe gesetzt hatte. Da nun in
der Brosche von Reinheim ein ausgezeichnetes Ver-
gleichsobjekt zur Verfiigung steht, lag es auf der Hand,
die beiden Stiicke in chronologische Beziehung zueinan-
der zu setzen und zugleich einige andere Schmucksachen
von Reinheim, die verwandte Ziige zu solchen aus Saint-
Sulpice besaBen, mitzubehandeln. Es zeigte sich, daf}
selbst die neuesten Arbeiten sich in dem Gewirr der

43 Th. E. Haevernick, Die Glasarmringe (Anm. 30), 1960, 93 f.
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Chronologiesysteme verstricken oder daBl man es sich
leicht macht, indem man ein Grab oder einen Gegenstand
einfach in eine Stufe setzt, die manchmal eine Dauer von
150 oder gar 200 Jahren hat. Dabei ist nicht immer klar,
ob eine Kulturstufe gemeint ist oder ein Zeitraum, zwei
Begriffe, die sich oft nicht decken. Um zu klareren Zeit-
stufen zu kommen, haben wir ein Diagramm aufgestellt,
in welchem die fiir unsere Datierungen nétigen chrono-
logischen Schemata synchronisiert sind. Unsere Datie-
rungen beruhen im iibrigen auf der Synthese einer még-
lichst grofen Zahl von Form- und Stilelementen*4.

DaB das Inventar eines Grabes sich oftmals aus ilteren
und jiingeren Gegenstinden zusammensetzt, ist eine be-
kannte und verstindliche Erscheinung. Stutzig wird man
nur, wenn die Objekte einer einzigen Grabausstattung
zeitlich weit auseinanderliegen. Reinecke selbst hat sich
daher die Frage gestellt, ob in dem Furstengrab von
Reinheim nicht zwei Bestattungen, eine urspringliche
und in ziemlichem Zeitabstand davon eine nachtrigliche
votligen. Das ist aber nicht der Fall. Vorliufig miissen
wir also mit der frithen Datierung der Fibeln und der
spiten Datierung des Glasarmringes und der beiden zu-
sammengesetzten Schichtaugenperlen vorliebnehmen.
An D. Violliers Einordnung der Griber von Saint-
Sulpice wird nichts geindert, ausgenommen die Gold-
brosche des Grabes 48.

Im Grab 77 von Saint-Sulpice ist eine eiserne Kette
aus Stab- und Ringgliedern vergesellschaftet mit einem
interessanten Armring und einer typischen Mittellaténe-
fibel der Viollier-Stufe II, die um 250 beginnt. Diese
Eisenkette sei hier noch erwihnt, weil zu dem Grab-
inventar von Reinheim eine dhnliche eiserne Kette ge-
hort. Der Vergleich ist wegen des durch Rost stark de-
formierten Zustandes, besonders der Kette von Saint-
Sulpice, erschwert. Da Giirtelketten in keltischen Gri-
bern gewohnlich erst von der Mittellatenestufe an auf-
treten, scheint das feine Exemplar von Reinheim zu den
spitesten Stiicken des Grabinventars zu gehoren; es ist
aber als hochst seltener Fall einer Eisenkette in einem
Friihlaténegrab zu werten. Etwas Ahnliches ist nur noch

# Fiir freundliche Hilfe bei meinen Studien zu diesem Thema sage
ich Herrn Ed. Hennatd (Lausanne) und Hertn Prof. Marc-R.
Sauter (Genf) herzlichen Dank sowie dem Prisidenten des Deut-
schen Archiologischen Instituts, Hettn Prof. Dr. K. Bittel
(Betlin), Hertn Prof. Dr. W. Kimmig (Tiibingen) und Hertn Mu-
seumsditektor Dt. R. Schindler (Ttier) fiit freundliche Auskiinfte.

57

im Grab 5 von Nebringen?, das den ersten zwei Dritteln
der Reinecke-Stufe B angehort, zu finden.

Was die einfarbig-blauen Glasperlen betrifft, so finden
sie sich in den Gribern von Saint-Sulpice in allen Stufen
von Ia bis Ic. Das Grab 48 enthielt davon einen ganzen
Schatz von 34 Stiick und dazu noch eine von griinblauer
Farbe. In Reinheim sind sie nur mit zwei Exemplaren
vertreten, wozu allerdings noch andere einfarbige Perlen
kommen Der Reichtum an Bernstein dagegen in diesem
Fiirstengrab ist auffallend, weil im ganzen Rhein-Mosel-
Saar-Raum kein Frithlaténegrab mit so vielen Bernstein-
petlen zu finden ist. Es sind 125 Stiick aller Gr6Ben von
4,3—75,8 mm Durchmesser und aller Formen, vom ecki-
gen Scheibchen zum Diskus und zur Kugel, von der
Olive zur gedrechselten, reich profilierten Rolle, ferner
ein sogenannter Bernsteinschieber und Teile von vier
weiteren, ein Amulett in Form eines menschlichen FuBes
aus Bernstein und ein handgriffartiges Gerit aus Bern-
stein mit Silberkettchen, an denen Klapperperlen aus
Bernstein hingen. Silber ist beiliufig in Frithlaténe-
gribern ein rarer Artikel, den wir ausgerechnet wieder in
den reichen Gribern von Reinheim und Saint-Sulpice
antreffen. Zum Grab 48 von Saint-Sulpice gehoren 119
Bernsteinperlen, fast alle diskus- oder laibférmig mit
Durchmessern von etwa 7-16 mm, 5 olivenformige und
eine von diinner Diskusform mit ungefihr 30 mm
Durchmesser, endlich ein unférmiges Bernsteinstiick von
etwa 5o mm Linge. Es kann nicht bloB der Reichtum
der Familie gewesen sein, der diesen ganzen Bern-
steinsegen ermdglicht hat, sonst miiiten andere reiche
Griber nérdlich der Alpen auch damit ausgestattet sein.
Wir sehen darin vielmehr ein zusitzliches Band der
archiologischen Verwandtschaft zwischen den beiden
riumlich so weit auseinandetliegenden Funden. Zwi-
schen Reinheim und Oberitalien, wo die Bernsteinindu-
strie blithte, miissen Beziehungen bestanden haben, und
der Weg fiihrte vielleicht iiber den GroBen St. Bernhard
hinweg zum Genfer See, wo Saint-Sulpice als Zwischen-
station erreicht wurde.
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