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HANSJURGEN MULLER-BECK UND ELISABETH ETTLINGER

EIN HELVETISCHES BRANDGRAB VON DER ENGEHALBINSEL IN BERN
BEITRAGE VON H.KAUFMANN, F. SCHWEINGRUBER UND H. R. STAMPFLI

Bei Fortsetzungen der Grabungen am Inneren Stidwall
auf der Engehalbinsel in Bern® konnte im Oktober 1961
ein spitlaténezeitliches Brandgrab geborgen werden.
Schon allein der Inhalt der an sich kleinen Bestattungs-
grube wiirde eine selbstindige Behandlung des Fundes,
wie sie hiermit erfolgt, rechtfertigen. Dazu kommt aber
die stratigraphische Situation des Grabes in bezug auf die
vorwallzeitliche Siedlung und den Wall selbst, die eine
Diskussion gewisser relativ- und absolutchronologischer
Aspekte erlaubt. SchlieBlich wurde durch die Zusammen-
arbeit der beteiligten Autoren eine weitgehend erschép-
fende Aufarbeitung des Befundes moglich, die es sicher
verdient, in sich geschlossen vorgelegt zu werden, vor
allem auch weil die notwendigen Detailuntersuchungen
verhiltnismiBig rasch durchgefithrt werden konnten.

DIE LAGE DES GRABES

Die Grabgrube ist eindeutig in die vorwallzeitliche Sied-
lungsschicht eingetieft, die sie ebenso wie die mit ihr in
sedimentgenetischem Zusammenhang stehende « Graue
Schicht»* durchschneidet. Damit aber erweist sich die auf-
fallend kleine Grabgrube von nur 35,0 cm Durchmesser
und 37,0 cm groBter Tiefe als eindeutig jinger als der
Siedlungshorizont. Die Oberkante der eigentlichen Grab-
grube ist praktisch mit dem vorwallzeitlichen Begehungs-
horizont identisch. Nur einige als Decksteine benutzte
Aaregeschiebe (Abb. 1) erheben sich in Form einer klei-
nen Kuppel dariiber hinaus. Eine Situation, die aus-
schlieBt, daB das Grab schon in der Endphase der Sied-

t Jahrb. Hist. Mus. Betn (JbHMB) 35/36, 1955-56 (1957), 277ff.;
39/40, 1959—6o (1961), 383ff. Die Durchfithrung der abschlieBen-
den Untersuchungen 1961 und 1962 wutde ebenfalls durch Bei-
trige der Historisch-Antiquarischen Kommission der Stadt Bern
ermoglicht. Ein Bericht tiber die beiden Kampagnen 1961 und
1962 ist im JbHMB vorgesehen.

2 JbHMB 39/40, 195960 (1961), 392f.

3 Die iibrigen Griber auf der Engehalbinsel besaBen sowohl in tein
helvetischer wie aber auch in helveto-rémischer Zeit, soweit dies
noch nachweisbar ist, eine Uberdeckung von mindestens einem
halben Meter oder meht.

4 JbHMB 35/36, 1955-56 (1957), 307fL.

5 Die primire Mauertechnik in der Arena spricht am ehesten fiir
eine Errichtung bereits im 1. nachchristlichen Jahrhundett.

lung noch vor det Errichtung des Walles in den Boden
gekommen sein kann. Die kleine Decksteinkuppel hitte
aus dem Boden herausgeragt und hitte keinesfalls den er-
forderlichen und stets angestrebten Schutz des Grabes
geboten3.

Die Beziehung zum Siedlungshorizont teilt das Brand-
grab 1961 mit dem Kindergrab 2/1956% Im Gegensatz zu
jenem liegt es aber unter dem aus Lehmen und Schottern
bestehenden Wallkdrper. Bei der Abtragung des Walles
in geringmichtigen Schichten von 15-20 cm Stirke, die
zur Sicherung der noch nachweisbaren Balken notwendig
waren, konnte trotz sorgfiltigem Putzen der Plana tiber
dem Punkt, an dem dann tiefer das Grab bei Freilegung
des alten Begehungshotizontes zum Vorschein kam, keine
Storung beobachtet werden. Statt eines Grabschachtes
fand sich in zwei beobachteten Abtragungshorizonten un-
mittelbar iiber dem Grab nur der ungestorte gelbe Lehm
des Wallkernes, der durch Staunisseerscheinungen im
tieferen Teil durchgingig leicht grau gefirbt war (Abb. 1
und 2). Ein Grabschacht hitte sich aber auf jeden Fall in
dem sehr reinen gelblichen bis gelbgrauen Lehm abzeich-
nen miissen, auch wenn er schon bald nach Fertigstellung
des Walles eingetieft worden wire. Der obere Abschnitt
des Walles besteht im Bereich des Grabes aus noch rund
einem Meter kiesiger Lehme und lehmigem Schotter in
Wechsellagen, iiber denen dann der Schotter des Arena-
aushubes aus dem 1. nachchristlichen Jahrhundert folgt’
(Abb. 1). Wire das Grab erst nach Fertigstellung des
Walles angelegt worden, so hitte die Auffiillung des
Schachtes bei der gegebenen stratigraphischen Situation
der Deckschichten bis an ihr unteres Ende durch kiesige
Beischlige verunreinigt werden miissen und wire in dem
sonst vollig homogenen Lehm unbedingt sichtbar gewe-
sen. Da dies aber nicht der Fall wat, schlieBt eine nachtrig-
liche Einsenkung des Grabes in den Wall mit Sicherheit
aus. Die Grabgrube wurde entweder unmittelbar in den
noch freien Boden eingeschnitten oder allenfalls unmit-
telbar nach Aufschiittung des Lehmkernes noch vor Auf-
schiittung der hoheren Wallteile. Eine in den lockeren
Lehm der frischen Aufschiittung gegrabene Grube diirfte
sich kaum erkennbar von ihrer gleichartigen Umgebung
abheben. Die Héhenlage der Grube in ihrem Bezug auf
den Begehungshorizont und die flache Steinsetzung iiber
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ihr, scheint unsere Erachtens eher dafiir zu sprechen, dal
sie noch vor der ersten Aufschiittung unmittelbar in den
Boden eingetieft wurde. Wie dem aber auch sein mag,
fest steht jedenfalls, daBl Grab und Wall unbedingt gleich-
zeitig sein miissen.

Am wahrscheinlichsten wurde demnach die enge Grab-
grube wohl mit voller Absicht vor der Errichtung des
Walles angelegt. Die Anlage der kleinen Grube erforderte
nur wenig Aufwand, und trotzdem konnte man von der
folgenden Aufschiittung des Walles einen guten Schutz
des Grabes erwarten. Wir méchten deshalb meinen, daf3
die fiir uns so interessante Situation des Grabes aus-
schlieBlich auf praktische Erwigungen zuriickzufithren
ist, die angestellt worden sind, als sich wihrend des Wall-
baues die Notwendigkeit einer Bestattung ergab. Strati-
graphisch ist das Brandgrab 1961 jedenfalls jiinger als der
vorwallzeitliche Siedlungshorizont und gleichzeitig mit
der Erbauung des Walles. Eine Lage, auf die wir bei der
Diskussion der Datierung der Beigaben des Grabes noch
einmal zuriickkommen miissen.

DER GRABINHALT

Die Fiillung der Grabgrube bestand zu erheblichen Teilen
aus durch kohlige Beimengungen schwirzlich gefirbtem,
feinsandigem Lehm. In diesem Lehm waren zahlreiche
durchwegs kleine Scherben, hiufige Holzkohleflitterchen
von teilweise etwas besseter Erhaltung und nur sehr ver-
einzelte, durchwegs sehr kleine verbrannte Knochen ein-
gebettet. In der unteren Hilfte der Grabgrube fand sich
ein aufrecht stehendes kleines Gefil3, das urspriinglich
von einer flachen, bei der Aufdeckung aber verrutscht an-
getroffenen Schale abgedeckt war (7afe/ 1, 1). Dieses Ge-
4B diente als Urne und enthielt neben zahlreichen sauber
ausgesuchten Brandknochen vereinzelte angeschmolzene
und ausgeglithte Metallfragmente.

Menschliche Reste

Der Leichenbrand der Bestatteten befand sich praktisch
ausschlieBlich in der kleinen Urne, die noch nahezu voll-
stindig damit ausgefiillt war (7afe/ 1, 2). Nur aus der
obersten Fiillschicht des Gefilles waren einige Knochen
verschleppt worden und lagen etwas héher in der Gruben-
filllung. Die obersten Aschenlagen der Urne enthielten
vorwiegend Schidelfragmente, der ibrige Inhalt lieB
keinerlei Sortierung nach Korperteilen erkennen. Sie
diirfte schon deshalb fehlen, weil offenbar nur ein Teil der
verbrannten Knochen gesammelt wurde, deren Zahl
durch die geringe Aufnahmefihigkeit des kleinen Ge-
fiBles beschrinkt wurde. Die Knochen sind relativ stark
verbrannt und ausgeglitht und sind entsprechend stark
zerbrockelt. Nach der Bestimmung von H. Kaufmann
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Abb. 1. Bern, Engehalbinsel. Stratigraphie des Brandgrabes. Maf3-
stab 1:20.

(s. unten) handelt es sich um Reste eines erwachsenen In-
dividuums von etwa 35 bis 45 Jahren, wahrscheinlich
weiblichen Geschlechts, und eines Kindes von 2 bis
Jahten unbestimmten Geschlechts.

Keramische Beifunde

Insgesamtenthielt das Grab die Reste von vier Gefilen,
die im Anschlu3 von E. Ettlinger typologisch und chro-
nologisch ausgewertet werden. Vollstindig erhalten ist
das kleine, bauchige GefiBl (Abb. s, 1), das als Urne
diente und sicher unzerstdrt in den Boden kam. Bei der
Bergung war es lediglich gebotsten (7afe/ 1, 2), lag aber
noch vollstindig im Verband. Die kleine Deckschale
(Abb. 5, 2) det Urne war dagegen zerbrochen und in
Form mehrerer groBerer, in sich teilweise zerbrochener
Fragmente teilweise verrutscht. Immerhin war die Lage
der Fragmente in der Grube noch so, da3 der urspriing-
liche Deckelcharakter noch eindeutig erkennbar war (7-
fel 1, 1). Die Schale war wahrscheinlich schon vor ihrer
Niederlage im Grab beschidigt, jedenfalls kam das jetzt
fehlende Randstiick unter dem vollstindig geborgenen

6 Der tangential sitzende Bruch unterscheidet sich daneben von den
iibrigen durch Druck entstandenen Belastungsbriichen deutlich.
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Abb. 2. Bern, Engehalbinsel. A: Planum im Wallkétper ca. 20 cm iiber Obetkante Siedlungshorizont; B: Planum im Anstehenden ca.

15 cm unter Obetkante Siedlungshotizont. Legende: 1 Anstehender Lehm des Untergrundes, 2 Lehmige Schotter des Wallkétpets,

3 Lehmkern des Wallkorpers, 4 «Graue Schicht», 5 Verfirbungsspuren des Zugsystems im Wall, 6 Hohltaumsputen des Zugsystems
im Wall, 7 Brandplatte, 8 Aschenlagen, 9 Brandgrab 1961. MaBstab 1:6o.

Scherbenmaterial des Grabes nicht zum Vorschein®, Im
Gegensatz dazu waren die Scherben der beiden iibrigen
GefiBe (Abb. 5, 3 und 4) in der Grabgrube verteilt und
untereinander stark vermischt. Beim Zusammensetzen
zeigte sich, daB beide Gefifle teilweise verzogen waren
und teilweise Sprengrisse aufwiesen (7afe/ 1, 3). Daneben
zeigten sich die fiir einen sekundiren Brand typischen
ortlichen Verfirbungen, die zusammen mit den vorge-
nannten Merkmalen fiir eine Verbrennung dieser beiden
GefiBe auf dem Scheiterhaufen sprechen. Die verbrann-
ten GefiBe sind unvollstindig und diirften wohl nur teil-
weise gesammelt worden sein. Der sekundire Brand hat
die beiden GefiBe nach Ausweis der steckengebliebenen
Sprengrisse und der nur in gréBeren Flichen méglichen
Verformung offenbar nur gering beschidigt. Etst nach-
triaglich scheinen die beiden Stiicke véllig zertriimmert
worden zu sein. Eindeutig erkennbar wird dies an beiden
Boden, die dutch einen auf das Zentrum von innen her
gefiithrten Schlag zerstort worden sind. Das Zentrum der
Boden ist beide Male nach aulen weggesprengt, wihrend
gleichzeitig eine Anzahl von radialen Spriingen von dem

entstehenden Loch auslaufen (7afe/ 1, 5—6). Ob es sich
um eine Zerstorung handelt, die etfolgte, um den Platz
in dem engen Grab besser nutzen zu kénnen, oder ob es
sich aber um einen ritualen Vorgang handelt, bleibt dahin-
gestellt. Immerhin konnte die starke Zertriimmerung der
GefiBe, die sich nachweisbar ja auch auf den am wider-
standsfihigstenBodenmit offenbarer Systematik erstreckt,
eher fiir ein rituelles Motiv sprechen. Spuren weiterer
zum Grab gehoriger und nur teilweise mitbestatteter Ge-
fiBe wurden nicht beobachtet. Zwei kleine, graue, unver-
zierte Scherben stammen sicher aus der Siedlungsschicht
und gelangten nur zufillig in die Grabfiillung.

Bronzereste

Neben verschiedenen unbestimmbaren kleinen Bronze-
fragmenten waren im Leichenbrand der Urne auch eine
Anzahl von Fibelfragmenten eingebettet, die mindestens
finf verschiedenen Fibeln angehoren durften (Abb. 3).
Vier dieser Fibeln fallen offensichtlich in den Variations-
bereich der typischen Nauheimer Fibeln, wihrend die
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flinfte einen durchgehend schmalen stabférmigen Biigel
besessen zu haben scheint, der fiir gewisse Ubergangs-
formen zwischen eigentlichen Mittellateneformen und
der Nauheimer Fibel im engeren Sinne vielleicht als cha-
rakteristisch gelten konnte?.

Der fast vollstindige Bligel (Abb. 3, 1) zeigt bei einer
sehr gestreckten, schmalen Form mit nur geringer Ver-
breiterung gegen die Spirale den typisch eckigen, flachen
FuB3 der Nauheimer Fibel. Der vordere Abschnitt des
Biigels ist in der Mittelachse mit einem zierlichen Leiter-
ornament und knapp neben den Kanten mit je einer ein-
geschnittenen Linie verziert. Das Fibelfragment A46b. 3, 2
besitzt noch Reste der allerdings teilweise aufgebogenen
Spirale, die, wie es fur die spitlatenezeitlichen Fibeln als
charakteristisch gelten kann, eine unter dem Biigel durch-
gezogene Sehne besitzt. Der nur teilweise erhaltene Biigel
zeigt im vorderen Abschnitt eine Querkerbe und wieder-
um ein zierliches Leitermotiv auf der Mittellinie und je
einer Kerblinie hart an der Kante. Das Fibelfragment
Abb. 3, 3 besteht lediglich aus einem Teilabschnitt des
Biigelvorderteiles mit zwei schmalen Leiterornamenten
in Lingsrichtung, von denen das eine scharf an der Kante
liuft, wihrend das andere gegen die mittlere Achse des
Biigels verschoben ist. Das Fragment Abb. 3, 4 besteht
wiederum aus einem Biigelabschnitt, zu dem zwei nicht
ganz aneinander passende Stiicke vorliegen. Es zeigt wie-
der das doppelte Leitermotiv, das aber diesmal deutlich
hart an den Kanten liegt und dadurch vom in Abb. 3, 3
vorgelegten Fragment abweicht. Das Fragment A4bb. 3, 5
unterscheidet sich dagegen deutlich von den bisher be-
schriebenen Resten. Es trigt zwar auf der Mittellinie eben-
falls ein Leiterornament, zeigt daneben aber nicht die fiir
die Nauheimer Fibeln im Vorderteil des Biigels, auf dem
das Leitermotiv ja allein erscheint, typische, sachte gegen
die Spiralezunehmende Verbreiterung. Der gesamte Biigel
scheint bandférmig schmal und vor allem durchgingig
breit gewesen zu sein, wihrend die Verschmilerung am
Vorderende mit ihrer leichten Abbiegung schon zum An-
satz der Spirale iiberleiten diitfte. Die vermutbare Gesamt-
form des Biigels riickt das Stiick offenbar in die Nihe
eines im Querschnitt rhombischen Fibelbiigels der an
einem Einzelfund aus dem Nordwall® zu beobachten ist

(Abb. 4).
Lignitring fragment

Bei der Durchsicht des Leichenbrandes in der Urne kam
schlieBlich als weitere Beigabe ein Fragment eines schma-
len Ringes aus Lignit? zum Vorscheint. Es handelt sich
um ein nur 2,4 cm langes Fragment eines Ringes von an-
nihernd halbkreisférmigem Querschnitt, dessen grofte
Breite 5,0 mm und dessen groBte Hohe 3,5 mm betrigt
(Tafel 1, 4). Der ganze Ring dirfte urspriinglich etwa
einen lichten Durchmesser von rund 5,0 cm besessen
haben. Eine Abmessung, die das Stiick — ebenso wie seine

Hansjiitgen Miiller-Beck und Elisabeth Ettlinger

| -
. % % -

4

1

Abb. 3. Bern, Engehalbinsel. Brandgrab 1961, Fibelfragmente.
MaBstab 1:2.

insgesamt leichte Ausfithrung — wohl als Schmuck eines
cher zietlichen Frauenhandgelenkes definieren diirfte.

Tierreste

Von den verbrannten Knochen in der Urne konnten
von H. R. Stampfli verschiedene Tierreste ausgesondert
werden (s. unten). Sie waten zwischen dem iibrigen
Knochenmaterial wahllos verteilt, erschienen aber nicht
in den hochsten, den Schidelresten vorbehaltenen Lagen.
Einerseits scheint das bestimmbare tierische Inventar von
einem einzigen, noch jungen Schwein zu stammen, von
dem eine rechte Extremitit mit verschiedenen Knochen
belegbar ist (s. S. 54). Andererseits lieBen sich Reste min-
destens zweier Hithner nachweisen. Spurenirgendwelcher
anderer Tierarten fanden sich nicht, so dal3 man wohl mit
einiger Wahrscheinlichkeit annehmen darf, daB die auf
dem Scheiterhaufen mitverbrannten Fleischteile aus-
schlieBlich vom Schwein und vom Huhn stammten. Die
Gesamtzahl der nachweisbaren Einzelbelege scheint fir
diese Behauptung jedenfalls ausreichend. Ob diese Aus-
wahl eine mit der Bestattung verbundene rituelle Bedeu-
tung besitzt, wie man durchaus annehmen konnte, mufl
dahingestellt bleiben, bis sich gleichartige Befunde an
sorgfiltig beobachteten Gribern hiufen™.

Holzkoblen

Die Untetsuchung der in der Grabgrube und im oberen
Abschnitt der Urne angetroffenen besser erhaltenen Holz-
kohlestiickchen wurden durch F. Schweingruber (s. un-
ten) bestimmt. Interessanterweise iiberwiegt die Buche
auBerordentlich stark, wihrend Ahorn und ein einziger
Beleg fiir Eiche dahinter stark zuriicktreten. Als Brenn-
material fiir den Scheiterhaufen dienten demnach vor

7 Hervorzuheben ist dabei, daB diese Ubergangsvarianten keine
schildartige Verbreiterung des Biigelvorderteiles besitzen, wih-
rend die Spiralsehne schon unter dem Biigel dutchliuft.

8 O. Tschumi, JbHMB 15, 1935 (1936), 68.

9 Die Bezeichnung «Lignit» witd hiet beibehalten, da uns vot-
liufig keine niheten Analysen zur Verfiigung stehen. Vgl.
E. Schwatrze, Xylit und Sapropelit, Ausgrabungen und Funde s,
1960, 269f.
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Abb. 4. Bern, Engehalbinsel. Nordwall, Fibel vom Ubergangs-
typus. MaBstab 1:2.

allem Bucheniste, wihrend die anderen Holzarten sowohl
als Spuren untergeordnet gebrauchter Brennholzer, wie
aber auch als Reste mitverbrannter Gerite oder Getite-
teile angesehen werden koénnten. Ob die nahezu aus-
schlieBliche Verwendung von Buchenholz eine allgemei-
nere Bedeutung gehabt hat, li8t sich erst wieder auf Grund
gleichartiger oder dhnlicher Befunde entscheiden.

DER BESTATTUNGSRITUS

Auf Grund der oben im einzelnen angefiihrten Beobach-
tungen scheinen einige Riickschliisse auf den Bestattungs-
vorgang und die vorhergehende Verbrennung der Toten
moglich, die hier zusammenfassend vorgetragen seien:

Die beiden Toten, ein kleines Kind und mit hoher
Wahrscheinlichkeit eine Frau von 3545 Jahren — neben
der Bestimmung der Knochen sprechen auch die Nau-
heimer Fibeln'* und der kleine Armring fiir eine weibliche
Bestattung — wurden offenbar gemeinsam auf einem Schei-
terhaufen verbrannt. Das Brennmaterial bestand ganz
oder zumindest iiberwiegend aus Buchenholz, unter dem
Aststiicke iiberwogen. Gleichzeitig mit den Toten wutr-
den mindestens zwei Gefile (wahrscheinlich kaum mehrt,
da sich in der Grabgrube keinetlei Scherben von weiteren
Gefillen fanden') dem Feuer iiberantwortet. AuBerdem
wurden Speisebeigaben mdglicherweise symbolischen
Charakters mit verbrannt, von denen wenigstens die tieti-
schen Reste, nimlich Knochen von Huhn und Schwein
nachgewiesen werden konnten. Nach der vollkommenen
Verbrennung, die durch das starke Ausglithen der gebor-
genen Knochen gesichert ist, wurden die Brandknochen
wenigstens teilweise aus der Asche ausgelesen und in die

10 Auffallend ist vor allem das starke Auftreten von Hithnerresten,
die auf der Enge bisher nur recht vetreinzelt vorliegen. Vgl
H. R. Stampfli, JbHMB 39/40, 1959-60, 415fL.

11 Die Nauheimer Fibeln scheinen bishet nut aus Frauengtibern zu
stammen. J. Werner, Jb. Rom.-Germ. Zentralmuseum 2, 1955,
171,

12 Dabei wird von den zwei kleinen graubraunen Schetben, die
sicher aus der Siedlungsschicht stammen, abgesehen.

13 Dazu: H. Miiller-Beck in Bericht Rém.-Germ. Kommission 43,
1962, im Druck.
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Utne gelegt. Offensichtlich wurde dabei die Menge der
aufgesammelten Knochen durch das eher geringe Fas-
sungsvermdgen des kleinen Gefiles bedingt, wobei man
wohl annehmen datf, daB eine Teilbestattung durchaus
in Kauf genommen wurde und nach der Verbrennung —
die wahrscheinlich den wichtigsten Teil des gesamten
Ritus darstellte — als ausreichend angesehen wurde. Die
Knochenteste wurden prinzipiell regellos, wie es sich im
Zuge des Sammelns ergab, aber sorgfiltig in die Urne ge-
bettet. Lediglich die groBeren, flachen Schidelreste wur-
den gesondert in den obersten Teil der Urne gelegt. Das
gefiillte Gefi3 wurde auf den mit Asche etwas ausgeeb-
neten Grund der kleinen Grube gestellt und mit der wahr-
scheinlich schon beschidigten Omphalosschale abge-
deckt. Die beiden mitverbrannten und durch das Feuer
nur beschidigten GefiBle wurden vollstindig zertriim-
mert, und ihre Scherben kamen — wenn auch nur partiell
— ebenfalls mit in das Grab. Der verbleibende, zwischen
den sperrigen Scherben zunichst wohl nur geringe freie
Raum in der Grabgrube wurde mit knochenfreier Asche
aufgefiillt. SchlieBlich wurde das Grab mit einer kuppligen
Rollsteinpackung abgedeckt und im Fortgang des Wall-
baues mit einer annihernd 1,5 m hohen Aufschiittung
iberdeckt.

ZUR ZEITLICHEN STELLUNG DES GRABES

Die relativen stratigraphischen Beziehungen des Brand-
grabes 1961 zur vorwallzeitlichen Siedlung und zum Wall
diitfen, wie oben schon ausgefiihrt, als gesichert ange-
sehen werden. Das Grab ist jiinger als der Siedlungshori-
zont und gleichzeitig mit der Errichtung des Walles. Die
Beigaben datieren das Grab mit seinen Nauheimer Fibeln
und GefdBen (s. E. Ettlinger, S. soff.) eindeutig in das
Spitlatene. Sowohl die Typologie und Chronologie der
Fibeln, wie aber auch die unten detailliert beschtiebenen
GefilBe sprechen fiir eine relativ frithe Stellung des Kom-
plexes innerhalb des Spitlaténe. Damit wiirde aber auch
die Entstehung des Walles in einen frithen Abschnitt des
klassischen Latene D (in der Definition Reinecke/
Fischer™) zu stellen sein. Ein Ergebnis, mit dem man vom
prihistorisch-archiologischen Standpunktaus bereits vol-
lig zufrieden sein konnte. Es fragt sich aber, ob nicht
seinerseits der Wall, dessen gleichzeitige Entstehung mit
der Anlage des Grabes wir auf Grund des grabungstech-
nischen Befundes als sicher ansehen kénnen, etwas zur
absoluten Datierung des Grabes und damit vielleicht so-
gar zur Festlegung des Beginns des Laténe D (im iibli-
chen, klassischen Sinne) beitragen konnte. Diese Uber-
legung mag auf den ersten Blick etwas verwegen diinken,
trotzdem scheint sie aber mdglich und soll unter Be-
tonung der lauernden grundsitzlichen methodischen
Gefahren hier einmal auch niederlegt werden. Wir
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hoffen dabei, einen nur allzu leicht méglichen Zirkel-
schluf} vermieden zu haben.

Betrachten wir unseren Wall in einem weiter gefaliten
Rahmen, so ergibt sich zunichst unzweifelhaft, dal er
einem jingeren Oppidum auf der Engehalbinsel ange-
hort, das ein dlteres Oppidum mit einer relativ schwachen
Befestigung tiberlagert und teilweise ausschlief3t, seinet-
seits aber durchgingig stark ausgebaut ist. Die Fundver-
teilung in den beiden sich rdumlich ausschlieBenden, zu
den Oppida gehorenden stindigen Siedlungen ist aber
derart, daBl mit einem Wechsel der Besiedlung und der
Verschiebung der Wohnzentren um die Mitte des letzten
Jahrhunderts v. Chr. gerechnet werden muf3. Damit riik-
ken im schweizerischen Mittelland natiirlich sofort der
historisch tibetlieferte Helvetierauszug und der anschlies-
sende Wiederaufbau in den Gesichtskreis der Betrach-
tung™. Es scheint vorerst jedenfalls gerechtfertigt, diese
archiologisch nachweisbare Verschiebung des Oppidums
mit den Vorgingen des Jahres §8 v.Chr. in Zusammen-
hang zu bringen. Eine andere Frage bleibt natiirlich noch
immer die tatsichliche Entstehungszeit des zum jiingeren
Oppidum gehorigen Inneren Stiidwalles, auf dessen Da-
tierung es hier ja alleine ankommt. Auf eine Bauinschrift
konnen wir uns, wie bei einem helvetischen Bau auch
kaum anders zu erwarten, leider nicht stiitzen. Immerhin
witrd nicht nur durch das Grab, sondern auch durch zwei
weitere in Bauteilen des Walles gefundene Fibeln Nau-
heimer Typs belegt, da der Wall auf jeden Fall wihrend
der Laufzeit der Nauheimer Fibel entstanden ist’s. Ab-
solutchronologisch wiirden wir seine Entstehung nach
der geliufigen Ansicht nach so v.Chr., auf jeden Fall
aber nach der Riickkeht von Bibracte ansetzen miissen.
Die Frage ist aber, ob wir dieses « Hochstalter», das durch
das Anfangsdatum der Nauheimer Fibel festgelegt wiirde,
als sicher zu akzeptieren haben. Das Anfangsdatum der
Nauheimer Fibel geht auf Uberlegungen O. Almgrens
zurlick, der es aus dem Fehlen des Typus in den Griben
von Alesia, in denen lediglich Fibeln vom sogenannten
Mittellateneschema nachgewiesen werden konnten, ab-
leitet™, Demgegeniiber fillt aber auf, da3 Nauheimer
Fibeln bisher nur in Frauengribern gesichert zu sein
scheinen'’. Ist das richtig, so mufl man doch wohl anneh-
men, daB die Nauheimer Fibel ausgesprochen als Be-
standteil der Frauentracht anzusehen ist. Damit wiirde
allerdings der Befund von Alesia, wo es sich ja ausschlieB3-
lich um von Minnern benutzte Ausriistungsgegenstinde
und Trachteile handelt, fiir unsere Fragestellung auszu-
scheiden sein. Auch aus einem anderen Grund dringt sich
der Verdacht auf, daB die frithen «weiblichen» Nauheimer
Fibeln mit den spiten «minnlichen» Fibeln vom Mittel-
laténeschema sich zeitlich wenigstens ein Stiick weit tber-
schneiden. Tritt doch eine spite ziemlich verwaschene
Form der Fibeln mit Mittellaténeschema sogar noch in
einem frithkaiserzeitlichen Milititlager nordlich der Alpen
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auf™, so daB wohl mit einem Andauern dieser Form noch
bis ziemlich weit in die zweite Hilfte des letzten Jahrhun-
derts v.Chr. gerechnet werden mufB3. Diese typologisch-
chronologisch etwas beunruhigende Vorstellung wird et-
triglicher, wenn man im Auge behilt, dal die Nauheimer
Fibel nur eine auf das weibliche Geschlecht beschrinkte
Mode darstellen diirfte, wihrend in der Minnertracht die
iltere Fibel noch weiterlduft, bis sie schlieBlich von Typen
abgeldst wird, die wir schon unter den Begriff der « Mili-
tirfibeln» einzuordnen gewdhnt sind™.

Kehtren wir nun aber zu unserem Wall zuriick, so et-
gibt sich die Frage, ob es nicht eventuell hier einen un-
mittelbaren Ansatzpunkt gibt, um seine Entstehung zeit-
lich wenigstens einigermaBen einzugrenzen. Dies scheint
immerhin moglich zu sein, wenn natirlich auch ein ab-
solut dokumentierbarer Beweis in Verkniipfung mit einer
unmittelbar datierten schriftlichen Quelle fehlt und wir
uns lediglich auf Indizien stiitzen kénnen. Betrachten wir
die Lage der Engehalbinsel im Rahmen des gesamten
zeitlichen und riumlichen Geschehens um den belegten
Vorgang des Helvetierauszuges, so ergibt sich am ehesten
folgendes: Im Jahres 58 v.Cht. verlassen die Helvetier
nach Zerstorung der Befestigungen und der Bauten das
Oppidum. Beteits im Herbst des gleichen Jahres sind sie
nach der Niederlage bei Bibracte in die zetstorte Siedlung
zuriickgekehrt. Wie weit diese Riickkehr auf die Initiative
Caesars zuriickging, sei hier nicht weiter verfolgt*. Im
Jahre 57 v.Chr. etleiden die romischen Legionen unter
Galba ihren ersten MiBerfolg im Wallis, das sie gegen den
Widerstand seiner Einwohner, die sich unter geschickter
Ausniitzung ihrer Ortskenntnisse und vorhandener Be-
festigungen verteidigen, trotz aller Anstrengungen nicht
besetzen kénnen. Ob diese Ereignisse den Widerstands-
willen der Kelten im allgemeinen stirken, a6t sich direkt
freilich nicht belegen. Immerhin schiene das fiir das un-
mittelbar benachbatte helvetische Gebiet keineswegs aus-
geschlossen. DaBl der Widerstandswille der gallischen
Stimme jedenfalls noch nicht gebrochen war, zeigen die
systematischen Aufstandsvorbeteitungen®’, die in den
Kimpfen des Jahres 5z gipfeln, fiir Gesamtgallien aber
zugleich auch ihr Ende zu finden scheinen. Bedenken wir
dabei nun allein schon die geographische Lage der Enge-
halbinsel, so scheint es keineswegs unmdoglich, daB3 ge-

14 Dazu: H. Miiller-Beck ausfiihtlicher a. a. O.

15 JbHMB 39/40, 1959—60, 407ff.

16 Opuscula Archaeologica Oscario Montelio (1913), 243ff.

17 J. Wetner a. a. O. 171.

18 G, Ulbert, Die rémischen Donau-Kastelle Aislingen und Burg-
hofe (1959), 63, Taf. 14, 1 — bezeichnenderweise mit unterer
Sehne im Stile normaler SLT-Fibeln.

19 Zur minnlichen Tracht mdgen hingegen auch die eisernen Fibeln
mit niedrigem Biigel und einfachem Ful3 gehéten, wie sie auf der
Enge keineswegs selten sind und etwa auch in Aislingen vorkom-
men, G. Ulbert a. a. O., Taf. 14, 7 u. 8; JbHMB 39/40, 1959—60,
399. Beachtenswert diitfte sein, daBl bei diesen Typen sowohl
obere wie untere Sehnen vorkommen.
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Abb. 5. Betn, Engehalbinsel. Brandgrab 1961, GefilB3e.

rade hier schon frith mit einer Wiederbefestigung begon-
nen wurde. Einmal sollte das Beispiel des so sehr nahen
Wallis durchaus Eindruck gemacht haben. Zum anderen
muBte man ja bei einem MiBerfolg des Aufstandes mit
einem direkten romischen Angriff auch gegen helveti-
sches Gebiet rechnen. Man sollte vielleicht auch tibet-
legen, ob nicht auch die relativ geringe Beteiligung der
Helvetier an der Aufstandsbewegung® méglicherweise
auf eine skeptische und niichterne Betrachtung der Er-

20 Dazu ausfiihtlicher im Bericht Rém.-Germ. Kommission 43,
1962, im Druck.

21 Die offenbar doch votr den Rémetn vetsteckt werden konnten.

22 Diese geringe Beteiligung der Helvetier ist immer wiedet auf-
gefallen, zumal die tatsichliche Truppenstirke schon unmittelbar
nach 58 v. Chr. bereits hoher veranschlagt werden muBte. Dazu
ebenfalls im Bericht Rém.-Getm. Kommission 43, 1962, im
Druck.

23 Bs ist durchaus denkbar und wahtscheinlich, daB neben der Enge
auch die anderen verlassenen Oppida wenigstens teilweise wieder
befestigt wurden.

4 Jahrbuch SGU 1963

[waiss —l

1—2 Urne und Deckel, 2—3 Beigabegefile. MaB3stab 1:2.

folgschancen des Aufstandes zuriickgehen konnte. Die
Vermutung liegt jedenfalls sehr nahe, dafB die laténezeit-
lichen Ur-Schweizer zu dem gemein-gallischen Unter-
nehmen nur einen symbolischen Truppenkorper abstell-
ten, dessen geringe GroBe ja immer aufgefallen ist, zu-
mal sie sich den iibrigen Galliern nicht allzu eng verbun-
den fiihlten. Wenn man sich aber zur Verteidigung bereit
machte, so brauchte man im Rahmen der damaligen
Kampfformen nicht nur Truppen, sondern auch Befesti-
gungen?3. Auch der unmittelbare Befund am Inneren Stid-
wall wiirde durchaus zu diesem Gesamtbild passen. Der
Wall wurde offensichtlich trotz seiner Stirke sehr rasch
und unter Verwendung von Spolien — die hier allerdings
nur die Form verbrannter Miihlen aus der ilteren Sied-
lung besitzen — erbaut. Auch die auffallend breite Berme
konnte schon fiir Etfahrungen mit durchkonstruierten
rémischen Sturmgeriten sprechen. Dazu kommt aber
noch ein gewichtigeres und im Grunde sehr viel einfache-
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res Argument, das der normalen Tradition und Gewohn-
heit: SchlieBlich gehort zu jedem zu errichtenden Oppi-
dum sowohl in unserer wie aber endlich vor allem auch in
keltischer Vorstellung ganz sicher ein schiitzender Wall,
genau so, wie in der mittelalterlichen Tradition zur Er-
richtung einer Stadt auch die Mauer geh6rt. Damit ergibt
sich aber doch mit héchster Wahrscheinlichkeit, die an
Sicherheit grenzen diirfte, daB3 der Wall — wenn tiberhaupt
nach der Riickkehr ein Wall aufgefithrt wurde, und ge-
rade das ist auf jeden Fall anzunehmen — schon sehr bald
nach 58 v.Cht. entstanden ist, mindestens aber noch vor
52. Damit ergibe sich aber unter Beriicksichtigung der
Gesamtsituation ein am ehesten moglicher Zeitraum fiir
die Errichtung des Walles das Jahrfunft zwischen 57 und
53 v. Chr.

Wenn auch die Festlegung auf einen derart knappen
Zeitraum etwas merkwiirdig erscheinen mag, so ist sie
in diesem Falle doch einmal denkbar. Daneben bliebe
sie, vorausgesetzt, daB man sie als richtig betrachten
datf, nicht ohne allgemeinere Folgen. Setzen wir den Wall
und damit auch die Nauheimer Fibel noch vor 5o v. Chr.,
so verschieben wir auch den Beginn des Latene D (Rei-
necke/Fischer) vor dieses Datum. Das mag auf den ersten
Blick nicht weiter schwerwiegend erscheinen. Die Frage
ist aber, wie weit wir dieses Anfangsdatum hinabzusetzen
haben. Wihrend des Wallbaues, der sich am ehesten zwi-
schen 57 und 53 v.Chr. datieren 1403t stehen die Nauhei-
mer Fibeln jedenfalls schon in vollem Gebrauch. Ihr tat-
sichliches Anfangsdatum koénnte also ohne weiteres im
schweizerischen Mittelland schon ein bis zwei Jahrzehnte
vorher liegen. Das hieBe aber, dafl der Anfang des Laténe
D (im terminologischen Sinne Reineckes) in unserem Ge-
biet immerhin schon etwa um 7o v.Chr. liegen wiirde.
Damit entfillt aber unbedingt die Gleichsetzung zwischen
Beginn des Laténe D und dem durch das Vordringen
Caesars verstirkten romischenEinfluB nérdlich der Alpen.
Der kulturmorphologische Ubergang finde seine Be-
griindung damit noch in rein keltischer Initiative, wih-
tend der rémische EinfluB erst innerhalb des schon «lau-
fenden» Laténe D zum Tragen kime, wie er sich vielleicht
in der schon oben erwihnten Ablésung der Fibeln vom
Mittellaténeschema durch die sogenannten Militirfibeln
reprisentiert. Ist diese Anschauung richtig, ergibe sich
wieder einmal mehr ein Beleg dafiir, daB kulturhistorische
Schnitte mit politisch-historischen Cisuren kaum iden-
tisch sind, jedenfalls nicht dann, wenn man diese als punkt-
formige Marken, wie das so gerne geschieht, betrachtet.

Interessant dabei ist, dal man sich bei der Diskussion
als « Leitfossil» nur auf die neu auftretende Form, die Nau-
heimer Fibel, als Kennzeichen eines Neubeginns stiitzen
kann. Das allmihliche Auslaufen einer alten, regional oder
in unserem Falle sogar «Tracht-spezialisierten» aus-
sterbenden Form, ist dagegen wenig kennzeichnend und
kann erheblich eher zu irrigen SchluBfolgerungen fithren.

Hansjiirgen Miiller-Beck und Elisabeth Ettlinger

Kehren wir zum Schluf3 noch einmal zu unserem direk-
ten Ausgangspunkt zuriick, so bleibt festzuhalten, daB3
uns der Befund von Alesia nach der obigen Erorterung
zum Anfangsdatum der Nauheimer Fibel im Grunde
kaum einen Beitrag leisten kann. Auf der anderen Seite
ist es aber nicht unwahrscheinlich, dal der Innere Stidwall
der Engehalbinsel, dessen Erbauungsvorgang mitimmer-
hin sechs Nauheimer Fibeln verbunden ist*4, bereits im
Jahrzehnt vor 5o v. Chr. entstanden ist. Die mit ihm ver-
kniipften Nauheimer Fibeln zeigen aber alle schon das
aufgereifte typische Schema und diitften kaum als die
allerersten Vertreter ihrer Gattung anzusehen sein. Wir
mochten deshalb meinen, daf3 die Produktion der neuen
leichten Fibel, die vielleicht schon aus rein technischen
Griinden auf die Frauentracht beschrinkt blieb*5, minde-
stens um 70 v.Chr. in unserem Gebiet aufgenommen
wurde. Damit sei aber noch keineswegs ausgeschlossen,
daB sie in anderen Regionen sogar noch ilter sein kénnte.
Bleiben wir nun gleichzeitig bei der bisherigen Definition
des Laténe D, die das Auftreten der Nauheimer Fibel vor
allem als markant ansieht, so miiSten wir auch den Beginn
des Laténe D etwa um 70 v. Cht. ansetzen. Dal3 unsere At-
gumentation dabei keinen endgiiltigen Beweis darstellen
kann, liegt auf der Hand. Erst eine groBriumige Uber-
prifung des einschligigen Materials vor allem im eigent-
lichen Gallien konnte dariiber eine endgiltige Ent-
scheidung bringen. Wir méchten deshalb die hier nieder-
gelegte Erdrterung auch nur als einen aus der begrenzten
lokalen Fotschung stammenden Hinweis verstanden
wissen. Sein Sinn kann nur darin liegen, darauf aufmerk-
sam zu machen, daB beim Stand unserer Kenntnisse der
Beginndes Laténe Dnichtunbedingtaufdas Jahr 5ov.Cht.
zu fixieren ist, sondern zumindest in Teilen des keltischen
Gebietes schon relativ frith im zweiten Viertel des
letzten Jahrhunderts vor Christi Geburt liegen konnte.

H. Miller-Beck

ZUR TYPOLOGIE UND
DATIERUNG DER KERAMIK

Die vier aus dem Brandgrab 1961 der Engehalbinsel
stammenden GefiBle seien zunichst katalogmiBig be-
schrieben:

1. Abb. 5, 1: Einfaches, leicht bauchiges Gefil, fast
ganz erhalten bis auf ein kleines fehlendes Randstiick. Die
Lippe ist nach auBlen gebogen und innen verdickt. Der
Boden ist flach, ganz schwach nach der Mitte zu gehoben

% Vgl. JbHMB 39/40, 1959—60, 407. Eine weitere N-Fibel kam in
der Front des Flankenwalles 1961 zum Vorschein.

25 Das wiirde allerdings nur fiir die echte Nauheimer Fibel aus
Bronze gelten. Die verwandten Typen aus Eisen konnen dagegen
recht gut als Minnetfibeln in Betracht kommen, vgl. auch
Anm. 19.
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und weist nahe am Rande eine feine Rille auf. Gute Dreh-
scheibenarbeit — wie auch die iibrigen 3 Stiicke — mit
ziemlich diinner Wandung. Der Ton, mittelfein in der
Struktur, enthilt etwas Glimmer und ist von hellbrauner
Farbe. AuBlen sieht man eine breite, helle Zone von der
Schulter bis etwa zur Mitte der Bauchung. Die ubrigen
Teile der Oberfliche sind dunkelbraun, ziemlich klein-
teilig-fleckig, wahrscheinlich hervorgerufen durchBoden-
einfliisse. Stellenweise sieht es aus, als handle es sich um
Bewuchs von Flechten. Dies verunklirt das Erkennen der
ehemaligen Farbgebung. Die heute helle Zone diitfte
nach Analogie der iibrigen GefiBe frither einen weien
Farbauftrag gehabt haben, von dem jedoch gar keine
Reste mehr erhalten sind. DalB3 die Zone trotzdem heute
noch stark vom iibrigen absticht, muf3 darauf zuriickzu-
fithren sein, daB3 dieser weille Farbauftrag entweder eine
sehr lange Zeit ein Schutz gegen die dunkel vetfitbenden
Bodeneinfliisse gewesen ist oder daB diese tibrigen Obet-
flichenteile von einer diinnen, dunklen Bemalung bedeckt
sind, die jedoch im heutigen Zustand nicht mehr recht als
solche zu erkennen ist. Dieses GefiB, das man als einen
Trinkbecher ansprechen méchte, diente als Aschenbehil-
ter des Grabes.

2. .Abb. 5, 2: Kleine Schale oder Teller, der umgekehrt
als Deckel auf der Aschenurne lag. Im ganzen erhalten
bis auf ein fehlendes Randstiick. Die Schale ist ziemlich
dickwandig, hat einen schmalen, gewolbten Rand und
senkt sich in flacher Kurve zur Mitte, in der sich der Boden
zu einem kleinen Omphalos aufwolbt. Unten sitzt ein
flacher, organisch in die Gesamtform eingebundener
Standring. Der Ton ist wiederum hellbraun mit etwas
Glimmerbeimischung. Auf dem Rand und in der Mitte
des Omphalos befinden sich schwach sichtbare Reste eines
ehemaligen weiBen Farbauftrages. Fir die iibrige, heute
dunkel-fleckige Oberfliche gilt das gleiche wie fur Nr. 1.
Es 148t sich nicht entscheiden, ob noch ein anderer Fatb-
auftrag auBBer dem Weil vorhanden war.

3. .Abb. 5, 3: Kleiner, schlauchférmiger Becher, aus
vielen Scherben zu ca. 3/, wieder zusammengesetzt. Die
GefiBform hat sich im Leichenbrand stark verzogen. Un-
ter der schwach herausgebogenen Lippe erweitert sich
der GefiBkorper langsam und erreicht seine groBte Weite
im untersten Viertel. Die Bildung des Bodens ist 4hnlich
wie bei der Schale. Der Standring ist gut ausgearbeitet,
und nach der Mitte zu wolbt sich der Boden mit einem
Absatz und darauffolgendem kleinen Omphalos auf. Der
Ansatz zu diesem Omphalos ist gerade noch erhalten, die
Bodenmitte fehlt jedoch. H. Miiller-Beck sprach die Vet-
mutung aus (S.47), daBl das Beigabengefil3 an dieser Stelle
bei den Bestattungsriten absichtlich durchschlagen wurde.
Fiir Ton und Oberfliche gilt dasselbe wie fiir Nr. 1 und 2,
nur ist der Ton durch den Brand stellenweise grau vet-
firbt, andererseits hat sich in diesem Falle die wei3e Zone,
die wenig tiber der GefdBmitte sitzt, besser erhalten. Man
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sieht hier stellenweise den dicken, matten, weiBen Fatrb-
auftrag noch sehr deutlich. Er enthilt eine Beimischung
von Glimmer. Uber eine allfillige dunkle Firbung in den
iibrigen Partien 148t sich auch hier nichts aussagen. Das
Gefil3 diente sicher als Trinkbecher.

4. Abb. 5, 4: Schlankes, hohes Gefil3, aus vielen Schet-
ben zu ca. [; wieder zusammengesetzt. Unter der nur
schwach angedeuteten Lippe sitzt eine kurze Schulter mit
kaum betontem Knick gegen die hohe, sanft geschwun-
gene GefiBwand, deren groBte Weite im obersten Drittel
liegt, wo sich wiederum die weile Zone befindet. Der
Boden ist flach mit leichtem Anzug gegen die Mitte, die
auch hier, wie bei dem andcren Beigabengefil3, fehlt,
wahrscheinlich absichtlich durchschlagen. Fiir die Farbe
des Tones und der Oberfliche gilt das gleiche wie fiir die
schon beschriebenen drei GefiB3e; auch hier ist von der
weiBen Fatbe sozusagen nichts erhalten. Das Gefil diirfte
als Wasserkrug anzusprechen sein.

Ganz abgesehen von der Bedeutung des Grabes durch
seine Fundsituation, ist das kleine keramische Ensemble
eine duBerst glickliche Bereicherung unserer Kenntnis
des westschweizerischen Spitlatene. Wir haben 4 Gefil3e
vor uns, die nicht nur gleichzeitig ins Grab kamen, son-
dern die auch offensichtlich von eimer Topferhand stam-
men und die uns zudem noch 4 ganz verschiedene Form-
typen bieten, die miteinander so etwas wie ein «Service»
darstellen (7afel 2, 1).

AuBer der Gemeinsamkeit im Material sind alle 4 Ge-
fiBprofile ausgezeichnet durch eine gewisse z6gernde Un-
schliissigkeit in der Formgebung, die sich scheut, starke
Akzente zu setzen. Dies ist am wenigsten sichtbar in der
sehr allgemein gehaltenen Linienfithrung von Nr. 1, die
an einfache Kochtopfprofile erinnert. Deutlicher wird es
an den beiden in ausgesprochenen Spitlaténe-Proportio-
nen gehaltenen GefiBlen Nt. 3 und 4, wo im einen Falle
Lippe und Schulter auBerordentlich kurz und flau an-
setzen und im anderen der gegensitzliche Schwung der
Schlauchform nicht voll ausschwingt. Bemerkbar sind
diese Kriterien auch bei dem Teller mit seinen sorgsam
ausgefiihrten, kleinteiligen Formen, die von der Lippe
kurz und ruckartig begrenzt werden. All dies 148t sich
vielleicht mit dem Zustand einer noch nicht voll ausgebil-
deten und routinierten Formentypologie erkliren.

Das Auffinden von wirklich guten und fiir unseren Fall
aussagekriftigen Parallelen zu diesem Geschirrsatz ist fiir
jedes einzelne Stiick schwierig. Wichtig ist es in erster
Linie, die typologische Stellung innerhalb des allernich-
sten Umbkreises, also auf der Enge selbst, festzuhalten. Im
JbBHM 39/40 (1959/60), 411ff, sind bereits einige von
den sehr kleinen Scherbenbruchstiicken aus der Sied-
lungsschicht unter dem Wall publiziert worden, die also
demselben Zeithorizont angehéren wie unser Grab. Die
Farbe jener Scherben ist zumeist grau in verschiedenen
Toénungen, aber brauner Ton kommt durchaus auch vor.
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Unter den Profilen sind die Analogien nicht speziell auf-
fallig oder gar hiufig, aber sie sind vorhanden. So erinnert
der Topfrand Tafel 1, 3 an unseren Krug Nr. 4, der Bo-
denansatz Tafel 2, 27 an unsere Nr. 1 und die Standring-
bildungen von Tafel 2, 24—26 lebhaft an unseren Becher
Nr. 3. Vor allem aber ist Tafel 2, 31 eine schlagende Paral-
lele zu unserem Teller Nr. 2. Diese kleine Scherbe hat
weilBe Bemalung auf dem Rand und rote Farbreste auf der
Innenfliche. Das Stiick erschien zunichst als ein befremd-
liches Unikum im Gesamtbild und findet nun in dem
Teller des Brandgrabes seine Erginzung und Be-
stitigung.

Sodann stehen zum Vergleich diejenigen bemalten Spit-
latenegefiBe zur Verfigung, die man bisher fiir die typo-
logisch ltesten dieser Gattung ansehen mufBte?®, nim-
lich die 3 hohen, schlanken Kriige, die als Grabbeigaben
von Skelettgribern 1921 und 1945 auf dem RoBfeld zutage
kamen®7. Diese Stiicke, die sich mit ihrem klar abgesetzten
Hals eher in den gewohnten Rahmen der Spitlaténe-
keramik fiigen, haben auf hellbraunem Ton ebenfalls, wie
unsere Nr. 1, 3 und 4, eine aufgemalte weile Zone, die
dann noch mit einem graphischen, dunklen Muster ge-
schmiickt ist. Ob unsere Stiicke aus dem Brandgrab ur-
spriinglich vielleicht auch noch solche Muster trugen,
muB ganz offen bleiben. Das Gefil3 von 1921 hat iiber und
unter der weillen Zone noch je einen flankierenden roten
Streifen. Dieses Dekorationsprinzip wird dann das ubli-
che an den zahlreichen «klassischen» bemalten Gefillen
aus den Gruben der spiteren Engesiedlung, die von einem
hoch vollendeten, geiibten Kénnen zeugen?®. Auch diese
Stiicke sind nicht datiert, aber auf Grund von Uberlegun-
gen, die hier nicht ausgebreitet vorgelegt werden kénnen,
wird man sie der Generation der augusteischen Epoche
zuweisen, also etwader Spannevon 3ov. Chr. bis 1on. Chr.,
wobei natiirlich die spiteren Ausliufer der bemalten Ware
nicht mit eingerechnet sind. Die zuerst genannten Fla-
schen aus den Skelettgribern von der Enge witen dem-
nach «endrepublikanisch» anzusetzen. Thre zeitliche Rela-
tion zu den 4 Gefiflen unseres Brandgrabes 13t sich nicht
fixieren.

Im iibrigen geben unsere Formen zu folgenden Uber-
legungen AnlaB3:

Der Becher Nr. 1 bietet wenig typische Kriterien, aber
es 4Bt sich auch mit Bestimmtheit sagen, da3 diese Form
der spiteren, gut bekannten, bemalten Spitlaténeware
unseres Gebietes fehlt.

Der Teller Nr. 2 ist sofort auBerordentlich auffillig,
weil es an sich Teller im Spitlaténe tberhaupt nicht gibt.
Der reiche Typenschatz der Siedlung von Basel-Gasfabrik
kennt keine Teller. Es steht auBer Zweifel, daB eine Form
wie diese nur unter dem EinfluB} eines mediterranen Vot-
bildes entstanden sein kann. Dabei ist es jedoch schwierig,
eine bestimmte Form als das «Vorbild» anzugeben. In
Frage kommt ja wohl nur italische oder diese nach-
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ahmende siidfranzésische «campanischey Ware. Frl.
A. Bruckner macht mich in diesem Zusammenhang
freundlicherweise darauf aufmerksam, daB3 bei italischer
«Schwarzfirnisware» niemals Standring ##d Omphalos ge-
meinsam vorkommen. Beide Elemente schlieBen sich prin-
zipiell aus®. Die Schiisseln der Basler Gasfabrik3 lehnen
sich folgerichtig an hochrandige Omphalosschalen ohne
Standring an. Tellerschalen mit Horizontalrand hingegen
haben einen Standring und flachen Boden3'. Ein recht
gutes Vergleichsstiick zu dem unsrigen bietet ein rétlicher
Teller ohne Uberzug aus der Gegend von Bergamo aus
einem reich dotierten Kriegerbrandgrab, das mit einiger
Wahrscheinlichkeit in die «Mitte des 1. Jh. v.Chr.» da-
tiert wird3?. Auch dieser Teller hat einen flachen Boden.
Die Kombination von Standring ##d Omphalos an Scha-
len ist jedoch spiter, an kaiserzeitlichen Formen in Spit-
latenetradition keineswegs ungewdohnlich33,

Der Becher Nr. 3, von ganz einwandfreier Spitlaténe-
form, gemahnt in seiner UmriBgestaltung zweifellos an
den Korper des Typus der «Kelheimer Kanne», wobei
auch noch der Boden speziell an entsprechende Bildungen
von MetallgefiBlen erinnert34. Als keramische Parallele
des niheren Umkreises sei der bisher einzigartige Becher
von Yverdon genannt35, der jedoch andersartig und sehr
viel gedrungener geformt ist als unser kleines Stiick. Die
«Kelheimer Kanne» spiegelt unser Profil, allerdings in
kriftigerer Ausfithrung, sehr viel genauer wieder. J. Wer-
ner hat fiir die Anfertigung der Weinkannen der Kel-
heimer Form die Zeit von etwa 70—10 v.Chr. vorge-
schlagen, ein Ansatz, der unwidersprochen ist.

Zu dem Krug Nr. 4 bieten sich mehrere Parallelen an,
die jedoch alle nicht ganz befriedigen. Da sind zunichst
einige Profile von grauen, strichverzierten Tépfen von
Basel-Gasfabrik mit ebenfalls sehr hochsitzendem Schul-
terknick, jedoch wesentlich breiterer Gesamtform3. So-
dann gibt es einen verwandten Typus aus den Tessiner
Gribetfelderns, bei dem die Schulter aber sehr viel linger

26 Bine ausfiihtliche Publikation iiber die spitlaténezeitliche und
rémische Keramik der Enge dutch die Vetf. ist in Vorbereitung.
Darin werden alle diese Fragen ausfiihrlich besprochen.

27 Abgebildet JbHMB 18, 1938 (1939), 100, Nt.7; Jahrbuch
Schweiz. Gesellschaft fiir Urgeschichte (JbSGU) 37, 1946, Taf. 8.

28 Abgebildet z. B. JbSGU 40, 1949—50, Taf. 33.

29 Zu campanischen Tellern und Schalen vgl. z. B. Mem. Amer.
Acad. Rome 25 (1957), PL. 33 et passim aus Cosa, oder N. Lam-
boglia, Per una classificazione preliminare della ceramica cam-
pana, Atti del 1. Congt. Int. di Studi Liguri, 1950, 183 «Cam-
pana A», Forma 36. — Zu Omphalosschalen: American Joutrnal
of Archaeology (AJA) 63 (1959) Pl 59, 45 und 6o, 48 und 51.
Vgl. auch R. Pagenstecher, Calenische Reliefkeramik, 1909,
Taf. 27.

30 E. Majot, Gallische Ansiedlung mit Griberfeld bei Basel, 1940,
Formentafel 28-31.

3t AuBer den in Anm. 29 angegebenen Stiicken vgl. auch N. Lam-
boglia, Gli Scavi di Albintimilium, 1950, die zahlteichen Boden-
profile von campanischen Tellern und deren Nachahmungen, die
nie einen Omphalos haben, wie in Fig. 26, 34-37, 43, 44, 48, 52;
vergleichbar mit der Randbildung unseres Tellets sind speziell
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erscheint. SchlieBlich ist an den hohen, schmalen Becher
mit rot bemaltem Hals zu erinnern33. Hierbei handelt es
sich um eine gut definierte Form, die ganz eindeutig dem
Zeithorizont der frithaugusteischen Militirstationen an-
gehort. Der Typus fehlt in Basel-Gasfabrik ebenso wie in
Vindonissa und ist dafiir in Basel-Miinsterhiigel, Augst,
Zurich-Lindenhof, Oberwinterthur und auch auf der
Enge selbst vorhanden3. Er ist damit in die Spanne von
15 v.Chr. bis 15 n.Chr. datiert. Die Ahnlichkeit beruht
hier vor allem auf der Gesamtform, wihrend die Art der
Ausbildung von Lippe und Schulter an dem Krug oder
Becher mit rot bemaltem Hals ganz andersartig, nimlich
viel stirker akzentuiert ist. Man mdochte als Parallele zu
unserem in Frage stehenden Krug den Tépfen von der
Basler Gasfabrik den Vorzug geben, besonders wenn man
in Rechnung stellt, da ganz allgemein die Gefille von
der Enge durch groBere Schlankheit auffallen als diejeni-
gen der Nordschweiz®.

Wenn wir nun zu der Frage der Datierung unseres
keramischen Ensembles als ganzem zuriickkehren und
versuchen, diese Frage unbeeinflult von der Fundsitua-
tion zu stellen, so ergibt sich einmal, daB ganz sicher keine
Verbindungen zu der auch auf der Enge (Griber Aaregg)
vertretenen Keramikgruppe des ausgehenden Laténe C
aus der etsten Hilfte des 1. Jahrhunderts v. Chr., wie sie
zuletzt von F. Fischer# herausgestellt wurde, mehr be-
stehen, wihrend verschiedene diinne Verbindungsfiden
bis in die frithe Kaiserzeit hineinreichen. Als einzige Mo g-
lichkeit eines gut datierenden Formenvergleiches bietet
sich die «Kelheimer Kanne». Es bestehen keine sichtlichen
Verbindungen zu den sonstigen, bisher auf der Enge ge-
fundenen bemalten SpitlaténegefiBen, die in reichlicher
Zahl vorhanden sind. Wir nehmen deshalb an, daB3 die
GefilBle dieses Brandgrabes ilter sind als die Keramik aus
den groBen, mit hochentwickelter Kénnerschaft arbeiten-
den Topfereibetrieben auf der Enge. Das wiirde heiBen,
sie stammen jedenfalls zumindest aus endrepublikanischer

Fig. 34mi; 43, 1; 51, 2. Alle drei Stiicke gehdren zu Lamboglias
Typ «Campana A» und sind dort entsprechend ihrer Fundlage
folgendermaBen datiert: «1. Jahthundert v. Cht.», 1. Hilfte des
1. Jahrhunderts v. Cht.», «caesatrianisch».

32 Riv. di Studi Liguti 11, 1945, 47ff. mit Fig. 5 A.

33 Vgl. z. B. Ettlinger, Ketamik der Augster Thermen, 1949, Taf. 7,
15—-16; 19, 6 und 16.

34 5. J. Werner, Die Bronzekanne von Kehlheim, Bayet. Vorge-
schichtsblittet 20, 1954, 43fL.

35 Abgebildet in Mélanges Bosset, 1950, 148fL., fig. 3.

36 Major a. a. O., Formentafel Nt. 9 und Abb. 42, 18-21.

37 R. Ulrich, Die Griberfelder in der Umgebung von Bellinzona,
1914, Taf. 71, 9.

38 Gesamtform siehe JbSGU 4o, 1949-50, Taf. 33, 4.

39 R. Fellmann, Basel in t6m. Zeit, 1955, Taf. 5, 17; Augster Ther-
men, Taf. 9, 9—-11; E. Vogt, Der Lindenhof in Ziitich, 1948,
Abb. 33, 15 und 35, 15.

40 Vgl. die in Anm. 27 zitierten GefiBe.

41 F, Fischer, Zur Chronologie der jiingeren Laténezeit in Stidwest-
deutschland und der Schweiz. Festschrift P. Goesslet, 1954, 35ff.

42 Rapport 31/1962, Inst. d’Anthropologie, Univetsité de Genéve,
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Zeit. Eine obere Grenze fiir ihr Auftreten 148t sich, so-
lange keine besseren Vergleichsmoglichkeiten typologi-
scher Art bestehen, nicht angeben.

Elisabeth Ettlinger

LES RESTES HUMAINES

Parmi les restes qui m’ont été envoyés, il m’a été possible
de déterminer la présence de deux individus#.

1. Un sujet adulte, vraisemblablement de 35 a 45 ans,
probablement féminin en raison de la petitesse des os.

Il est représenté par:

a) Quelques petits fragments de la boite cranienne. Un
fragment de la région bregmatique montre, sur la face
exocranienne, 25 mm de suture sagittale présentant un
début de synostose et 15 mm de suture coronale complete-
ment ouverte, tandis que, sur la face interne, la synostose
est complete pour les deux sutures.

b) Un petit fragment de maxillaire inférieur comprenant
la face postérieure du corps, dans la région antérieure de
I’os, laissant voir, béants, trois alvéoles dentaires.

) Quelques dents représentées surtout par des racines.

d) Une grande partie de I'apophyse ptérygoide droite
du sphenoide.

e) Un fragment de épiphyse distale de ’humérus droit
d’un petit individu, montrant la zone condylo-trochlé-
enne.

f) Un fragment de téte de métacarpien.

g) Un ze cunéiforme gauche incomplet, trés petit.

2. Un sujet infantile, de 2 4 5 ans.

Il est représenté par:

h) Un fragment de maxillaire supérieur gauche, détaché
naturellement du droit, comprenant la région antérieure
du palais, les alvéoles de I', I* et C et la cavité du follicule
de la canine permanente, le bord inférieur de 'ouverture
piriforme et une partie du plancher nasal.

i) Un fragment de maxillaire supérieur droit compre-
nant la partie antérieure du palais et du plancher nasal,
deux cavités — P'une pour le follicule de I permanente,
Pautre pour le follicule de la canine permanente.

j) Un follicule de la canine permanente, composé des
3/, de la couronne.

k) Peut-étre quelques petits fragments du crine, qu’il
n’est pas facile de distinguer des fragments craniens d’ani-
maux.

1) Un os nasal gauche.

Les nombreux autres fragments osseux présents, tous
de petite dimension, les restes de diaphyses en particulier,

ne semblent pas étre humains.
Hélene Kaufmann
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DIE HOLZKOHLEN

Von den aus dem oberen Abschnitt der Urne und der
Grabgrubenfiillung ausgelesenen Holzkohlestiickchen
konnten insgesamt 94 Fragmente bestimmt werden. Sie
ergaben folgende Holzarten:

Fagus  (Buche) 87 Stiicke
Acer (Ahorn) 6 Stiicke
Quercus (Eiche) 1 Stiick

Das einzige Quercus-Fragment (vermutlich Q. Robur)
stammt von einem Ast. Die Jahrringe sind deutlich leicht
gebogen und weisen viel Stiitzmaterial bei wenig trache-
alen Elementen auf.

Die Acer-Stiicke stammen von einem groben Ast oder
aus einem Stammteil. Die Art konnte nicht niher ermit-
telt werden, da die Fragmente duflerst klein und briichig
waren.

Die Buchenfragmente stellen zum tiberwiegenden Teil
Astbruchstiicke dar. Etwa 1/; aller Fagus-Proben zeigt
breite Jahrringe und weist auf eine Stammbherkunft. Der
Rest stammt wahrscheinlich von stirkeren Asten. Sechs
Stilicke zeigen sehr enge Jahrringe, die zugleich stark ge-
bogen sind. Es ist anzunehmen, da sie von Asten mit
einem Durchmesser von 1—-3 cm stammen.

F. Schweingruber

DIE TIERRESTE

Unter den verbrannten Knochen des Brandgrabes 1961
von der Engehalbinsel konnten folgende Tierreste kon-
statiert werden:

Hausschwein

1 Astragalus
1 Calcaneus
1 Distalepiphyse der Tibia
1 isolierter Tuber calcanei

alle von einem Individuum
stammend (rechte Extremi-
tit) (Tafel 2, 2)

Wahrscheinlich geh6ren ebenfalls zum Schwein:

1 Distalfragment einer Phalanx I

1 Caputfragment des Humerus

1 Fragment der Proximalepiphyse einer Tibia
1 Fragment der Facies patellaris

Die Knochen sind seht briichig und fragmentarisch
und scheinen durch den Brand zusammengeschrumpft zu
sein. Wir versuchten trotzdem einige Messungen vorzu-
nehmen, um fiir spitere Funde eine Vergleichsbasis zu
schaffen. Der Astragalus zeigt eine groBte laterale Linge

43 Diese beiden Reste scheinen uns eher von einem ilteten, aber
sicher nicht erwachsenen Huhn zu stammen; eine definitive Ent-
scheidung ist infolge der sehr lockeren Struktur der Knochen
nicht moglich.
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von rund 30 mm, der Calcaneus diirfte eine groBte Linge
von maximum 48 mm erreicht haben (inkl. Tuber). Der
noch nicht fest verbundene Tuber calcanei zeigt, dal3 die
Schweinereste von einem jungen Tier stammen, das héch-
stens 2 Jahre alt war, es geht dies auch aus den iibrigen
Resten hervor.

Haushubn

Von einem jungen Tier (nach unserer Schitzung héch-
stens halbjihrig) stammen:
2 Proximalfragmente des Coracoid (links und rechts)*3
2 Distalfragmente der Ulna (links und rechts)
1 Distalfragment eines Tibiotarsus

Ein erwachsenes Huhn lieferte folgende Reste (nur Frag-
mente):

1 Coracoid

1 Ulna, distal

1 Carpometacarpus

1 Humerus, distal (zerbrach bei der Messung)
1 Tibiotarsus, distal

1 Tarsometatarsus, Diaphyse

1 Femur, proximal

1 gut erhaltener Halswirbel

5 weitere Halswirbelfragmente

1 Brustwirbelfragment

1 Rippenfragment

s Phalangen verschiedener Grofie

Wahtscheinlich gehoren ebenfalls weitere 35 Fragmente
zum Huhn, deren Bestimmung nicht eindeutig vorzu-
nehmen ist. Es handelt sich hauptsichlich um Diaphysen-
fragmente verschiedener Langknochen.

An den Huhnresten (7afe/ 2, 3) lieBen sich leider nur
zwei Messungen vornehmen: die groBte Lange des Carpo-
metacarpus betrigt rund 31 mm, der Femur zeigt eine
groBte proximale Breite von 11,5 mm. Die Mafle zeigen,
daB es sich um ein sehr kleines Huhn handelt; es muf3 hier
allerdings, wie schon beim Schwein, die eventuelle Gros-
senverminderung durch den Brand miteinberechnet wer--
den. Eine Geschlechtsbestimmung liBt sich nicht vor-
nehmen. Die groBe Menge der sehr kleinen Fragmente
14Bt vermuten, daB noch ein drittes Individuum vertreten

ist. H. R. Stampfli

Bildnachweis

Abb. 1—4: Bernisches Historisches Museum, Betn
Abb. 5: Dr. E. Ettlinger, Ziirich
Tafel 2—3: Photo Bernisches Historisches Museum, Bern
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Hansjiirgen Miiller-Beck und Elisabeth Ettlinger, Ein helvetisches Brandgrab von der Engehalbinsel in Bern TAFEL 1

Tafel 1. Bern, Engehalbinsel. — 1: Brandgrab 1961, Fundlage bei der Aufdeckung, links oben Abdeckstein in situ. MaBstab im Mittel-
grund etwa 1:6. - 2: Brandgrab 1961, Urne mit Knochenfillung in situ. MaBstab 1:2. — 3: Brandgrab 1961, durch Einwirkung des
sekundiren Brandes entstandene Oberflichenrisse auf GefiBl 3. MaBstab 1:1. — 4: Brandgrab 1961, Lignitring-Fragment. MaBstab
2:1. — 5-6: Brandgrab 1961, Béden mit zentralen Schlagmarken und radialen Spriingen, oben GefiB 3, unten Gefill 4. MaBstab 2:3.

9 Jahrbuch SGU 1963
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Tafel 2. Bern, Engchalbinsel. - 1: Brandgrab 1961, dic zusammengesetzten Gefille. MaBstab im Mittelgrund 1:3. — 2: Brandgrab 1967,
verbrannte Schweincknochen. MaBstab 1: 1. — 3: Brandgrab 1961, verbrannte Hithnerknochen. MaBstab 1:1.



	Ein helvetisches Brandgrab von der Engehalbinsel in Bern
	Anhang

