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Big Data - 65 Jahre archaobiologische Forschungen

in Augusta Raurica

Sabine Deschler-Erb', Barbara Stopp2 und Patricia Vandorpe3

Zusammenfassung

Vor iiber 30 Jahren wurde das letzte Mal eine Gesamtvorlage aller ar-
chdozoologischen Funde aus Augusta Raurica vorgelegt, eine archdiobo-
tanische Gesamtschau gab es bisher noch gar nicht. Fiir den vorliegen-
den Aufsatz wurden daher alle verfiigharen Daten zu den Gross- und
Kleintierknochen sowie zu den botanischen Resten aus Augusta Rauri-
ca zusammengestellt und ausgewertet. Dabei zeigte sich, dass der For-
schungsstand in den einzelnen Disziplinen sehr unterschiedlich ist. Auf
Basis der archdozoologischen Funde, die grossflichig eingesammelt wur-
den, konnten neue Verbreitungskarten erstellt werden, mit deren Hilfe
sozial- und wirtschaftstopografische Untersuchungen auf dem Gebiet
der romischen Stadt vom 1. bis zum 4./5. Jahrhundert moglich sind.
Die Zusammenstellung der archdobotanischen Funde, die im Gegen-
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satz zu den archdozoologischen Funden nur aus punktuell eingesam-
melten Sedimentproben stammen, zeigt, dass ein vielfiltiges Pflanzen-
spektrum fiir die Erndhrung der Stadtbewohnerinnen und -bewohner
verwendet wurde: Getreide, aber auch Hiilsenfriichte, Obst, Niisse, Ge-
wiirze und Gemiise waren Teil der Esskultur. Neue Erkenntnisse zum
Speisezettel stammen hauptsdchlich aus in jiingster Zeit untersuchten
Latrinen.
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Augusta Raurica ist einer der wichtigsten Fundorte der pro-
vinzialromischen Archdobiologie. Von kaum einer anderen
Fundstelle wurden bislang so viele Tierknochen geborgen
und analysiert4. Archdobotanisch betrachtet ist Augusta
Raurica eine der wenigen Fundstellen, in denen es unter-
suchte Proben aus vielen unterschiedlichen Bereichen ei-
ner Siedlung gibt. Was die archdozoologische Forschung in
Augusta Raurica anbelangt, ist die bislang einzige zusam-
menfassende Auswertung vor tiber 30 Jahren erschienen3.
Unterdessen hat sich die Zahl der untersuchten Tierkno-
chen mehr als verdoppelt. Zur Archdobotanik wurde bis-
lang noch gar keine Synthese vorgelegt. In diesem Artikel
sollen daher die bis heute generierten archdozoologischen
und archdobotanischen Daten aus Siedlungskontexten zu-
sammengestellt und ausgewertet werden. Dadurch kann
der aktuelle Forschungsstand beziiglich der Geschichte der
Wirtschaft, der Erndhrung, des Handwerks und der Gesell-
schafté in Augusta Raurica aus archdobiologischer Sicht auf-
gezeigt werden. Auf den Einbezug der mittlerweile ebenfalls
zahlreichen Daten aus Grabkontexten wird hier aus Zeit-
griinden und aus inhaltlichen Griinden verzichtet. Sie sol-
len im Rahmen anderer Untersuchungen zusammengestellt
und ausgewertet werden?.

Eine vergleichbare Synthese ist 2011 zu den archdobio-
logischen Daten von Vindonissa/Windisch AG erschienens.
Die beiden Fundstellen unterscheiden sich - trotz geografi-
scher Nidhe und zeitlicher Uberlappung - in verschiedener
Hinsicht voneinander, so in der antiken Funktion des Sied-
lungsplatzes (zivil bzw. militédrisch), in den Erhaltungsbe-
dingungen (Trocken- und/oder Feuchtboden) sowie in ih-
rer Forschungsgeschichte.

Neben einer Zusammenfassung des Forschungsstands
hat dieser Beitrag das Ziel, offene Forschungsfragen darzu-
legen und Perspektiven fiir zukiinftige Forschungen aufzu-
zeigen.
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Die Koloniestadt Augusta Raurica
und ihr Umland

Die Fragen nach Ort, Zeit und politischem Hintergrund der
Griindung der Colonia Augusta Raurica, welche die Archdo-
logie nach wie vor beschiftigen?, spielen fiir Forschungen
zum Naturraum und zu seiner Nutzung durch den Men-
schen eine untergeordnete Rolle. Archdobiologische Un-
tersuchungen vor allem zu Basel-Gasfabrik BS (LT D1) und
Basel-Miinsterhtigel BS (LT D2) haben aufgezeigt, dass die
spatere sogenannte Regio Basiliensis schon seit der Eisenzeit
intensiv landwirtschaftlich genutzt wurde und somit mehr-
heitlich mit einer offenen Landschaft ohne grosse Waldfla-
chen zu rechnen ist'0. Unterstiitzt werden diese Resultate
durch palynologische Analysen aus der Umgebung von Au-
gusta Rauricall. In der Mittelkaiserzeit, der Bliitezeit der
Stadt, lebten schdtzungsweise 15000 Menschen in Augusta
Raurica, die in erster Linie in der Verwaltung, im Handel
und im Handwerk tatig waren2. Es mussten somit fast dop-
pelt so viele Menschen mit Lebensmitteln und anderen
organischen Rohstoffen versorgt werden wie im Legions-
lager von Vindonissa und seinen Zivilsiedlungen'3. Uber die
Versorgungsstrategien in der Region lassen sich mangels
archdobiologischer Untersuchungen zu den umliegenden
Gutshofen kaum direkte Aussagen machen. Die von Elisa-
beth Schmid im Jahre 1963 untersuchten Tierknochen von
Rheinfelden-Gorbelhof AG sind noch immer die einzigen
publizierten Daten aus dem Umland von Augusta Raurica.
Sie datieren zudem ins 4. Jahrhundert, also in die Zeit nach
der Koloniestadt'4. Zu den botanischen Resten aus Gutsho-
fen der Umgebung von Augusta Raurica liegen bislang kei-
ne Studien vor. Deshalb konnen tiber die lokale Tierzucht,
den Acker- und den Gartenbau sowie die Forst-, Jagd- und
Sammelwirtschaft nur indirekt Aussagen gemacht werden:
ndmlich durch die in Augusta Raurica gefundenen Reste
von Tieren und Pflanzen, und dies auch nur unter der An-
nahme, dass sie urspriinglich wohl mehrheitlich aus der
Region stammten.

4 Zum Beispiel Peters 1998; King 1999.

5  Schibler/Furger 1988.

6  Vgl. Schibler/Schmid 1989.

7 Zum Beispiel Ammann u. a. in Vorb.

8  Deschler-Erb/Akeret 2011.

9  Berger 2012, bes. 17-33.

10 Vandorpeu. a. 2017.

1 Wick201S.

12 Bossartu. a. 2006.

13 Vgl. Deschler-Erb/Akeret 2011, 13.

14 Schmid 1963. Zurzeit werden im Rahmen eines Masterabschlusses
Tierknochen von ausgewdhlten Fundkomplexen des 1. bis spaten
3. Jahrhunderts des Gutshofs von Pratteln-Kéasteli BL von Laura
Caspers (Betreuung Sabine Deschler-Erb) an der IPNA untersucht:
Caspers in Vorb.



Forschungsgeschichte
Forschungsgeschichte Archdozoologie

Im Gegensatz zu Vindonissa/Windisch AG, wo bereits in
der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts mit der Untersu-
chung von Tierknochen und zu Beginn des 20. Jahrhun-
derts mit derjenigen von Pflanzenresten begonnen wur-
de’, fanden fiir Augusta Raurica vor den 1950er-Jahren kaum
solche Aktivitédten statt. Im Fall der Archdobotanik diirften
die frithen Forschungen in Vindonissa mit der Entdeckung
des sogenannten Schutthiigels zu erkldren sein, denn die
dort vorherrschenden Feuchtbodenbedingungen begiins-
tigten die Erhaltung pflanzlicher Reste. Fiir die schon Jahr-
zehnte frither begonnene Untersuchung von Tierknochen
aus Vindonissa sprechen jedoch andere Griinde. Es waren
die Protagonisten der damals florierenden und fiir den jun-
gen schweizerischen Bundesstaat identitétsstiftenden Pfahl-
bauforschung, die den Anstoss zur archdozoologischen For-
schung in Vindonissa gaben, wie Ferdinand Keller und Ulrich
Duerst16.

Erst durch Elisabeth Schmid, seit 1953 Vorsteherin des
von ihr mitgegriindeten «Labors fiir Urgeschichte» der Uni-
versitdt Basel und Kollegin von Rudolf Laur-Belart, der fiir
die Ausgrabungen in Augusta Raurica verantwortlich war'?,
nahmen die systematischen Untersuchungen von Tierkno-
chen ihren Anfang; eine visiondre Pionierleistung, ohne die
es die heutige Archdozoologie an der Universitdt Basel nicht
geben wiirde. Ab 1955 bestimmte und erfasste Elisabeth
Schmid zusammen mit einer Hilfskraft einmal wochent-
lich vor Ort die Knochenfunde der laufenden Grabungen.
Bei dieser Tatigkeit entstand auch die Idee zum Knochen-
bestimmungsatlas «fiir Prahistoriker, Archdologen und Quar-
targeologen»'8, der neben vergleichend-anatomischen Be-
stimmungstafeln auch einige Auswertungsbeispiele aus
Augusta Raurica beinhaltet. Der Atlas dient noch heute als
Grundlage fiir die Einfithrungskurse zur Tierknochenbe-
stimmung an der Universitdt Basel und wird weltweit von
Archdozoolog*innen konsultiert!?.

Eine weitere herausragende und vorausblickende Tat
von Elisabeth Schmid war, dass sie von den Ausgrabern ver-
langte, bei auffallenden Befunden benachrichtigt zu wer-
den. Dies fiihrte u. a. dazu, dass sie das Schlammen des Kii-
chenbodens in Insula 30 veranlassen konnte, was bis dahin
noch nie bei einem romischen Befund gemacht worden
war20. Sie identifizierte Rinderschulterblédtter mit spezifi-
schen Hackspuren sowie gelegentlicher Durchlochung zum
ersten Mal als Rduchereiabfélle2!. Sie wertete aber auch Leder-
funde aus?2 und machte sich als eine der Ersten Gedanken
zu Tieren als Rohstofflieferanten fiir romische Handwerker23.
Daneben beschiftigte sie sich auch mit naturgeschichtlichen
Funden aus Augusta Raurica, wie einem Mammutzahn, Fos-
silien oder Eulengewdllen24. Mitihrem grossen Wissen und
ihren breiten Interessen legte sie bei ihren Forschungen zu
Augusta Raurica den Grundstein fiir die heutige Archédo-

zoologie, die mit naturwissenschaftlichen Methoden we-
sentliche Beitrdge zur Kulturgeschichte liefert25. Daneben
fanden aber auch osteometrische Untersuchungen mit Fo-
kus auf der Haustierpaldontologie statt, wie sie in dieser Zeit
noch tiblich waren2é. So legte Victor Bisig 1971 an der Vete-
rindr-Medizinischen Fakultdt der Universitdt Ziirich seine
Dissertation zur Osteometrie von zwei fast vollstandigen
Hundeskeletten aus Insula 31 ab?7.

Die von Elisabeth Schmid wahrend 20 Jahren, von 1955
bis 1974, gesammelten Daten zu tiber 200000 Knochen-
fragmenten wurden von Jacqueline Reich in eine Daten-
bank tibertragen und von Jorg Schibler und Alex R. Furger
statistisch ausgewertet und 1988 publiziert?8. Aufgrund der
horizontalen Kartierung der Bestimmungsergebnisse2? konn-
ten - wiederum zum ersten Mal fiir eine romische Stadt -
Aussagen zur Sozialtopografie gemacht werden.

Nachdem Elisabeth Schmid mit ihrer Bestimmungsar-
beit im Jahre 1974 aufgehort hatte, wurde es stiller um die
Tierknochen von Augusta Raurica. Erstin den 1980er-Jahren
analysierten Beate Markert und Dieter Markert das mensch-
liche und tierische Knochenmaterial aus dem Brunnen
beim SBB-Umschlagplatz (Grabung 1980.002). Die daraus
entstandene Publikation30 wurde von verschiedener Seite
her kritisch hinterfragt31.

Mit der Wahl von Alex R. Furger zum Leiter der Romer-
stadt Augusta Raurica im Jahre 1985 nahm die Zahl natur-
wissenschaftlicher Publikationen wieder spiirbar zu: 1986
erschien ein Artikel von Beatrice Moor zu diversen Mollusken
und von Jean Desse zu zwei Fischfunden aus Augusta Rauri-
ca32, Im Rahmen seiner anthropologischen Untersuchung
zu den menschlichen Skelettresten von Pratteln-Pfarreizen-
trum BL nahm sich Bruno Kaufmann auch der Tierbeigaben

15 Deschler-Erb/Akeret 2011, 18-22.

16  Deschler-Erb/Akeret 2011, 20.

17 Jagher/Roder/Schibler 2012, 26-29.

18  Schmid 1972.

19 Inderdamaligen Zeit nicht {iblich, aber als visiondr zu bezeichnen
ist die zweisprachige Herausgabe des Atlas in Deutsch und Eng-
lisch.

20  Schibler/Furger 1988, 9.

21 Schmid 1972, 42 f.

22 Nachweise von Leder sind in Augusta Raurica sehr selten. Im vor-
liegenden Fall war das Leder an den Beschldgen zweier romischer
Giirtel angesintert und konnte unter dem Binokular bestimmt wer-
den (Schmid 1968a).

23 Schmid 1968a; Schmid 1968b; Schmid 1969a; Schmid 1969b.

24 Schmid 1969a; Schmid 1984.

25 Vgl. dazu Schmid 1969b.

26 Vgl. die Untersuchungen von Heinrich Ammann zu Streufunden
von Vindonissa/Windisch AG (Deschler-Erb/Akeret 2011, 23).

27 Bisig1971.

28  Schibler/Furger 1988.

29  Schibler/Furger 1988, 156-177.

30 Markert/Markert 1986.

31 Ewald 1986; Morel 1988; Kramis 2020.

32 Moor 1986; Desse 1986.
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an33. René Hanggi liess 1989 Parasiteneier aus Koprolithen
analysieren34.

Seit 1988 wurden und werden bis heute im Rahmen ei-
nes Kooperationsvertrags zwischen der Rémerstadt Augus-
ta Raurica und der Integrativen Prahistorischen und Natur-
wissenschaftlichen Archéologie (IPNA) der Universitat Basel
regelmassig Gross- und Kleintierreste aus den Grabungen
von Augusta Raurica untersucht, oft auch in Zusammenar-
beit mit der Archdobotanik. Diese Einzelstudien sind als
Artikel in den Jahresberichten aus Augst und Kaiseraugst
sowie als Beitrdge in der Monografienreihe «Forschungen
in Augst» erschienen oder sind in Vorbereitung (Tabelle 1).
Die Daten wurden mit der jeweils aktuellen Version von
OSSOBOOKS33, einer speziell auf archdozoologische Bed{irf-
nisse zugeschnittenen Datenbank, aufgenommen. Fiir den
vorliegenden Artikel wurden die seit 1988 so generierten
Daten nun zum ersten Mal mit den élteren, von Jérg Schib-
ler und Alex R. Furger 1988 publizierten Resultaten zusam-
mengefiihrt. Dadurch entstand eine grosse archdozoologi-
sche Datensammlung von 483 132 von Hand aufgelesener
Tierknochenfragmenten, wie sie bisher fiir keine andere
Siedlung der romischen Schweiz36 und wahrscheinlich auch
fiir keine andere Siedlung des Imperium Romanum bekannt
ist.

Forschungsgeschichte Archdobotanik

Bereits seit den 1930er-Jahren wurden punktuell verkohlte
pflanzliche Makroreste auf dem Gebiet der rtémischen Stadt
Augusta Raurica eingesammelt. Es handelte sich dabei meist
um von blossem Auge sichtbare Anhdufungen von ver-
kohlten Getreidekornern. Erst in den 1960er-Jahren wurde
wahrend der Ausgrabung des Grabmonuments beim Ost-
tor erstmals eine archdobotanische Untersuchung durch-
gefiihrt. Maria Hopf vom Romisch-Germanischen Zentral-
museum in Mainz (D) sichtete damals die ebenfalls durch
Elisabeth Schmid eingesammelten und im damaligen La-
bor fiir Urgeschichte an der Universitadt Basel geschlamm-
ten und ausgelesenen Pflanzenreste. 20 Jahre spéter, nach
dem Antritt von Alex R. Furger als Leiter der Romerstadt
Augusta Raurica, fand die Bearbeitung und Publikation die-
ser Pflanzenreste durch Stefanie Jacomet statt, die erste sys-
tematische Auswertung von rémischem Getreide aus dem
Gebiet der heutigen Schweiz. Stefanie Jacomet etablierte von
da an wihrend der folgenden 30 Jahre die Archdobotanik
zu einer wichtigen Auswertungsdisziplin an der IPNA3. Seit-
her wurden und werden sowohl Altfunde als auch Pflan-
zenfunde aus laufenden Grabungen an die IPNA der Uni-
versitdt Basel geschickt und systematisch untersucht. Eine
direkte Folge davon war die Verodffentlichung verschiedener
archdobotanischer Auswertungen im Jahr 198838. Anfang
der 1990er-Jahre wurde mit einer systematischen Beprobung
aller laufenden Notgrabungen begonnen. Im Rahmen ei-
ner Diplomarbeit konnten die Grabungen auf Kastelen ar-
chédobotanisch ausgewertet werden und die Ergebnisse flos-
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sen zum ersten Mal in eine interdisziplindre Auswertung
ein3%. An der IPNA wurden seither zahlreiche pflanzliche
Makroreste aus Augusta Raurica analysiert und veroffent-
licht (Tabelle 17), in mehreren Fillen in Kombination mit
der Untersuchung der Kleintierreste. Besonders interessant
sind dltere und neuere Bearbeitungen von Latrinengruben,
da sie dank ihrer spezifischen, mineralisierten Erhaltungs-
bedingungen das bereits bekannte Pflanzenspektrum wei-
ter ergdnzt haben. In den letzten 15 Jahren wurden auch
mehrere archdobotanische Projekte initiiert, bei denen die
interdisziplindre Auswertung und Veroffentlichung noch
aussteht. Dabei sind vor allem die Grabungen Oberstadt
«Degen-Messerli», Region 9D, und Oberstadt «Insula 27»,
Insula 27, zu erwdhnen, die beide sehr interessante Pflan-
zenspektren geliefert haben. Neben den Studien an pflanz-
lichen Makroresten wurden auch palynologische Analysen
durchgefiihrt, um vegetationsgeschichtliche Fragen zum
Umland von Augusta Raurica zu kldren. Die Bohrkerne fiir
die Palynologie wurden im Rahmen eines Geldndeprakti-
kums der Universitdt Basel genommen. Lucia Wick fiihrte
die palynologischen Untersuchungen und deren Auswer-
tung durch40.

Material und Methoden

Archdozoologie

Taphonomische Fragen

Tierknochen finden sich mehr oder weniger im ganzen Stadt-
gebiet und - aufgrund aktiver Abfallentsorgung sowie Tier-
beigaben bei Bestattungen4! - auch an der Siedlungsperi-
pherie (Abb. 1). Meist handelt es sich dabei um anthropogen
zerlegte Knochen, also um Speise-, Schlacht- und Hand-
werksabfille. Voll- und Teilskelette kommen nur in Aus-
nahmefillen vor; sie finden sich besonders hdufig in Brun-
nenschéchten. Die Knochen sind mehrheitlich gut erhalten,
d. h. ihre urspriingliche Oberfldche ist glatt und bléttert
kaum ab. Die Bedingungen, besonders der Bodenchemis-
mus im Gebiet von Augusta Raurica#?, sind folglich fiir die
Erhaltung von Knochenfunden als gut zu bezeichnen, auch

33 Kaufmann 1987, 183.

34 Hénggi 1989.

35 Schibler 1998; Kaltenthaler u. a. 2019.

36 Deschler-Erb 2017b.

37 Jacomet 1986.

38 Jacomet u. a. 1988.

39 Petrucci-Bavaud/Jacomet 1996; Petrucci-Bavaud 1999; Petrucci-
Bavaud/Jacomet 2002; Jacomet/Petrucci-Bavaud 2004.

40 Wick 2015.

41 Vgl. z. B. Mayer u. a. 2013.

42  Zur Bodenbeschaffenheit siehe Berger 2012, 37-43.
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Anzahl Tierknochen:
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wenn keine Feuchtbodenerhaltung wie z. B. in Vitudurum/
Oberwinterthur ZH43 vorliegt.

Trotzdem ist damit zu rechnen, dass aufgrund mensch-
licher Aktivititen und taphonomischer Prozesse nur ein
Bruchteil der Uberreste aller jemals in Augusta Raurica ge-
schlachteter Tiere tiberdauert hat. Fiir prahistorische See-
ufersiedlungen, die eigentlich fiir ihre guten Erhaltungsbe-
dingungen bekannt sind, wurde ein Knochenschwund, d. h.
ein taphonomisch bedingter Verlust von Tierknochenma-
terial, zwischen 90% und 99% errechnet44. In einer romi-
schen Trockenbodensiedlung diirfte dieser wahrscheinlich
mindestens so hoch liegen. Zudem diirfte ein gewisser Teil
der tierischen Materialien das Stadtgebiet als Exportproduk-
te verlassen haben.

Grosse, Anzahl und Tierartenzusammensetzung der
geborgenen Tierknochenfragmente hidngen auch mit der
Bergungsmethode zusammen. Obwohl Elisabeth Schmid be-
reits vor tiber 50 Jahren grossen Wert darauf legte, dass samt-
liche Knochen aufgelesen wiirden4s, eine Forderung, derin
Augusta Raurica seither Folge geleistet wird, gilt dies leider
heute noch nicht auf allen archdologischen Ausgrabungen.
Durch das Schlammen von Sedimenten, das nach Elisabeth
Schmids Untersuchung des Kiichenbodens in Insula 30 (s. 0.)
erstin den 1990er-Jahren im Rahmen der Kastelen-Grabun-
gen (Oberstadt, Insulae 1 und 2) wieder durchgefiihrt wur-
de46, nehmen die Fundanzahl und die Artendiversitat dras-
tisch zu. Allerdings betreffen solche Untersuchungen - auch
bei archdobotanischen Analysen - aus praktischen Griin-
den immer nur kleine, begrenzte Einheiten und oft nur ei-
nen speziellen Befund (z. B. Latrinen, Herdstellen, siehe
dazu unten S. 300). Flichendeckende Aussagen innerhalb
eines Siedlungsgebiets sind folglich nur aufgrund der Un-
tersuchung der von Hand eingesammelten Grosstierreste
moglich.

Bei der Fundverteilung innerhalb von rémischen Stad-
ten taucht immer wieder die Frage auf, ob das Fundmaterial
in situ, also ob es direkt am oder zumindest in der Ndahe des
urspriinglichen Nutzungsorts, liegt oder ob es durch Bau-
massnahmen und Planierungen in grosserem Umfang ver-
lagert wurde. Diese Frage kann nicht generell beantwortet
werden, sondern ist von Fall zu Fall neu zu beurteilen. Si-
chere Anzeichen fiir eine in-situ-Lage sind der Nachweis von
Voll- bzw. Teilskeletten4” sowie Konzentrationen gleichar-
tiger Tierarten bzw. Skelettteile4® oder auch ein auffalliger
Erhaltungszustand4®. Erh6hte Anteile an Knochen mit Ver-
bissspuren oder verrundeten Bruchkanten3? kénnen hin-
gegen auf verschlepptes oder umgelagertes Material hin-
deuten. Ihre Anteile sind beim Fundmaterial aus Augusta
Raurica in der Regel eher gerings'. Insgesamt darf also da-
von ausgegangen werden, dass die geborgenen Tierknochen
mehrheitlich in situ lagen, und sozialtopografische Aussa-
gen, wie von Jorg Schibler und Alex R. Furger publizierts2,
zuldssig sind, auch wenn der Einfluss des Abfallverhaltens,
also das Entfernen von grosseren Abféllen aus den zentra-
len Wohnzonen, auf das Tierartenspektrum nicht klar be-
ziffert werden kann bzw. abzuschétzen ist3.
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Horizontalstratigrafische und chronologische Einordnung
Jedes Tierknochenfragment ist einer Fundkomplexnummer
zugeordnet, anhand der eine Verkniipfung der archdozoo-
logischen Bestimmungen mit den in der Datenbank IMDAS
der Romerstadt Augusta Raurica enthaltenen Informatio-
nen zu den einzelnen Grabungen moglich ist54. Da die hier
vorgelegten Auswertungen einen Uberblick tiber die rdum-
liche und zeitliche Verteilung bzw. Entwicklung der Tier-
knochenfunde im antiken Stadtgebiet geben sollen, wurde
das Fundmaterial zu grosseren Auswertungseinheiten (eine
Insula bzw. mehrere von einer Grabung betroffene Insu-
lae oder Regionen) zusammengefasst (Tabelle 1); dies war
bereits in der Publikation von Jorg Schibler und Alex R. Fur-
ger von 1988 so gehandhabt worden. In jener Publikation
lagen zu 24025 Tierknochenfragmenten Fundkomplexda-
tierungen und zu 21 039 Fragmenten «Ho6hendatierungen»
vors5, Die Anzahl der mit Beifunden datierten Tierknochen-
funde hat sich seit 1988 wesentlich erhoht: Es handelt sich
nun um 309260 Fragmente. In der Publikation von 1988
waren die Datierungen fiinf Perioden zugewiesen worden,
die in die hier vorgelegte Auswertung tibernommen bzw.
dem neuen Datenstand angepasst wurden>é. Dank des gros-
sen Datenzuwachses der letzten 30 Jahre konnte die ur-
spriingliche Periode S zusétzlich in eine frithere Phase a, in
welche die spéteste Besiedlung der Oberstadt sowie die Be-
siedlung des Kastelensporns fallen und die nun rein in das
3.Jahrhundert datiert, und eine spétere Phase b (Endzeit
Kastelen, Castrum Rauracense) unterteilt werden:

43 Morel 1991.

44 Deschler-Erb/Marti-Gradel 2004, 99 f.

45 Schmid 1970, 1317.

46 Hister Plogmann 1999; Hiister Plogmann 2002.

47  Zum Beispiel Dachsmetapodien in einem Vorratskeller der Publi-
kumsgrabung (Oberstadt, Region 7D; Deschler-Erb 2012, 250 f.) oder
diverse Teilskelette aus dem Amphitheater (Oberstadt, Region 3A;
Gréadel 1989).

48 Zum Beispiel Rinderrippen und Schulterblitter aus dem Kanal
bei den Frauenthermen (Oberstadt, Insula 17; Deschler-Erb 1991b;
Deschler-Erb 2006).

49  Zum Beispiel eine Hiufung mineralisierter, verdauter oder verbrann-
ter Knochen (z. B. Deschler-Erb 2017a).

50 Verrundete Bruchkanten kénnen aber auch bei Fundmaterial in
einem Strassenbett entstehen (Schmid 1965a; Stopp 2011, 319-321).

51 Zum Beispiel beim Fundmaterial aus der Oberstadt, Insula 23 (Desch-
ler-Erb 1991a, 374).

52 Schibler/Furger 1988.

53  Lehmann/Breuer 1997.

54  Wirdanken Sandra Ammann, Augusta Raurica, fiir ihre Unterstiit-
zung.

55 Schibler/Furger 1988, 14. Bei der «Hohendatierung» wurden Schicht-
tiefen ab Oberkante gegenwirtiges Gehniveau definiert, die jeweils
einem bestimmten Jahrhundert zugewiesen wurden.

56  Einer Periode zugewiesen wurden nur Fundkomplexe, deren Da-
tierung nicht mehr als + 10 Jahre tiber die jeweils definierte Zeit-
spanne hinausragte.



e 1.Jahrhundert: 10 v.-100 n. Chr. (entspricht den Perio-
den T1, T1/2, T2 von Schibler/Furger 1988)

e 2.Jahrhundert: 90-200 n. Chr. (T3)

e 3.Jahrhundert: 180-300 n. Chr. (T4, T4/5a, T5a)

e 4./5.Jahrhundert: 300-500 n. Chr. (T5b)

Archdozoologische Methoden

Dielangjahrige, von verschiedenen Archdozoolog*innen5?
betriebene Forschungstatigkeit hat eine grosse Datensamm-
lung generiert. Zwar hat sich die Bestimmung der Tierkno-
chen anhand morphologischer und metrischer Kriterien
und mithilfe der osteologischen Vergleichssammlung der
IPNA im Verlauf der Zeit nicht wesentlich verdndert. Die
Aufnahmekriterien wurden aber immer mehr verfeinert. So
wurden bei den vor 1988 untersuchten Knochen keine Fund-
gewichte aufgenommen, auch Rippen und Wirbel wurden
nur ausnahmsweise bestimmt. Deswegen werden in der hier
vorgelegten Auswertung die Wirbel- und Rippenfragmente
bei der Berechnung der Skelettteilspektren nicht berticksich-
tigt.

Aber auch die mit den verschiedenen Versionen von
OSSOBOOKS38 generierten Daten sind zum Teil recht hete-
rogen, vor allem was die Beobachtung von taphonomischen
Merkmalen wie Zerlegungs-, Brand- oder Verbissspuren anbe-
langt. Die Zusammenfithrung der verschiedenen, teilweise
unterschiedlich codierten Daten stellte eine grossere Her-
ausforderung dar. Es wurde daher entschieden, nur die kul-
turhistorisch wichtigsten Kriterien, also die Bestimmungen
von Tierart und Skelettteil, in einer grossen Metadaten-
tabelle zu vereinigen und zu vergleichen.

In der vorliegenden Arbeit wird auf den Einbezug der
metrischen Daten verzichtet. Diese haben sich seit den Ar-
tikeln von Guido Breuer, André Rehazek und Barbara Stopp
aus den Jahren 1999 und 2001 doch merklich vermehrt und
sollen im Rahmen anderer Projekte ausgewertet werden>.
Es sind dabei in Bezug auf Korpergrosse und Wuchsform
der einzelnen Tierarten nicht wesentlich abweichende, da-
fiir aber detailliertere Ergebnisse zu erwarten. Zusitzliche
Informationen zu den in Augusta Raurica nachgewiesenen
Rindern und deren Herkunft sind durch die noch laufenden
genetischen Untersuchungené® und Isotopenanalysené! zu
erwarten.

Weiterfithrende Aussagen zu ibergeordneten Themen
wie zum Beispiel zur Herstellung von Lebensmitteln oder
zur Verarbeitung von tierischen Rohstoffen lassen sich nicht
mit den archdobiologischen Quellen alleine machen. Nur
durch den Einbezug aller zur Verfiigung stehenden Quellen,
also Befund, archdologische und archdobiologische Funde
sowie schriftliche Quellen, ist eine umfassende Beurteilung
moglich. Wir haben diese daher bei der Beurteilung der
handwerklichen Uberreste (s. u. S. 319 ff.) nach Méglichkeit
berticksichtigt. In diesem Zusammenhang sei auch darauf
hingewiesen, dass der Einbezug der Archédozoologie bei der
Untersuchung von Beinartefakten, vor allem bei der Roh-
materialbestimmung, ein Gewinn ist. Elisabeth Schmid hat
auch in dieser Beziehung mit ihrem 1968 erschienenen Ar-

tikel «Beindrechsler, Hornschnitzer und Leimsieder im r6-
mischen Augst» Massstdbe gesetzt und sich als Naturwis-
senschaftlerin nicht nur mit Rohmaterial-, sondern auch
mit Typologiefragen auseinandergesetzt. Bei der Gesamt-
untersuchung der Beinartefakte aus Augusta Raurica wurde
dann gleich verfahrens2.

Schliesslich ist auch noch darauf hinzuweisen, dass
menschliche Uberreste wie Sduglingsknochen, aber auch
starker fragmentierte Knochen von Erwachsenen unter den
Siedlungsfunden oft erst bei einer allfalligen archdozoolo-
gischen Untersuchung als solche erkannt und dann an die
Anthropologie weitergegeben werden63. Dies zeigt die Wich-
tigkeit einer engen Zusammenarbeit der beiden Disziplinen
auf.

Archdobotanik

Taphonomie und Erhaltung der pflanzlichen Reste

Im Gebiet der antiken Stadt Augusta Raurica befinden sich
die archédologischen Schichten hauptsidchlich ausserhalb des
Einflussbereichs des Grundwassers, im sogenannten Mine-
ralboden- oder Trockenbodenbereich. In solchen Bereichen
bleiben pflanzliche Reste nur dann erhalten, wenn sie eine
chemische Umformung erfahren haben, wie z. B. eine Ver-
kohlung oder eine Mineralisierungé4. Unverkohlt feucht
(subfossil) erhaltene Pflanzenreste sind dennoch im Gebiet
von Augusta Raurica belegt, und zwar aus archédologischen
Strukturen, die in den Grundwasserbereich eingetieft wur-
den®5. Unverkohlt erhaltene Pflanzenreste treten aber auch
vereinzelt in anderen archdologischen Strukturen auf. Ob
es sich dabei um moderne Verunreinigungen oder um sub-

57 Zunennen sind (in alphabetischer Reihenfolge) Victor Bisig, Guido
Breuer, Sabine Deschler-Erb, Jean Desse, Francesca Ginella, Simone
Héberle, Heide Hiister Plogmann, Bruno Kaufmann, Peter Lehmann,
Beate Markert, Dieter Markert, Elisabeth Marti-Grédel, Beatrice Moor,
Philippe Morel, Monica Mraz, André Rehazek, Jacqueline Reich,
Jorg Schibler, Elisabeth Schmid, Benjamin M. Sichert, Barbara
Stopp, Marcel Veszeli.

58 Schibler 1998; Kaltenthaler u. a. 2019.

59  Breuer/Rehazek/Stopp 1999; Breuer/Rehazek/Stopp 2001.

60 Vgl. Schlumbaum/Turgay/Schibler 2006.

61 ImRahmen des Projekts «ZooRoMed»: Idoia Grau Sologestoa, Zoo-
RoMed - Supplying ancient empires and medieval economies:
changes in animal husbandry between the Late Roman period and
the Early Middle Ages in the Rhine Valley. https://ipna.duw.unibas.
ch/de/forschung/archaeobiologie/archaeozoologie/projekte/
zooromed/

62 Deschler-Erb 1998.

63 Kramis 2020, bes. 37 f.

64  Fiireinen erweiterten Uberblick iiber die verschiedenen Erhaltungs-
zustande insbesondere romischer Pflanzenreste, siehe Jacomet 2003,
175-181.

65 Die Mehrheit der unverkohlten Pflanzenreste wurde aus dem Brun-
nenschacht der Oberstadt «Areal Frey AG», Insula 8, geborgen (Van-
dorpe unpubl. a).
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fossile Reste handelt, ist schwer zu beurteilen. Es handelt
sich meistens um Samen mit einer holzartigen bzw. lignin-
reichen Struktur, die im archdologischen Fundgut linger
unverdndert erhalten bleiben. Sie werden deshalb nicht in
die Gesamtauswertung aufgenommen. Verkohlte Pflanzen-
reste, die durch die langsame Verkohlung unter reduzieren-
den Bedingungen erhalten geblieben sind, wurden aus fast
allen untersuchten Proben geborgen. Verkohlung von Pflan-
zenresten findet meist wahrend der tédglichen Aktivitdaten
um das Herdfeuer und in der Kiiche statt, sie kbnnen aber
auch bei einem Hausbrand zustande kommen. So sind Ge-
treidereste, Hiilsenfriichte und sonstige Speisereste in der
Regel in verkohltem Zustand {iberliefertéé. Mineralisierte
Pflanzenreste kommen in einigen der analysierten Fund-
ensembles in grésseren Mengen vor (Tabelle 17). Sie stam-
men unter anderem aus zwei Schdchtené” und einer Latri-
neé8. Die Mineralisierung von organischem Material findet
statt, wenn hohe Konzentrationen an Phosphat vorhanden
sind (z. B.im Latrinenbereich) und das Pflanzenmaterial in
eine anorganische Substanz umgewandelt wirdé?. Minera-
lisierte Pflanzenreste weisen - im Vergleich zu verkohlten
Pflanzenresten - meist ein ganz anderes Fundspektrum auf,
da so vor allem auch Pflanzen, die keine guten Verkohlungs-
chancen haben, erhalten bleiben, wie z. B. Obst und Gewtir-
ze. Soistdie Artenliste aus Sedimenten einer gut erhaltenen
Latrine oft viel umfangreicher und diverser als diejenige
einer Feuerstelle der gleichen Siedlung70.

Die verkohlten und mineralisierten Pflanzenreste aus
Augusta Raurica stammen aus anthropogenen Ablagerun-
gen. Sie sind in der Regel ein direktes Ergebnis menschli-
cher Aktivititen und daher in ihrer Zusammensetzung im
Vergleich mit einer natiirlichen Ablagerung entsprechend
anthropogen verdndert”!. Bei der Interpretation von Pflan-
zenfunden muss berticksichtigt werden, ob sie sich lang-
sam angesammelt haben (offener Fundkomplex) oder ob
sie aus einem einzelnen Ereignis resultieren (geschlossener
Fundkomplex). Ein geschlossener Fundkomplex, wie z. B.
ein Vorratsfund, ist nicht unbedingt reprdsentativ fiir die
landwirtschaftlichen Aktivitdten einer Siedlung, sondern
zeigt vielmehr eine Momentaufnahme. Offene Fundkom-
plexe hingegen erlauben einen Einblick in die Gesamtheit
der in einer Siedlung genutzten Pflanzen?2, allerdings ist
die Rekonstruktion von Vegetationseinheiten (z. B. Acker,
Wilder, Wiesen) daraus eher schwierig’3. Die pflanzlichen
Makroreste aus Augusta Raurica sind sowohl aus offenen als
auch aus geschlossenen Fundkomplexen iiberliefert. Letz-
tere bilden aber die Mehrheit der archdobotanisch unter-
suchten Makroreste.

Herkunft und Datierung der Proben

Insgesamt wurden Proben aus 146 Fundkomplexen im Lauf
der Jahre auf pflanzliche Makroreste untersucht (Tabelle 17).
Sie stammen aus unterschiedlichen Befunden und verschie-
denen Bereichen der antiken Stadt: Die grosse Mehrheit
stammt aus der Oberstadt, aus der Unterstadt liegen nur
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vereinzelte Funde vor. Auf Abb. 2 sind deren Fundorte im
Stadtgebiet dargestellt. Dabei handelt es sich mehrheitlich
um Brandschichten und Benutzungshorizonte, aber auch
um Herdstellen, Gruben, einen Backofen, zwei Schichte, ei-
nen Brunnen und zwei Amphoreninhalte. Die Proben kom-
men vorwiegend aus Wohnquartieren. Offentliche Gebdu-
de wurden bisher kaum archdobotanisch bearbeitet, da dies
zum Zeitpunkt ihrer Ausgrabung noch kein Standardver-
fahren war. Mehr als die Hélfte der hier vorgestellten Funde
wurde im Rahmen von archdobotanischen Voruntersuchun-
gen ausgewertet (s. 0.), fiir die noch keine archédologische
Auswertung und deshalb auch keine abschliessende Datie-
rung vorliegen. Die archdobotanischen Daten - wenn voll-
quantitativ erfasst - wurden trotzdem in die vorliegende
Studie miteinbezogen, da sie zum Teil sehr interessante Er-
gebnisse liefern.

Aufgrund der verfiigbaren Datierungen konnten die
ausgewerteten Fundensembles sechs Zeitabschnitten zuge-
wiesen werden:

e 1.Jahrhundert
e Ubergang 1./2. Jahrhundert
e 2.Jahrhundert
»  Ubergang 2./3. Jahrhundert
e 3.Jahrhundert
»  Ubergang 3./4. Jahrhundert

Aus der Anfangszeit der Stadt sind keine Daten vorhanden
und auch das frithe 1. Jahrhundert ist nur durch einen ein-
zigen Befund vertreten (Oberstadt «Forum», Insula 11). Wie
der Tabelle 17 entnommen werden kann, verteilen sich die
Fundensembles unregelmaissig tiber die verschiedenen Zeit-
abschnitte. Diese ungleichmaissige Verteilung erschwert ei-
nen Vergleich der Daten und zeigt die unterschiedliche
Besiedlungsintensitdt — oder aber Forschungsliicken.

Archéobotanische Methoden

In Augusta Raurica wurde 1962 bei der Freilegung des Kii-
chenbodens in der Insula 30 zum ersten Mal geschldammt
(s.0.8S.295), allerdings nur fiir die Entnahme der Kleintier-
knochen. Es sollte noch bis 1966 - mit der Ausgrabung des
Grabmals vor dem Osttor — dauern, bis erstmals Proben auch
fiir die Untersuchung von Pflanzenresten geschlammt wur-
den (siehe auch obenS. 296). Pflanzliche Reste werden heute
mittels der schonenden «wash-over»-Schldammtechnik aus

66 Klee/Jacomet 2003, 186.

67  Akeret 2017a; Akeret in Vorb.

68 Klee/Jacomet 2003.

69  Green 1979; Jacomet/Kreuz 1999.

70  Jacomet/Kreuz 1999.

71 Fir Grundlagen siehe z. B. Willerding 1991; dazu Jacomet/Kreuz
1999, 76.

72 Jacomet/Kreuz 1999.

73 Jacomet/Petrucci-Bavaud 2004.






Sedimenten aufbereitet’4. Dazu werden kleinmaschige Sie-
be mit Maschenweiten bis 0,35 mm verwendet. So werden
nicht nur die grésseren, von Auge sichtbaren Pflanzenreste
erfasst, wie es bei Alt-Grabungen oft der Fall war, sondern
auch die kleineren Samen und Friichte’3.

Die archdobotanischen Analysen sind alle an der IPNA
und durch verschiedene Personen ausgefithrt worden”é. Das
Auslesen und Bestimmen der pflanzlichen Makroreste er-
folgte unter einer Stereolupe bei 6- bis 40-facher Vergrosse-
rung. Die Bestimmung der pflanzlichen Makroreste (ausser
Holzkohle??) erfolgte anhand der Vergleichssammlung re-
zenter Pflanzen der IPNA und der dort vorhandenen Litera-
tur. Die Nomenklatur der Pflanzenarten richtet sich nach
der Checkliste 2017 des Nationalen Daten- und Informa-
tionszentrums der Schweizer Flora’8. Alle Daten sind in der
international genutzten archdobotanischen Datenbank Arbo-
Dateingegeben?. Letztere bildet die Basis der vorliegenden
Analyse. Fir die Auswertung und die Interpretation des
Fundspektrums wurde die Konzentration der Pflanzenreste
(Anzahl Stiick pro Liter) berechnet. Diese Werte geben gute
Hinweise auf die Interpretation eines Fundensembles und
erlauben Vergleiche sowohl innerhalb einer Fundstelle als
auch fundstellentibergreifend. Fiir die Kulturpflanzen wur-
de die Stetigkeit des Auftretens pro Probe berechnet, d. h.in
wieviel Prozent der Proben ein Taxon vorkommt. Bei den
Getreidearten stiitzten wir unsere Analyse auf die Gesamt-
menge der Funde fiir jedes Taxon, wobei nicht zwischen
Korn und Dreschresten unterschieden wurde.

Datengrundlage
Archédozoologie

Die Zahl der von Hand aufgelesenen und datenbankmaéssig
erfassten Tierknochen betragt insgesamt 483 132 Fragmen-
te80 sowie etwa 67400 Fragmente, deren Anzahl lediglich
geschidtzt wurde (Tabelle 1)81. Von den 483132 Knochen
finden allerdings nicht alle Eingang in die vorliegende Aus-
wertung, da fiir die Auswertung nur diejenigen Fundkom-
plexe berticksichtigt wurden, die nicht mehr als + 10 Jahre
tiber eine definierte Zeitperiode hinausreichten. Auch von
den Zeitperioden werden, wie oben bereits ausgefiihrt, nur
diejenigen verwendet, die maximal zwei Perioden umfas-
sen. Alles andere wird im Moment als undatiert erachtet.
Der Anteil an schlecht oder gar nicht datierten Fundkom-
plexen fillt fiir die einzelnen Befunde unterschiedlich hoch
aus (Tabelle 2), sodass unter Umstdnden Befunde, die eigent-
lich sehr viel Material enthalten, im Endeffekt nicht oder
nur reduziert verwendet werden kénnen (z. B. Oberstadt,
Insula 24). Insgesamt gehéren 36% der Tierknochen zu die-
sen (bislang) un- oder schlecht datierten Kontexten. Inner-
halb des datierten Materials, welches noch 309260 Frag-
mente umfasst, stammt tiber die Halfte, namlich 54,3%, aus
dem 3. Jahrhundert (Abb. 3). Das restliche Material verteilt
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Abb. 3: Augusta Raurica. Tierknochenanteile (n%) nach Zeitstufen.

sich hauptsdchlich auf das 1. und das 2. Jahrhundert, die
Spétphase der Siedlung ist dagegen immer noch sehr spar-
lich vertreten?®2,

Auf Abb. 1 ist die Verteilung des von Hand aufgelese-
nen Fundmaterials auf das Stadtgebiet dargestellt. Die Tier-
knochen stammen, entsprechend den Grabungsaktivitédten,
mehrheitlich aus der Oberstadt von Augusta Raurica, und
zwar sowohl aus offentlichem (Theater, Amphitheater, Fo-
rum, Thermen, Heiligtiimer) wie privatem Kontext (Wohn-
bereiche, Tabernen, Handwerksbetriebe, Brunnen). Es zeigt
sich, dass das mit Abstand meiste Fundmaterial (tiber 130000
Fragmente) in der Verfiillung des Abwasserkanals bei den
Frauenthermen (Oberstadt, Insula 17) gefunden wurde. Die
Anzahl wére noch héher, wiirden die nur geschétzten Kno-
chenfragmente auch mitgezihlt. Dieser aussergewohnliche
Befund ist massgeblich dafiir verantwortlich, dass - wie
oben vermerkt - das 3. Jahrhundert so gut unter dem Tier-
knochenmaterial vertreten ist.

74 Jacomet 2013.

75  Auch Kleinteilige oder sehr feine Artefakte konnen auf diese Weise
geborgen werden.

76  Zu nennen sind (in alphabetischer Reihenfolge): Orni Akeret,
Christoph Brombacher, Martin Dick, Nidija Feiice, Barbara Fizesi,
Stefanie Jacomet, Marlies Klee, Marlu Kithn, Marianne Petrucci-
Bavaud, Patricia Vandorpe, Christian Wagner, Petra Zibulski.

77  Holzkohlen sind jedoch nicht Thema dieses Beitrags.

78  Juilleratu. a. 2017.

79  Kreuz/Schifer 2014.

80 Esgibtauch noch 22077 Funde aus Schlammproben. Diese finden
allerdings aufgrund der oben S. 298 genannten Einschrankungen
nur fiir spezielle Fragestellungen Fingang in die Auswertungen.

81  Berticksichtigt sind die Daten aller Befunde, die bis 2015 vollstdn-
dig aufgenommen wurden. In den Depots von Augusta Raurica
lagern schitzungsweise 7-8 Mio. Tierknochen. Freundlicher Hin-
weis Sandra Ammann, Augusta Raurica. Die Anzahl geschétzter
Knochen stammt aus der Oberstadt, Kanalverfiillung Frauenther-
men, Insula 17/Region 2A; sie fliesst nicht in die vorliegende Aus-
wertung ein.

82  Vgl. Schibler/Furger 1988, 138-143.



Im Gegensatz etwa zu Aventicum/Avenches VD83 liegen
nur relativ wenige Tierknochen aus Heiligtiimern vor. Dies
hédngt in erster Linie mit der Forschungsgeschichte von Au-
gusta Raurica zusammen: Die Heiligtiimer wurden hinsicht-
lich der Bergung etwaiger Tierknochenfunde schlichtweg
zu frith ausgegrabens84, eine Besserung der diesbeziiglichen
Datenlage ist folglich kaum in Sicht. Hingegen spielt das
Thema «Handwerk» bei den Tierknochen von Augusta Rau-
rica eine wesentliche Rolle. Es konnten zahlreiche Hand-
werksbetriebe ausgemacht werden, die tierische Rohstoffe
verarbeiteten, so Metzgereien, Fleisch- und Wurstrdauche-
reien, Bein- und Hornmanufakturen, Gerbereien und Leim-
siedereien?®>.

Die Datenlage hat sich fiir die Unterstadt, die bislang
eher schlecht bekannt war®6, durch neuere Projekte deut-
lich verbessert8’. Eher wenig Fundmaterial ist hingegen aus
dem peripheren Stadtgebiet tiberliefert®®, was in einem ge-
wissen Widerspruch zur Beobachtung steht, dass Abfall auch
an den Siedlungsrand verfrachtet wurde und dann zuwei-
len unbeabsichtigt in Grabkontexte gelangte89. Vielmehr
spricht es dafiir, dass Abfall oft dort liegen blieb, wo er an-
fiel, und zwar héufiger in den dicht bewohnten und ge-
nutzten Oberstadtinsulae als in den peripheren Quartieren.
Allerdings ist auch zu beriicksichtigen, dass die Grabungs-
aktivitdt in den Stadtrandgebieten geringer ist als im Stadt-
zentrum.

Archiobotanik

Bis heute wurden aus Augusta Raurica insgesamt 598 Pro-
ben auf pflanzliche Makroreste untersucht, was einem Ge-
samtvolumen von 1905 Liter Sediment entspricht. In der
vorliegenden Auswertung sind 203 Proben®! aus dem Sied-
lungskontext berticksichtigt. Die Probenvolumina variie-
ren zwischen 0,15 Liter und 40 Liter. Insgesamt wurden
1355,6 Liter Sediment aufbereitet (Tabelle 17)92. Von den
203 untersuchten Proben lieferten neun keine pflanzlichen
Makroreste, 59 Proben lieferten weniger als 10 Reste, 82 lie-
ferten 10 bis 100 Reste und 53 Proben mehr als 100 Reste.
Insgesamt wurden 79105 Samen und Friichte ausgelesen
und bestimmt, davon konnten 69984 Stiick genauer be-
stimmt werden. 3603 Stiick (4,5%) konnten wegen Fragmen-
tierung und schlechter Erhaltung nicht ndher bestimmt wer-
den (Gruppe Indeterminata) und 5518 Stiick (7%) konnten
keinem Okologischen Standort zugeteilt werden (Gruppe
Sonstige).

Die Makroreste sind in drei verschiedenen Erhaltungs-
zustanden belegt: verkohlt, mineralisiert und unverkohlt
feucht (subfossil). Die verkohlten Samen und Friichte ma-
chen mit 61 833 Stiick (78,1%) die grosse Mehrheit der ge-
samten Anzahl Reste aus, die mineralisierten Reste repra-
sentieren mit 16 715 Stiick (21,2%) die zweitgrosste Gruppe
und die unverkohlt feucht erhaltenen Reste machen mit
556 Stiick (0,7%) nur einen Bruchteil des gesamten Materi-
als aus.

Die Konzentration oder Funddichte der pflanzlichen
Reste in den 223 gesammelten Proben ist unterschiedlich, die
Werte liegen zwischen 0,2 Stiick/Liter und 16 164,67 Stiick/
Liter. Nur finf Proben haben mehr als 1000 Stiick/Liter ge-
liefert, in der Mehrzahl der Proben fanden sich weniger als
100 Stiick/Liter.

In den Proben aus dem Siedlungsgebiet von Augusta
Raurica konnten mindestens 166 Arten nachgewiesen wer-
den; von diesen sind 126 verkohlt, 74 mineralisiert und 19
unverkohlt feucht erhalten. Es wurden sowohl Kulturpflan-
zen als auch Wildpflanzen gefunden. Die Kulturpflanzen
wurden entsprechend ihrer Nutzung verschiedenen Grup-
pen zugeordnet. Die Wildpflanzen wurden gemaéss dem ak-
tualistischen Prinzip verschiedenen 6kologischen Gruppen
zugeordnet93, wobei Uberschneidungen zwischen den Grup-
pen wegen der breiten 6kologischen Amplitude einzelner
Taxa nicht auszuschliessen sind®4.

Das Hauptziel dieser Auswertung ist es, alle bisher ge-
sammelten archdobotanischen Daten aus Augusta Raurica
zusammenzustellen und sie als Ganzes zu betrachten. Dies
sollte der Ausgangspunkt sein, um einen Uberblick iiber die
Kulturpflanzen und ihre Bedeutung im Verlauf der Stadtge-
schichte zu schaffen, Aussagen zur Umwelt und zur mensch-
lichen Tétigkeit im Lauf der Zeit zu erarbeiten, allféllige For-
schungsliicken aufzuzeigen und Fragestellungen fiir kiinftige
Projekte zu formulieren.

83  Deschler-Erb 2015a.

84  Berger 2012, 131 f.; 174-181. Einzig die Damhirschknochen, die in
der Nédhe der Sichelen-Tempel gefunden wurden, sah Elisabeth
Schmid im Zusammenhang mit Kulthandlungen (Schmid 1965b).

85 Amreinu.a. 2012.

86 Schibler/Furger 1988, 132-138.

87  Beispielsweise durch die Grabungen Unterstadt, Brunnen MR 12,
Region 17C (Mrdz 2018) und Unterstadt, Brunnen MR 6/MR 32,
Region 17C (Deschler-Erb 2017a).

88  Dieshdngt nicht nur am Forschungsstand, bei dem fiir archdozoo-
logische Untersuchungen hauptsachlich die Wohnquartiere in der
Oberstadt berticksichtigt wurden.

89  Mayer u. a. 2013, 180.

90 Mehr als die Hélfte dieser Proben sind Grabfunde. Sie werden in
dieser Auswertung nicht beriicksichtigt. Siehe aber Jacomet 1986;
Jacomet/Bavaud 1992; Haeffelé 1996; Pfaffli u. a. 2004.

91  Neun Proben aus einer Schicht der Grabung 1987.051 (Oberstadt
«Forumy, Insula 11) und neun Proben aus der Herdstelle sowie drei
Proben aus dem Backofen der Grabung 1987.056 (Oberstadt «Moos-
mann», Insula 23) wurden je als eine Probe betrachtet. Die Proben
aus den Grabungen 2002.051 (Oberstadt «Kastelen-Bassin», Insu-
la1) und 2004.005 (Unterstadt «EFH A. + D. Schatti-Waldner»,
Region 18C) wurden nicht vollquantitativ erfasst und konnten des-
halb nicht in die Gesamtauswertung mit einbezogen werden.

92 Vonsechs Proben ist das Volumen der Sedimente vor dem Schldm-
men nicht bekannt (vgl. Tabelle 2).

93 Jacomet/Kreuz 1999.

94  Mit dem Begriff Taxon (Mehrzahl Taxa) werden die verschiedenen
systematischen Kategorien bei der wissenschaftlichen Benennung
der Lebewesen bezeichnet, also Art, Gattung, Familie usw.
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Auswertungen
Archéozoologie

Die verschiedenen Tierarten und ihre Bedeutung

im Verlauf der Stadtgeschichte

Gesamtdatenbestand

Bereits die Tierknochenuntersuchungen der 1950er-1970er-
Jahre von Elisabeth Schmid haben fiir Augusta Raurica eine
grosse Artendiversitdt aufgezeigt®s. Diese ist aufgrund der
verfeinerten Grabungsmethoden seither noch grosser ge-
worden, vor allem was die Wildtierarten anbelangt (Tabel-
le 3; 5). Die Tierartenanteile sind aber im Vergleich zur Pu-
blikation von 1988 im Wesentlichen die gleichen geblieben:
Das Hausrind dominiert immer noch deutlich vor Haus-
schwein und Schaf/Ziege, die Gibrigen Haustierarten sowie
die Wildtiere spielen nach wie vor nur eine marginale Rolle
(Abb. 4).

Haustiere

Hausrind: Nach den Fragmentzahlen ist das Hausrind (Bos
taurus) mit Abstand die hdufigste Tierartin Augusta Raurica
(Tabelle 3). Dennoch zeigen sich chronologische Unterschie-
de (Abb. 5): Im 1. und im 2. Jahrhundert betragen die An-
teile 44% bzw. 38%. Im 3. und im 4. Jahrhundert liegen sie
dagegen bei 62% und 65%. Metrische Untersuchungen ha-
ben fiir Augusta Raurica und die Nordschweiz - wie auch
fiir andere Regionen des Imperiums - eine kontinuierliche
Zunahme der Rindergrossen von der Spatlaténezeit bis ins
3.Jahrhundert und dann wieder eine Grossenverminderung
in der Spatantike aufgezeigt?. Offen blieb dabei die Frage
nach der bimodalen Verteilung, die sowohl auf zwei gleich-
zeitige, unterschiedliche Schlédge als auch auf das Geschlech-
terverhéltnis zurtickzufiihren sein kénnte. Eine morpholo-
gische Bestimmung des Geschlechterverhiltnisses hilft hier
nicht weiter, da das Geschlecht der Rinder beim Fundmate-
rial von Augusta Raurica oft nur aufgrund der Hornzapfen
bestimmt werden kann. Dabei handelt es sich aber haupt-
sachlich um Funde aus hornverarbeitenden Werkstatten,
die médnnliche Tiere bevorzugten, da diese mehr Horn lie-
fern. Das Resultat wédre demnach durch eine gezielte Aus-
wahl von ménnlichen Tieren beeinflusst9’. Hier konnten
aDNA-Untersuchungen weiterhelfen.

Unter den Rinderknochen von Augusta Raurica finden
sichin erster Linie Uberreste von alten bis sehr alten Indivi-
duen?, d. h. die Sekundédrnutzung (Nutzung zu Lebzeiten)
der Tiere spielte eine grosse Rolle. Wenig beliebt schien hin-
gegen das Fleisch dieser alten Tiere gewesen zu sein, dasnach
Jorg Schibler und Alex R. Furger eher von drmeren oder ein-
heimischen Bevolkerungsschichten konsumiert wurde?0.
Das hohe durchschnittliche Schlachtalter der romischen
Rinder - das in Augusta Raurica hoher liegt als z. B. in der
Germania inferior'% - wird meist mit der Nutzung als Ar-
beitskraft und nicht mit Milchwirtschaft in Zusammen-
hang gebracht, da die Romer laut schriftlichen Quellen die
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Abb. 4: Augusta Raurica. Tierartenanteile (n%) im Gesamtfundmaterial, auf-
getrennt nach oben: vor 1988 archdozoologisch untersuchte Grabungen (ent-
spricht den Resultaten aus Schibler/Furger 1988), unten: nach 1988 archdo-
zoologisch untersuchte Grabungen.

Kuhmilch nicht genutzt hitten'0'. Milchkochtopfe und Kase-
formen belegen allerdings, dass in Augusta Raurica durch-
aus Milch genutzt und verarbeitet wurde102. Moglicherwei-
se war also die Kuhmilchproduktion und -nutzung in den
Nordwestprovinzen doch bedeutender als bislang angenom-
men. Auf diese Fragen konnten eventuell Fettanalysen an
Keramikfunden von Augusta Raurica Antworten liefern103.

95  Schibler/Furger 1988, 213 Tabelle 69.

96  Breuer/Rehazek/Stopp 1999; Marti-Grddel 2013, 332.

97 Deschler-Erb 1992, 399.

98 Zum Beispiel Deschler-Erb 1992, 395 f.; Lehmann/Breuer 2002,
357-359.

99  Schibler/Furger 1988, 156-177.

100 Groot/Deschler-Erb 2017, 102 Abb. 7.

101 Deschler-Erb 1992, 362.

102 Furger 1985, 169 Abb. 3; 171 Abb. 5; Degen 2017.

103 Vgl. z. B. Carrer u. a. 2016.
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Abb. 5: Augusta Raurica. Hausrind. Tierartenanteile (n%) vom 1. bis ins

4./5. Jahrhundert.
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Abb. 6: Augusta Raurica. Schaf/Ziege. Tierartenanteile (n%) vom 1. bis ins
4./5. Jahrhundert.
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Abb. 7: Augusta Raurica. Schaf/Ziege. Tierartenanteile (n%) vom 1. bis ins
4./5. Jahrhundert.
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Abb. 8: Augusta Raurica. Hausschwein. Tierartenanteile (n%) vom 1. bis ins
4./5. Jahrhundert.
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Abb. 9: Augusta Raurica. Equiden. Tierartenanteile (n%) vom 1. bis ins
4./5. Jahrhundert.
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Abb. 11: Augusta Raurica. Haushuhn. Tierartenanteile (n%) vom 1. bis ins
4./5. Jahrhundert.

Bislang gibt es keine Hinweise - beispielsweise Knochen
fotaler Individuen - fiir eine Rinderhaltung innerhalb von
Augusta Raurica. Die Tiere wurden folglich auf den umlie-

Abb. 10: Augusta Raurica. Hund. Tierartenanteile (n%) vom 1. bis ins
4./5. Jahrhundert.
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Abb. 12: Augusta Raurica. Wildtiere. Tierartenanteile (n%) vom 1. bis ins
4./5. Jahrhundert.

genden Gutshofen geziichtet beziehungsweise genutzt und
gelangten nur als Zug- oder Schlachttiere in das stddtische
Zentrum. Ein Vergleich der archdozoologischen Daten der
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Region Nordwestschweiz hat gezeigt, dass der Rinderanteil
in Fundstellen des Fricktals und in Augusta Raurica selber
deutlich hoher ist als westlich der Stadt in Richtung Basel;
dies warf die Frage auf, ob das Fricktal die Kornkammer von
Augusta Raurica gewesen sei und hier deshalb auch mehr
Rinder als Arbeitstiere gehalten wurden%4. Mit den Fragen
in Bezug auf Einzugsgebiet und Mobilitdt der in Augusta
Raurica geschlachteten Rinder beschiftigt sich — zumindest
fiir die Spatantike und das Frithmittelalter — das aktuell lau-
fende Forschungsprojekt «ZooRoMed» anhand von Isoto-
penanalysen (s. 0. Anm. 61).

Schaf und Ziege: Im 1. Jahrhundert hatten die kleinen
Wiederkduer mit einem Anteil von gegen 20% noch eine ge-
wisse wirtschaftliche Bedeutung. Ihr Anteil ging aber in den
darauffolgenden Jahrhunderten sukzessive zuriick (Abb. 6).

Wiéhrend Schafe (Ovis aries) eher fiir die Fleisch- und
Wollproduktion eine Rolle spielten, nutzte man von den
Ziegen (Capra hircus) hauptsdchlich die Milch und nach der
Schlachtung Haut und Horner05. Gerade fiir die Handwerks-
geschichte ist daher die Unterscheidung der beiden Arten im
Tierknochenmaterial von einiger Bedeutung106. Allerdings
bereitet die morphologische Unterscheidung von Schaf-
und Ziegenknochen - mit Ausnahme der Hornzapfen - nach
wie vor Probleme. Hier konnten gegebenenfalls aDNA-und
geometrisch-morphometrische Untersuchungen weiterfiih-
ren; diese wurden aber noch kaum durchgefiihrt. Unter den
bisher artlich zugewiesenen Kleinwiederkduerknochen von
Augusta Raurica sind Ziegen etwas haufiger vertreten (Tabel-
le 3), allerdings gibt es chronologische Unterschiede (Abb. 7):
Im 1. Jahrhundert sind die Schafe hédufiger vertreten als die
Ziegen, im 2. und im 3. Jahrhundert sind die Verhéltnisse
umgekehrt. Fiir das 4. Jahrhundert ist die Datenbasis zu
klein fiir eine Auswertung.

Hausschwein: Das Hausschwein (Sus scrofa forma dome-
stica) ist das Fleischtier par excellence, 