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Umwertung oder Neuorientierung?

Werte 1m Spannungs -
feld der Kulturen

Die multikulturelle Struktur moderner Gesellschaften
wirft - verstdarkt durch die globale Vernetzung der Me-
dien - in einer ebenso neuen wie fundamentalen Form die
Frage nach Werten auf, die nicht nur individuelle Le-
bensentwiirfe Teiten, sondern verbindliche Relevanz fiir
kulturell verschiedene Gruppen haben. Im folgenden Bei-
trag sind verschiedene Haltungen, mit denen der heuti-
gen Situation in der multikulturellen Gesellschaft be-

gegnet wird, skizziert und gegeneinander abgewogen. Von Peter Graf

Seit dem flammenden Ruf Nietzsches
nach einer «Umwertung aller Werte»
wurden tradierte Werteordnungen mehr-
fach bis in ithre Fundamente erschiittert.
Zwei Weltkriege haben tiefe Wunden in
die Strukturen des Zusammenlebens der
Volker geschnitten. Politische Revolu-
tionen haben Volker auf kontrire Werte-
ordnungen verpflichtet, sie gegeneinan-
der an den Abgrund ihres eigenen Uber-
lebens gefiihrt. Die uniibersehbare Frag-
wiirdigkeit und Uniibersichtlichkeit der
Umwelt wurden fiir die Postmoderne
zum Anlass, Individuen auf'sich selbst zu
verweisen. Angesichts des Schwunds ei-
ner Werteordnung bezieht E. Levinds
den verbleibenden Impuls fiir ethisches
Handeln auf den «grundlosen Grund»
der anderen. Die multikulturelle Zusam-
mensetzung «der anderen» scheint nun
die Grundlosigkeit einer allgemein ver-
bindlichen Werteordnung sichtbar wer-
den zu lassen. Fiihrt die Multikultura-
litit moderne Gesellschaften in die
«Heimat Babylon» (D. Cohn-Bendit/T.
Schmid)? Werden die ethischen Alterna-
tiven der Kulturen, verstirkt durch die
Globalitit ihrer Darstellung in den Me-
dien, das Axiom der Postmoderne be-
wahrheiten, das erlaubt, was im Feld
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kultureller Vielfalt . «geht»:  Anything
goes if it works?

In den Staaten der EU leben iiber 17
Millionen Menschen, die aus der Frem-
de kommen. Europa ist zur Schnittstelle
der Sprachen, Kulturen und Religionen
der Welt geworden. Auch weltoffene
Grossstidte sind nur unzureichend auf
die Vielfalt der dort gelebten Lebensfor-
men vorbereitet. Das tiglich prisente
Fremde stellt nach M. Erdheim das Ei-
gene in Frage, ruft nach einer neuen und
allgemeinen Reflexion iiber die Giiltig-
keit gemeinsamer Werte. Werte gewin-
nen ihre Relevanz dadurch, dass andere
Menschen diese Werte teilen. Nur so
bringen sie Verlisslichkeit in das soziale
Leben und begriinden gleichermassen
Erwartungen der Gruppe dem Einzel-
nen gegeniiber, wie sie festhalten, was
der Einzelne von den anderen erwarten
kann.

Zwei Grundhaltungen bestimmen die
Auseinandersetzung mit der kulturellen
Vielfalt in der Wertorientierung: Erstere
kennzeichnet die bisher vorherrschen-
den Einstellungen, letztere begriindet
eine neue Perspektive auf dem Weg in
eine Zukunft des interkulturellen Ler-
nens auf dem Feld der Ethik:

Haltung der Objektivierung nach eige-
nen und fremden Werten

Diese Haltung besteht darin, die eigene
Lebensform mit der fremden zu verglei-
chen und daraus normativ relevante Wer-
te zu objektivieren, die das Verhiltnis zu
anderen Lebensformen kennzeichnen.
Diese Analyse leistet jede Gruppe zwar
in Kontakt mit anderen, doch aus der je
eigenen Enkulturation heraus und findet
so zu einem Urteil {iber sich und die an-
deren. Dabei fithren drei Positionen zu
unterschiedlichen Einstellungen:

Die «multikulturelle» Position

Sie begriisst die neue Vielfalt der Kultu-
ren, denn kulturelle Alternativen berei-
chern. Sie belegen die Relativitit der ei-
genen Lebensform und laden dazu ein,
die eigene Wertorientierung komple-
mentir durch andere Werte zu ergiinzen.
Ein «Markt der Kulturen» triigt dazu bei,
sich von ethnizistischen Vorurteilen und
einer monokulturellen Enge zu befreien.
Insgesamt ist das eine sozial realititsfer-
ne Position, die auch konzeptuell nicht
zu halten ist, da eine Wertorientierung,
die Verbindlichkeit fiir
sprucht, nicht individuell je neu aus Ele-

viele bean-

menten unterschiedlicher Herkunft zu-



sammenfiigen lisst. Verlisslichkeit kann
weder in schwebenden Zwischenriu-
men gelebt noch mit einer Werteord-
nung begriindet werden, die aus tausch-
baren Elementen unterschiedlicher Her-

Kunft besteht.

Die eigene Lebensform als Massgabe

Alle Gruppen neigen im interkulturellen
Feld dazu, die eigenen Werte im Sinne
normativer Vorgaben isoliert zu dussern,
sie ethnozentrisch im Verhiltnis zu «den
anderen» herauszustellen. Muslime ver-
pflichten im Westen hiiufig ihre T'6chter
zu einer strengeren Lebensform als im
Heimatland. Ebenso schen westliche
Politologen den Westen durch den Islam
gefihrdet und rufen nach Abgrenzung,
um die Massgabe der eigenen Zivilisati-
on zu sichern. Nach «Ethnizitit» und
«Zivilisation» zu unterscheiden schafft
Bruchlinien, eben entlang der Werteord-
nung in Sachen Menschenrechte, Gleich-
berechtigung der Frau, Ehe und Familie
oder der Ethik politischen Handelns (S.
P. Huntington). Diese Einstellung fiihre
auf beiden Seiten zu einem spiegelbild-
lichen Fazit: Die fremde Lebensform
gefihrdet die eigenen Werte als soziale
Norm. Wihrend Muslime die westliche
Ehe wegen des zu niedrig eingeschiitz-
ten Stellenwerts der ‘Treue abwerten,
weisen Westeuropder die muslimische

‘v‘ -
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Ethos vereinen soll. Eine Schnittmenge
aus normativen Werten, die entfernten
Weltbildern entstammen, schliesst aller-
dings nicht aus, dass sie unterschiedli-
ches Verhalten begriinden. Gleichzeitig
benotigen Menschen, die einer Ethik
folgen, die eine Teilmenge fiir das
«Weltethos» abgibt, der zweiten Begriin-
dung nicht. Erkennen sie allerdings den
von ihrer Kultur vorgegebenen Begriin-

-den. Werte allerdings sind individuell zu

VC(\\'irklichcn, aus eigenem Weltwissen,
ciner einmaligen Biografie heraus mit
Sinn zu fiillen. Nur innerhalb einer iiber-
greifenden Karte der Orientierung, in
denen Werte «entscheidende» Stellen
markieren, konnen sie ihre eigentliche
Relevanz entfalten. Daher geht es um
ihre Verankerung in der kognitiven Tie-
fenschicht der individuellen Wahrneh-

Die Unterscheidung der Kulturen und Religionen nach ih-
rer Werteordnung fihrt zur Verdinglichung von Werten im
Sinne von Verhaltensnormen. Isolierte Werte ziehen
Trennungslinien, schaffen Konkurrenz oder verlieren ih-
re eigentliche Relevanz: als Ausschnitt, als gemischte
Menge ebenso wie als eine im globalen Vergleich ver-
bleibende Restmenge. Werte begriinden Normen.

Partnerschaft als Ort der Unterdriickung
der Frau zuriick. Entsprechende Urteile
tiber das Verhalten der anderen konnen
vielfach belegt werden, sie objektivieren
jedoch nur die Aussenseite einer Ethik
der Partnerschaft, die in ithrem Kern
«fremd» bleibt. Kulturalistische Unter-

scheidungen fiihren daher in die Aporie
von Krisenszenarien (G. Kepel, B. Tibi).

Globale Weltethik

Anstatt Partikularismen zu pflegen kann
die universale Losung gesucht werden.
Der Vergleich von Werten zeigt Uberein-
stimmungen, die ein globales Wertekon-
zept ergeben. Damit begriindet H. Kiing
sein «Projekt Weltethos», das Menschen

der Weltreligionen um ein  globales

dungskontext nicht an, dann wird eine
Restmenge von Werten, die sich global
wiederfinden lassen, nicht binden.

In den vorherrschenden Positionen wird
nach Werten unterschieden, die sich in-
nerhalb einer Religion, Kultur oder Zivi-
lisation isolieren lassen. Dies fiihrt zu ei-
ner Verdinglichung von Werten im Sinne
von Normen. Deren Beachtung kann am
Verhalten von Menschen abgelesen wer-

mung von Welt. Dort wird kein Werteka-
talog abgelegt. Vielmehr werden Werte
schrittweise in ein Feld kohirenter Sinn-
orientierung integriert. Erst dadurch,
dass sie innerhalb dieser Karte erprobt
werden, entsteht das Selbst als ethisch
verantwortliches Subjekt. Die Enfaltung
eines individuell verbindlichen Werte-

bewusstseins geht daher mit der Entfal-
tung des Selbst und der Sozialisation im




interkulturellen Feld einher, kann iiber-
haupt nur durch individuell verantwortli-
ches Handeln zusammen mit anderen
erprobt werden.

Ethische Verantwortung aus
dialogischer Selbstfindung

Wenn niemand als Subjekt objektivier-
ten Werten als solchen gegeniibersteht,
niemand weder kulturell noch weltan-
schaulich mehr allein ist, dann fiihrt kein
Weg an den anderen vorbei, einschliess-
lich ihrer fremden Anteile. Niemand hat
es deutlicher als M. Buber gesagt: «Der

zusammen mit anderen erkundet. Dies
geht nicht, ohne dussere Oberflichen
durchdrungen, ohne fertige Abzichbil-
der ethischen Verhaltens aufgegeben zu
haben. Durch die vertiefte Reflexion
wird das jeweils Eigene neu freigelegt,
sein Kern in eine kohirente Karte sinn-
hafter Orientierung integriert. Anstatt
soziale Normen zu verlieren oder zu mi-
schen, werden sie gereinigt in der Tie-
fenschicht eines Wertebewusstseins ncu
verankert, eben am Ort des reflexiven
Selbst: «Werte entstehen in Erfahrungen
der Selbstbildung und Selbsttranszen-

Werte markieren «entscheidende» Stellen in der Tiefen-
schicht der kognitiven Karten der Orientierung. Sie
stammen aus der Reflexion liber das Eigene im Dialog mit
den anderen. Offene Raume des Dialogs begriinden einen
Prozess des interkulturellen Lernens, der dazu be-
fdahigt, unterhalb tradierter Oberfldchenstrukturen Fun-
damente verbindlicher Orientierung freizulegen, die
verantwortliches Handeln begriinden.

Mensch wird am Du zum Ich.» Sein dia-
logisches Prinzip liegt noch vor einer
Diskursethik (K.-O. Apel/]. Habermas).
Das Individuum findet nur in Beziehung
mit anderen zu sich selbst. Verantwor-
tung iibernimmt es dort, wo es im Dialog
mit anderen Antwort gibt und findet.
Daher geht es pidagogisch um offene
Rdume der Begegnung, in denen dialo-
gisch nach Orientierung gesucht wird.
Sie sollten Jugendlichen unterschiedli-
cher Herkunft offen stehen, von keiner
Seite ausschliesslich thematisch besetzt
werden. Dort begeben sich alle in einen
Prozess interkulturellen Lernens, dessen
Ergebnisse niemand vorweg definieren
kann. Allerdings erkennen alle die Men-
schenrechte, die personalen Grundrech-
te und die Verfassung des Staates, in
dem man lebt, an. In offenen Riumen
des Dialogs geht es nicht mehr um In-
klusion oder Exklusion, weder auf Teil-
gruppen noch auf Teil- oder Schnittmen-
gen von Werten bezogen. Sie bieten Ge-
legenheiten der Selbstfindung: In der
verstehenden Verarbeitung von Diffe-

renz wird der eigene Ort ermittelt und

denz» (H. Joas). Einen Schritt weiter in
diese Richtung geht die konstruktivisti-
sche Psychologie: Wir alle haben nach
Maturana und Varela nur die Welt, die
wir gemeinsam hervorbringen. Ob kultu-
rell aufgeschlossen oder niche, alle fin-
den zu ihrem Selbst nur im Austausch
mit ihrer Umwelt in Form einer «Ko-On-
togenese». Die sinnhafte Reichweite der
eigenen Karten der Orientierung, die
Relevanz des spezifischen Wertebe-
wusstseins, das sie beinhalten, nimmt in
dem Masse zu, in dem sie aus dem Dia-
log mit anderen kommen und in gemein-
same Verantwortung mit anderen fiihren.
Ethisch verantwortliches Handeln und
die Entfaltung eines reflexiven Selbst-
bewusstseins bedingen sich gegenseitig.
In einer interkulturell geprigten Um-
welt werden Ort und Stellung des Indivi-
duums im Dialog mit anderen, der nie-
manden ausschliesst und sich allen stellt,
erprobt und gefunden. Wir haben nur die
Welt, die wir gemeinsam mit anderen
kognitiv herstellen und darin verant-
wortlich handeln.
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