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Volk Gottes unterwegs.
Zur Frage der Gebetsrichtung in der Eucharistiefeier”

Peter-Ben Smit

1. Einfiihrung

Fiir die altkatholischen Kirchen der Utrechter Union! wurde das Thema
der «participatio actuosa» («tdtigen Teilnahme») der Gemeinde an der
Liturgie? — und damit die Wiederentdeckung der Gemeinde als Subjekt
der Liturgie — im Laufe des 20. Jahrhunderts sehr wichtig?. So rezipierten
diese Kirchen Anliegen, die von verschiedenen Bewegungen der kirch-
lichen Erneuerung vertreten wurden®. Indem sie das Thema der «partici-

*

Fiir die Durchsicht des Manuskriptes sei Lenz Kirchhofer, Bern, herzlich
gedankt. Fiir geduldige und weiterfiihrende Gespriche gilt mein Dank Prof. em. Urs
von Arx, Liebefeld.

I Aus historischen Griinden geht es hier vor allem um die niederldandische,
deutsche und schweizerische altkatholische Kirche; die osterreichische altkatholi-
sche Kirche (inkl. die spiitere tschechoslowakische bzw. tschechische Kirche) sowie
in ihrer Griindungsphase die polnisch-katholische Kirche lieferten keine eigenstin-
digen Beitrige zur Entwicklung der altkatholischen Liturgie, was die Frage der «par-
ticipatio actuosa» betrifft.

2 Vgl. KATHARINA STORK-DENKER, Beteiligung der Gemeinde am Gottesdienst
(AP1Th 35), Leipzig (EVA) 2008, 16-59.

3 Bei den Neuerungen in den liturgischen Biichern, wie sie am Ende des
19. Jahrhunderts und am Anfang des 20. Jahrhunderts besonders zur eucharistischen
Liturgie erschienen, handelt es sich vor allem um exegetische und dogmatische An-
liegen; vgl. z.B. Urs voN ARrx, Trends and Developments in Modern Western Euro-
pean Old Catholic Liturgy, with a Focus on the Swiss Church, in: PNCC Studies 10
(1989) 9-39, bes. 9—-11; ferner auch SiGisBERT KRAFT, Die Erneuerung der Liturgie in
den alt-katholischen und anglikanischen Kirchen, in: Karl Schlemmer (Hg.), Ge-
meinsame Liturgie in getrennten Kirchen? (QD 132), Freiburg (Herder) 1991, 11-28,
bes. 11-20.

4 Dazu zidhlen Bewegungen wie Konziliarismus, Gallikanismus, Josephinis-
mus, Febronianismus sowie die katholische Aufkldarung (mit Repriasentanten wie
etwa Wessenberg und Sailer); vgl. fiir den geistesgeschichtlichen Hintergrund im
Allgemeinen und fiir Hinweise auf die Erneuerungsbewegungen Urs KURy, Die Alt-
katholische Kirche. Ihre Geschichte, ihre Lehre, ihr Anliegen, 2. erginzte Auflage.
hg. von Christian Oeyen (KW 3), Stuttgart (EVW) 1978, 28—49, 57-65; WALTER FrEl,
Die Frage nach der Stellung des Altkatholizismus in der Geistesgeschichte des
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patio actuosa» aufnahmen’ — der beste Hinweis dafiir ist die Entwicklung

19. Jahrhunderts, in: IKZ 81 (1981) 38-55; ANGELA BERLIs, Frauen im Prozess der
Kirchwerdung. Eine historisch-theologische Studie zur Anfangsphase des deutschen
Alt-Katholizismus (1850-1890) (Beitrige zur Kirchen- und Kulturgeschichte 6),
Frankfurt (Peter Lang) 1998), 86-232; MicHAEL BANGERT, Bild und Glaube: Asthetik
und Spiritualitiit bei Ignaz Heinrich von Wessenberg (1774-1860) (Studien zur christ-
lichen Religions- und Kulturgeschichte 11), Stuttgart (Kohlhammer) 2009, bes. 229—
232; fiir die Niederlande: Dick J. ScHoon, Van bisschoppelijke Cleresie tot Oud-Ka-
tholieke Kerk. Bijdrage tot de geschiedenis van het katholicisme in Nederland in de
19¢ eeuw, Nijmegen (Valkhof) 2004. Inwiefern die liturgischen Anliegen, welche
verschiedene dieser Bewegungen vertraten, direkten Einfluss auf den (deutschspra-
chigen) Altkatholizismus nach dem Ersten Vatikanischen Konzil ausgeiibt haben, ist
eine offene Frage. Fiir die niederlindische altkatholische Kirche in ihrem Verhiltnis
zur neo-gallikanischen Tradition hat Ouwens Einfliisse nachgewiesen, die mit der
Gestalt der Liturgie und besonders auch mit der Hymnodik zu tun haben; fiir die
Frage der «participatio actuosa» lieferte diese Tradition am Ende des 19. Jh. vor allem
eine theologische Begriindung, vgl. KOENRAAD OUWENS, Het Stukjesboek — Missen
en Gezangen 1745-1803: De basis van het oud-katholieke kerklied in Nederland (Pu-
blicatieserie Stichting Oud-Katholiek Seminarie 28), Amersfoort (Stichting Centraal
Oud-Katholiek Boekhuis), 1996; ferner auch MaTTUs PLOEGER, Celebrating Church:
Ecumenical Contributions to a Liturgical Ecclesiology (Netherlands Studies in Ritu-
al and Liturgy 9), Groningen/Tilburg (Instituut voor Liturgiewetenschap) 2006,
166-167.

5 Vgl. dazu im Allgemeinen voN ARrX, Trends (wie Anm. 3), und KRAFT,
Erneuerung (wie Anm. 3), 11-20; fiir die schweizerische Tradition: HERWIG ALDEN-
HOVEN, Gottesdienstliche Erneuerung in der Christkatholischen Kirche der Schweiz
im 20. Jahrhundert. Die Revision der liturgischen Biicher. Mit einem Verzeichnis der
liturgischen Biicher der Christkatholischen Kirche der Schweiz (Anhang von Roland
Lauber), in: Bruno Biirki/Martin Kléckener (Hg.), Liturgie in Bewegung/Liturgie en
mouvement. Beitrdge zum Kolloquium Gottesdienstliche Erneuerung in den Schwei-
zer Kirchen im 20. Jahrhundert, 1.-3. Mirz 1999, an der Universitit Freiburg/
Schweiz/Actes du Colloque Renouveau liturgique des Eglises en Suisse au X Xe siécle,
1-3 mars 1999, Université de Fribourg/Suisse, Freiburg/Schweiz (Universitiitsver-
lag)/Geneve (Labor & Fides) 2000, 295-309; Urs vonN Arx, Tagzeitenliturgie in der
Christkatholischen Kirche der Schweiz in: Martin Klockener/Bruno Biirki (Hg.),
Tagzeitenliturgie. Okumenische Erfahrungen und Perspektiven/Liturgie des Heures.
Expériences et perspectives cecuméniques, Freiburg/Schweiz (Universitiitsverlag)/
Geneve (Labor & Fides) 2004, 223-251; fiir die niederlindische Tradition, KOENRAAD
Ouwens, Liturgie in de Oud-Katholieke Kerk, in: Angela Berlis/Koenraad QOuwens/
Jan Visser/Wietse van der Velde/Jan Lambert Wirix-Speetjens, De Oud-Katholieke
Kerk van Nederland: leer en leven, Zoetermeer (Boekencentrum) 2000, 123-162;
DERS., In geest en waarheid — maar niet altijd langs de kortste weg, in: ders./Adrie
Paasen (Hg.), Liturgievernieuwing in de Oud-Katholieke Kerk (Publicatieserie
Stichting Oud-Katholiek Seminarie 349), Amersfoort (Stichting Centraal Oud-
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der normativen Gestalt der Liturgie in den verschiedenen Bistiimern —9,
schlossen sie sich der breiten 6kumenischen liturgischen Bewegung an’.
Diese bemiihte (und bemiiht) sich um die «actuosa participatio» als ein
zentrales Anliegen®. Dieses liturgische und ekklesiale Anliegen ist weiter-
hin lebendig®. In diesem Beitrag gehe ich auf eine der auffilligsten Ande-
rungen in der Gestaltung der Liturgie — und des liturgischen Raumes!® —

Katholiek Boekhuis) 1999, 9-20. Ein Zeuge fiir die Entwicklung des Liturgiever-
stindnisses im deutschen altkatholischen Bistum ist Sigisbert Kraft, Wir feiern Got-
tesdienst: ein Grundkurs Liturgie, Karlsruhe, 1984.

6 Vgl. fiir eine Ubersicht voN Arx, Trends (wie Anm. 3); nach 1989 kamen noch
die folgenden Gebetbiicher heraus: Kerkboek van de Oud-Katholiecke Kerk van
Nederland in opdracht van het Collegiaal Bestuur samengesteld door de Bisschoppe-
lijke Commissie voor de Liturgie en de Bisschoppelijke Commissie voor de Liturgi-
sche Muziek, Baarn (Gooi en Sticht) 1993; Eingestimmt: Gesangbuch des Katholi-
schen Bistums der Alt-katholiken in Deutschland, Leck (Clausen & Bosse) 2003,
zusammen mit: Die Feier der Eucharistie im Katholischen Bistum der Alt-Katholiken
in Deutschland. Fiir den gottesdienstlichen Gebrauch erarbeitet durch die Liturgische
Kommission und herausgegeben durch Bischof und Synodalvertretung, Bonn (Alt-
Katholischer Bistumsverlag) 32006 (auch in Osterreich verbreitet); Gebet- und Ge-
sangbuch der Christkatholischen Kirche der Schweiz I-II, hg. von Bischof und Syn-
odalrat der Christkatholischen Kirche der Schweiz, Basel (Christkatholischer Schrif-
tenverlag) 2004 und 2008 [= CG [ und CG II].

7 Seit wann die Frage der Stellung des Altars und des «Zelebranten» dabei eine
Rolle spielte, muss hier offen bleiben; EbuarRD HERZOG, Mensa und Confessio nach
Prof. Dr. Franz Wieland und die christkatholische Messliturgie, in: 1IKZ 1(1911)
340-366, erwiithnt diese Frage mit keinem Wort; ANDREAS RINKEL, VO6r of achter, in:
De Oud-Katholiek 8 (1971) 121-122. 133-134. 139 #ussert sich erst am Anfang der
1970er Jahre zum Thema. Rinkels Schlussfolgerungen und Vorschlige stimmen weit-
gehend mit den hier vorgetragenen Ideen iiberein.

8 Vgl. fiir einen knappen Uberblick z.B. HANS-CHRISTOPH SCHMIDT-LAUBER,
Art. «Liturgische Bewegungen», in: TRE 21, 2000, 401-406; ausfiihrlicher: JouN
R. K. FENwICK/BRrYAN D. SpiNks, Worship in Transition: The Liturgical Movement in
the Twentieth Century, London (Continuum) 1995. Der theologische Gehalt der Li-
turgischen Bewegung wird herausgestellt von MATTuS PLOEGER, Het «onliturgische»
karakter van de Liturgische Beweging, in: NTT 61 (2007) 109-122.

?  Fiir einen Forschungsiiberblick vgl. ALBERT GERHARDS, «Blicket nach Osten!»
Die Ausrichtung von Priester und Gemeinde bei der Eucharistie — eine kritische Re-
flexion nachkonziliarer Liturgiereform vor dem Hintergrund der Geschichte des Kir-
chenbaus, in: Martin Klockener/Arnaud Join-Lambert (Hg.), Liturgia et Unitas. FS
Bruno Biirki, Freiburg/Schweiz (Universitatsverlag)/Genéve (Labor & Fides) 2000,
197-217.

10 Fiir einen internationalen Uberblick vgl. z.B. R. KEviN SEasoLTz, A Sense of
the Sacred. Theological Foundations of Christian Architecture and Art, New York
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im letzten Jahrhundert ein: die Einfithrung der sogenannten «celebratio
versus populum»!!. Diese Art, die eucharistische Liturgie zu feiern, wurde
im altkatholischen Bereich weithin iiblich im Anschluss an die rémisch-
katholische Praxis seit dem Zweiten Vatikanischen Konzil'?; allerdings ist
sie ldngst nicht iiberall eingefiihrt worden.

Nach einem Rundgang durch den historischen Befund beziiglich der
«Zelebrationsrichtung» innerhalb der Eucharistiefeier und durch die spe-
zifisch altkatholischen ekklesiologischen und liturgischen Uberlegungen
stellt dieser Beitrag die These auf, dass die Umkehrung der Zelebrations-
richtung aus historischen, spirituellen und ekklesiologischen Griinden als
eine ungliickliche Entwicklung betrachtet werden muss. Ausgehend von
einer spezifisch altkatholischen eucharistischen Ekklesiologie, wie sie
sich im Laufe des letzten Jahrhunderts in stetem 6kumenischem Aus-
tausch entwickelt hat!3, erscheint nur eine Feier, in welcher der Vorsteher
bzw. die Vorsteherin der Feier dieselbe Gebetsrichtung einnehmen, als
wirklich angemessen. Dabei schliesst dieser Beitrag an eine breite oku-

(Continuum) 2006, 221-288; JEANNE HALGREN KILDE, Sacred Power, Sacred
Space: An Introduction to Christian Architecture and Worship, Oxford (OUP) 2008,
161-198; NIGEL YATES, Liturgical Space. Christian Worship and Church Buildings in
Western Europe 1500-2000, Aldershot (Ashgate) 2008, passim. Fiir einen élteren
Uberblick vgl. HANs BERNHARD MEYER, Was Kirchenbau bedeutet. Ein Fiihrer zu
Sinn, Geschichte und Gegenwart, Freiburg (Herder) 1984; ApoLr Apam, Wo sich
Gottes Volk versammelt. Gestalt und Symbolik des Kirchenbaus, Freiburg (Herder)
1984.

1" Zur Geschichte vgl. z.B. BURKHARD NEUNHEUSER, Eucharistiefeier am altare
versus populum. Geschichte und Problematik, in: Domenico Gobbi (Hg.), Florentis-
sima proles ecclesiae. FS Reginald Grégoire O.S.B. (Bibliothek Cisis 9), Trento (CI-
VIS) 1996, 417-444. Dieser Aufsatz zeigt auch auf, wie es im Laufe der Liturgiege-
schichte zu einer Anderung der liturgisch-theologischen Prinzipien kam: Bis zum
Ende des 19. Jh. war wohl die Uberlegung der «celebratio ad orientem» massgeblich,
danach wurde die «participatio actuosa» (mit einem Verweis auf die als urspriinglich
angesehene stadtromische Praxis) immer mehr zum Prinzip. GERHARDS, «Blicket»
(wie Anm. 9), 200-201, deutet sogar an, dass es sich hier um eine bewusste «Roma-
nisierung» der Liturgie handelt.

12 Die jetzige Diskussion iiber die Reform der Reform in der romisch-katholi-
sche Kirche kann hier nicht aufgenommen werden, vgl. aber die umfassende Darstel-
lung von Joun F. BaLpbovin, Reforming the Liturgy. A Response to the Critics, Col-
legeville MN (Pueblo) 2008.

13 Vgl. dazu bes. PLOEGER, Celebrating (wie Anm. 4), 161-233.
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menische Debatte!* an, die sich genau mit diesem Thema beschiftigt,

4 Eine Arbeit, die den 6kumenischen Stand der Debatte gut wiedergibt, ist:
ALBERT GERHARDS, Versus orientem — versus populum, in: ThRv 98 (2002) 15-22.
Die hier prisentierten Uberlegungen sind weitgehend kompatibel mit dem eindriick-
lichen 6kumenischen Leitfaden zur Gestaltung von Kirchenrdumen von JOCHEN AR-
NOLD/STEPHAN WINTER, Uberlegungen zu einer Theologie des gottesdienstlichen
Raumes, in: Konferenz der leitenden Geistlichen der evangelisch-lutherischen Kir-
chen, der evangelisch-reformierten Kirche und der romisch-katholischen Bistiimer in
Niedersachsen und Bremen (Hg.), Okumenisch genutzte Kirchenriume. Eine Praxis-
hilfe, Osnabriick (Bergmann), 2008, 12-38, hier 31. Fiir ihre Darstellung greifen
Arnold und Winter zuriick auf eine Fiille von Beitridgen verschiedener Herkunft. Zu
nennen sind hier: SEKRETARIAT DER DEUTSCHEN BiSCHOFSKONFERENZ (Hg.), Leitlinien
fiir den Bau und die Ausgestaltung von gottesdienstlichen Rdumen, Bonn (Sekretari-
at der Deutschen Bischofskonferenz), 62002, bes. 17: «Mit der Anderung der Zeleb-
rationsrichtung «versus populum> (dem Volk zugewandt) war der Versuch unternom-
men worden, die alte Idee der «circumstantes> (Umstehende) in vorhandenen Raumen
zu realisieren. Dies fiihrte aber hiufig eher zu einem trennenden Gegeniiber als zu
einem wirklichen Miteinander, das selbst in der Wegkirche [die Kirche verstanden als
Gemeinschaft, die in der Nachfolge Christi unterwegs zu Gott ist] zumindest in der
gemeinsamen Ausrichtung von Priester und Gemeinde noch erfahrbar sein konnte.
Durch den Verlust der gemeinsamen Ausrichtung ging auch mitunter die Erfahrung
der Offenheit, der Verweis auf die grossere Gemeinschaft jenseits der konkreten Ge-
meindeversammlung, verloren. Alle Raumdispositionen haben ihre von der Liturgie
vorgegebene Logik: Die Idee des <Weges> hilt den Ruf zur Erwartung des wieder-
kommenden Herrn wach, das <versus populum> entspricht der dialogischen Struktur
des Gottesdienstes, das <circumstantes> ist von der Feiergestalt des Herrenmahls her
nahegelegt. Die Aufgabe wire also, die Offenheit der alten Wegkirche mit dem Bild
des um den Altar versammelten Gottesvolkes zu verbinden. Folgende Uberlegungen
kénnen dabei hilfreich sein: Der <Altarraum> (mit seinen unterschiedlichen Hand-
lungsorten) riickt mehr in die Mitte der Gemeindeversammlung. In einem solchen
Raum wird das, was in der Feier der Liturgie geschenkt wird, auch rdumlich als
Zentrum erfahrbar. Wenn in diesem Bereich die verschiedenen Orte, vor allem Altar
und Ambo, ihren akzentuierten Platz erhalten, konnen die unterschiedlichen Weisen
der Kommunikation im Gottesdienst wirkungsvoller zur Geltung kommen. Je nach
Blickrichtung wird die Gegenwart des Herrn inmitten seiner Gemeinde (Mt 18,20)
zum Ausdruck gebracht oder die Weggemeinschaft der Kirche, die mit Christus, ih-
rem Haupt, vereint ist und ihm zugleich entgegen geht (vgl. Mt 24,31; Offb 7,1-17).»
S. weiter auch: LITURGIEKOMMISSION DER DEUTSCHEN BISCHOFSKONFERENZ (Hg.), Litur-
gie und Bild. Eine Orientierungshilfe, Bonn (Sekretariat der Deutschen Bischofskon-
ferenz) 1996, bes. 27-28. Fiir einen Uberblick iiber romisch-katholische lehramtliche
Ausserungen zum Thema vgl. PAUL BERNHARD WODRAZKA, Die Zelebration «versus
orientem» bzw. «versus absidem». Ein chronologischer Durchgang durch die post-
konziliaren kirchlichen Dokumente (in Ausziigen), in: Theologisches 37 (2007)
99-114. Aus der weiteren Literatur vgl. noch REINHARD MESSNER, Gebetsrichtung,
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nicht zuletzt auch im Zusammenhang mit der Frage des Baus und der
Einrichtung von Kirchenrdumen's. Es folgen nun Uberlegungen aus his-
torischer, ekklesiologischer, liturgiewissenschaftlicher und praktischer
Perspektive.

2. Historischer Befund: Uberblick

Galt bis vor einigen Jahren die Auffassung, dass die Gebetsrichtung der
frithesten Kirche jene «versus populum» war, so ist dies auf Grund neuerer
Nachforschungen nicht mehr als Konsens zu betrachten. Fiir diese verin-
derte Situation gibt es verschiedene Griinde!®.

2.1 Friihchristliche Architektur und Gebetsrichtung

Die Analyse friihchristlicher Architektur'’, die fiir eine friihere Genera-
tion von Forschern klar auf eine Feier «versus populum» hinwies'®, hat

Altar und die exzentrische Mitte der Gemeinde, in: Albert Gerhards/u.a. (Hg.), Com-
munio-Riume. Auf der Suche nach der angemessenen Raumgestalt katholischer Li-
turgie, Regensburg (Schnell & Steiner) 2003, 27-36; JoHaNNES H. EMMINGHAUS, Der
gottesdienstliche Raum und seine Gestaltung, in: Rupert Berger u.a., Gestalt des
Gottesdienstes. Sprachliche und nicht sprachliche Ausdrucksformen = GdK 3, Re-
gensburg (Pustet) 1987, 347-416. S. auch die neuere niederlindische Publikation:
JoHaN TE VELDE, Bidden naar het oosten. Gebetsrichting in spiritualiteit en liturgie,
Nijmegen (Valkhof) 2010; STEPHEN R. SHAVER, O Oriens: Reassessing Eastward Eu-
charistic Celebration for Renewed Liturgy, in: AThR 94(2012) 451-473.

15 S. neben der in der vorigen Anmerkung genannten Literatur auch die pro-
grammatische Titel der folgenden Beitriige: ANja KUNZEL, Kirche bauen Gemeinde
bilden. Zur Beziehung von Architektur und Liturgie im Leben katholischer Pfarrge-
meinden. Flinfzehn Skizzen aus dem Bistum Aachen, Darmstadt (Das Beispiel) 1996;
Klemens Richter, Kirchenrdume und Kirchentraume. Die Bedeutung des Kirchen-
raums fiir eine lebendige Gemeinde, Freiburg (Herder) 21998.

16 Fiir einen Uberblick vgl. z.B. EMMINGHAUS, Raum (wie Anm. 14), bes. 385—
392; vgl. auch JosepH RATZINGER, Der Geist der Liturgie, Freiburg (Herder) 2000,
65-73, sowie dessen friihere Uberlegungen in: DERS., Das Fest des Glaubens. Versu-
che zur Theologie des Gottesdienstes, Einsiedeln (Johannes) 1981, 121-126.

17 Fiir einen neueren Uberblick vgl. SEAsOLTZ, Sense (wie Anm. 10), 66-117;
ALLAN DoiG, Liturgy and Architecture. From the Early Church to the Middle Ages
(Liturgy Worship and Society), Farnham (Ashgate) 2008.

' Einflussreich war OtTo Nusssaum, Der Standort des Liturgen am christlichen
Altar vor dem Jahre 1000. Eine archéologische und liturgiegeschichtliche Untersu-
chung (Theoph. 18:1-2), Bonn (Hanstein) 1965. Fiir eine knappe Kritik vgl. ALBERT
GERHARDS, Wort und Sakrament — Zur Bipolaritit von Liturgie und Kirchenraum, in:
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sich bei weitem nicht als so eindeutig herausgestellt, wie oft angenommen
wurde!®. Es hat sich gezeigt, dass die Zahl der Kirchen, fiir die man (ohne
Weiteres) eine Zelebration «versus populum» annehmen kann, beschrankt
ist, wihrend die Zahl der Kirchen, die fiir eine Feier «versus altare» ein-
gerichtet zu sein scheinen, relativ gross ist. Gleichzeitig ist aber von Be-
deutung, dass aus moderner Sicht beide Arten der Feier («versus popu-
lum» bzw. «versus altare») vorkamen?2°,

Dabei ist noch anzumerken, dass die Argumentation friiher Vertreter
der «liturgischen Bewegung» manchmal von der Urspriinglichkeit stadt-
romischer Briuche ausging, denn es war in bestimmten («gewesteten»)
romischen Basiliken anscheinend Brauch, die Eucharistie «versus popu-
lum» zu feiern?!. Dieser Umstand hat aller Wahrscheinlichkeit nach aber
wenig mit einer Gebetsrichtung «versus populum» zu tun, sondern mit
einer Gebetsrichtung «ad orientem» in Kirchen, die «gewestet» waren.
Vertreter der liturgischen Bewegung interpretierten dies aber aus der Per-
spektive ihres eigenen Anliegens einer «tidtigen Teilnahme» aller Feiern-
den.

ders./Sternberg/Zahner (Hg.), Communio-Rdume (wie Anm. 14), 10-26, hier 16.
Nussbaums eigene Reaktion auf friihere Kritik ist dargelegt in: OTT0 NUSsBAUM, Die
Zelebration versus populum und der Opfercharakter der Messe, in: ZThK 93 (1971)
148—167 (= DERS., Geschichte und Reform des Gottesdienstes, hg. von Albert Ger-
hards/Henzgerd Brakmann, Paderborn [ Schénigh] 1996, 50-70). Nussbaums Anlie-
gen war allerdings die Starkung der «participatio actuosa».

19 Vgl. den Uberblick in GERHARDS, «Blicket» (wie Anm. 9), 199-201, sowie
DERS., Versus orientem (wie Anm. 14). Die Anderung der Forschungsmeinung griin-
det unter anderem auf einer erneuten Rezeption der Arbeiten von Louis BOUYER,
Liturgy and Architecture, Collegeville MN (Notre Dame University) 1967. UwE
MicHAEL LaNG, Conversi ad Dominum: Zu Geschichte und Theologie der christli-
chen Gebetsrichtung (Neue Kriterien 5), Freiburg (Johannes) 2005, hat — im Gefolge
von Joseph Ratzinger u.a. — die Ansichten seines Ordensbruders wieder in die Dis-
kussion zuriickgebracht. Vgl. zur Kritik an Lang z.B. RINALDO FALsINI, Célébrer tour-
nés vers le peuple et prier tournés vers le Seigneur. Sur 'orientation de la priére, in:
MD 250 (2007) 135-146.

20 Besonders wenn die stadtromische Briauche mitberiicksichtigt werden. Vgl.
NEUNHEUSER, Eucharistiefeier (wie Anm. 11).

2l Vgl. dazu z.B. NEUNHEUSER, Eucharistiefeier (wie Anm. 11).
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2.2 Die Orientierung der Gebetsrichtung

Die neuere Forschung weist immer mehr daraufhin, dass bei (praktisch)
jedem Gebet in der alten Kirche (mitsamt ihrem jiidischen und hellenisti-
schen Umfeld)?? eine «Orientierung» der Gebetsrichtung Brauch war.
«Orientierung» ist dabei ein Sammelbegriff fiir verschiedene Sachen: Im
Grunde genommen meint er eine Gebetsrichtung hin zum Osten als Ort
der aufgehenden Sonne (bzw. des wiederkommenden Christus oder des
Lichtes der Auferstehung usw.). Es ist aber auch belegt, dass, gleichsam
als Alternative zur aufgehenden Sonne, in Richtung des Tageslichtes ge-
betet wurde (z.B. auf eine Offnung in einem geschlossenen Raum hin,
durch die das Tageslicht sichtbar war)23. Eine solche Art der Orientierung
scheint fiir samtliche friihchristlichen Gebete plausibel zu sein. Ein Gebet
wies so von seiner Ausrichtung her gesehen immer iiber die versammelte
Gemeinschaft hinaus, sei es zum Osten, zur Sonne, oder zum Licht im
Allgemeinen, was letztendlich Varianten der gleichen Richtung sind. Die-
se Art zu beten, d.h. zu einem das Licht symbolisierenden Punkt hin, auch
wenn es «nur» ein «liturgischer Osten» war, scheint sich fiir die eucharis-
tische Liturgie etwa bis zur Reformation gehalten zu haben?4. Nicht zu-
letzt unter dem Einfluss einer gewandelten Vorstellung des letzten Mahles
Jesu, wonach er nach dem Muster zeitgendssischer Mahlzeiten, so wie sie
sich ab dem 13. Jahrhundert entwickelt hatten, am Tisch mit seinen Jiin-

22

Vgl. fiir einen breiten Uberblick, der aus auch den Islam mitberiicksichtigt:
Tt VELDE, Bidden (wie Anm. 14), 15-51, ferner GERHARD ALBERTS, Dem Licht entge-
gen — gerichtetes Gebet in Judentum, Christentum und Islam, in: Volker Ladenthin
u.a. (Hg.), Interkulturelle Verstrickungen — Kulturen und Religionen im Dialog (Stu-

dien des Bonner Zentrums fiir Religion und Gesellschaft 2), Wiirzburg (Ergon) 2006,
41-55.

23 Vgl. z.B. die neueren Darstellungen von MARTIN WALRAFF, Die Urspriinge der
christlichen Gebetsostung, in: ZKG 111 (2000) 169—-184; SiBLE DE BLaAUW, Met het
oog op het licht: een vergeten principe in de oriéntatie van het vroeg—christelijk kerk-
gebouw (Nijmeegse kunsthistorische cahiers 2), Nijmegen (Nijmegen University)
2000; JaME LArA, Versus Populum Revisited, in: Worship 68 (1994) 210-221; StE-
FAN HEID, Gebetshaltung und Ostung in friithchristlicher Zeit, in: RivAC 82 (2006
[2008]) 347-404, NEUNHEUSER, Eucharistiefeier (wie Anm. 11), sowie besonders der
dltere Beitrag von FRANZ JosePH DOLGER, Sol Salutis. Gebet und Gesang im christli-
chen Altertum. Mit besonderer Riicksicht auf die Ostung in Gebet und Liturgie (LF
4-5), Miinster (Aschendorff) 31972.

24 Vgl. Te VELDE, Bidden (wie Anm. 14), 61-62.
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gern speiste, begann sich die Ansicht durchzusetzen, dass im Eucharistie-
gebet eben auch Sprechakte in Richtung der Gemeinde angemessen sind2.

2.3 Fazit

Mit den obigen Ausfiihrungen sind einige wichtige Elemente des heutigen
Forschungsstandes dargelegt. Als Fazit mag gelten, dass es wahrschein-
lich ist, dass in der friihesten Kirche weitgehend die Gebetsorientierung
iiblich war, dass aber die Zelebration «versus populum» ihren Ursprung
u.a. in einer anachronistischen Vorstellung des letzten Mahles Jesu und
der frithchristlichen Liturgiegeschichte hat, wie auch in einer historisch
unwahrscheinlichen Interpretation von Gottesdienstraumen und liturgi-
schen Briauchen in «gewesteten» romischen Basiliken. Die herkommliche
historische Begriindung fiir die Einfiihrung einer «celebratio versus po-
pulum» im Rahmen der Liturgischen Bewegung des 19. und 20. Jahr-
hunderts, welche die «participatio actuosa» als spirituell-ekklesiologi-
sches Hauptanliegen hatte, kann somit nicht aufrechterhalten werden. Vor
diesem Hintergrund ist es nun sinnvoll, sich der altkatholischen theolo-
gisch-liturgischen Tradition zuzuwenden, um zu sehen, wie diese sich zu
diesem Befund verhilt, besonders hinsichtlich der Frage der «participatio
actuosa» und der Gestaltung der eucharistischen Liturgie.

25 Diese Tradition wurde auch von Luther rezipiert und weiterentwickelt. Der
Reformator verstand dabei die «verba consecrationis» als Verkiindigung, welche zum
Volk hin gesprochen werden sollten. So dnderte sich die Kommunikationsrichtung
des lutherischen «Eucharistiegebetes» — wenigstens im Sinne Luthers — von einem
Sprechakt zu Gott hin zu einem Sprechakt an die Gemeinde; vgl. LANG, Conversi (wie
Anm. 19), 107-109. Das Anliegen der «celebratio versus populum», so wie es in der
Mitte des 20. Jahrhundert befiirwortet wurde, fand dann auch ein Echo in evange-
lisch-lutherischen Kreisen, vgl. VoLKkMAR WALTHER, «Celebratio versus populum».
Evangelisches Echo und Fragen and den evangelischen Gottesdienst, in: HID 53
(1999) 137-142. Vgl. auch FRIEDEMANN MERKEL, Im Angesicht der Gemeinde. Cele-
bratio versus populum — zu einem Problem des heutigen evangelischen Gottesdiens-
tes (TEH 166), Miinchen (Kaiser) 1970, bes. 49—-62, der im Blick auf Luther feststellt,
dass die Einfiihrung der «celebratio versus populum» nach dem Zweiten Vatikani-
schen Konzil die authentische lutherische Tradition besser wiedergebe als die — im
lutherischen Bereich hiufig gepflegte — «celebratio versus altare».
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3. Der altkatholische Weg

Da dieser Beitrag sich als Beitrag aus altkatholischer Tradition versteht, ist
es an dieser Stelle sinnvoll, auf drei Aspekte der altkatholischen liturgi-
schen und ekklesiologischen Reflexion niher einzugehen, nimlich auf die
altkatholische eucharistische Ekklesiologie, die altkatholische Amtsauf-
fassung in Bezug auf die Liturgie und die altkatholische Position bezlig-
lich des Eucharistiegebetes.

3.1 Altkatholische Auffassungen zur Liturgie

3.1.1 Altkatholische eucharistische Ekklesiologie und Amtstheologie

In der altkatholischen Ekklesiologie ist das Verstindnis der Gemeinde als
Gemeinschaft, die im Geiste vom Vater durch Christus zum pilgernden
Volk Gottes zusammengerufen wird und in der Eucharistie konstituiert
wird und sichtbare Gestalt annimmt, ein grundlegendes Datum?2¢. Dies
ist eine okumenisch durchaus kompatible Position und muss hier nicht
weiter ausgefiihrt werden. Geistliche erscheinen in dieser Ekklesiologie
als Glieder des Volkes Gottes, die zu einem besonderen Dienst an diesem
Volk berufen sind?’, der, insofern von der episkope als dem eigentlichen
Amt gesprochen werden kann, am besten als Dienst der Erstverant-
wortung fiir die Grundvollziige Leitourgia, Diakonia und Martyria ver-
standen werden kann?®. Es hat hier weder Platz fiir eine «hierarchische
Kirche» (in Abtrennung von und Uberordnung zu der iibrigen Kirche)
noch fiir eine Verneinung des besonderen Charakters des Amtes. Aus den

?6 Vgl. dazu die umfassende Darstellung von PLOEGER, Celebrating (wie Anm. 4),
161-223, bes. 231-233 und auch sein eigenen Entwurf, 457-541.

7 Vgl. dazu z.B. PLOEGER, Celebrating (wie Anm. 4), 202-203.495-502.

8 Vgl. Kirche und Kirchengemeinschaft. Bericht der Internationalen Rémisch-

Katholisch — Altkatholischen Dialogkommission, Paderborn/Frankfurt a.M. (Boni-
fatius/Lembeck) 2009, 17.
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Weiheliturgien?® und der einschldgigen altkatholischen Literatur geht dies
deutlich hervor30.

3.1.2 Amt, Liturgie und Kommunikation

Das kirchliche Amt bzw. die Rolle des Vorstehers oder der Vorsteherin
einer liturgischen Feier (eine Amtsperson nimmt dabei auf besonders
sichtbarer Weise die Erstverantwortung fiir die Leitourgia wahr) ist nun
im Kontext der oben knapp skizzierten Ekklesiologie, die an und fiir sich
ein breites Zusammenspiel von Amtern und Diensten kennt?!, zu iiberden-
ken. Dabei sind die Frage der Kommunikationsrichtung und die damit
verbundene Frage der Reprisentation — wer repréisentiert wen wem gegen-
iiber — der Ausgangspunkt. Die Frage wer wann in welcher Rolle wem
gegeniibersteht, ist ja von grundlegender Bedeutung fiir den kommunika-
tiven Prozess, der wihrend der Liturgie abldauft®2. Grundsitzlich gibt es
zwei kommunikative Richtungen in der Liturgie3?:

2 Die Weiheliturgien gehoren, nebst einem Ritus fiir Kirchweihe und einem
gemeinsamen eucharistischen Gebet zu den Riten, die allen altkatholischen Kirchen
der Utrechter Union gemeinsam sind. Vgl. dazu: SiGisBERT KRAFT, Die neugefasste
Weiheliturgie der altkatholischen Kirchen und ihre ekklesiologische Bedeutung, in:
IKZ 79 (1989) 192-203. Fiir das Eucharistiegebet vgl. den Konsens der Internationa-
len Altkatholischen Theologenkonferenz, Altenberg bei Koln, 24.-28. September
1979, in: IKZ 70 (1980) 226-229.

30 Vgl. den reprisentativen Beitrag von PLOEGER, Celebrating (wie Anm. 4),
161-233.

31 Vgl. z.B. PLOEGER, Celebrating (wie Anm. 4), 495-515. S. besonders auch die
Uberlegungen von KuRT STALDER, Zur Frage nach dem Amt in der Kirche, Konzilia-
ritdt und Petrusfunktion in den Kirchen, Amter in der Kirche, Autoritit im Neuen
Testament, alle in: ders., Die Wirklichkeit Christi erfahren. Ekklesiologische Unter-
suchungen und ihre Bedeutung fiir die Existenz von Kirche heute, Ziirich (Benziger)
1984, 77-104.105-125.126—141-142—188.

32 Vgl. fiir das Folgende v.a.ARNOLD/WINTER, Uberlegungen (wie Anm. 14),
33-3s.

33 Vgl. z.B. EMIL JOSEF LENGELING, Liturgie — Dialog zwischen Gott und Mensch.
Hg. von Klemens Richter, Freiburg (Herder) 1981, und weiter z.B. OTTO SEMMEL-
ROTH, Wortverkiindigung und Sakramentenspendung als dialogisches Zueinander, in:
Cath(M) 15 (1961) 43 — 60; BirciT JEGGLE-MERZ, Wortgottesdienst: «Colloquium
inter deum et hominem», in: Benedikt Kranemann (Hg.), Die Wort-Gottes-Feier.
Eine Herausforderung fiir Theologie, Liturgie und Pastoral, Stuttgart (KBW) 2006,
64 - 73.
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a) vom Vorsteher bzw. von der Vorsteherin (oder auch von anderen einen li-
turgischen Dienst wahrnehmenden Personen) hin zur Gemeinde, wobel der
Vorsteher bzw. die Vorsteherin (zusammen mit Gegenstinden wie etwa Bibel,
Evangeliar, Segenskreuz usw.) immer auf irgendeine Art und Weise auch das
Gegeniiber Christi zur Gemeinde zum Ausdruck bringt — so etwa wihrend
der Wortverkiindigung, beim Segen oder der Einladung zur Kommunion;

b) die Richtung von der Gemeinde hin zu Gott, wobei in der Regel der Vor-
steher bzw. die Vorsteherin der Liturgie das Gebet der Gemeinde an Gott
ausspricht und somit die Gemeinde Gott gegeniiber reprisentiert34.

Es handelt es sich dabei einerseits um eine anabatische Bewegung (von der
Gemeinde hin zu Gott) und eine katabatische Bewegung (von Gott
hin zur Gemeinde). Es ist sinnvoll, sie nicht zu verwechseln und die jewei-
lige Richtung auch in Korperhaltung und Blickrichtung zum Ausdruck zu
bringen: Ein Gebet, z.B. wird nicht zur Gemeinde gesprochen, sondern zu
Gott¥; ein Segen, eine Lesung oder (idealiter) ein Gebetsaufruf wird zur
Gemeinde hin gesprochen (und nicht iiber die Gemeinde hinaus in Rich-
tung Gott oder zum Altar).

3 Es ist in diesem Kontext sinnvoll, von der ikonischen Funktion von Vorsteher
oder Vorsteherin zu reden, vgl. HERWIG ALDENHOVEN, Der Vorsitz bei der Eucharistie
im Kontext der Bildtheologie. Fragen zur ekklesialen Christusrepresentation durch
das Priestertum, in: IKZ 88 (1998), 301-311, bes. 301. Nur in einem &usserst qualifi-
zierten — und leicht missverstindlichen — Sinne kann die Person, die der Feier vor-
steht, als «Typos» von Christus verstanden werden, vgl. dazu z.B. MiICHAEL KUNZLER,
Porta Orientalis. Fiinf Ost-West-Versuche iiber Theologie und Asthetik der Liturgie,
Paderborn (Bonifatius) 1993, 464; dabei wire besonders Folgendes zu iiberlegen:
«Die <Rolle> des Priesters ist nicht bestimmt von einer durch die Weihe erfolgten
<Aufnahme in den Bereich des Géttlichen> (...), sondern von seinem ministerium an
der eucharistischen Versammlung her, der er zugeordnet (<ordinierts) ist, als Typos
Christi> im epikletischen Gebet der Sakramente und sakramentlichen Handlungen
die gottliche dvagopd, zu verleiblichen aufgrund der <Amtsgnade>, die wie alle ande-
re Form von Begnadung auch, nichts anderes ist als der ungeschaffene Aussenbezug
der ungeteilten Dreifaltigkeit, der im Amtstriger seinen ekklesialen Ort hat.» Eine
altkatholische Darstellung, die dieser Sicht kritisch gegeniiber steht, findet sich bei
PETER M. AMIET, Systematische Uberlegungen zur Amtsgnade, Bern (Stimpfli) 1973;
ferner PLOEGER, Celebrating (wie Anm. 4), 498-502.

» Das Sprechen eines Gebetes hin zur Gemeinde wird dabei fast unweigerlich
zu einer Art Verkiindigung zur Gemeinde statt Gebet zu Gott. Die gilt auch und vor
allem, wenn die Person, die einer Feier vorsteht, die Gemeinde genau withrend der
Doxologie am Ende eines Gebets anzuschaut, um sicherzustellen, dass das « Amen»

aych folgen wird; dies kommt paradoxerweise gleichzeitig einer Vergéttlichung und
einer Entmiindigung der Gemeinde gleich.
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3.1.2.1 Eine terminologische Bemerkung: der «Zelebrant»

Im altkatholischen liturgischen Sprachgebrauch der letzten Jahrzehnte ist
die Bezeichnung «Zelebrant» als Beschreibung der Person, die einer litur-
gischen Feier (inkl. Eucharistie) vorsteht, uniiblich geworden3¢. Der Hin-
tergrund ist ein mogliches Missverstindnis, zu dem der Begriff «Zeleb-
rant» leicht fiihren kann (und dies auch tut), nimlich, dass der Vorsteher
Zelebrant (und Subjekt) der Feier ist und nicht die Gemeinde. Fiir die
vorliegenden Uberlegungen ist dies relevant: Der Ausdruck «celebratio
versus populum» geht eben genau von der Auffassung aus, dass der Zele-
brant fiir die Gemeinde zelebriert (und dies der Gemeinde zugewandt tut).
Wie z.B. Messner zu Recht festhilt, handelt es sich hierbei um eine — von
den Akteuren wohl meist ungewollte oder zumindest nicht so wahrge-
nommene — «subtile Form des Klerikalismus37». Terminologisch besteht
dieses Problem bei der «celebratio versus Deum» weniger, denn hier kann
die «celebratio» durchaus auch diejenige der versammelten Gemeinde
sein. Der Ausdruck «versus altare» hat das gleiche semantische Potential,
nur ist eine Gebetsrichtung hin zum Altar hin (der dann Christus symbo-
lisieren muss) in der Regel weniger deutlich bzw. weniger einfach nach-
vollziehbar als eine iiber die Gemeinde hinaus weisende Gebetsrichtung
«ad orientem» bzw. «versus Deump».

3.1.3 Eine altkatholische Position zum Eucharistiegebet

Innerhalb der Utrechter Union hat sich, wenigstens —und z.T. nur — auf der
Ebene der gemeinsamen theologischen Reflexion, eine ausgeprégte Sicht
der inneren Struktur der eucharistischen Liturgie entwickelt. Hauptvertre-
ter dieser Sicht ist Herwig Aldenhoven (1933-2002), der sie grundlegend
in seiner Dissertation erarbeitet hat38. In einem beschrinkten Ausmass,

36 Der Begriff «Vorsteher» bzw. «Vorsteherin» ist an die freigewordene Stelle
getreten. In den liturgischen Biicher allerdings sind die Bezeichnungen Offiziant
(fiir nicht eucharistische Gottesdienste) und sonst Bischof/Bischéfin, Priesterln, Dia-
konlIn, Lektorln, usw. iiblich geworden, um die verschiedenen Aufgaben genauer zu
benennen). Dies gilt wenigstens in den liturgischen Biichern der schweizerischen,
deutschen, osterreichischen und niederldndischen Bistiimer, vgl. Anm. 6.

37 MESsSNER, Gebetsrichtung (wie Anm. 14), 28; die Frageform, die Messner
verwendet, ist wohl rhetorisch.

3% Vgl. HERwIG ALDENHOVEN, Darbringung und Epiklese im Eucharistiegebet.
Eine Studie tiber die Struktur des Eucharistiegebets in den altkatholischen Liturgien
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aber immerhin von einer internationalen altkatholischen Theologenkon-
ferenz, wurde die Sicht Aldenhovens auch iiber die Grenzen der Christ-
katholischen Kirche der Schweiz hinaus rezipiert?®. Zentraler Bestandteil
dieser Auffassung ist die Konzentration auf die Handlung der Darbrin-
gung /mpoceopd der Gaben*’: von der Gemeinde iiber den Diakon zum
Priester, der sie letztendlich Gott darbringt und (in der gleichen Bewe-
gung) um das Herabkommen des Heiligen Geistes fleht. Die so konsek-
rierten Gaben werden dann vom Altar der Gemeinde gegeben. Hinter-
grund der Betonung dieser Struktur war gerade die einfachere Nachvoll-
ziehbarkeit des Ganzen, durchaus im Sinne der «participatio actuosa»;
besonders sollten die anabatische Bewegung der Gemeinde auf Gott hin
und die katabatische Bewegung Gottes zur Gemeinde deutlicher erkenn-
bar werden*!. Diese profilierte Auffassung setzt sich ab von einer Konzen-
tration auf die Einsetzungsworte und entspricht gemiss Aldenhoven ei-
nem altkirchlichen Muster. Bei der Frage nach der Gebetsrichtung des
eucharistischen Gebets ist auch dieser Umstand mit zu beriicksichtigen.
Bevor nun zu Uberlegungen zur Gestaltung der Eucharistiefeier ge-
schritten werden kann, ist es sinnvoll, hier noch einige Anmerkungen iiber
die Frage der Eucharistie als Opfer bzw. als Mahl zu machen, da dieser
(vermeintliche) Gegensatz auch manchmal mit der hier angesprochenen

im Lichte der Liturgiegeschichte, in: IKZ 61 (1971) 79-117.150-189; 62 (1972) 29-73;
DERS., Die spirituell-theologischen Konsequenzen der Struktur des Eucharistiegebe-
tes, in: IKZ 70 (1980) 212-225.

39 Fiir eine Darstellung der Theologie Aldenhovens vgl. PLOEGER, Celebrating
(wie Anm. 4), 215-223; die Hand Aldenhovens ist deutlich sichtbar im «Konsens der
Internationalen Altkatholischen Theologenkonferenz» von 1980 (vgl. «Konsens»,
wie Anm. 29). Aldenhovens Auffassungen sind durchaus kompatibel mit Einsichten
in der romisch-katholischen Liturgiewissenschaft; vgl. z.B. REINHARD MESSNER, Un-
terschiedliche Konzeptionen des Messopfers im Spiegel von Bedeutung und Deutung
der Interzessionen des romischen Canon missae, in: Albert Gerhards/Klemens Rich-
ter/Achim Budde (Hg.), Das Opfer. Biblischer Anspruch und liturgische Gestalt (QD
186), Freiburg (Herder) 2000, 128-184; AcHim BUpDE, Die Darbringung im Gedan-
kengang des eucharistisches Hochgebetes. Eine entwicklungsgeschichtliche Skizze,
in: ebd., 185-215; HANs-JoACHIM ScHuLZ, Von der ekklesialen Darbringungssymbo-
lik zum konsekratorischen Opfervollzug. Zur Entwicklung des Opferverstindnisses
der byzantinischen Basileios-Anaphora zu dem der Chrysostomos-Anaphora, in:
ebd., 203-215.

40 Vgl. ALDENHOVEN, Darbringung (wie Anm. 38), und Konsequenzen (wie
Anm, 38); ferner z.B. auch LANG, Conversi (wie Anm. 19), 132—133.

4 Vgl. ALDENHOVEN, Konsequenzen (wie Anm. 38).
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Thematik in Verbindung gebracht wird*? und in der altkatholischen Theo-
logie kontrovers diskutiert wurde*3. Zuerst sollte festgehalten werden,
dass sich die Auffassung, «versus populum impliziert Mahl» und «versus
Deum impliziert Opfer» inzwischen als Karikatur herausgestellt haben*4.
Fiir altkatholische Theologie ist weiterhin die Aussage der Utrechter
Erkldrung von 1889 von Bedeutung, die Opfer und Mahl zusammen-
nimmt*, deren Kern auch vom altkatholisch-orthodoxen Dialog*¢ und
von altkatholisch — romisch-katholischen Dialog weitergefiihrt wurde.
Das Verhiltnis zwischen «Opfer» bzw. Darbringung der Gaben, die auf
die Anamnese der Heilstaten Gottes, welche in der Selbsthingabe Christi
am Kreuz gipfeln, folgt, und (anschliessendem) Mahl ist in der zeitgends-

42 Vgl. z.B. RICHTER, Kirchenrdume (wie Anm. 15), 80-82.

4 Vgl. dazu bes. CHrIsTIAN OEYEN, Altkatholische Stellungnahmen zur Theolo-
gie des eucharistischen Hochgebets, in: IKZ 70 (1980) 191-211.

44 Vgl. GERHARDS, «Blicket» (wie Anm. 9), 210-211; DE Braauw, Oog (wie
Anm. 23), 55-58.

45 Urs voN ArRx/Maja WEYERMANN (Hg.), Statut der Internationalen Altkatholi-
schen Bischofskonferenz (IBK). Offizielle Ausgabe in fiinf Sprachen, in: Beiheft zu
IKZ 91, Bern (Stampfli) 2001, 26: «In Erwigung, dass die heilige Eucharistie in der
katholischen Kirche von jeher den wahren Mittelpunkt des Gottesdienstes bildet,
halten wir es fiir unsere Pflicht, auch zu erklédren, dass wir den alten katholischen
Glauben von dem heiligen Altarsakramente unversehrt in aller Treue festhalten, in-
dem wir glauben, dass wir den Leib und das Blut unseres Herrn Jesu Christi selbst
unter den Gestalten von Brot und Wein empfangen. Die eucharistische Feier in der
Kirche ist nicht eine fortwidhrende Wiederholung oder Erneuerung des Siihnopfers,
welches Christus ein fiir allemal am Kreuze dargebracht hat; aber ihr Opfercharakter
besteht darin, dass sie das bleibende Gedichtnis desselben ist und eine auf Erden
stattfindende reale Vergegenwirtigung jener Einen Darbringung Christi fiir das Heil
der erlosten Menschheit, welche nach Hebr. IX, 11,12 fortwidhrend im Himmel von
Christus geleistet wird, indem er jetzt in der Gegenwart Gottes fiir uns erscheint.
(Hebr. IX, 24.) Indem dies der Charakter der Eucharistie beziiglich des Opfers Chris-
ti ist, ist sie zugleich ein geheiligtes Opfermahl, in welchem die den Leib und das Blut
des Herrn empfangenden Gliubigen Gemeinschaft miteinander haben. (I. Kor. X,
17.)»

4 Vgl. z.B. die altkatholischerseits breit rezipierten Texte des orthodox-altkatho-
lischen Dialoges, Urs voN Arx (Hg.), Koinonia auf altkirchlicher Basis, in: Beiheft
zu IKZ 79 (1989), bes. 89-92, «Das Sakrament der heiligen Eucharistie ist der Mit-
telpunkt des ganzen Lebens der Kirche. In diesem Sakrament ist Christus wirklich
und wesenhaft gegenwiirtig: er bringt sich auf unblutige Weise als Opfer dar und teilt
sich den Gldubigen mit zur immer neuen realen Vergegenwiirtigung seines ein fiir
allemal blutig dargebrachten Kreuzesopfers. So ist die Eucharistie zugleich Sakra-
ment und wirkliches Opfer» (89).
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sischen altkatholischen Liturgie dadurch sichtbar und erfahrbar, dass die
geheiligten Gaben auch tatsidchlich in einem (stilisierten) Mahl empfan-
gen werden.

4. Die Gestaltung des eucharistischen Gottesdienstes

4.1 Was passt zur altkatholischen eucharistischen Liturgie*’?

Aufgrund der obigen Uberlegungen, die prinzipiell von altkatholischer
Ekklesiologie und Liturgiewissenschaft ausgehen, kommt es nun zu Uber-
legungen zur Gestaltung altkatholischer eucharistischer Liturgie und des
dafiir bestimmten Raumes.

Erstens ist in Entsprechung zur allgemeinen liturgiewissenschaftli-
chen Theoriebildung wie auch zum altkatholischen Anliegen festzuhal-
ten, dass Haltungen und Blickrichtungen in der Liturgie der Richtung der
jeweiligen Kommunikation entsprechen sollten.

Zweitens ist eine Gebetshaltung, die dem Amtsverstindnis der altka-
tholischen Tradition entspricht, welche die Verortung des Amtes in der
Gemeinde stark betont, zu bevorzugen.

Drittens kann, aufbauend auf diesen beiden Uberlegungen, festgehal-
ten werden, dass eine Gebetshaltung des Vorstehers bzw. der Vorsteherin
einer Feier «von der Gemeinde hin zu Gott» (anabatisch) weiterhin des-
wegen als naheliegend betrachtet werden muss, weil sie dem kommunika-
tiven Ablauf eines Gebets sowie der Richtung einer Handlung wie z.B.
jener der Darbringung entspricht, welche beide letztendlich Handlungen
der ganzen Gemeinde sind. Natiirlich gilt im gleichen Atemzug, dass bei
Handlungen und Sprechakten, die auf die Gemeinde ausgerichtet sind, der
Vorsteher einer Feier auch in die entsprechenden Richtungen agieren soll.

47 Folgende Uberlegungen schliessen an bei Urs von Arx, Uberlegungen zum
Vollzug des Eucharistiegebetes, in: Angela Berlis/Matthias Ring (Hg.), Im Himmel
Anker werfen. Vermutungen iiber Kirche in der Zukunft. FS Bischof Joachim Vobbe,
Bonn (Alt-Katholischer Bistumsverlag) 2007, 82-95, 88—89. S. auch REINHARD MESs-
NER, Einige Probleme des eucharistischen Hochgebets, in: ders., u.a., Bewahren und

Erneuern. FS Bernhard Meyer (IThS 42), Innsbruck (Tyrolia) 1995, 174-201, hier
197-198.
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Viertens lisst sich aufgrund der bisherigen Uberlegungen unschwer
feststellen, dass die Gebetsrichtung hin zur Gemeinde eigentlich ungeeig-
net ist, denn sie verunklirt, ja entstellt Kommunikation und Handlung und
fiihrt zu einer Trennung von Geistlichkeit und Gemeinde (und in einem
eucharistischen Gottesdienst rasch zu einer missverstandenen Identitét
des Priesters als alter Christus in einem mimetischen Sinne). Dagegen
fiihrt die gemeinsame Ausrichtung von Vorsteher und Gemeinde zu einem
viel harmonischeren Ganzen, wobei die «liturgische Topographie» auch
stimmt.

Diese Uberlegungen fiihren zur Uberzeugung, dass die Gebetsrich-
tung, die dem kommunikativen Ablauf und der Handlung (des eucharisti-
schen Gebetes) am ehesten entspricht, die Haltung «versus Deum» (bzw.
«versus altare») ist. Bevor die praktischen Folgerungen aus diesen theolo-
gischen Beobachtungen gezogen werden, miissen zuerst noch kurz weite-
re symbolische Aspekte der Zelebration «versus Deum» dargestellt wer-
den, die teilweise in der Tradition der alten Kirche griinden, teilweise auch
neuerer Art sind. Es gibt auch eine Alternative, die beriicksichtigt werden
muss.

4.2 Weitere Aspekte
4.2.1 Der kosmisch-parusiale Aspekt

Eher als die geschlossene Versammlung, welche bei einer Feier «versus
populum» entsteht, weist die Feier «versus Deum» iiber die feiernde Ge-
meinschaft hinaus. Abgesehen von der Eignung fiir eine Feier mit einem
betonten Darbringungscharakter bringt die Orientierung der Gebetsrich-
tung, d.h. die gemeinsame Gebetsrichtung von der Person, die der Feier
vorsteht, und der Gemeinde hin zum («liturgischen») Osten, die eschato-
logische bzw. kosmische Ausrichtung der feiernden Gemeinschaft zum
Ausdruck: Es wird gefeiert auf dem Weg dem kommenden Christus ent-
gegen*s, Die Anamnese des Todes und der Auferstehung Christi fiihrt zur

48 Vgl. dazu z.B. LanG, Conversi (wie Anm. 19), 116—117; Te VELDE, Bidden (wie
Anm. 14), 97-104. Zur Eucharistie und Eschatologie im Allgemeinen vgl. bes. ERWIN
KELLER, Eucharistie und Parusie. Liturgie- und theologiegeschichtliche Untersuchun-
gen zur eschatologischen Dimension der Eucharistie anhand ausgewihlter Zeugnisse
aus friihchristlicher und patristischer Zeit (SF 70), Freiburg/Schweiz (Universititsver-
lag) 1989; GEoFFREY WAINWRIGHT, Eucharist and Eschatology, Oxford (OUP) 1981.
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Gegenwart dieses Ereignisses, gewissermassen zur Prisenz des Escha-
tons, wie es in der Auferstehung Christi in die Zeit eingebrochen ist.

4.2.2 Offen auf Transzendenz hin

Die Gemeinde, die auf den kommenden Christus ausgerichtet ist, weist
hoffnungsvoll iiber das Hier und Jetzt hinaus*. Sie ist offen fiir Denjeni-
gen, der die Gemeinde iibersteigt und bringt deren Verlangen und Sehn-
sucht zum Ausdruck. Diese Offnung der feiernden Gemeinde auf das hin,
was sie libersteigt, bietet Ankniipfungspunkte mit der zeitgendssischen
philosophischen und theologischen Debatte iiber Transzendenz>?, die mit
einer Feier «versus populum» so nicht gegeben sind. Zudem weist eine
Feier, die auf Transzendenz ausgerichtet ist, auch eher iiber das menschli-
che Verstehen hinaus3!.

4.2.3 Zu einer Alternative: Gott in der Mitte

Als Reaktion auf die erneute Befiirwortung der Ausrichtung des Vorste-
hers der eucharistischen Liturgie auf Gott hin, wird manchmal auch die
Anwesenheit Gottes inmitten der Gemeinde hervorgehoben und die Aus-
richtung des Gebetes darauf. Abgesehen von praktischen Problemen auf
der Ebene der liturgischen Symbolik (soll Gott nun von der Gemeinde
symbolisiert werden, und wenn ja, worauf soll die Gemeinde sich wiithrend
ihres Gebetes denn ausrichten — etwa auf sich selbst? Aber wie? Und ist
die anbetungswiirdige Einwohnung Gottes in seinen getauften Geschop-
fen wirklich so zu denken2; oder soll Gott von der leeren Mitte zwischen
Altar und Gemeinde symbolisiert werden?), muss auch festgehalten wer-
den, dass dies eine nachtrigliche Argumentation ist und nicht zu den ur-
spriinglichen Argumenten gehort, die zur Einfithrung der Zelebrations-
richtung hin zum Volk gefiihrt haben. Wie sinnvoll eine gemeinsame

49 Vgl. z.B. Te VELDE, Bidden (wie Anm. 14), 1054-117.

30" Vgl. dazu die knappen Bemerkungen in LITURGIEKOMMISSION DER DEUTSCHEN
BiscHOFSKONFERENZ (Hg.), Liturgie (wie Anm. 14), 21-22; LaNG, Conversi (wie Anm.
19), 113-114.119.

' Vgl. dazu z.B. JoHANNES HoFF, Das Verschwinden des Kérpers. Eine Kritik
an der «Wut des Verstehens» in der Liturgie, in: HerKorr54 (2000) 149-154; ferner
auch GERHARDS, «Blicket» (wie Anm. 9), 206.

52 Vgl. auch Von Arx, Uberlegungen (wie Anm. 47), 94 Anm. 56.
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Mitte aus psychologischer Sicht auch sein kann, es scheint aus ekklesiolo-
gischer und spiritueller Sicht nicht empfehlenswert, Gott auf der symboli-
schen Ebene in der Gemeinde einsperren zu wollen. Es folgt fast zwangs-
laufig, dass die Gemeinde eine selbstgeniigsame Identitit bekommt; sie
verfiigt praktisch iiber Gott, obwohl dieser in christlicher Theologie doch
auch immer der Unverfiigbare und Kommende ist>. Die Formulierungen
Messners* iiber die «exzentrische Mitte» der Gemeinde sind diesbeziig-
lich erwdhnenswert:

Die gemeinsame Gebetsrichtung nach Osten stellt (...) in leiblicher Gebirde
die Ausrichtung der menschlichen Existenz und die gemeinsame Ausrichtung
der im Gebet von der Gemeinde priesterlich vertretenen Menschheit auf die
Wiederkunft Christi dar. Dieser, der Kommende, der auf die Welt zukommt,
ist die exzentrische Mitte der Gemeinde und ihres Gottesdienstes. Die Orien-
tierung stellt das Beten jeder Gemeinde in die Offentlichkeit, nicht in die
gesellschaftliche Offentlichkeit «dieser Welt», sondern in die universale Of-
fentlichkeit der ganzen Welt vor Gott, der durch das zweite, ¢ffentlich sicht-
bare Kommen «in Herrlichkeit» seine Herrschaft iiber die Welt endgiiltig —
eben offentlich — antritt.>?

Negativ heisst dies fiir die Feier «versus populum»:

Die leibliche Inszenierung des Betens hiangt mit seinem Inhalt zusammen,
mit der Bedeutung, die man dem Gebet gibt. Was bedeutet es denn, wenn der
Vorsteher das Gebet, das er doch im Namen der Gemeinde, als ihr Wortfiih-
rer, an Gott richtet, leiblich auf die Gemeinde zu, in die Gemeinde hinein-
spricht? Wird hier nicht durch die leibliche Gebirde ein neuer Adressat des
Gebets eingefiihrt? Frei von ideologischen Verhidrtungen angeschaut, mit
denen die ganze Fragestellung leider, auf allen Seiten, befrachtet ist, stellt das
Beten «versus populum» doch den Akt einer (bloss) innergemeindlichen
Kommunikation dar.3¢

Damit sollte klar sein, dass die Vorstellung der (vorgegebenen) Anwesen-
heit Gottes inmitten der Gemeinde keine wirklich sinnvolle Alternative
zur gemeinsamen Gebetsrichtung zu Gott {iber die Grenzen der Gemeinde

53 Vgl. LaNG, Conversi (wie Anm. 19), 118—121; von Arx, Uberlegungen (wie
Anm. 47), 94 Anm. 56.

3 Vgl. MEsSSNER, Gebetsrichtung (wie Anm. 14), passim

55 MEssNER, Gebetsrichtung (wie Anm. 14), 32. S. auch LANG, Conversi (wie
Anm. 19), 118-124.

36 MESSNER, ebd.; LANG, ebd.
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hinaus, ausgerichtet auf den kommenden Christus, ist.>” Ein Anschluss an
die Uberlegungen Langs scheint sich dabei nahe zu legen:

[D]er Grundsatz, dass beim Gebet alle, auch der Zelebrant, in einer Richtung
nach Gott ausschauen sollen, diirfte auch weiterhin fiir den gleichen Standort
des Zelebranten sprechen, wenigstens dann, wenn man den Gedanken als
Grundlage festhalten will, dass die Kirche noch unterwegs ist und Gott noch
nicht endgiiltig besitzt. Der Grundsatz entspricht auch der im Darbringen
enthaltenen Bewegung.®

4.3 Folgerungen fiir die Gestaltung des liturgischen Raumes

Die obigen Darlegungen miinden in weiterfiihrende Uberlegungen zur
konkreten Gestaltung des liturgischen Raumes und der Feier, die hier an-
satzweise dargelegt werden sollen.

Erstens: Die Aspekte der Gemeinschaft, die in der Feier der Eucharis-
tie zum Ausdruck kommen sollten, sind die Zusammengehorigkeit von
Vorsteher bzw. Vorsteherin und feiernder Gemeinde wie auch die richtige
Zuordnung ihrer Gebete und sonstigen Sprechakte mit der Kommunika-
tionsrichtung im liturgischen Raum.

Zweitens: Auf Grund der bisherigen Uberlegungen scheinen sowohl
die traditionellen «Hochaltdre» mit ihrer manchmal grossen Distanz zur
Gemeinde wie auch — und vor allem — die neueren «Volksaltire» nicht
ideal zu sein. Beim traditionellen Hochaltar ist das Problem allerdings
kleiner: Hier ist das Problem die Distanz zur Gemeinde, nicht die Kom-
munikationsrichtung; beim Volksaltar ist das Problem die Richtung und
auch die Gefahr, dass, etwas iiberspitzt gesagt, der Vorsteher oder die
Vorsteherin zu einer von der Gemeinde losgelosten Showfigur verkommt,
die zur Gemeinde hin etwas fiir die Gemeinde tut (z.B. Christus insze-
niert), wobei die Gemeinde nur Zuschauerin ist; das ist mit altkatholischer
Ekklesiologie unvereinbar®. Im Allgemeinen gilt ja, dass das Eucharistie-
gebet (und die Prisidialgebete) ekklesiale Akte sind, bei denen der Vor-

57" Auch der inzwischen in der aktuellen pipstlichen Liturgie in die Tat umge-
setzte Vorschlag Ratzingers, das (eucharistische) Gebet hin zu einem auf dem Altar
aufgestellten und weithin sichtbaren Kruzifix zu sprechen, scheint das Problem des
faktischen Gegeniibers von Gemeinde und Vorsteher bzw. Vorsteherin in der Feier
nicht wirklich zu 16sen; vgl. RATZINGER, Geist (wie Anm. 16), 73.

8 LANG, Conversi (wie Anm. 19), 84.

3 Vgl. MESSNER, Gebetsrichtung (wie Anm. 14), 27-28.
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steher bzw. die Vorsteherin im Namen der Gemeinde spricht, aber nicht
etwas fiir die Gemeinde tut, woran diese nicht ebenso beteiligt wire wie
der «Zelebrant».

Drittens: Aus dem bisher Gesagten lésst sich ableiten, dass die sinn-
vollste Option ein Altar wire, der nahe an der Gemeinde steht, aber woran
die vorstehende Person, im Einklang mit altkatholischer Ekklesiologie,
solidarisch mit der Gemeinde in die gleiche Richtung betet. Dabei wiire es
wiinschenswert, dass die Gemeinde sich in einem Halbkreis um den Altar
versammelt, im Sinne des altkirchlichen «circumadstantes» . Gemein-
schaft und gemeinsame Gebetsrichtung konnen dabei elegant miteinander
verbunden werden. Die Wortverkiindigung kann dabei, weil hier die vor-
stehende Person eine andere kommunikative Rolle als bei der Eucharis-
tiefeier innehat, von einem Ambo geschehen, der so platziert ist, dass das
Gegeniiber zur Gemeinde ausreichend zum Ausdruck kommt.
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English Summary

This contribution considers the question of the (Eucharistic) “celebratio versus
populum” and the “celebratio versus Deum” from the perspective of the history
of liturgy, the history of the liturgical movement, and the liturgical theology and
ecclesiology of “mainstream” Old Catholicism. After providing an overview of
the relevant characteristics of these fields and their concerns, the paper concludes
that a “celebratio versus Deum” is the most appropriate in an Old Catholic litur-
gical and ecclesiological context, provided, that is, that such a liturgy is celebrat-
ed in a way that allows the communication between God, the people of God and
the “presider” to become accessible to the entire congregation. Practical propos-
als for this are made towards the end of the paper.
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