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Lebenserinnerungen des Historikers Moriz Ritter

Der Fretherr Werner v. Haxthausen' schrieb 1815: «Wie die Geschichte,
vor allem die vaterliindische, durchaus von religioser Meinung und An-
sicht bis in’s feinste Gedider durchdrungen wird und daher auch Andern
anders erscheinen muss, so sind alle Doctrinen, insofern sie sich nicht blos
mit den Realien sich beschiiftigen, also wenigstens threr philosophischen
Begriindung nach, mehr oder weniger von unserer religiosen Ansicht ab-
hiingig. Sie sind alle von unserer philosophischen Bildung abhdingig, von
unseren Begriffen iiber Geist und Leben, iiber Erkenntniss und Wissen-
schaft, und die Begriindung der einzelnen, und den Zusammenhang aller,
und wer wird leugnen, dass diese Begriindung unseres Wissens nicht mit
der Religion, mit unseren Begriffen von Gott, der Welt und den Men-
schen, ihrer Geschichte und Uberlieferung zusammenhiinge.»* Er propa-
gierte die Errichtung einer katholischen Universitit in Koln als Gegenge-
wicht gegen die zahlreichen protestantischen Universititen insbesondere
in Norddeutschland, denen der katholische Siiden Deutschlands nichts
Gleichwertiges entgegenzusetzen hatte.

Diese Pliine scheiterten. An der Bonner Universitit, die 1818 vom
preussischen Staat wieder errichtet wurde, herrschte trotz ihres katholi-
schen Einzugsbereichs ein protestantisches Ubergewicht. So fand sich
auch der Bonner Altphilologe Franz Ritter, der Vater des Historikers
Moriz Ritter, immer zuriickgesetzt. Er wurde nicht vom ausserordentli-
chen zum ordentlichen Professor befordert. Erst als die Miinchener Uni-
versitii nach der Verlegung von Landshuit und Ingolstadt in die bayeri-
sche Haupitstadt aufbliihte, konnte sich hier, neben Prag und Wien, ein
Pendant zu den norddeutschen Universititen entwickeln.

Mit dem Theologen I.v. Dollinger, der die Tradition der katholischen
Aufklirung und Erneuerung in sich aufgenommen hatte und sie weiter

' Werner Moriz Maria Freiherr (seit 1837 Graf) v. Haxthausen (1780-1842), er-
zogen im Haus des Grafen F. L. Stolberg in Miinster, eines Konvertiten, Studium
der Rechte und der Medizin in Miinster und Prag. 1804 Domkapitular in Pader-
born, dann orientalische Studien in Paris, 1809 in Gottingen, 1810 in Halle. In den
Freiheitskriegen Flucht iiber Norwegen und Schweden nach England, kniipfte
u.a. auf dem Wiener Kongress Kontakte zu E. M. Arndt, den Gebriidern Grimm,
Boisserée und J. Gorres. 1815 Regierungsrat in Koln, 1837 Ubersiedlung nach
Bayern, da er mit der preussischen Politik nicht mehr tibereinstimmte.

* Zitiert nach: Hans-Jiirgen Brandi, Eine katholische Universitit in Deutsch-
land? Das Ringen der Katholiken in Deutschland um eine Universititsbildung
im 19.Jahrhundert, Bonner Beitrdge zur Kirchengeschichte, Band 12, Koln/
Wien 1981, S.358-359.
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entwickelte, und C. A. Cornelius, der als Katholik von der norddeutsch-
protestantischen Bildungstradition geprigt war, lehrten in den 1860er Jah-
ren in Miinchen zwei Historiker, die im Rahmen der Universitit und der
neu gegriindeten Historischen Kommission bei der Bayerischen Akade-
mie der Wissenschaften zusammen mit ihren Schiilern einen Beitrag zur
Geschichtsforschung leisten konnten, der im iibrigen Deutschland als
ebenbiirtig anerkannt wurde’. Uber Moriz Ritter, der hier seine Ausbil-
dung beendete, urteilte Theodor Heuss, seine Wissenschaft sei «frei von
konfessioneller Tonung»* gewesen. Als Schiiler Ritters werden Georg v.
Below, Aloys Meister, Adalbert Wahl, Wilhelm Levison, Friedrich Mei-
necke und Ludwig v. Pastor genannt’.

Doch ihre Offenheit und ihre historisch-kritische Methode wurden in-
nerhalb des Katholizismus angefeindet, ja nach den Dogmen des Vatika-
nums | mussten sie feststellen, dass man in Rom «eine neue Kirche ge-
macht» hatte®. Zwar schiitzten die weltlichen Regierungen sie und viele ih-
rer Gesinnungsgenossen in ihren akademischen Stellungen, und ihr Schii-

* Walter Goetz, Historiker in meiner Zeit, Gesammelte Aufsdtze, Mit einem
Geleitwort von Theodor Heuss, KoIn/Graz 1957, S.96-97 und S. 151. Uber seine
eigene Entwicklung schrieb Dollinger am 13. Aug. 1880 an J. C. Bluntschli: «Dass
wir dem Konig Max II. und dem Kreise von ausgezeichneten Minnern, die er in
Miinchen versammelt, grossen Dank schulden, habe ich schon lange anerkannt
und ausgesprochen. Sie, verehrter Freund, kénnen sicher nur mit hoher Befriedi-
gung auf Ihre Miinchener Wirksamkeit zuriickblicken. Fiir uns Einheimische -
ich nehme mich nicht aus — hat es indessen noch einer ganz anderen Gattung von
Lehrmeistern bedurft, um griindlich orientiert und von gewissen ererbten Wahn-
gebilden radical curiert zu werden: ich meine Pius IX. und Napoleon II1., und was
an diesen hidngt. Mochte nur so ein niitzlicher und eindringlicher Lehr-Cursus
wie das vaticanische Concil etc., fiir mich etwas frither gekommen sein!» (/. C.
Bluntschli, Denkwiirdiges aus meinem Leben, Dritter Teil, Die deutsche Peri-
ode, zweite Hilfte, Heidelberg 1861-1881, Nordlingen 1884, S.466)

* Th. Heuss, Zur Einfiihrung, in: Geerz, Historiker, S. XII1.

*Wolfgang Weber, Priester der Klio, Frankfurt 1984, S.202-203 und Skalweit,
Ritter, $.217.

® Dollinger zum Miinchner Erzbischof Scherr bei dessen Riickkunft vom Vati-
kanum 1, s. Friedrich, Déllinger, Bd. 111, S.547. S.a. Friedrich Heyer, Die katholi-
sche Kirche vom Westfilischen Frieden bis zum Ersten Vatikanischen Konzil, in:.
Die Kirche in ihrer Geschichte, Band 4, Lieferung N, Gottingen o.J., S.N 142,
wo gesagt wird, dass Dollinger eine «késeglockenartige Abschliessung» ablehn-
te; und J. Vercamen, Die Situation unserer Gemeinden als Herausforderung fiir
altkatholische Spiritualitdt, in: IKZ 1993, Heft 1. S.29: Fiir Dollinger und die Alt-
Katholiken ist «Wahrheit prinzipiell eine historische Wahrheit», der Weg zu Gott
«ist der Weg des Dialogs».
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ler Moriz Ritter wurde sogar noch auf den «katholischen» Geschichtslehr-
stuhl in Bonn berufen, doch innerkirchlich wurden sie ausgegrenzi.

Thr Weg, der von der altkatholischen Bewegung zum Katholischen Bis-
tum der Alt-Katholiken fiihrte, war schwierig. In Baden hatten schon An-
fang der 1860er Jahre alte Wessenbergianer um den Amtsrichter Franz Au-
gust Beck in Neckargemiind eine altkatholische Bewegung proklamiert,
die in der Karlsruher Badischen Landeszeitung ihr Organ hatte. Hier fan-
densich engagierte Laien zusammen, als es in einer Artvorgezogenem Kul-
turkampf um die Ersetzung der geistlichen Schulaufsicht durch ein von
den Eltern gewdhltes Gremium ging. In Heidelberg hatte sich dabei der Ju-
rist Prof. C.J. Mittermaier (1787-1867) engagiert. Erste Erfolge waren die
Einfithrung von jihrlichen Schulzeugnissen und eine gemeinsame Ver-
sammlung der evangelischen, katholischen und israelitischen Schulpfleg-
schaften. Die altkatholische Bewegung hatte hier einen politisch-liberalen
Anstrich, doch gehorten thr wohl nie ehemalige Deutschkatholiken an.

Im Rheinland, im preussischen Schlesien und in Ostpreussen gab es
eine Tradition des Widerstands gegen die preussische Staatsregierung, der
sich politisch in den Vorliufern des Zentrums organisiert hatte. Die fiihren-
de Zeitung dieser Richtung waren die Kolnischen Blitter, deren Pro-
gramm Franz Heinrich Reusch als Vikar in Koln verfasst hatte; der Redak-
teur war Fridolin Hoffmann, viele Leitartikel schrieb Theodor Stumpf aus
Koblenz. Im Vorfeld des Vatikanums I wurden diese Miinner vom Verle-
ger Bachem von der Mitarbeit an der Zeitung, die in Kolner Volkszeitung
umbenannt wurde, ausgeschlossen. Hoffmann griindete daraufhin im be-
wussten Riickgriff auf joseph Gdrres einen zweiten «Rheinischen Mer-
kur», in dessen Tradition die deutsche alt-katholische Kirchenzeitung
«Christen heute» steht. Hier fanden sich liberale Katholiken, zum Teil
auch Konvertiten, zusammen. Dazu kamen Anhinger Anton Giinthers,
wie die Professoren Baltzer in Breslau und Franz Peter Knoodt in Bonn.

In Bayern waren der Konig und seine Regierung katholisch, doch gab
es hier Spannungen mit dem pdpstlichen Stuhl wegen der Abgrenzung der
beiderseitigen Einflusssphdren. Konig Ludwig II. und seine Ersten Mini-
ster Chlodwig v. Hohenlohe und dessen Nachfolger Johannes Lutz wa-
ren eindeutig gegen die neuen Dogmen. Sie verhinderten in den Jahren
nach 1870 den Ausschluss der Alt-Katholiken aus der katholischen Kir-
che in Bayern, indem sie das Plazet fiir die neuen Dogmen verweigerten.
Dies hatte auch zur Folge, dass Erzbischof Deinlein von Bamberg die
neuen Dogmen in seinem Erzbistum nicht verkiindete’. Damit driickte

"Josef Urban, Die Bamberger Kirche in Auseinandersetzung mit dem Ersten
Vatikanischen Konzil. Bamberg 1982, S.598. Der oberste Gerichtshof in Bayern
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sich die Regierung allerdings auch darum herum, die Alt-Katholiken offi-
ziell zur Kenntnis zu nehmen, wie dies Baden und Preussen mit eigenen
Alt-Katholiken-Gesetzen taten. Erst als Dollinger 1890 gestorben war,
gab der rom.-kath. Prinzregent, der einer Exkommunikation Déllingers
ablehnend gegeniibergestanden war, seine Zustimmung zum Ausschluss
der Alt-Katholiken aus der katholischen Kirche, der mit Riicksicht auf
das Plazet allerdings nur wegen des Dogmas von 1854 moglich war. Die
bayerischen Alt-Katholiken verloren damals alle Rechte. Die rechtliche
Gleichstellung mit den iibrigen Konfessionen brachte erst die Weimarer
Reichsverfassung, und als die Zentrumspartei 1933 die Macht verlor, er-
hielten die bayerischen Alt-Katholiken — auf Kosten der israelitischen Kul-
tusgemeinde und nur bis 1945 — auch die finanzielle Gleichstellung mit
den iibrigen staatlich anerkannten Kirchen.

Die Lebenserinnerungen von Moriz Ritter — die «letzten Aufzeichnun-
gen, die er iitberhaupt gemacht hat und die nur fiir seine Angehérigen be-
stimmt sein sollten» — gingen nach seinem Tod in den Besitz seines Schwie-
gersohnes Walter Goetz iiber®. Sie liegen heute in der Handschriftenabtei-
lung der Universititsbibliothek in Bonn unter der Signatur S 2036 a. Als
Schreibpapier beniitzte Ritter Probedrucke von Doktordiplomen, die er
faltete und auf der Riickseite mit jeweils zwei Seiten beschrieb. Die Seiten
sind damit etwas grosser als Din A 5. Nur in wenigen Fallen, in denen ein
Zusaiz zu viel Plaiz beanspruchie, ist auch die Vorderseite beschrieben.
Das Manuskript umfasst insgesamt 75 Seiten. Es wird hier in unverdnder-
ter Rechtschreibung und Zeichensetzung wiedergegeben, Anderungen ste-
hen in eckigen Klammern. Ewald Kessler, Heidelberg

Bonnensis sum et patriae et disciplinae®. Mit diesen Worten, die ich ein-
mal in der Vita einer Bonner Doktordissertation'? las, konnte auch ich

erklarte am 16. Sept. 1873, dass «vom staatlichen Standpunkte aus die katholische
Kirche aus den Anhangern beider Richtungen bestehe» (Europiischer Ge-
schichtskalender fiir 1873, Nordlingen 1874, S.198).

“ Goetz, Historiker, S.209 und auch S.191, Anm. 2, S.207, Anm. 1.

’ Diesen Satz zitiert Stefan Skalweit, Moriz Ritter, in: Bonner Gelehrte, Beitri-
ge zur Geschichte der Wissenschaften in Bonn, Geschichtswissenschaften, Bonn
1968, S.209-224 am Beginn seines Beitrags, der auf weite Strecken eine Paraphra-
se von Teilen dieser Lebenserinnerungen ist.

" Anmerkung von Moriz Ritter: Brambach. - Wilhelm Brambach
(1841-1932), studierte in Bonn klass. Philologie und Musikwissenschaft, Disserta-
tion: Inscriptionum in Germania repertarum censura, Bonn 1863. Er iibernahm
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meine Erinnerungen beginnen. In Bonn bin ich am 16. Januar 1840 gebo-
ren, Bonn war die Stdtte, wo ich im Herbst 1846 die Elementarschule,
drei Jahre spiter das Gymnasium und im Herbst 1857 die Universitiit be-
zog: an der Bonner Universitidt habe ich, abgesehen von zwei Seme-
stern, die ich in Berlin und Miinchen zubrachte, meine Studien gefiihrt
und am 28. Mai 1862 den philosophischen Doktorgrad erworben. Aller-
dings ungemischt war darum mein Stammescharakter doch nicht. Mei-
ne Eltern stammten beide aus Medebach in Westfalen, und erst der Um-
stand, dass mein Vater'' sich an der Bonner Universitdt im Herbst 1829
habilitirte, dann, im Februar 1833 ausserordentlicher Professor wurde,
veranlasste beide zur dauernden Ansiedlung in Bonn. Eine zahlreiche
Verwandtschaft jedoch, vor allem auch ein meiner miitterlichen Gross-
mutter gehorendes und spadter meiner Mutter zugefallenes Haus nebst
mittlerem Grundbesitz hielten rege und stetige Beziechungen zu der
westfédlischen Heimat fest.

Beim Heranwachsen ihrer Kinder — ich hatte noch zwei im Alter mir
vorangehende Schwestern — sorgten meine Eltern dafiir, dass ihre Erzie-
hung und gesamte Lebensfiihrung den Anforderungen des Gesell-
schaftskreises, dem sie angehorten, entsprach. Aber leicht wurde ithnen
das nicht. Thre bescheidenen Einkiinfte erforderten umsichtige Wirt-
schaft und strenge Sparsamkeit, und da die Hoffnung meines Vaters,
von der ausserordentlichen zu einer ordentlichen Professur aufzuriik-
ken, immer wider vereitelt wurde, so war bei aller Tapferkeit der Ehegat-
ten ein gewisser Druck der dusseren Verhiltnisse unvermeidlich. Mir
kam, wie ich an Jahren zunahin, diese Enge zeitig zum Bewusstsein; zei-
tig setzte sich dabei auch der Gedanke in mir fest, dass ich meinen El-
tern nicht mehr, als notig, zur Last fallen wolle, daneben freilich auch
eine Neigung zum Sorgen und Rechnen, die bei meiner Anlage, das Le-
ben schwer zu nehmen, besser zuriickgehalten wire. Rufe ich im iibri-
gen die Erinnerungen aus meiner Kindheit wach, so treten mir vor allem
zwel Erlebnisse vor die Seele, das eine fiir meine leibliche, das andere
fiir meine geistige Entwicklung von Bedeutung.

1872 die Leitung der badischen Hof- und Landesbibliothek in Karlsruhe und er-
warb sich als Vorkdmpfer der Selbstindigkeit des Bibliothekarsberufes bleiben-
de Verdienste.

" Franz Ritter (1803-1875), Studium in Bonn und Berlin, 1828 Promotion zum
Dr.phil in Bonn, klassischer Philologe. Die biographischen Aufzeichnungen von
Moriz Ritter iiber seinen Vater liegen in der Handschriftenabteilung der Univer-
sitatsbibliothek Bonn, Signatur S 2036 b.
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Mein Vater hatte seine bei Beginn der akademischen Wirksamkeit
stark gefdhrdete Gesundheit durch regelmassige Rheinbader wider ge-
kraftigt. Von da ab sah er auch fiir sein S6hnlein in den Rheinbéddern das
beste Mittel korperlicher Kriftigung. Also musste ich seit dem Sommer
1847, als siebenjadhriges Biirschlein, morgens frith nach rasch genosse-
nem Frihstiick von unserer Wohnung in der Wilhelmstrasse bis zum
stdadtischen Badeplatz einen Weg von gut zwanzig Minuten zurticklegen
und einen wegen mangelnder Muskelkraft noch unergiebigen Schwimme-
unterricht nehmen. Nach Beendigung desselben marschirte ich zurtick
zur Schule, nicht ohne auf dem Weg fiir drei Pfennige, die mein Vater
mir zusteckte, eine Portion Kirschen zu kaufen und zu geniessen. Leider
war es mir nicht beschieden, einen Kameraden bei dieser Strapaze mit-
zunehmen; auch wenn ich dann in die Schule eintrat, fand ich unter der
Masse der Schiiler keinen Freund, der Leid und Freuden der Schulzeit
mit mir teilte. Damals also kiindigte sich schon das Geschick an, das
mich weiter durch’s Leben begleitete, das Geschick ndmlich einer gewis-
sen, wenn auch keineswegs vollstindigen Vereinsamung. Als ich Prima-
ner war, sagte der Gymnasialdirektor Schopen'” einmal in einer Lehrer-
konferenz: den Ritter muss man kennen; er geht seine eignen Wege. In
grossen und kleinen Aufgaben des Lebens meinen Weg eigenwillig [zu
gehen], frei von den Einwirkungen der Umgebung, die mich doch leich-
ter und methodischer, freilich auch mechanischer zum Ziel gefiihrt hiit-
ten, trat mehr und mehr als ein herrschender Zug bei mir hervor. Aber,
wie schon angedeutet, verecinsamt im eigentlichen Sinne, bin ich doch
weder in der Kindheit noch spiter gewesen. In demselben Hause, wie
meine Eltern, wohnte der Professor Nikolovius'’; dessen Sohn Ludwig,
der zwei Jahre mehr, als ich, zdhlte, war mein unzertrennlicher Genosse
in Spiel und tdglichem Umgang, bis er, da ich etwa fiinfzehn Jahre zihl-
te, durch seine kaufméinnische Laufbahn nach Amerika gefiihrt wurde.
Er war massig begabt und dusserst empfindsam, aber eine Natur, die

2 Ludwig Schopen (1799-1867), seit 1820 Lehrer am Bonner Gymnasium, da-
neben seit 1840 a. 0. Prof , seit 1844 o, Prof. fiir Altphilologie an der Benner Uni:
versitit, seit 1847 Gymnasialdirektor.

" Alfred Nicolovius (1806-1890), ein Grossneffe Goethes, seit 1835 Prof. der
Rechte in Bonn, «ein geistreicher Mann, von kaustischem Humor, infolge des
thm widerwirtigen Berufes zu einem leeren Treiben gekommen, das in Stadt-
neuigkeiten, pitkanten Erzihlungen, Spazierengehen und Unterhaltungen mit al-
ler Welt aufging» (nach: Reinkens Briefe, S.179, Anm.109). Er schrieb: Joh.
Georg Schlossers Leben und literarisches Wirken (Bonn 1844) iiber seinen
Schwiegervater, der in zweiter Ehe Johanna Fahlmer, eine Vertraute Goethes, ge-
heiratet hatte.
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alles Gemeine von sich abstiess: nie hat er in mein Kinderleben ein unrei-
nes Element hineingebracht. In dem Nachbarhaus, dessen Garten mit
dem unsrigen verbunden war, wohnte der Rentner Lorenz Walter, Vater
von 12 Kindern, von denen die jiingsten ebenfalls in stetem Verkehr mit
uns standen. Daneben gab es noch manche weiter reichende losere Be-
zichungen. Ich selber pflegte die Spiele zu beleben durch Munterkeit
und mancherlei Einfille, allerdings auch durch einen ausgesprochenen
Sinn fiir das, was mir zukam, woraus denn ein unvermeidlicher Wechsel
zwischen Friede und Streit sich ergab.

Eine andre tief greifende Einwirkung auf meine Entwicklung ergab
sich aus dem Religionsunterricht: nicht aus dem «schulplanmissigen|»]
Religionsunterricht der Elementarschule, sondern aus dem kirchlichen
Unterricht, zu dem ein Kaplan, namens Hahn uns Kinder in einem ge-
tiinchten Raum der Stiftskirche stehend — denn Béanke gab es nicht - ver-
sammelte. Das Ziel dieser Unterweisung war die Beichte; im Alter von
acht Jahren, wenn ich mich recht erinnere, wurde ich zum erstenmal zu
derselben gefiihrt. Uber den Wert der Beichte sprach mir spiiter einmal
mein Kollege Joseph Langen' das Urteil aus, dass sie kein unfehlbares,
aber doch ein starkes Mittel sei, um den Knaben und Jiingling von den
Ausschreitungen, zu denen seine physische Entwicklung reizt, abzu-
schrecken. Das ist richtig; aber richtig ist auch, dass in einem jugendli-
chen Geist, der darauf angelegt ist, die Erfordernisse des Lebens schwer
zu nehmen, der Gedanke, dass an dem wiirdigen Empfang dieses Sakra-
mentes Begnadigung oder Verdammniss hédngt, eine andauernde Er-
schiitterung hervorrufen kann. Die Folge ist dann eine peinliche Selbst-
beobachtung, welche der Energie und dem Selbstvertrauen eines nach
aussen gekehrten Wirkens zersetzend entgegentritt. Hier liegt auch der
Schliissel der unter Umstdnden verhingnissvollen Tétigkeit des Beicht-
vaters! Je nachdem er eine Herrschaft iiber Geist und Gemiit auszuiiben
versteht, hat er es in der Hand, jene Bewegungen zu kldaren und zu méssi-
gen oder bis zu verheerender Stdrke zu steigern. Ich habe als junger
Mensch meine Erfahrungen nach beiden Seiten hin gemacht.

Wihrend mir so unter Spiel und Streit, unter heitern und triiben
Stimmungen die Jahre vorangingen, beriihrten mich im Jahr 1848, als

" Joseph Langen (1837-1901), Philologie-, dann Theologiestudium in Bonn,
1859 Priester, 1861 Habilitation fiir Bibelwissenschaft, 1864 a.o. Prof.. 1867
o.Prof. der neutestamentlichen Exegese in Bonn, wo er als Alt-Katholik auch
nach seiner Exkommunikation blieb. Er trat aus der Jurisdiktion von Bischof
Reinkens 1878 als Priester wegen der Aufhebung des Zolibatsgesetzes aus und
beschrinkte sich auf Vorlesungen und Religionsunterricht.
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ich, von unten gerechnet, in der dritten Elementarklasse mich befand.
zum erstenmal die Stiirme des 6ffentlichen Lebens. Wir Kinder emp-
fanden Strassentumulte, Aufmérsche der Biirgerwehr und die von fer-
ne kommenden Nachrichten iiber gewaltsamen Umsturz vor allem un-
ter dem Gesichtspunkt einer angenechmen Aufregung. Unter den ver-
worrenen Vorstellungen, die wir mit dem Grund dieser Vorginge ver-
banden, war es vornehmlich eine, die sich damals der Mehrzahl be-
machtigte und auch in den folgenden Jahren meiner Schul- und Gym-
nasialzeit nicht mehr wich, die Vorstellung namlich, dass die preussi-
sche Herrschaft, wie sie uns fassbar in den héhern Beamten, vor allem
aber in dem Militdr und seinen Unter- und Oberoffizieren entgegen-
trat, ein Gefiihl der Abneigung verdiene . Mein Vater, obgleich er an
der Politik nie einen tdtigen Anteil nahm, teilte diese Gefiihle keines-
wegs: trotzdem ergriffen sie auch mich, wie mit einer unsichtbaren
Macht. Wenn ich dann freilich im Fortgang der Jahre iiber die Griinde
derselben nachzudenken begann, so wollte mir die Rechenschaft dar-
iber nicht gelingen; als vorherrschend blieb schliesslich nur das Gefiihl
der Abneigung des Katholiken gegen die protestantischen Preussen.
Der sonst vielfach gemachte Versuch, solche Stimmungen durch einen
auf die Erweckung des preussischen Patriotismus zielenden Unterricht
in deutscher und preussischer Geschichte zu tiberwinden, wurde am
Bonner Gymnasium nicht gemacht und konnte bei der Geistlosigkeit
des Geschichtslehrers (Freudenberg) nicht gemacht werden. Als ander-
seits der Sohn eines pensionirten Mayors (Lehmann) sich fiir die Griin-
dung einer Art von Krinzchen verwandte, in dem das Andenken Fried-
richs d. Gr."* gepflegt werden sollte, stiess er auf fast einhellige scharfe
Ablehnung.

Mit diesen Bemerkungen sehe ich mich von der Elementarschule be-
reits auf die hohere Stufe des Gymnasialschiilers gefiithrt. Unter seinen
ordentlichen Lehrern zdhlte das Bonner Gymnasium nur einen, der
nach seiner wissenschaftlichen Ausbildung, seinem Lehrtalente und

" Bonn. die ehemalige Residenzstadt der Kurerzbischéfe von Kéln, kam nach
der Sdkularisation 1801 an Frankreich und 1814 an Preussen. Das 1777 erbaute
kurfiirstliche Schloss wurde das Hauptgebdude der Universitit.

© Friedrich Wilhelm (1620-1688), der grosse Kurfirst, seit 1640 Kurfiirst von
Brandenburg, 1641 mit Preussen belehnt. dessen polnische Oberherrschaft er am
Ende des Dreissigjdhrigen Krieges abschiitteln konnte. Er baute seit 1643/44 ein
schlagkriftiges stehendes Heer auf, die Grundlage der preussischen Armee, ver-
besserte die Verwaltung, forderte Kanalbauten, Manufakturen und die Ansied-
lung von Hugenotten. Damit wurde er zum Begriinder der preussischen Gross-
macht.
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der aus einer Mischung von gewinnendem Wolwollen und sicher zugrei-
fender Strenge hervorgehenden Autoritét allen Anforderungen seines
Amtes in reichem Masse entsprach: das war der Direktor der Anstalt,
Ludwig Schopen. Leider hatte er, der mit der Zuriickgezogenheit auch
die Bequemlichkeit des Junggesellenlebens verband, seinen Unterricht
auf vier Wochenstunden in Ober- und zwei Stunden in Unterprima re-
duzirt. Von den tibrigen Lehrern konnte man, von einigen jlingern abge-
sehen. kaum sagen, dass sie den von den Lehrplidnen gestellten Anfor-
derungen entsprachen. Soweit es nun auf die Ausbildung im Lateini-
schen und Griechischen ankam, sorgte mein Vater durch zeitlich spar-
sam abgemessene, aber regelmiissig vorgenommene Ubungen und Lek-
tiire fiir die Ausfiillung der vom Unterricht gelassenen Liicken: dasjeni-
ge Fach aber, in dem ich am kldglichsten zuriickblieb, war die Mathema-
tik. Unser Lehrer (Zirkel) soll personlich gute Kenntnisse gehabt ha-
ben, aber sie seinen Schiilern gleichmissig beizubringen, verstand er
nicht. Wir hatten unter uns Schiilern ein paar mathematisch angelegte
Kopfe, die aus eignem Antrieb das Schulpensum leicht bewiltigten,
aber die grosse Masse blieb, besonders in den hohern Klassen, immer
weiter zurtick und wurde dann durch unwiirdige Unterschleife, zu de-
nen der Lehrer selber die Hand bot, durch die Priifungen durchge-
schleppt. Spater habe ich die dadurch entstandene Liicke in meiner
Ausbildung schwer empfunden.

Auch jetzt war ich jedoch, dhnlich wie in meinen Kinderjahren, einer
neben dem Gymnasium einhergehenden Einwirkung auf meine geistige
Entwicklung ausgesetzt: sie kam wider von der kirchlich religiosen Sei-
te. Meine dltere Schwester Wilhelmine”, die mir im Alter um finf Jahre
voranging, war ein sehr friih in sich fertiger Charakter. Der Mittelpunkt,
um den sich alle thre grossen und kleinen Lebensidusserungen beweg-
ten, waren religiodse, in streng kirchlicher Form gefasste Anschauungen,
Gefithle und Ideale. Frohliche Spiele und muntere Unterhaltungen
ohne einen auf’s Ewige weisenden Gehalt vermochten sie nicht zu fes-
seln, ein Theater hat sie meines Wissens nie besucht und vollends mate-
rielle Geniisse sei es groberer sei es feinerer Art fanden in threm rastlo-
sen geistigen Leben keinen irgendwie bedeutenden Raum. In dieser
Richtung gewann sie, als sie etwa sechzehn Jahre zihlte, einen geistli-
chen Leiter hervorragendester Art in Wilhelm Reinkens™, dem Pfarrer

" Wilhelmine Ritter (1834-1870), griindete 1838 eine Erziehungsanstalt und ho-
here Tochterschule in Bonn, die seit 1860 im Metternicher Hof untergebracht war.
* Wilhelm Reinkens (1811-1889), Gymnasialausbildung in Aachen, ab 1829
Theologiestudium in Bonn, 1833 Priesterseminar in Koln, 1834 Priester, Vikar an
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an der Minoritenkirche. Wie die meisten rheinischen Geistlichen der
zwanziger und dreissiger Jahre hatte auch Reinkens in seiner theologi-
schen Ausbildung unter dem starken Einfluss der Hermes'schen Schu-
le" gestanden, und dieser Einwirkung mochte es vor allem zu danken
sein, wenn er gegen eine Richtung des religiosen Lebens, die vornehm-
lich auf Phantasie und Gefiihl zu wirken und schwirmerische Hingabe
gegen alles, was als kirchlich galt, zu wecken suchte, in Gegensatz trat: in
seinem Sinn sollten die kirchlichen Lehren und Gebréuche zunéchst zu
einer tiefen Einsicht in das Verhiltniss des Menschen zu seinem Schop-
fer fiihren und darauf erst das kirchliche Leben sich aufbauen. Begabt
mit einer ungewdhnlichen Kunst, die Begriffe der katholischen Dogma-
tik dem kindlichen Verstand zugénglich und anziehend zu machen, rich-
tete er einen katechetischen Unterricht ein, der allméhlich auch reifere
Zuhorer, darunter eine Anzahl Theologen, anzog. Vermittelnd freilich
in der theologischen Kontroverse war er keineswegs; vor allem dem Pro-
testantismus, seinen Lehren und dem Geiste seiner Lehren, trat er mit
feindseliger Polemik entgegen™. — Die gleiche Art, welche den Geist der
Milde vermissen liess, betdtigte er auch als Seelenfiihrer, besonders im
Beichtstuhl. Herrisch im Sinn des Hierarchen, der seine Macht fiihlen
will, war er nicht, er litt eher selber an einem bis zur Angstlichkeit zarten
Gewissen; aber eben diese eigne Unsicherheit liess ithn bei der Wahl zwi-

der Bonner Miinsterkirche, 1840 Religionslehrer am Bonner Gymnasium, 1847
bis zu seinem Tod als Nachfolger von Bernhard Hilgers Pfarrer an St. Remigius in
Bonn. Er war «das Herz des Bonner Gilintherkreises» (Wenzel, Guntherianis-
mus, S.78), doch berief man sich in seiner Umgebung auch auf das jansenistische
Kloster Port Royal und reprisentierte damit den nicht «jesuitisch geprigten Ka-
tholizismus» in Deutschland (s. dazu: Rudolf Reinhardt, Katholizismus und Ka-
tholizismen, in: Zeitschrift fiir Kirchengeschichte, 103. Band, 1992, S.361-365, be-
sonders S.362).

¥ Georg Hermes (1775-1831), 1807 Prof. fiir Dogmatik in Miinster, 1819 in
Bonn, versuchte eine rationalistische Begriindung der Theologie: ohne positive
Offenbarung konne auch der Gelehrte das Ideal der Menschenwiirde nicht ver-
wirklichen. Seine Vorlesungen wurden schon 1820 vom damaligen Minsteraner
Kapitelsvikar Clemens August v. Droste-Vischering verboten, 1835, nach seinem
Tod, wurde seine Theologie durch das Breve «Dum acerbissimas» von Papst Gre-
gor XVI. verurteilt, das Clemens August v. Droste-Vischering, nun Erzbischof
von Koln, durchsetzte. Die hermesianischen Priester werden allgemein als eifrige
Seelsorger geriihmt. Besondcrs seine chemaligen Bonner Kollegen Heinrich
Achterfeld und Joh. W.J. Braun vertraten weiter seine Lehre.

* So ruft W.Reinkens zum Kampf auf gegen «das eigentiimliche Gemisch von
Heidentum und Christentum, das man Protestantismus nennt» (Brief an seinen
Vetter Joh. Nickes, 13.Juli 1854, s. Wenzel, Giintherianismus, S.80).
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schen strengem und mildem Ratschlag lieber den ersteren wéhlen, und
das schwankende Gewissen seiner Beichtkinder konnte er durch peinli-
ches Zergliedern der vorgelegten Fille oft mehr verwirren als kléren.
Personlich war er ein Mann von einer fast aszetischen Strenge der Le-
bensfihrung, halb Mystiker und halb Poet, dem das, was er in der Kate-
chese lehrte, in erhohten Gemiitszustinden durchzuleben und in dichte-
rischen, meist freilich wenig formvollendeten Phantasien auszumalen
Bedirfniss war. Gern teilte er, was ihn innerlich bewegte, in vertrautem
Kreise mit, in dem sich dann der Verkehr recht lebhaft und geistvoll zu
gestalten pflegte, nur freilich dass, wie in seiner Glaubenslehre die wah-
re Milde. so auch in seinen menschlichen Beziehungen bei scharfer Her-
vorkehrung seiner Autoritét eine eigentliche Herzensgiite doch einiger-
massen vermisst wurde.

Diesem Mann trat meine Schwester nahe, indem sie sich einem Kreis
von jungen Miadchen anschloss, die er sonntédglich zur Forderung ihres
innern Lebens um sich versammelte, und in ihm erkannte sie bald alles,
was sie suchte. Wunderbar war es, wie ihre Gedankenwelt und alles, was
sie im Leben hoch schitzte, in dem Denken und Streben des geistlichen
Fiihrers die feste Form gewann; aber auch diesem wurde der Verkehr
mit thr immer wertvoller, da das, was ihn innerlich erfiillte, aus ithrer rei-
nen Seele geklart und gemildert zu ithm zuriickstrahlte. Zwischen bei-
den entstand ein Verhiltniss lauterster geistiger Gemeinschaft, das aber
bald auch von dem Drang, sich nach aussen zu betitigen, erfiillt wurde.
In meiner Schwester war das Bediirfniss, die Uberzeugungen, die sie er-
fillten, thren Mitmenschen mitzuteilen, so unzertreninlich von threr Na-
tur, dass es als Zudringlichkeit erscheinen konnte, wenn es nicht so
durchaus aufrichtig gemeint gewesen und so eindringlich milde vorge-
bracht worden wire. So gab es denn bald fiir sie keine dringendere Auf-
gabe, als fiir die Christenlehre und den Beichtstuhl von Reinkens zu wer-
ben, und einer derjenigen, auf die sich ihre Werbearbeit richtete, war
ich, da ich als Tertianer, dreizehn Jahre zidhlend, zur ersten Communion
vorbereitet wurde (1853). Zunéchst erteilte sie mir selber eine erganzen-
de religiose Unterweisung, bei der sie ein ungewohnliches Lehrtalent
entfaltete, bald aber, kurz vor der Communion, fithrte sie mich in die
Christenlehre selber, der ich dann Jahre lang beiwohnen musste, zuletzt
auch in Reinkens’ Beichtstuhl, dem ich iibrigens besser fern geblieben
wire. Ich trat damit in ein neues von religiosem Schwung getragenes Le-
ben. Vollends befestigt wurde dasselbe durch meine Aufnahme in ein
Krédnzchen, von gleichaltrigen Knaben, das nach dem Vorbild jener Ver-
einigung frommer Jungfrauen, wieder unter Reinkens’ Oberleitung, da-
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mals gegriindet wurde, dessen unmittelbare Leitung aber Dr. Joh. Watte-
rich?' iibernahm. Dieser Watterich war ein junger Geistlicher, der kurz
vorher zu Miinster im Fach der Geschichte promovirt hatte und nun,
von Reinkens als Hausgenosse aufgenommen, seine Studien fortsetzte.
Wie kaum ein anderer, hatte er sich dem Einfluss von Reinkens hingege-
ben. Nicht leicht versdumte er eine seiner Christenlehren und erklérte
einmal in vollem Ernst, dass sie ihn tiefer in die Lehren des Christen-
tums eingefiihrt hitten, als alle theologischen Vorlesungen. Als Histori-
ker hatte er sich, wie tibrigens auch Reinkens, mit der romantischen Auf-
fassung durchdrungen, dass in dem mittelalterlichen Kaiserreich mit sei-
ner Glaubenseinheit und der gegenseitigen Durchdringung von Staat
und Kirche der Weg gebahnt war, der unser Volk, ja die christlichen Vl-
ker iberhaupt zu ihrem Heil fiithren sollte, dass also der Protestantismus
einen Abfall bedeutete, den riickgdngig zu machen, vor allem auch eine
Aufgabe der katholischen Wissenschaft sei””. In diesem Sinn verfolgte
er in den Vortrdagen, zu denen er uns jeden Sonntag versammelte, den
Zweck, uns durch Einfiihrung in die deutschmittelalterliche Poesie zu-
gleich in das geistige Leben unserer Vorzeit einzufithren. Teils las und er-
kldarte er uns grossere Abschnitte aus Dichterwerken, teils suchte er uns
den Gehalt einer Gruppe derselben, z.B. der Tiersage, in anregenden,
humorvollen, stets unserm Verstindniss angemessenen Auseinanderset-
zungen vorzufithren. Natirlich war das Bild, das er uns dabei schauen
liess, ein idealisirtes; aber die nachste Folge war, dass mein Interesse fiir
die poetische Literatur geweckt wurde, und dieses trieb mich bald wei-
ter. Geraden Weges voranschreitend, wire ich nun zur neueren deut-
schen Literatur gekommen. Aber hier war es die Weltanschauung und

2 Johannes Watterich (1826-1904) aus Trier, 1849 Priester, dann Geschichtsstu-
dium in Bonn, 1856 Dr.phil. in Miinster, Prof. der Geschichte und Literatur in
Braunsberg, 1857 zu historischen Studien am papstlichen Archiv in Rom (s. dazu
Wenzel, Gilintherianismus, S.74f.), 1859 wieder in Braunsberg. 1863 Pfarrer in
Andernach, 1869 Pfarrer in Klotten. 1870 Bibliothekar in Miinster, dann bis 1871
Militdrgeistlicher in Diedenhofen und Strassburg, 1875 christkath. Pfarrer in Ba-
sel, 1879 alt kath. Pfarrer in Baden-Baden bis 1887, ging dann nach einigem
Schwanken in das rom.-kath. Benediktinerkloster Beuron. Der Vorwurt von
Wenzel, Gintherianismus, Knoodt habe in seiner Giintherbiographie « Watterich
als Apostaten behandelt» (S.72. Anm. 161) und ihn «totgeschwiegen» (S.77). er-
ledigt sich beim Vergleich der Daten von Watterichs Unterwerfung unter die
Papstdogmen 1887 mit dem Erscheinungsjahi von Knoodts Giintherbiographie
1881 von selbst.

** Einen entsprechenden Brief schrieb W. Reinkens am 13.Juli 1854 an Joh. Nik-
kes liber die Aufgabe einer im Geist Giinthers erneuerten benediktinischen Wis-
senschaft, s. Wenzel, Giintherianismus, S.79-81.
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der sittliche Geist, die aus den Werken unserer grossen Dichter, vor al-
lem Gothe’s, sprachen, welche den Widerspruch meiner geistlichen Fiih-
rer erweckten, und so waren die nidchsten dichterischen Schopfungen,
die mich fesselten. nicht die protestantischen deutschen, sondern die ka-
tholischen Dichterwerke der Italiener. Ich las Tasso’s befreites Jerusa-
lem*, arbeitete mich dann als Primaner durch Dante’s Gottliche Komo-
die nach der Ubersetzung und dem Kommentar des Philalethes> und
lernte gleichzeitig italienisch. Indess, die Absperrung von unsern deut-
schen Klassikern ertrug ich doch nicht lange. Mitten unter jener fremd-
l[indischen Lektiire kam mir Vilmars® deutsche Literaturgeschichte zur
Hand. Ich las das Buch mit wahrer Begeisterung und gewohnte mich
fortan, der Lektiire zerstreuter Dichterwerke die Darstellung der literar-
geschichtlichen Entwicklung zugrunde zu legen. Die nichste Folge war
da, dass ich an der Hand Vilmars zu unsern deutschen Klassikern voran-
schritt. Mein Leseeifer gewann damit neue Stiarke, und es fehlte dartiber
nicht an gelegentlichen Bedenken meiner geistlichen Fiihrer und an lei-
sem Spott meiner Schulgenossen. Aber ich ging auch hier wider meinen
eignen Weg.

Neben diesen schliesslich in belletristischen Beschéftigungen ausmiin-
denden Einwirkungen war noch eine andre, ebenfalls von kirchlichem
Boden ausgehende und in meine spitere Gymnasialzeit fallende Anre-
gung von tiefer gehender Bedeutung. Als Hauslehrer fiir einen jungen
in unserem Hause aufgenommenen Pensiondr hatte mein Vater den Stu-
diosus Hubert Brieden gewonnen. Urspriinglich Theologe, dann Philo-
loge, hatte sich derseibe zusainmen mit einem kleinen Kreis {reier ge-

* Torquato Tasso (1544-1595), gehort zu den fruchtbarsten italienischen
Schriftstellern. Sein bekanntestes Werk ist «La Gerusalemme liberata» (Parma
1581, Ferrara 1581). das im 19.Jh. in mehreren deutschen Ubersetzungen er-
schien.

* Philalethes ist ein Pseudonym fiir Konig Johann v. Sachsen (1801-1873), der
Dantes «Divina Comedia» mit historischen und kritischen Erlduterungen (Leip-
zig 1839-1849, 3 Bde.) herausgab. S.a. I.v. Déllinger, Gedichtnisrede auf Konig
Johann v. Sachsen (Miinchen 1874; auch in: Augsburger Allg. Ztg., 1. Apr. 1874,
S.1381-1383: wieder in: Ddollinger, Akademische Vortrige, Bd. 11, S.228-240).

= August Friedrich Christian Vilmar (1800-1868), Theologiestudium in Mar-
burg, ab 1811 Kirchen- und Schuldienst, 1831 in der kurhessischen Standever-
sammlung, 1833 Gymnasialdirektor in Marburg, 1850 vortragender Rat im Innen-
ministerium, 1855 Theologieprofessor in Marburg, Vertreter des Luthertums.
Herausgeber von: «Der hessische Volksfreund» (1848-1851) und «Pastoraltheo-
logische Blitter» (1861-1866). Schrieb u.a. eine «Geschichte der deutschen Na-
tionalliteratur» (Marburg 1845, 21. Aufl. 1883, spéter von anderen bearbeitet und
fortgesetzt, gilt als konservativ-protestantisch).
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sinnter Theologen mit Begeisterung fiir die Giinthersche® Philosophie
erfiillt, wie sie in Bonn von dem Professor Knoodt?” mit einem Feuer,
das allerdings ganz geeignet war, junge Leute zu gewinnen, vorgetragen
wurde. Da indess gegen dieses theologisch-philosophische System
schon seit 1851 ein Verfahren der romischen Indexkongregation schweb-
te, und bei dem herrschenden Einfluss, den der Jesuitenorden auf die
theologischen Entscheidungen dieser Behorde und der romischen Ku-
rie iiberhaupt ausiibten, ein Verdammungsurteil der massgebenden Leh-
ren Ginthers zu gewirtigen war, so trat Brieden gleich den tibrigen Giin-
therianern zugleich in eine ausgesprochene Opposition gegen das in wis-
senschaftlichen Fragen von der pépstlichen Kurie befolgte System?**. Zu

* Anton Giinther (1783-1863), juristisches Studium in Prag, dann Erzieher in
Wien, Theologiestudium in Raab, mit 37 Jahren Priester. In seinen vielfiltigen
Schriften wollte er die katholische Dogmatik als «Vernunftwissenschaft» konstru-
ieren und damit den Gegensatz zwischen Religion und Philosophie tiberwinden.
Seine wichtigsten Schiiler waren Knoodt (Bonn), Merten (Trier), Zuckrigl (Ti-
bingen), Loewe und Ehrlich (Prag). Bischof Arnoldi von Trier verbot um 1850
nach Gilinthers Schriften Vorlesungen in seinem Seminar zu halten und bald kam
auch in Rom ein Prozess in Gang, in dem besonders Joh. Bapt. Baltzer (Breslau)
Giinther vertrat, vgl. H. H. Schwedt, Die Verurteilung der Werke Anton Giin-
thers (1857) und seiner Schiiler, in: Zeitschrift fiir Kirchengeschichte 101 (1990),
S.301-343:s.aJoh. Friedr. v. Schulte, Aus meinen Tagebiichern, in: Deutsche Re-
vue, XXII, Mirz 1897, S.321-334, bes. $.329 und 332-333. Der Prozess endete
am 8.Jan. 1857 mit der Verurteilung seiner sdmtlichen Schriften. Giinther unter-
warf sich diesem Urteil und zog sich zuriick. Weitere wichtige Schiiler und Freun-
de Ginthers sind Karl v. Hock, Carl Werner, Kardinal Schwarzenberg (Prag). dic
beiden deutschen alt-kath. Bischofe J. H. Reinkens und Th. Weber und Emmanu-
el Veith, der sich der Jurisdiktion von Reinkens unterstellte.

" Franz Peter Knoodt (1811-1889), Sohn des Biirgermeisters von Boppard,
1829-1831 Theologiestudium in Bonn bei Hermes, dann bis 1833 in Tiibingen
und bis zur Priesterweihe 1835 im Seminar in Trier; anschliessend Kaplan und Re-
ligionslehrer in Trier, ging 1841 fiir drei Jahre zu Giinther nach Wien. im Herbst
1844 naturwissenschaftliche Studien in Breslau und 1845 Promotion zum Dr. phil.
(Dissertation: «De Cartesii sententia: cogito ergo sum»), und daraufhin a. o. Prof.
in Bonn. Nach einem Ruf nach Tiibingen Habilitation in Bonn («De legitimis rei
publici potestatibus») und 1847 o. Prof. 1857 wie Giinther indiziert, unterwarf er
sich, doch blieb der Kolner Kardinal Geissel sein erbitterter Feind, ihm galt der
Giintherianismus als eine «ebenso hochmitige als verriickte Lehre» (Geissel an
Nuntius Viale Prela, 23. Dez. 1857, zitiert nach Wenzel, Glintherianismus, S.56).
Knoodt war 1848 im Paulskirchenparlament, 1859/60 Rektor der Universitat und
ab 1878 Generalvikar von Bischof Reinkens.

* Nachdem der Kolner Seminarprises Elbert W. Westhoff (1801-1871) 1852
Anton Giinther iiber den Miinchner Nuntius Carlo Sacconi bei der Indexkongre-
gation denunziert hatte und 1857 die Indizierung der Werke Giinthers erfolgt
war, forderte Erzbischof Geissel ein pédpstliches Breve, in dem einzelne Lehren
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mir nun trat Brieden in ein Verhéltniss des dlteren Freundes, halb iiberle-
gen und belehrend, halb anerkennend und freundlich eingehend: und so
kam es, dass ich durch ihn den ersten Einblick in die Sétze des Giinther-
schen Systems und zugleich in die Entzweiung zwischen einem grossen
Teil der katholischen deutschen Gelehrtenwelt und der pépstlichen Re-
gierung erhielt. Nach beiden Seiten schloss ich mich seinen Ausfithrun-
gen bereitwillig an, hauptsichlich wol, weil mir die Giinthersche Philoso-
phie im Licht einer rein wissenschaftlichen Hervorbringung erschien,
hinsichtlich der wissenschaftlichen Forschung aber zwar noch keine aus-
gebildete Theorie, aber ein sicheres Gefiihl mir sagte, dass sie keinem an-
dern Gesetz, als den unabidnderlichen Denkgesetzen zu gehorchen ha-
be: ihre Ergebnisse, meinte ich, sei sie verpflichtet, offen auszusprechen,
solange es in dem Bewusstsein der Unvollkommenheit menschlichen
Wissens und seiner Fortbildung im steten Kampf mit alten und immer
neuen Irrtiitmern geschehe. Dass bei der Wahl meines Standpunktes die
Neigung der Jugend zur Opposition auch ihren Anteil hatte, mochte ich
freilich nicht bestreiten.

Unter solchen Beschiiftigungen nahte das Ende der Gymnasialzeit
und damit die Notwendigkeit der Berufswahl heran. Meine geistlichen
Fiithrer wussten mich vor allem mit dem Gedanken zu durchdringen,
dass jede Berechnung zeitlicher Vorteile bei dieser Wahl ausscheiden
miisse, und im letzten Ende wiesen ihre Vorstellungen, wenn sie auch je-
des Dringen vermieden, auf die Theologie. Aber mich schreckten die
schweren Pflichten des priesterlichen Standes unbedingt zuriick; ich
dachte meinerseits an das Studium der Rechtswissenschaft. Wie dieses
mir aber als «Brotstudium» heruntergesetzt wurde, so entschied ich
mich in vermittelnder Wahl fiir «Geschichte und Literatur». Bei dem Zu-
satz «Literatur» kam mir indess der Gedanke, dass deren Studium auf
ernsthaften philologischen Kenntnissen gegriindet werden miisse, nicht

Giinthers verurteilt wurden. Dieses Breve an Geissel («Eximiam Tuam») stellte
der Papst am 15.Jul. 1857 in Bologna aus. Der «liberale» Prisident der Indexkon-
gregation Kardinal D’Andrea wollte dieses Breve als pépstlichen Privatbrief
ohne allgemeine Verbindlichkeit behandeln, wihrend Geissel es zur bindenden
Lehrentscheidung hochstilisierte, um gegen die Giintherianer vorgehen zu kon-
nen. Hier wurde eine entscheidende Auseinandersetzung um die Verbindlichkeit
papstlicher Lehrentscheidungen im Vorfeld des Vatikanums I ausgetragen. Seit
1858 exzerpierte Westhoff, «durch Jahrzehnte ein Vertrauensmann des Miinche-
ner Nuntius, spiter Kardinal Reisachs» (Otro Weiss, Der Ultramontanismus, in
ZBLG 1978, S.821-877, hier S.860), die Werke Knoodts, um sie auf den Index zu
bringen (s. Hermann H. Schwed!, Die Verurteilung der Werke Anton Giinthers,
S.323-343, und Reusch, Index, Bd.II, S.1113-1114 und 1121-1125).
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recht in den Sinn; wol lernte ich jetzt neben franzosisch und italienisch
auch englisch und spanisch, aber nicht mit wissenschaftlicher Griindlich-
keit. Und wenn ich die altphilologischen Studien nachhaltiger fortfiihr-
te, so bemiuhte ich mich doch nicht, den gesamten Forderungen, wie sie
etwa in dem Oberlehrer-Examen fiir griechisch und lateinisch gestellt
werden, gerecht zu werden. Methodisch angelegt war also nach der Sei-
te der «Literatur» mein Studiengang nicht. War er es in hoherem Grade
hinsichtlich meines Hauptfaches, der Geschichte?

Unter den damaligen Bonner Historikern war es nur einer, von dem
ich einen tief gehenden Eindruck empfing: es war der alte Dahlmann™.
Seine Vorlesung iiber deutsche Geschichte von Karl V.* ab war nach
Auswahl und Zusammendringung des Stoffes, nach durchsichtiger An-
ordnung und klarer Darstellung ein Meisterwerk; leider war es seine ein-
zige historische Privatvorlesung, zu der nur noch zwei Publika aus engli-
scher und russischer Geschichte hinzukamen. Leider war er auch person-
lich ganz unzuginglich. Der eigentliche Vertreter der Geschichte, Lo-
bell*, fiithrte uns in zwei Vorlesungen iiber romische und die ausserromi-

* Friedrich Christoph Dahlmann (1785-1860), Philologiestudium in Kopenha-
gen und Halle, 1810 Dr. phil. in Wittenberg mit einer Arbeit iiber Ottokar von
Bohmen, 1811 Habilitation in Kopenhagen, 1813 a.o. Prof. fiir Geschichte in
Kiel, aus politischen Griinden nicht beférdert, deshalb 1829 o. Prof. fiir deutsche
Geschichte und Staatswissenschaften in Gottingen, wo er 1837 als Verfasser eines
Protestes gegen den Verfassungsbruch von Koénig Ernst August abgesetzt und
ausgewiesen wurde. Am 1. Nov. 1842 wurde er dann als Professor nach Bonn beru-
fen. Politisch bedeutsam waren hier seine Vorlesungen uiber die englische und die
franzosische Revolution (gedruckt Leipzig 1844 bzw. 1845 u. 6.). 1848 war Dahl-
mann in mehreren Amtern politisch titig, wandte sich ab 1850 in der preussi-
schen Ersten Kammer gegen die Reaktion. Seine «Quellenkunde der deutschen
Geschichte» (erste Auflage Gottingen 1830, seit der dritten Auflage 1869 bearbei-
tet von Waitz) wird bis heute immer wieder neu herausgegeben.

¥ Karl V. (1500-1558), 1519 zum Kaiser gewahlt, liess 1521 auf dem Reichstag
in Worms Luther verurteilen, fand aber fiir seine kirchlichen Reformbestrebun-
gen, vor allem fiir seinen Wunsch nach Berufung eines Konzils bei den Papsten
wenig Unterstiitzung und musste aus pelitischen Griinden den Protestanten im-
mer wieder Konzessionen machen und schliesslich 1555 in den Augsburger Reli-
gionsfrieden willigen. Karl V. dankte im Sept. 1556 ab und zog sich in ein Kloster
zuriick. S.aus der Schule um Dollinger besonders: A.v. Druffel, Kaiser Karl V.
und die romische Kurie 1544-1546 (Miinchen 1877-1890. 4 Tle.), und C. Héfler,
Kasls L. (V.) Wahl zum rémischen Konig (Wien 1874).

' Johann Wilhelm Lobell (1786-1863), Philologiestudium in Heidelberg und
Berlin, wihrend der Befreiungskriege im Biro fiir die Organisation der Land-
wehr tdtig, 1814 Geschichtslehrer an der Kriegsschule in Breslau, 1823 an der Ka-
dettenanstalt in Berlin, 1829 a. 0., 1831 o. Prof. tiir Geschichte in Bonn. Er schrieb
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sche alte Geschichte in recht anschaulicher Weise in die Methode und
Hauptprobleme antiker Geschichtsforschung ein; seine Vorlesung liber
achtzehntes Jahrhundert dagegen kam mir ziemlich oberflichlich vor,
und seine sogenannten historischen Ubungen liessen jede tiefer greifen-
de Einwirkung des Lehrers auf die Schiiler vermissen. Was einer gleich-
miéssigen und friedfertigen Wirksamkeit bei ithm vollends im Wege
stand, das waren die konfessionellen Gegensitze. Er galt, und wol mit
Recht, bei dem katholischen Teil der Universitiit als schiarfster Gegner
der Katholiken, und da er es nicht liebte, seinem Gegner mit offnem Vi-
sir gegentiiber zu treten, wie er denn sein Werk iiber die fortgehenden
Verluste des Protestantismus oder, auf anderm Gebiet, das Schriftchen
gegen Gervinus' Nekrolog® auf Schlosser® anonym ausgehen liess*, so
zog er den Vorwurf der Hinterhéltigkeit sich zu. Ich trat ihm mit einem
an Widerwillen grenzenden Misstrauen gegeniiber, habe auch von ithm

neben geschichtlichen Werken anonym «Historische Briefe» (Frankfurt 1861) ge-
gen die Fortschritte des ultramontanen Katholizismus. Skalweit, Moriz Ritter
schreibt: «Dieser noch stark von der Romantik gepréagte Berliner enttduschte Rit-
ter durch eine gewisse asthetisierende Oberfldchlichkeit.» Die konfessionelle
Einseitigkeit, auf die Paul Schmidt, Joh. Wilh. Loebell, in: Bonner Gelehrte ... Ge-
schichtswissenschaften, S.90-91 u. 6. eingeht, libergeht er.

2 Georg Gotifried Gervinus (1805-1871) ging nach Buchhiéndler- bzw. Tuch-
hiandlerlehren in Bonn und Darmstadt 1824 auf die Universitdt Giessen und 1825
an die Universitit Heidelberg, wo er unter Friedrich Schlosser Geschichte stu-
dierte. Habilitation 1830 in Heidelberg, 1835 a.o. Prof., 1836 auf Dahlmanns Emp-
fehlung o. Prof. in Gottingen, wo er Ende 1837 mit Dahlmann abgesetzt und aus-
gewiesen wurde, 1844 Honorarprofessor in Heidelberg, schrieb hier u.a. eine
Flugschrift «Die Mission der Deutschkatholiken» (Heidelberg 1846) und wurde
1847 Redakteur der mit den Liberalen Hausser und Mathy gegriindeten «Deut-
schen Zeitung», 1848 kurze Zeit im Paulskirchenparlament, 1853 Entzug der ve-
nia legendi in Heidelberg, trat fiir die deutsche Einheit ein, war aber gegen Bis-
marck und dessen Politik. Er setzte in seinem «Nekrolog auf Friedrich Christoph
Schlosser», Leipzig 1861, seinem alten Lehrer ein Denkmal personlicher Freund-
schatft.

3 Friedrich Christoph Schlosser (1776-1861), studierte in Gottingen Theolo-
gie, Philologie und Staatswissenschaften, 1797 Predigtamtskandidat, dann Haus-
lehrer, 1808 Konrektor am Gymnasium in Jever, 1809 Dr.phil in Giessen,
1810-1817 Lehrer am Gymnasium in Frankfurt/M., daneben 1812-1813 Prof. fiir
Geschichte und Geschichte der Philosophie am Lyzeum und 1815 Stadtbibliothe-
kar, 1817 o.Prof. der Geschichte in Heidelberg, daneben bis 1825 Direktor der
Universitatsbibliothek. Mit seinen Werken wirkte er durch ungeschminkte Ehr-
lichkeit und scharfe, sittenstrenge Beurteilung von Zeiten und Personen auf den
gebildeten liberalen Mittelstand seiner Zeit.

¥ Briefe iiber den Nekrolog Schlossers usw., Chemnitz 1862, s. a. Paul Schmidl,
Loebell, S.89-90.
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niemals ein Wort aufmunternden Wolwollens gehort. Neben Lobell soll-
te nun noch ein katholischer Ordinarius fiir Geschichte im Amte sein.
Aber nach dem jiingst erfolgten Abgang von Cornelius® war die Stelle
unbesetzt, und Kampschulte®, der als Nachfolger in Aussicht genom-
men war, hatte sich erst kiirzlich (Anf. 1857) habilitirt, musste sich also
selber in die Aufgaben des akademischen Lehrers erst hineinarbeiten.
Wol trat er zu unserm Hause alsbald in ein freundschaftliches Verhilt-
niss und kam auch mir freundlich entgegen, aber selber reizbar und den
Schliff feinerer Erziehung entbehrend, vermochte er zu meiner ver-
schlossenen und eigenwilligen Natur den Schliissel nicht zu finden. Der
Verkehr der sich zwischen uns bildete, wurde nicht so fruchtbar, wie er
bei grosserer Hingabe von meiner und festerem, mit Milde gepartem Zu-
greifen von seiner Seite hatte werden konnen.

So konnte mir die Bonner Universitit eine sichere Anleitung, wie sie
andre junge Historiker in Gottingen bei Waitz¥” oder manche katholi-
sche Westfalen in Innsbruck bei ihrem Landsmann Julius Ficker® fan-

* Carl Adolf Cornelius (1819-1903) studierte in Bonn und Berlin Philologie
und Geschichte, 1843 Gymnasiallehrer in Emmerich, 1846 am Lyzeum in Brauns-
berg. 1848-1849 im Paulskirchenparlament, 1852 Habilitation in Breslau, 1854
o.Prof. in Bonn, 1856 in Miinchen, Mitglied der Historischen Kommission der
Bayerischen Akademie der Wissenschaften, er schrieb vor allem iiber die Refor-
mationszeit. Nach 1870 auch Vorsitzender des Miinchener Komitees fiir die kath.
Reformbewegung in Siiddeutschland (d.h. der bayerischen Alt-Katholiken).
Noch 1886 warnte Maurenbrecher vor Cornelius als einem «Ultramontanen»
(Goerz, Historiker, S. 3. s.a. ebd. §.22-23, 8. 157 und S. 187-197). Sein Oheim war
Theodor Briiggemann (1796-1866), Referent fiir kath. Angelegenheiten im
preussischen Unterrichtsministerium.

o Wilhelm Kampschulte (1831-1872), nach kurzem Theologiestudium in Miin-
ster 1854 Geschichtsstudium in Berlin und 1855 in Bonn. wo er 1860 zum o. Prof.
ernannt wurde. Er schrieb vor allem iiber die Reformationszeit. Sein Nachfolger
auf dem Bonner Lehrstuhl wurde Moriz Ritter.

T Georg Wairz (1813-1886) studierte die Rechte und Geschichte in Kiel und
Berlin, dann Mitarbeiter der Monumenta Germaniae historica in Hannover,
1842 Prof. in Kiel, 1848 im Paulskirchenparlament, 1849 Prof. in Géttingen, iiber-
nahm 1875 die Leitung der Monumenta in Berlin. Neben Werken iiber das deut-
sche Mittelalter schrieb er aus aktuellem Anlass tiber die Geschichte Schleswig-
Holsteins und bearbeitete u.a. die 3.-5. Auflage von Dahlmanns Quellenkunde
zur deutschen Geschichte.

® Julius Ficker (1826—-1902) aus Paderborn. seit 1844 Rechts-, dann Geschichts-
studium in Bonn, das er in Minster und Berlin fortsetzte, 1848-1849 in Frankfurt/
M., wo er mit Bohmer verkehrte, 1849 Promotion und 1851 Habilitation in Bonn,
1852 o.Prof. fiir Geschichte in Innsbruck, seit 1863 fiir deutsche Reichs- und
Rechtsgeschichte, 1866 Mitglied der Wiener Akademie, 1879 emeritiert. Ficker
verteidigte in vielen seiner Werke den grossdeutschen Standpunkt gegen Sybel.
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den, nicht bieten. Auf eignen Antrieb horte ich fleissig die historischen
Vorlesungen und suchte auch in benachbarten Gebieten mich heimisch
zumachen. Vor allem war es da wider Dahlmann, dessen Kolleg tiber Po-
litik und eine finfstiindige. die gesamte Nationalokonomie und Finanz-
wissenschaft zusammenfassende Vorlesung mich zu den fleissigsten Zu-
horern rechnen durfte: fast noch mehr zog mich Walters* Kolleg tiber ro-
mische Rechtsgeschichte an, da es meiner Neigung, in Verfassung und
Recht die den Gang der geschichtlichen Vorginge zusammenhaltende
Kraft zu erkennen, einen festen Gehalt gab. Leider freilich versdumte
ich es, von der romischen Rechtsgeschichte zu den Institutionen, von
der Politik zum Staatsrecht weiter zu gehen, wihrend meine Absicht,
deutsche Rechtsgeschichte zu horen, durch dussere Hindernisse durch-
kreuzt wurde. Mit desto grosserem Elifer folgte ich zugleich den schon
im Gymnasium empfangenen Anregungen zum Studium der Giin-
ther’schen Philosophie. Hinter einander horte ich bei Knoodt Logik,
Psychologie und Metaphysik, arbeitete mich auch tapfer durch Giin-
thers Vorschule zur spekulativen Theologie*; und wenn ich spéter auch
erkannte, dass meine philosophische Vorbildung empfindliche Liicken
hatte, so vermochte ich doch die Hauptsitze des Giinther’schen Systems
ohne besondere Schwierigkeiten mir anzueignen. Nur zum Teil waren
dieselben rein philosophischer Art, zum andern Teil theologisch dogma-
tischer Herkunft. Ein Kreis junger Theologen war es denn auch, der
trotz des vom Kolner Ordinariat ausgeiibten Druckes in diese Vorlesun-
gen sich vertiefte. Zu ithm gesellt, fand ich in Knoodt einen Lehrer, der
menschlich uns Studenten nédher, als irgend ein anderer trat. Das Feuer
seines Vortrags, die schlagfertige Dialektik, die er in der Unterredung
bewihrte, seine Bereitwilligkeit, dem Schiiler jederzeit Rede zu stehen,
wurde unterstiitzt durch eine weitherzige Gastlichkeit, die er, auf der so-
liden Grundlage eines kostlichen Weinkellers, durch joviale, bis zur Aus-

¥ Ferdinand Walter (1794-1879), Rechtsstudium in Heidelberg, 1818 a. 0. Prof.
der Rechte in Bonn, gab 1822 ¢in Lehrbuch des Kirchenrechts heraus, das zahlrei-
che Auflagen erlebte, ausserdem u. a. Geschichte des romischen Rechts bis auf Ju-
stinian (Bonn 1834-1840) und Deutsche Rechtsgeschichte (Bonn 1852);
1848-1850 als Konservativer in der preussischen Nationalversammlung und der
Ersten Kammer.

“ Anton Giinther, Vorschule zur spekulativen Theologie des Christenthums,
l. Abt.: Die Kreationslehre; 2. Abt.: Die Inkarnationslehre, Wien 1828, zweite
Auflage 1848. Mit diesem, seinem Hauptwerk, wurde Giinther rasch in ganz
Deutschland bekannt. Er versuchte hier, den Dualismus von Descartes zu erneu-
ern, indem er iiber die empfindende und vorstellende Seele noch den Geist als
ein selbstandiges, von dem Natiirlichen qualitativ verschiedenes Wesen setzte.
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gelassenheit, aber nicht bis zur Frivolitit gehende Unterhaltung beleb-
te. Freie Aussprache tiber die kirchlichen Zustdnde und Missstande
kam dabei zu ihrem vollen Recht.

Personlich stand Knoodt zu Reinkens und seinem Kreis in naher,
wenn auch durch die Verschiedenheit des Auftretens oft gestorter Bezie-
hung. Dieser Kreis selber war inzwischen in mancher Hinsicht berei-
chert. Watterich war zwar seit dem Winter 1855/6 Professor an dem Ly-
zeum zu Braunsberg; aber sowie die Ferien begannen, eilte er nach
Bonn zur Wideraufnahme des Verkehrs mit seinem verehrten Meister.
Neben ihm erschien auch regelmaissig Reinkens Bruder, der Breslauer
Professor der Kirchengeschichte Joseph Reinkens*' und brachte gele-
gentlich auch den Dogmatiker und Giintherianer Baltzer* mit. Meine &l-
tere Schwester hatte, nachdem sie von der Wahl des Klosterlebens infol-
ge tiefern Einblicks in den Geist klosterlicher Frommigkeit abgestan-
den war, im engsten Zusammenwirken mit Reinkens eine mit dffentli-
cher Schule verbundene Erziehungsanstalt gegriindet (1857), mit der
Absicht, die von Reinkens verkiindeten Lehren und Grundsitze in Un-
terricht und Erziehung zur Geltung zu bringen. Natirlich waren auch in
meinem elterlichen Hause Reinkens und seine Freunde gern gesehene
Giste. Fir mich hatte das alles nun die Folge, dass mein Umgang eine
vorwiegend theologische Farbung erhielt. Nach oben nahm mich der
Kreis von Reinkens auf; in ihm aber befolgten besonders Watterich und
der Professor Reinkens den Grundsatz, dass man einen hoch streben-
den jungen Menschen durch freundliche, gelegentlich selbst schmeichle-
rische Anerkennung in seinen Bestrebungen férdern miisse. Dadurch
wurde ich in meinem Selbstvertrauen bestarkt, wihrend doch ein kréafti-
ger Hinweis auf das, was in meinem Treiben planlos und oberfldchlich
war, besser gewirkt héitte. Nach unten fand ich meine Freunde vornehm-
lich unter den giintherianischen Theologen, wodurch mir der fordernde
und abschleifende Austausch mit Studirenden, die meinem Fache nidher

“t Joseph Hubert Reinkens (1821-1896), erst Fabrikarbeiter, dann Theologie-
und Philesophiestudium in Bonn, 1848 Priester, 1849 Dr.theol. in Miinchen unc
1858 Habilitation in Breslau, 1853 a. 0. Prof., 1857 o.Prof. in Breslau, zugleich ab
1852 Domfestprediger bis 1858, 1871 Dr. phil. h.c. in Leipzig, 1873 zum ersten Bi-
schof der deutschen Alt-Katholiken gewihlt.

> Johann Bapt. Baltzer (1803-1871), Theologiestudium in Bonn, 1829 Priester,
Repetent in Bonn, 1830 a.o. Prof., 1831 o.Prof. in Breslau fiir Dogmatik, 1846
Domkapitular, 1853/54 und 1855/56 zur Verteidigung Giinthers in Rom, 1860
Domscholastikus, im selben Jahr von Fiirstbischof Forster suspendiert, vom ko-
niglichen Disziplinarhof zwar freigesprochen, aber vom Staat nicht in seinen
Rechten geschiitzt.
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standen und andre Anschauungen und Gewohnheiten in meine einseiti-
ge Gedankenwelt hineintragen konnten, abgeschnitten wurde. Ich war
in Gefahr, in meinen Studien mich zu zersplittern und gesellschaftlich zu
vereinsamen. Da war es eine gliickliche Filigung, dass ein dusserer An-
stoss wenigstens in meinen Arbeiten auf Conzentration wirkte.

Im Herbst 1838 stellte die philosophische Fakultit als Preisfrage eine
Untersuchung auf de Diocletiano* novarum in re publica institutionum
auctore. Obwohl ich erst zwei Semester hinter mir hatte und der romi-
schen Geschichte vollig fremd gegeniiber stand, hatte ich doch den Mut,
mich an die Bearbeitung des Gegenstandes zu wagen, und ich kann mir
die Anerkennung nicht versagen, dass ich mich mit nicht gewohnlicher
Energie in die Masse der Quellen und Literatur hineinarbeitete, z. B.
nicht einmal vor den Folianten der Gothofredus-Ausgabe des Codex
Theodosianus* zuriickschreckte, und so nach Ablauf des neunmonatli-
chen Termins die fertige lateinisch geschriebene Arbeit einreichen konn-
te. Bedenklich war es, dass ich in Wolfg. Helbig*, der spéter als Archédo-
loge bekannt geworden ist, einen Mitbewerber fand, der nach der Zahl
der Semester und als ordentliches Mitglied des philologischen Seminars
auch nach methodischer Schulung mir weit voranstand. Diesem Verhilt-
niss entsprach denn auch das Urteil der Fakultit. Es besagte, dass Hel-
big nec doctrina nec iudicio alteri cedat, arte autem disputandi eum supe-
ret. IThm wurde also der Hauptpreis zuteil. Da man mich aber mit einem
blossen Accessit nicht abfinden wollte, so erfand man die ungewohnli-
che Formel «proxime victoriam accessit» und erteilte mir die Halfte des
Preiges,

“ Diokletian (239—ca. 316), romischer Kaiser 284-305, der erste Kaiser, der kei-
ne Residenz mehr in Rom hatte. Diokletian residierte in Nikomedien, sein Mitre-
gent Maximinian in Mailand. Unter ihm begann sich der «Byzantinismus» mit ei-
nem prichtigen Hofzeremoniell zu entwickeln, er verbesserte die Verwaltung, re-
formierte das Miinzwesen und setzte 301 mit dem Edictum de pretiis die Preise
fiir Lebensmittel und Bediirfnisse des tdglichen Lebens fest.

* Theodosius 1. (401-450), romischer Kaiser ab 408; die Herrschaft fiihrte sei-
ne Schwester Pulcheria. Er veréffentlichte 438 den Codex Theodosianus, in dem
alle kaiserlichen Edikte seit Konstantin bis in seine Zeit in 16 Banden zusammen-
gestellt waren. Die Ausgabe des Gothofredus erschien 1665 in Leiden.

= Wolfgang Helbig (1839-1915), Philologie- und Archiologiestudium in Got-
tingen und Bonn 1856-1861, Promotion 1861 in Bonn, 1862 Stipendiat am (Deut-
schen) Archédologischen Institut in Rom, 1865-1887 dort zweiter Sekretir, blieb
auch weiterhin als Mittelpunkt der adeligen, gelehrten und kiinstlerischen Welt
in Rom, Mitglied der Gesellschaft der Wissenschaften zu Gottingen (1882) und
der Bayerischen Akademie der Wissenschaften (1893).
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Nahe hitte es nun gelegen, dass ich auf dem eingeschlagenen Weg
meine Studien fortgesetzt hitte. Aber widerum fasste mich ein anderer
Plan. Kam der Anstoss daher, dass ich mich nach dem Handbuch von
Walter mit Kirchenrecht zu befassen anfing, oder wirkte eine andre An-
regung? — genug, ich ergriff den ziemlich abenteuerlichen Gedanken, als
spatere Doktorschrift eine Darstellung des Verhiltnisses von Staat und
Kirche unter Karl d. Gr. auszuarbeiten. Zustande ist davon nichts ge-
kommen: aber der Einfall hatte das Gute, dass ich jetzt mit dhnlichem Ei-
fer, wie vorher die Quellen der romischen Kaiserzeit, so jetzt die Quel-
len der Karolingischen Epoche, wie sie mir vornehmlich in den beiden
ersten Binden der Monum. Germaniae*® vorlagen, durchlas und dabei
durch das Studium der Einleitungen zu den einzelnen Ausgaben einen
Begriff von mittelalterlicher Quellenkritik gewann. Ich las dann auch
weiter in der deutsch-mittelalterlichen Annalistik bis tiber Otto von Frei-
sing*” hinaus. Eine kleine Frucht dieser Studien war eine Untersuchung
tiber die Ursachen des Aufstandes Ludolfs* gegen Otto d.Gr.. die ich in
den historischen Ubungen Lobells vorlas und dieser, iibrigens ohne je-
des kritische Eingehen, kurzweg als eine «sehr gute Arbeit» bezeichne-
te. Im ganzen blieb ich auch jetzt den Gefahren zersplitterter und unme-
thodischer Arbeit und einseitigen, weltentfremdenden Umgangs ausge-
setzt. Aber jetzt kam eine Zeit, da mich der Gang des Lebens zum Teil in
schr unsanfter Weise auf richtigere Bahnen stiess.

Am 1. August 1859 trat ich wahrend der durch den 6sterreichisch-ita-
lienischen Krieg veranlassten Mobilmachung als einjdhrig Freiwilliger
in die Ersatzschwadron des Bonner Husarenregimentes ein. Herkomm-
lich galt dieses Regiment als bestimmt fiir die S6hne angesehener und
begiiterter Familien, die dann auch in der Regel einem der Studenten-

“ Die Monumenta Germaniae historica wurden von der 1819 gegriindeten Ge-
sellschaft fiir dltere deutsche Geschichtskunde herausgegeben, der erste Band er-
schien 1826. Spiiter wurde das Unternehmen von der preussischen Akademie der
Wissenschaften tibernommen.

7010 von Freising (ca.1112--1138), studierte in Paris, 1132 Zisterzienser in
Morimund, 1138 Bischof von Freising. Er schrieb 1143-1146 in 8 Biichern «Chro-
nica sive historia de duabus civitatibus» und auf Anregung seines Neffen. des Kai-
sers Friedrich 1., die «Gesta Friderici imperatoris» bis 1156, die von seinem Ka-
plan Rahewin bis 1160 fortgefiihrt wurden.

* Liudoelf (930-957), 949 Herzog von Schwaben, versuchte 953 mit seinem
Schwager Konrad dem Roten einen Aufstand gegen seinen Vater, Kaiser Otto L.
und schloss sich 954 den einfallenden Ungarn an, wodurch er seinen Riickhalt im
Lande verlor. Er suchte Ende 954 Verzeihung bei seinem Vater, von dem er aber
nur mehr seine Eigengiiter, nicht mehr das Herzogtum zuriickerhielt.
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korps beitraten. Obgleich nun derartige Voraussetzungen fiir mich kei-
neswegs zutrafen, bestimmte mein Vater mich doch fiir den Dienst in die-
ser Truppe, weil er bei meiner Jugend - ich zédhlte erst neunzehn Jahre -
mich gerade in diesem Jahr aus dem Schutz und der Aufsicht des elterli-
chen Hauses nicht entlassen wollte. Immerhin aber war die Folge seiner
Wahl, dass meine kindliche Unerfahrenheit im Umgang mit Menschen
in eine harte Schule genommen wurde. Gleich in den ersten Wochen
musste ich erproben, wie bitter vorlautes Reden und Nachldssigkeiten
in kleinen Pflichten der Disziplin von den Vorgesetzten geahndet wur-
den. In der Folge gelang es mir dann freilich, diese Mingel zu bessern
und ein ganz tauglicher Soldat zu werden, wenngleich Freude an den
neuen Pflichten nicht aufkam, da aus dem Mund unserer Offiziere, be-
sonders des Schwadronsfithrers von Schadow niemals wolwollende Lei-
tung, sondern herrischer Befehl bis zu brutaler, selbst beschimpfender
Zurechtweisung sprach. Eine erfreuliche Ausnahme machte nur der Se-
condleutnant von Bredow. Aber meine eigentlich schweren Erlebnisse
ergaben sich aus dem Verhiiltniss zu meinen Kameraden. Wie schon an-
gedeutet, waren es fast durchweg Korpsburschen. Nun hatte ich in mei-
ner Zuriickgezogenheit von den Korps nur soviel gehort, dass sie dem
Duell- und Mensurzwang unterstanden, die Vorlesungen schwinzten
und neben ihren Trinkexcessen sich auch den schlimmern sittlichen Aus-
schreitungen ergaben. Ich brachte ihnen daher ein Gefiihl von Widerwil-
len und Uberhebung entgegen, das® einem selbstbewussten jungen
Menschen leicht aufgeht, wenn er sich als kliiger und besser ansieht.
Jetzt fand ich mein Vorurteil besonders auch durch einen mich erschrek-
kenden Einblick in die sittliche Frivolitdt mehrerer dieser jungen Herrn
bestitigt. Da ich nun noch nicht gelernt hatte, meine Gedanken klug zu
verhiillen und meine Zunge im Zaum zu halten, so kam es bald zu einem
stillen Zwist, dann, als ich einmal vor einem Kameraden, den ich fiir ver-
trauenswiirdig hielt, der mich aber sofort verriet, meiner Stimmung frei-
en Lauf liess, zu offenem Bruch. Fortan wurde ich wie ein Geéachteter be-
handelt, und das Militdarjahr wurde mir unter herrischen Vorgesetzten
und feindlichen Kameraden zu einer Zeit der Qual. Natiirlich wurde mir
auch die Qualifikation zum Offizier versagt, wobeli ich freilich unter den
zwolf Freiwilligen, die einst neben mir in die Ersatzschwadron getreten
waren, zehn Leidensgenossen hatte. Bei den Unregelmaéssigkeiten, die
sich aus der damals vorgenommenen Reorganisation des Heeres erga-
ben, hatte dies die weitere Folge, dass ich spéter zu keiner Dienstlei-

“Im Original: dass.



stung mehr, auch nicht bel den Kriegen von 1866 und 70 herangezogen
wurde, was dann fiir meine gelehrte Laufbahn recht bequem, fiir die Ent-
wicklung meiner vaterldndischen Sinnesweise aber keineswegs forder-
lich war.

An das harte Lehrjahr des Militdrdienstes schloss sich fiir mich ein
Wanderjahr an, das mich im Wintersemester 1860/1 nach Berlin, in den
Osterferien nach Wien, in dem folgenden Sommersemester nach Miin-
chen fiihrte. Soll ich das Ergebniss dieser Bildungsreise in einigen Wor-
ten zusammentfassen, so darf ich sagen: mein Ungeschick im Umgang
mit Menschen verschiedener Art wurde weiterhin ein wenig, allerdings
immer nur ein wenig, abgeschliffen, und zugleich mein Selbstgefiihl ein
wenig geddmpft; durch fleissigen Besuch der Gemildesammlungen und
massigen Besuch der Theater wurde mir der Einblick in das Reich der
Kunst eroffnet; auf der Tribiine des preussischen Abgeordneten- und
Herrenhauses gewann ich eine Anschauung von politischen Diskussio-
nen in grossem Stil; sodann aber in Miinchen™, unter Cornelius, nahm
ich zum erstenmal an ernsthaft geleiteten historischen Ubungen teil.
Nur vier Besucher hatten sich zu denselben eingefunden. Cornelius be-
gann die Vorlesung, indem er seine damals angestellten Forschungen
tiber den Aufstand des Kurfiirsten Moriz®' gegen Karl V. uns in der Wei-
se vortrug, dass wir der Untersuchung von einem Problem zum andern
folgten und sie so, zum Teil auch im Wechsel von Fragen und Antworten
gleichsam selber mitmachten. Die zweite Hilfte der Stunden sollte der
Besprechung von Arbeiten der Schiiler gewidmet sein, unter denen
aber diesmal nur ich in Betracht kam: Als ich nun mit meinem Projekt
beziiglich Karls d.Gr. vorriickte, schnitt mir Cornelius so uferlose Plane
kurz ab und stellte mir die Aufgabe, aus den Flugschriften des Ulmer Re-
formators Heinrich von Kettenbach® die Entwicklung der Anschauun-

" Der folgende Abschnitt bis «... der Leitung Kampschulte’s anzuvertrauen»
ist abgedruckt in: Goeiz, Historiker. S. 190-191.

Y Moriz (1521-1553), 1541 Herzog von Sachsen. Urspriinglich von seinem Va-
ter her auf den Schmalkaldischen Bund verpflichtet. den er 1542 verliess, um
dann eine Schaukelpolitik zwischen kaiserlicher und protestantischer Partei zu
treiben, erhielt 1547 die siachsische Kurwiirde, trat 1550 an die Spitze der Firsten-
verschworung gegen den Kaiser Karl V. fiir die Erhaltung der «Libertit», schloss
1552 einen Vertrag mit Frankreich und tiberraschte den Kaiser mit einer militiri-
schen Offensive.

* Heinrich von Kettenbach kam aus dem Franziskanerkloster in Ulm, verliess
1522 das Kloster und lebte vielleicht in Augsburg und im Bistum Bamberg. Er ver-
fasste 1522-23 neunzehn deutsche evangelische Flugschriften und starb 1524
oder spiter.
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gen und Geschicke dieses Mannes zu ermitteln. Ich machte mich denn
auch an eine ganz sorgféltige Priifung dieser Schriften und ermittelte im
wesentlichen, was sich sachlich ermitteln liess. Insofern war die Arbeit
nicht libel. Aber soweit es auf lichtvolle Gliederung des Stoffes auf-
grund folgerechter Gedankenentwicklung ankam, liess sie alles zu wiin-
schen tibrig, und das unsaubre Aussehen und die hastige Schrift erweck-
ten vollends den Eindruck, dass dem Verfasser der Begriff sorgfiltigen
Arbeitens, ja auch des Respektes vor seinem Lehrer noch nicht aufge-
gangen war. Bezeichnend war nun die Art, wie Cornelius mein Geistes-
produkt behandelte. Vor den beiden Genossen schonte er mein Selbstge-
fihl, indem er in seinem Schlussurteil die guten Seiten hervorhob und
die formellen Midngel nur schonend riigte, dann aber, als die Zeit meines
Abschieds herannahte, sprach er unter vier Augen das kurze Wort aus:
die Arbeit, die Sie mir gemacht haben, war fliichtig. Es fehle noch, so fiig-
te er hinzu, das Verstidndniss fiir die rechte Art, wie solche Arbeiten an-
zufassen seien; und er rate mir daher dringend, mich dem Rat und der
Leitung Kampschulte's anzuvertrauen. — Erschiittert wurde ich durch
diese Worte einigermassen; aber noch wirkte das Lob von Watterich
und Reinkens zu nachhaltig, um mir eine wirkliche Einkehr zu gestat-
ten; und so musste ich noch einen derberen Stoss auf mich ergehen las-
sen.

Als ich, zuriickgekehrt nach Bonn, in das Wintersemester 1861/2 ein-
trat, bereitete ich mich zur Doktorpromotion vor, auf welche dann spa-
ter, wie ich ohne lange Erwédgungen als selbstverstdndlich annahm, mein
Eintritt in dic akademische Laufbahn folgen sollte. Diesem weiteren ho-
hen Ziel hiitte es nun entsprochen, wenn ich zunédchst meine ganze Kraft
fir die der Fakultdt vorzulegende Dissertation zusammengenommen
hitte. Aber ich nahm die Sache ziemlich leicht. Da die Vorstudien fiir
Karl d. Gr. sich unabsehbar in die Linge zogen, so gab ich mich an eine
Ausarbeitung meiner bei Lobell vorgetragenen Untersuchung liber den
Aufstand Ludolfs. Den ersten und tiefsten Grund desselben suchte ich
in den entgegengesetzten Bestrebungen, welche Ludolf, als Herzog von
Schwaben, [und] sein Oheim Heinrich™, als Herzog von Baiern, auf die

> Heinrich I. von Bayern (geb. zwischen 919 und 922, gest. 955), Bruder Kaiser
Ottos I., machte seit 936 Anspriiche auf die Krone geltend, wurde 939 von seinem
Bruder geschlagen, 941 erneute Verschworung, die entdeckt wurde. Seit
ca.936/37 mit der bayerischen Herzogstochter Judith verheiratet, wurde er 948
mit dem Herzogtum Bayern belehnt. Beim Aufstand Liutolfs gegen seinen Vater
953/54, zu dem auch das schlechte Verhiltnis zwischen Heinrich und Liutolf bei-
getragen hatte, stand Heinrich auf der Seite Ottos 1.
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Erweiterung ihrer Macht nach Italien verfolgten. Ich trat damit in schar-
fen Gegensatz gegen die von Sybel™ schon im Jahr 1859 verfochtene An-

sicht, nach der Ludolf ein weit blickender Staatsmann war, der die auf
Gewinnung des Kaisertums gerichteten Absichten seines Vaters durch-
kreuzen wollte. Ein behutsames Vorgehen, vor allem auch eine sorgfiilti-
ge Berlicksichtigung der in der Fakultit herrschenden Richtungen wire
daher wol erforderlich gewesen. Nun war in der Fakultit eine wesentli-
che Verdanderung erfolgt, da eben mit dem Wintersemester als Nachfol-
ger Dahlmanns Sybel in dieselbe eingetreten war, wihrend Kampschul-
te schon 1m vorhergehenden Jahr das katholische Ordinariat fir Ge-

¥ Heinrich v. Sybel (1817-1895) studierte Geschichte in Berlin bei Ranke.
1841 Privatdozent, 1844 o.Prof. in Bonn, 1846 in Marburg, 1856 in Miinchen, wo
er das Historische Seminar fiir sich allein beanspruchte unter Ausschluss des
gleichzeitig berufenen C. A. Cornelius (Goerz, Historiker. S.190). 1861 wieder in
Bonn, ab 1875 Direktor der preussischen Staatsarchive in Berlin. Seit 1848 auch
im nationalliberalen, antiultramontanen Sinn politisch tétig. 1857 Mitglied der
Bayerischen Akademie der Wissenschaften und 1858 Sekretédr der Historischen
Kommission, 1876 Mitglied der preussischen Akademie der Wissenschaften, ver-
anlasste die Griindung des preussischen (spiter deutschen) historischen Instituts
in Rom. Er griindete 1856 die «Historische Zeitschrift», in deren erstem Heft er
1859 schon dem Ultramontanismus den Krieg erklirte (Friedrich, Dollinger, I11.
S.213), arbeitete anfangs iiber das Mittelalter, wandte sich dann aber der neueren
Geschichte zu. Mit seinen Werken, die oft umstritten waren, propagierte er auch
seine gemiissigt liberale und kleindeutsche politische Uberzeugung.
Unter Berufung auf Ranke und den umfassenderen Stoff der Darstellung in der
neueren Geschichtsschreibung stellte Sybel 1856 in einem Aufsatz «Uber den
Stand der neueren deutschen Geschichtsschreibung» fest, es gebe «keinen objec-
tiven, unparteiischen, blut- und nervenlosen Historiker mehr». Der Historiker
miisse eine sittliche Gesinnung haben und damit «ein bestimmtes Verhiltniss zu
den grossen weltbewegenden Fragen der Religion, der Politik. der Nationaiitiit.
Der Historiker, der sich hier in vornehme Neutralitit zu zichen sucht», werde sei-
ner Aufgabe nicht gerecht. s. v.Svbel, Kleinere historische Schriften, Bd.I,
3. Aufl., Stuttgart 1860. S.355-356. In einer Festrede der Akademie am
28.Nov. 1859 «Uber die neueren Darstellungen der Kaiserzeit» hatte er den
Schwabenherzog Ludolf als weitblickenden Staatsmann dargestellt und ihn zum
Kronzeugen seiner kleindeutschen Geschichtsauffassung gemacht (s. Skalweir,
Ritter, S.212). Julius Ficker entgegnete 1861 in: «Das deutsche Kaiserreich in sei-
nen universalen und nationalen Beziehungen», worauf Sybel 1862 antwortete in:
«Die deutsche Nation und das Kaisertum». s. Walter Bussmann, Heinrich v. Sy-
bel, in: Bonner Gelehrte ... Geschichtswissenschaften, S.97-98, und K. Repgen,
Kampschulte, S.145: Kampschulte nahm in einer Festrede am 22. Mérz 1864 iiber
«Die Kaiserkronung Karls d. Gr. und das christliche Universalreich des Mittelal-
ters» gegen Sybel Stellung.
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schichte erhalten hatte®. Dass ich an beide oder doch einen von ihnen
mit der Bitte um Rat und Anleitung bei Bearbeitung des heiklen The-
mas herantreten misse, hitte ich mir bei einiger Umsicht sagen missen.
Aber noch einmal folgte ich blind meinem Eigensinn und gab die zustan-
de gebrachte Arbeit obendrein in einer dusseren Gestalt ein, welche
Kampschulte spiter zu der Mahnung bestimmte, dass ich mehr Achtung
vor der Fakultdt haben mochte. So konnte mir denn eine empfindliche
Niederlage nicht erspart werden. Sybel, der den Widerspruch iiber-
haupt schwer ertrug und jetzt wol noch einen ultramontanen Tendenzhi-
storiker vor sich zu haben glaubte, ibernahm das erste Referat und trug
in einem schart gefassten Votum auf Abweisung an. Unldugbar konnte
er sich dabei auf manche Fliichtigkeit, besonders auch auf vielfaches
Ubersehen neuer und neuester Literatur berufen. Dies zugebend suchte
Kampschulte ein milderes Urteil zu erwirken: Riickgabe der Schrift zu
nochmaliger Durcharbeitung. Ich selber aber, durch Vermittlung mei-
nes Vaters liber die Sache unterrichtet, ergriff den einzig richtigen Aus-
weg, indem ich die Arbeit zurlickzog und nun meine ganze Kraft auf die
Umarbeitung meiner Preisschrift iiber Diokletian warf, deren ersten
Teil ich dann auch mit Beginn des neuen Semesters einreichen konnte.
Jetzt hatte ich die Genugtuung, dass die Fakultdt meine Schrift*® mit
dem Prédikat erudite et sagaciter bedachte, wihrend ich freilich in dem
miindlichen Doktorexamen mich mit dem bescheidenern Spriichlein
multa cum laude begniigen musste. Am 28. Mai 1862 erfolgte darauf mei-
ne Promotion.

In spéteren Jahren glaubte ich aus dem Verhalten Sybels entnehmen
zu diirfen, dass er das Gefiihl hatte, nicht ganz gerecht gegen mich gewe-
sen zu sein. Jedenfalls aber hatte fiir mich sein vom Verdacht der Partei-
lichkeit allerdings nicht freies Vorgehen die Bedeutung einer unschétz-
baren Woltat. Denn von jetzt ab stand mir die Pflicht strenger Selbstprii-
fung und grosserer Riicksicht im Verkehr mit den Menschen unverriick-
bar vor der Seele, wenn ich auch den mir angeborenen Zug des Eigenwil-
lens und der Verschlossenheit nicht auszutilgen vermochte.

Dass tibrigens das Vertrauen, welches Kampschulte und Cornelius
auf meine Leistungsfihigkeit setzten, durch den Sybel’schen Zwischen-
fall nicht gestort war, erfuhr ich durch ein Anerbieten, mit dem sie einige
Zeit vor meinem Doktorexamen an mich herantraten, und das fiir mei-

8. dazu Konrad Repgen, Franz Wilh. Kampschulte, in: Bonner Gelehrte ...
Geschichtswissenschaften. S.132-145.
* De Diocletiano novarum in re publica institutionum auctore commentatio.
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nen weiteren Lebensgang entscheidend werden sollte. Unter den wissen-
schaftlichen Unternehmungen der im Jahr 1858 gegriindeten Miinche-
ner Historischen Kommission®” hatte Cornelius die Herausgabe der bai-
rischen und pfélzischen politischen Korrespondenzen von 1600 bis 1650
tibernommen und suchte nun fiir den pfilzischen Teil, zunédchst fir die
Akten der Politik der Union* einen die Sammlung und Bearbeitung der
Schriftstiicke durchfithrenden Mitarbeiter. Auf seine Anfrage antworte-
te Kampschulte sofort mit einer Empfehlung meiner Person, und Corne-
lius ging darauf, soviel ich weiss, ohne Schwanken ein. Und ich selber?
Nachdem ich bisher ein festes Studiengebiet bald hier, bald da gesucht
hatte, bot sich mir jetzt ein Arbeitsfeld, auf dem mir die Erzielung neuer
Ergebnisse gewiss war; ich konnte zugleich auf eine feste Fithrung rech-
nen, deren Notwendigkeit mir unter den jiingsten Erlebnissen doch klar
geworden war. So zogerte ich keinen Augenblick, das Anerbieten anzu-
nehmen, um so weniger, da es mir bei einem allerdings recht bescheide-
nen Gehalt die Aussicht eroffnete, mich sorgenfrei auf die kiinftige Ha-
bilitation vorzubereiten®, und das in einer Stadt, die zugleich mit ihren

" Das Griindungsdekret der Historischen Kommission wurde von Kénig Max
II. am 28. Aug. 1858 unterzeichnet und «am nichsten Tage erfolgte der Zusam-
mentritt der hervorragendsten Historiker Deutschlands, um ein definitives Sta-
tut und die nidchsten Aufgaben der Kommission zu beraten. Es waren, da Chmel
in Wien krank, Bohmer in Frankfurt und Kopp in Luzern auf Reisen gegangen
waren, allerdings zumeist Norddeutsche oder Minner der gleichen Richtung,
was schon libel vermerkt wurde: noch tibler deutete man es aber, dass Dollinger
nicht beigezogen worden war» (Friedrich, Dollinger. 111, S§.212). Allerdings &n-
derte der Kénig im Jahr 1859 seine Politik, was sich auch in der Forderung Déllin-
gers und anderer katholischer Gelehrter niederschlug, ja Dollinger wurde nach
dem Tod des Sekretdrs Rudhard an Stelle des bisher favorisierten Sybel zum Se-
kretdr der Historischen Klasse der Akademie gewihlt. (Friedrich, Dollinger, 111,
S.216-218 und 222-223)

* Die Union wurde 1608 in Anhausen bei Nordlingen von sieben protestanti-
schen Fiirsten mit Unterstiitzung des franzosischen Konigs Heinrich IV. als Ver-
teidigungsbiindnis gegriindet. Zwar traten bald weitere Reichsstinde dem Biind-
nis bei, doch litt es neben Geldmangel unter dem Gegensatz zwischen Luthera-
nern und Reformierten. Direktor war der Wittelsbacher Friedrich V., Kurfiirst
der Pfalz, der Winterkonig, doch unterstiitzte die Union dessen Bemiihungen um
die bohmische Krone nicht. Als Gegenbiindnis formierte sich 1609 die Liga. de-
ren Bundesoberst der bayerische Wittelsbacher und spitere Kurfiirst Maximilian
I. war. Dic Union wurde nach einer Verlingerung 1617 im Jahr 1621 aufgelost.
Die Darstellung von M. Ritter, Geschichte der deutschen Union, 1867-1873, ist
noch nicht tiberholt, s. Anm.&853.

¥ Skalweit, Ritter, S.212. schreibt: «Die Habilitation in Bonn anzustreben,
konnte thm nach den hier gemachten Erfahrungen nicht ratsam erscheinen.»
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Kunstsammlungen und threm Kunstleben fiir meine dsthetische Fortbil-
dung die schonste Gelegenheit bot. Einige Uberlegung erweckte mir
nur die Frage meiner weitern Studienpldne. Die Ausarbeitung meiner
Dissertation hatte mich wider zu nachhaltiger Beschiftigung mit der al-
ten Geschichte gefiihrt und zu dem Gedanken, in thr mein eigentliches
Arbeitsgebiet zu suchen. Sollte ich mit diesem Vorsatz einfach brechen?
Ich kam zu der Auskunft, meine Studien tber alte Geschichte in be-
schrinktem Masse fortzufithren, hauptsédchlich aber mich der neueren
Geschichte und hier zundchst der Zeit der Gegenreformation und des
Dreissigjahrigen Kriegs® mich zuzuwenden. (Schluss folgt)*

“ Ritters Werk Deutsche Geschichte im Zeitalter der Gegenreformation und
des Dreissigjahrigen Krieges 1555-1648, 1886-1908, zweite Aufl. 1962, gilt im-
mer noch als das grundlegende Werk zu diesem Thema.

*Da die nachste Nummer dem Gedenken an den hundertsten Todestag des er-
sten Bischofs der deutschen alt-katholischen Kirche, Dr.Joseph Hubert Rein-
kens (1821-1896) gewidmet ist, folgt der zweite Teil dieses Beitrags spiter. Die
Redaktion bittet um Verstdndnis.
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