Zeitschrift: Internationale kirchliche Zeitschrift : neue Folge der Revue
internationale de théologie

Band: 67 (1977)
Heft: 3

Buchbesprechung: Bibliographie

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 09.01.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Bibliographie

Livio Mussir Reggio Mamaky de Lusi-
gran: Rome et les Tiglises d’Orient,
vues par un Latin d’Orient. (Briis-
sel) 1976. La Pensée Universelle.
203 8.

Der V{. gehort zur Gruppe der
«morgenléndischen Lateiner» (Latins
d’Orient). Seine Familie hat seit Gene-
rationen in Smyrna und Umgebung
gelebt, fithlt sich dem Italienertum
verbunden und verwendet auch das
Griechische und Franzosische als Um-
gangssprache (5.3). Das umreisst die
Lebensbedingungen dieser religidsen
Gruppe, die der Vf. auf etwa 40000
(und mit Einschluss der Gliubigen in
Erythrda sowie in Bulgarien auf
300000) schitzt; die letzte Zahl er-
scheint reichlich hoch gegriffen zu sein.
Sie stammen weithin von Abendlén-
dern ab, die sich dauernd im Vorderen
Orient niedergelassen und sprachlich
vielfach an ihn angeglichen haben.
Soziologisch gehéren sie weithin zur
Gruppe der «Levantiners, der sicher-
lich auch Angehorige anderer christli-
cher Bekenntnisse zuzurechnen sind,
die aber auch Morgenlinder uimnfasst,
die sich nicht einer Union, sondern dem
Lateinertum angeschlossen haben. Von
dieser Gruppe ist bei uns wenig be-
kannt; leider liefert der Vf. in dem vor-
liegenden Werke kaum zusitzliche
Angaben liber sie. Er beschiiftigt sich
vielmehr in den Beitrigen zu der Zei-
tung « Le Journal d’Orient» in Konstan-
tinopel aus den Jahren 1963-1971 (als
die Zeitung einging), die hier wieder
abgedruckt werden, weithin mit den
Tagesfragen der religiosen Intwick-
lung, soweit sie mit dem Vorderen
Orient, vorab der Tiirkei und den ara-
bischen Lindern, in Verbindung ste-
hen, und zeigt sich dabei als guter
Kenner der Verhiltnisse und trefflicher
Beobachter der jiingsten Entwicklung.
Daneben vernachlissigt er auch Rolle
und Bedeutung des Islams und seine
Beriihrungen mit dem Christentum in
den letzten Jahren nicht. Er liefert
allerlei Besprechungen von Neuer-
scheinungen und gibt Berichte iiber
die einzelnen Bekenntnisse, tiber die
Entwicklung des II.Vatikanischen
Konzils im Hinblick auf den Nahen

Osten, auf die Auswirkungen dieser
Kirchenversammlung fiir den Okume-
nismus, fir die Haltung der Kurie
einst und jetzt und unterrichtet ein
breiteres Publikum durchaus sachge-
miiss: aus der Sicht eines «morgenlin-
dischen Lateiners». Das Buch ist keine
wissenschaftliche Untersuchung; aber
neben den vielen Werken dieser Art
erfilllt die aus dem Tag fiir den Tag
gegebene Schilderung eines mit Leben
und Wirken dieser Kirchen verbunde-
nen ¢Landsmannesy durchaus ihren

Zweck. Bertold Spuler

Paul Léffter: Arabische Christen um
Nahostkonflikt. Christen im politi-
schen Spannungsfeld, Frankfurt am
Main (1976). Verlag Otto Lembeck.
98 S. DM 9.80.

Iis ist sicherlich richtig, dass die
Stimme Isracls beim Streit um Pali-
stina in Europa und Amerika deutli-
cher vernommen wird als die der
Araber: sind doch die fihrenden
Schichten dieses Landes mit dem Den-
ken und Fiihlen dieser beiden Erdteile
viel besser vertraut als die Araber, gan?
abgeschen von den religiosen Gefiih-
len, die doem Volke des Alten Testa-
ments gegeniiber wach werden. Weni
demgegeniiber die Stimme der Araber
vor allem bei Wirtschaftsverhandlun-
gen (Ol!) oder durch vielerlei Terrol”
akte vernehmlich wird, so wird s1©
kaum ein positives Echo finden. It
einem Lande, das absolut und prozen’
tual viel mehr Vertriebene aufzuneb-
men hatte und sie integrierte, wird di°
Flucht oder Ausweisung aus Palistin®
und das Festhalten in Lagern anstell?
einer Integration nicht als allzu Wwe’
sentliches Argument betrachtet wel
den. Von diesen Voraussetzungen aus’
gehend, werden die m()rgﬂnlz'indischerl
Christen verstehen, dass ihre Stimm®
die Dinge kaum wenden kann, so s€
sie auch in vergangenen J ahrzehnte?
eine besondere Mittlorstellung ZWE
schen ihren Landsleuten im Osten uf?
ihren Glaubensgenossen im \/VOF‘W9
einnehmen (vgl. dazu IKZ 193 !
S.161-171). Thre Stimme tont in uﬁd
torschiedlicher  Formulierung — u®
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L&ll}?st&rke, am radikalsten bei den
teI: ((;df)xep und den unierten Melki-
R eren Zahl in Paliistina — und also
uch unter den Fliichtlingen — am
ggoﬁiten 1st. Ausgewiihlte Aufrufe die-
°r Art stellt das Biichlein in wértlicher
- 21_‘30tzux}g zusammen : sie alle unter-
. le en sich im Grunde nicht von
mushnt_sprechenden Ausserungen ihrer
i l;mschen Landsleute. Auch wenn
Vo WI_lfif)r_stellt;, dass alle diese Aufrufe
bty rklicher Uberzeugung getragen
a.ri.ibn’ S0 muss man sich doch klar
Moip. er lsqm, dass aufgrund der allge-
ﬁndispﬁ ttischen Lage kein morgen-
einuc er Christ in dieser Frage eine
e Mngl'_aussem kc"?nnte, die nicht der
i ane? me entspricht. Dabei hat der
als deuﬁtphe Biirgerkrieg 1975/76 mehr
der o ich gezeigt, dass die Interessen
Sonde. elisiten unc} vgeler Muslime, insbe-
Cinegs, er Pal'astme?, in Wirklichkeit
gilt g egs glelchgencl’ltet sind. Das
radikays danr}, wenn nicht wenige der
tihre, (11 Paliistiner- und Terroristen-
christ,l' }‘:Vle Ehre_ YOrnaJnen dartun),
!¢hen Familien entstammen. Im

it ; en  dieser Erwiigungen ist die
8esteutee§er Antc‘llna,hme zusammen-
Zum chrift ein niitzlicher Beitrag
Hegy, 3SChehen um die Heimat unseres

esu Christi.  Bertold Spuler

A 07'. .
i . £ o
Ontiqu(. of Kucharistic Agreement.
Qon, SPCK, 1975.

In djegy §

(El\lift?bgm Biichlein sind eine Reihe
Schep Aragen verschiedener anglikani-
aly Roal‘;tf‘f)l‘en zusammengefasst, die
‘uch&rigtilon auf das Buch «Modern
ung j,, ¢ Agreementy (SPCK, 1973)
Stateme esonderen auf das «Agreed
nnt on Eug:haristic Doctrine» —
tholis(ihen%‘&"gllkanisch/rﬁmisch-kﬂ,-

Theitote W"lalOgSliommission 1971 er-
Sen sing m)d‘SOI‘-Dokmnont - aufzu-

Uf dip el 'f 16 anderen Dokumente,
Sngogq, Nialls im vorliegenden Band
oman, £en wird, sind: «A Lutheran-
Charigt asaqt holic Statement - tho Eu-
T, 1967y, acrificey (St. Louis, Missou-
208isop, Sodann der Bericht der fran-
Seh]ieSs]ich I(‘lllppe von Les Dombes und
L}_lCha'l‘iSt P Bericht des ORK «The
OWen 19'71n Ecumenical Thought»,

BUPtgE ahl:
k&mselrl)ez&\(;hllch setzen sich die angli-

e . R .
rfasser verstindlicherwei-

semit dem Windsor-Dokument ausein-
andpr. ]?10 Autoren repriisentieren ein
breilt,es bpelr:trum anglikanischer Theo-
logie und Kirchlichkeit, von konserva-
txv-e.vanwgelil_(al bis anglokatholisch.

Die Einleitung stammt von einem
engagierten Laien, dem in 6kumeni-
schen Kreisen bekannten John Law-
rence. I‘)cr Aut_,or, der sich einen «Ca-
tholic Evangelicaly (8.2) nennen wiir-
dg, _fra,g_t‘aps besonderer inneranglika-
nischer lurt_a.hrung nach der Bedeutung
d@:r «_essoptlals», die einer Ubereinkuntt
hinsichtlich der Eucharistie, des Amtes
Usw. zugrunde liegen miissen, und
weist mit Recht darauf hin: «Differing
schools of thought give different lists of
essentials» (5.3). Diese Erfahrung ma-
chen auch immer wieder Altkatholiken
und Anglikaner bei der Interpretation
des dritten Paragraphen des Bonner
Abkommens von 1931. Lawrence fin-
det seine Frage nach den ¢essentialsy» in
den von ihm diskutierten 6kumeni-
schen Dokumenten nicht beantwortet,.

Bischof Dr.R.R.Williams von Lei-
cester schreibt positiv-wiirdigend in
seinem Artikel «Agreements: Their
Sources and Frontiers» vom Stand-
punkt der klassischen anglikanischen
Theologen des 17. Jahrhunderts aus.

Dr. R.P.C.Hanson, der frithere Bi-
schof von Clogher in der Kirche von Ir-
land, jetzt Professor an der Universitit
Manchester, nennt seinen Beitrag « I<u-
charistic Agreement: an Kcumenical
and Theological Consensus». Den von
den besprochenen Dokumenten signa-
lisierten okumenischen Durchbruch
fiihrt er auf folgende Faktoren zuriick:
sie haben mit der «Theologie des klein-
sten gemeinsamen Nenners» Schluss
gemacht; sie sind das Ergebnis relativ
kleiner Arbeitsgruppen, die in relativ
kurzen Zeitabstinden zusammentra-
ten, und sie sind zwischen Vertretern
von je zwei verschiedenen Kirchen ge-
fithrt worden. Mit Blick auf das Wind-
sor-Dokument sagt er: «Es bedeutet,
dass sich jetzt keino uniiberschreitbare
Schranke mehr zwischen der anglikani-
schen Gemeinschaft und der romisch-
katholischen Gemeinschaft befindet».
(S.35).

Dr. Graham Leonard, der Bischof
von Truro, einer der fithrenden Minner
auf dem anglokatholischen Fligel,
schreibt iiber «The Agreed Statements
and the Eucharistic Traditions of the
Churchy. Er weist darauf hin, dass die
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eucharistischen Abkommen der neue-
ren Zeit nicht unabhiingig von den For-
mularen und der liturgischen Praxis
der Kirchen beurteilt werden diirfen,
und uberprift das Windsor-Dokument
anhand der in der roémisch-katholi-
schen IKirche und der Kirche von Eng-
land autorisierten eucharistischen
Hochgebete hinsichtlich der Aussagen
liber «Opfer» und « Darbringung». Da-
bei setzt er sich kritisch mit der Stel-
lungnahme des evangelikalen Anglika-
ners R.T. Beckwith in dessen Schrift
«Christ’s Presence and Sacrifice» aus-
einander und meint, man solle nicht zu
grosses Gewicht auf das von den Kvan-
gelikalen anders gedeutete Wort ¢« Me-
morial» legen, sondern vielmehr lieber
«die einzigartige Weise sakramentaler
Signifikation» (8.45) miteinander dis-
kutieren. Das  Windsor-Dokument
(Agreed Statement) sollte im Lichte
der Schopfungslehre und Sakraments-
theologie sowie des «Cult Pattern» bei-
der Kirchen iiberpriift werden, da die
tatsiichliche Ausgangslage der sakra-
mentalen Praxis und Theologie in bei-
den Kirchen verschieden sei, worauf
das Statement nicht geniigend Rick-
sicht genommen habe.

Dr. Philipp E.Hughes setzt hinter
den Titel seines Beitrags «Eucharistic
Agreement ?» ein Fragezeichen. Seine
Antwort lautet denn auch: So nicht!
Lir argumentiert von einem konserva-

tiv-evangelikalen Standpunkt aus und
schwiirmt unkritisch fir die «joyful
simplicity of the New Testament», was
immer man darunter verstehen mag
(5.83). Er lehnt das «ex opere operatoy,
das er offensichtlich falsch versteht,
rundweg ab. In seiner Argumentation
tiber Realprisenz und Opfer geht er auf
die historischen Kontroversen zuriick,
die das Agreed Statement doch gerade
tiberwinden wollte, indem es auf bibli-
sche und patristische Traditionen zu-
ruckgriff. Er findet in den Dokumenten
nur eine wohlklingende ambivalente
Terminologie, die die noch vorhande-
nen Risse lediglich iberklebe, aber kei-
ne echten Losungen auf dem Weg zur
Abendmahlsgemeinschaft anbiete.

Der letzte Beitrag stammt von dem
bekannten anglokatholischen Theolo-
gen Dr. E.L.Mascall. Dieser beschif-
tigt sich historisch-systematisch mit
der Entwicklung der eucharistischen
Theologie der letzten Jahrzehnte und
meint, wenn die evangelikalen Theolo-
gen diese eingehender studierten, dann
wiirden sich auch ihre Gegenargumen-
te anders darstellen.

Alles in allem: ein lesenswertes
Biindchen, das ein altkatholischer
Theologe, der an den 6kumenischen
Bemiihungen der anglikanischen Kir-
che Anteil nimmt, nicht ohne Gewinn
aus der Hand legt.

Ernst-Wailhelm Heese
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