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Bibliographie

De la Théologie Orthodoxe Roumaine des
origines @ nos jours, Bukarest 1974.
Editions de I'Institut Biblique et de
Mission Orthodoxe. 528 S.

Unter den orthodoxen Kirchen im
kommunistischen Machtbereich hat
die ruménische weitaus die meisten
kirchlichen Zeitschriften, hat mehrere
theologische Lehranstalten und mit
einer eigenen Druckerei die Méglich-
keit, theologisches Schrifttum heraus-
zubringen. So kann sie — mit den poli-
tischen Riicksichten, die der Staat ihr
auferlegt — ihre theologische Arbeit in
betrachtlichem Ausmasse weiterfiih-
ren und damit vieles von dem fortset-
Zen, was sie in den Jahren von 1944
bis 1948 begonnen hatte. Dabei war
das theologische Schaffen dieser Kir-
che bis ins 19.Jh. hinein im wesentli-
chen praktische Arbeit fiir das kirch-
liche Leben: die Herausgabe der hl.
Schriften, liturgische Werke, einige
Ubersetzungen, meist aus dem Grie-
chischen, und mancherlel Ansatze zur
Verbreitung orthodoxen Glaubens-
gutes im Kirchenvolk. Eine theologi-
sche Arbeit im wissenschaftlichen Sin-
ne begann erst im 19.Jh., und so hat
die Einleitung des Buches ganz recht,
wenn sie (S.14) feststellt: «La Théo-
logie Orthodoxe Roumaine... se trouve
encore dans sa période de jeunesse.»
Von dieser Entwicklung ist in dem
umfinglichen Buche in einer Sprache
die Rede, die auch westlichen Theo-
logen ohne Schwierigkeiten zuging-
lich ist: erst dadurch wird sich gar
mancher Theologe, gar mancher an der
Entwicklung dieses Volkes Interes-
sierte klarmachen, wieviel hier gebo-
ten worden ist und noch immer ge-
boten wird.

Das Buch aus der Feder verschie-
dener, sachlich zustdndiger Verfasser
gliedert sich in die Abschnitte, die der
herkdmmlichen Einteilung der (ortho-
doxen) Theologie entsprechen. Es geht
von den biblischen Wissenschaften aus,
wobei die Einheit der ganzen Bibel
unterstrichen und also das Alte Testa-
ment mit erfrischender Klarheit chri-
stozentrisch verstanden wird, wie man
das im Abendlande weithin aufgege-

ben hat. Das Neue Testament wird als
historische Urkunde seiner Zeit, da-
neben als Wegleiter fiir die Fragen der
Gegenwart gedeutet. Die Darlegung
der ruménischen kirchengeschichtli-
chen Leistung zeigt, vom Zeitalter der
Patristik abgesehen, wie sehr sich die
Forschung hier auf die Vergangenheit
des eigenen Landes konzentriert. Die
iitbrigen orthodoxen Kirchen und eben-
so die andern christlichen Bekennt-
nisse erscheinen nur am Rande, etwa
bei der Darstellung der Abwehr des
Protestantismus oder der auf eine
Union mit Rom abzielenden Bewe-
gungen im 16. und 17.Jh. Auch Dog-
matik, christliche Sittenlehre und
Fundamental-Theologie befassen sich
in erster Linie mit der heimischen Ent-
wicklung: eine Erscheinung, wie sie
ubrigens auch das theologische Schaf-
fen anderer orthodoxer Kirchen kenn-
zeichnet. Immerhin darf in einem Lan-
de wie Rumaénien mit so vielen Kon-
fessionen, so vielen Religionen auch
eine Darstellung der Beziehungen zu
diesen nicht fehlen. Auch in den Ka-
piteln liber die praktische Theologie
steht natiirlich das Bedirfnis des ru-
maénischen Volkes nach Unterweisung
im christlichen Glauben, nach Betreu-
ung durch die heimische Geistlichkeit
im Mittelpunkt der Darstellung.
Dieser Abschnitt und iberhaupt das
ganze Buch sind deutlich durch die
Tatsache gepragt, dass die ruménische
Theologie seit der kommunistischen
Besetzung des Landes ganz in die
Hand der Kirche uibergegangen ist. Es
handelt sich also um eine Theologie
im Geiste der orthodoxen Uberliefe-
rung, im Geiste der kirchlichen Lehre
und der Bediirfnisse des gldaubigen
Volks. Eine auf unabhéngigen Fakul-
tdten, von unabhéngigen Professoren
oft gegen die uberkommene kirchliche
Lehre betriebene Theologie, wie sie uns
in gar manchem Lande der «westli-
chen Welt» begegnet, ist hier nicht
moglich und entspricht nicht der Lage
gegeniiber dem grundsétzlich gegen
jegliche Religion eingestellten Staate.
So gibt das Buch, wenn man so will,
das Bild einer integralen kirchlichen
Theologie und damit der Orthodoxie,



— 9

<

wie sle sich in ihrer liberkommenen
Form versteht. Das Fehlen eines Re-
gisters von Namen, Sachen und Buch-
titeln schrinkt den Wert der Arbeit
erheblich ein. Bertold Spuler

Brographisch- Bibliographisches — Kir-
chenlexikon, bearbeitet und heraus-
gegeben von Friedrich W. Bautz,
Verlag T.Bautz, Hamm (seit 1970
in Teillieferungen erscheinend).

Seit Erscheinen der ersten Liefe-
rung vor fiinf Jahren sind bisher de-
ren acht weitere fertiggestellt, die ins-
gesamt 1440 Spalten umfassen. Wer
jemals auch nur wenige solcher bio-
graphischer Kurzbeitrige fiur ein
Nachschlagewerk zu verfassen hatte,
staunt ob dem geradezu enzyklopédi-
schen Wissen des Bearbeiters und
Herausgebers, aber ebenso tiber die
minutiése Sorgfalt, die dieser auch
den Details angedeihen lasst. Schon
die bisher publizierten Beitrdge von A
bis E lassen erkennen, dass hier ein
Werk entsteht, das seinesgleichen
sucht. Denn der Benutzer dieses Lexi-
kons erfidhrt nicht nur alles Wichtige
tiber das Leben und Wirken der ange-
fithrten Personen, sondern auch, wel-
che Werke diese der Nachwelt hinter-
lassen haben. Zudem ist stets die ein-
schligige Literatur als weiterhelfende
Information angegeben, was z.B.
beim Artikel iber Augustinus 23
Spalten Biographie, 1'/; Spalten
Werke und 2%/, Spalten Literaturhin-
weise ergibt. Dabei ist der Begriff
«Kirche» sehr extensiv verstanden,
werden doch nicht nur alle namhaften
Kirchenfiihrer, Kirchenviter, Theolo-
gen, Mystiker, Ordensleute usw. er-

fasst, sondern ebenso alle, die 1im
kunstlerischen Bereich des Christen-
tums - Musik, Dichtung, bildende

Kinste — sich einen Namen machten,
aher auch sektiercrische Randerschei-
nungen und dariiber hinaus sogar alle
beachtenswerten Reprisentanten des
Judentums wie aus dem Islam. Uber-
dies darf dieses Werk auch dékume-
nisch und universal bezeichnet wer-
den, ist es doch imstande, verlissliche
Information auch tber kirchenge-
schichtliche Zusammenhéinge zu ge-
ben, die bis an unsere Gegenwart her-
anreichen und die meist mit massgeb-
lichen Initiativen oder dem lebenslan-
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gen Bemithen hervorragender Kir-
chenménner verbunden waren. So er-
fahrt z. B. der «Vater der Kirche Sud-
indiens», Bischof Azariah ebenso die
entsprechende Wiirdigung wie der in
den Anfingen der Okumene ebenfalls
fiihrende Bischof G.K.A.Bell von
Chichester. Man kann den Wunsch
nicht unterdriicken, dieses in seiner
Art monumentale Werk mdochte in
niitzlicher Frist und mit derselben
Akribie zu Ende getiihrt werden.
Hans A.Fre:

Umstrittenes  Téufertum 1525-1975.
Neue Forschungen. Herausgegeben
von Hans-Jurgen Goertz. Vanden-
hoeck & Ruprecht, Gottingen 1975.

In seinem Kompendium zur Kir-
chengeschichte nennt Xarl Heussi
drei Nebenstromungen der Reforma-
tion: Antitrinitarier, Spiritualisten
und Taufgesinnte. Zum Jubildum des
450jahrigen Bestandes der Taufge-
sinnten oder Mennoniten wandte Wal-
ther Kohler seine ganze Kraft auf, das
Taufertum als «Originalgewéichs der
Reformation zu erweisen». Dies KEr-
gebnis blieb seither in der Téduferfor-
schung bestehn. Umstritten jedoch
war und ist die Konsequenz dieser
Einsicht: Die Tédufer behaupten, die
Reformatoren seien vom ursprung-
lichen Weg abgewichen. Die Grosskir-
chen dagegen neigen zur Ansicht, die
Taufer hatten zwar die Absichten
Luthers und vor allem Zwinglis aufge-
griffen, sie indessen masslos liberzogen
und so das Werk der Reformation
ernsthaft in Gefahr gebracht. — Die
historische Arbeit am Taufertum wird
heute erst recht belastet und kontro-
vers durch die marxistische Ge-
schichtsschreibung: Sie versucht in
ihrer Theorie von der «fruhbiirger-
lichen Revolutiony» Reformation und
Taufertum zu vereinen — mit notori-
scher Sympathie fur die Taufer natiir-
lich! Der Titel dieser Jubilaumasschrift
st trefflich gewdhlt. — Die zwolf Bei-
trage des vorliegenden Jubildumsban-
des zum 450jahrigen Bestand des
heute weltweiten Téaufertums bieten
dem Historiker wie dem Systematiker
eine solide Grundlage fiir eine &Sku-
menische Geschichtsschreibung, wo-
fern man némlich die Wurzeln des
Taufertums wieder bis ins Mittelalter,
ja bis zur apostolischen Zeit zuriick-
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verfolgt. Das tat bekanntlich der Téau-
ferdlteste Samuel Henri Geiser aus
dem Jura in seinem 1971 erschienenen
Buch «Die Taufgesinnten Gemeinden
im Rahmen der allgemeinen Kirchen-
geschichte», das ithm 1972 zu seinem
88. Geburtstag den Khrendoktor der
Theologischen Fakultit Zirich einge-
tragen hat.

Im Schlussbeitrag «The Modern
Relevance of Anabaptism» weist Wal-
ter Klaassen auf die Impulse hin, die
aus dem historischen Taufertum ohne
Riucksicht auf Kirchengrenzen in der
6kumenischen Bewegung heute zu
neuem Leben dringen. Erstaunlicher-
weise verebben diese Impulse nicht in
den protestantischen Kirchen, son-
dern erweisen sich offensichtlich als
wirksam im Reformkatholizismus des
Zweiten Vatikanischen Konzils: Es
laufen hier notorisch einige Entwick-
lungslinien der 6kumenischen Bewe-
gung und der Téuferforschung zusam-
men!

Der Beitrag des Herausgebers
«Nationale Erhebung und religitser
Niedergang. Missgliickte Aneignung
des téduferischen Leitbildes im Dritten
Reichy diirfte und sollte bei den Men-
noniten noch viel zu reden geben: Da
ist in Sachen Anpassung am griinen
Holz geschehen, was am griinen Holz
per definitionem nicht hitte gesche-
hen dirfen. Pfr. Eduard Gerber

Martin Niemdller: Briefe aus der Ge-
fangenschaft Moabit, herausgegeben
von Wilhelm Nieméller. Verlag
Otto Lembeck, Frankfurt a.M.
1975.

Vor 40 Jahren machte der Name
Pastor Niemollers Schlagzeilen in der
Weltpresse und war eines der ersten
Zeichen fir den aus unbedingtem
Christus-Glauben sich manifestieren-
den Widerstand gegen das von Anbe-
ginn kirchenfeindliche Nazi-Regime.
Unabsichtlich geriet dieser wohl profi-
lierteste Exponent der ¢«Bekennenden
Kirche» Deutschlands in den Geruch
des Heroischen — ein Attribut, das —
wie man jetzt nachlesen kann — Mar-
tin Niemoller schon ganz zu Beginn
seines Méartyrerweges entschieden von
sich gewiesen hat. Die im vorliegen-
den Band veroffentlichten 184 Briefe
stammen aus der Geféingniszelle, in

welcher der am 1. Juli 1937 verhaftete
Untersuchungsgefangene Woche um
Woche und Monat um Monat auf sei-
nen Prozess wartete, der dann endlich
im Februar anlief und am 2.Mairz
1938 mit einem formellen Schuld-
spruch endete. Die ausgefiillte Strafe
wurde durch die ausgestandene Haft
als getilgt erkldrt. Doch noch im Ge-
richtsgebiude wurde der die Schwelle
zur Freiheit kaum Beriihrende von
der Gestapo erneut verhaftet und tags
darauf ins Konzentrationslager Sach-
senhausen verbracht. — Beim Lesen
dieser Briefe, die man «Dokumente
der Menschlichkeit aus unmensch-
licher Zeit» bezeichnen konnte, fillt
einem der Ausspruch eines russischen
Dichters ein, der einmal schrieb, auch
in Kerkern kénne man ein unermess-
lich freier Mensch sein. Pastor Nie-
moller hat die Wahrheit dieses Wortes
erleidend bestétigt. — Es liegt in der
Natur von Briefen, dass ihre Gedan-
ken um einige bestimmte Pole krei-
sen, im vorliegenden Fall um die
Familie, um die Gemeinde und durch
alles hindurch um die Bekennende
Kirche. Dass sich dabei das Herz des
Gatten und Vaters, des Sohnes und
Bruders, des Hirten und Seelsorgers,
aber auch des Christus-Zeugen, der
«mitleidet, um mitverherrlicht zu
werden», weit 6ffnet, empfindet ge-
rade derjenige, der den nachmaligen
Kirchenpréisidenten und ehemaligen
Prisidenten des  Weltkirchenrates
kennenlernte, als hilfreiche Ergin-
zung der persénlichen KEindriicke. —
Fast in jedem Brief nimmt M. Niemol-
ler Bezug auf die biblische Losung des
betreffenden Tages und dokumentiert
damit, auf wessen Geheiss und in wes-
sen Kraft er zum bedingungslosen
Widerstand ermiéchtigt war.

Hans A.Fret

Johann Finsterholzl: Die Kirche in der
Theologie Ignaz wvon Dollingers bis
zum ersten Vatikanum. Aus dem
Nachlass herausgegeben von
Johannes Brosseder. Mit einem Ge-
leitwort von Heinrich Fries. Go&t-
tingen. Vandenhoeck & Ruprecht.
1975. 573 Seiten.

Johann Finsterholzl ist in weiteren
Kreisen bekannt geworden durch die
von ihm zusammen mit Heinrich
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Fries herausgegebene Bucherreihe
«Wegbereiter der heutigen Theologie»
(Styria-Verlag). Er hat den Band
tuber Ignaz von Déllinger verfasst und
die ausgewédhlten Texte mit einer ver-
standnisvollen Einfiihrung und Kom-
mentierung versehen. Nun ist seine
umfangreiche Dissertation tiber «Die
Kirche in der Theologie Ignaz von
Déllingers bis zum ersten Vatika-
num», die er 1968 abgeschlossen hat,
herausgekommen. Nach seinem frii-
hen Tod (1970) hat sie der Verwalter
seines wissenschaftlichen Nachlasses,
Johannes Brosseder, mit Hilfe der
Fritz Thyssen-Stiftung als 9. Band der
«Studien zur Theologie und Geistesge-
schichte des Neunzehnten Jahrhun-
derts» herausgegeben. Wie der wissen-
schaftliche Mentor des Verfassers,
Heinrich  Fries, im Geleitwort
schreibt, «stellt die Veroffentlichung
eine aus gedruckten und ungedruck-
ten Quellen mit umfassender Kennt-
nis und theologischem Scharfblick er-
arbeitete Untersuchung {ber die
Lehre von der Kirche bei Ignaz von
Déllinger dar.» Getreu der Forderung
Déllingers, dass die Theologie das
«historische und spekulative Auge»
offenhalten miisse, gibt der Verfasser
ein Bild der Ekklesiologie Déllingers,
das vor allem auch deren systemati-
sche Hintergriinde hervortreten lésst,
«wie es bis heute so nicht bekannt
war.» Zur Eruierung des vielschichti-
gen Kirchenverstindnisses Dollingers
hat Finsterhélzl ausser den bekannten
Hauptwerken Déllingers auch dessen
edierten und noch nicht edierten
Briefwechsel, so auch den Briefwech-
sel mit Lord Acton, den Viktor Conze-
mius publiziert hat (vgl. 1KZ, 1964,
S.97ff., 1966 S.181ff, 1972, S.771f.),

sowie umfangreiche Kolleg-Nach-
schriften und Kolleg-Manuskripte
iber Kirchengeschichte, Xirchen-

recht, Dogmatik und Symbolik ver-
wertet. Dabei verfolgt der Verfasser
das systematische Ziel, auf Grund des
Kirchenverstdndnisses Dollingers in
die Frage einzudringen, was die Kir-
che iiberhaupt ist, indem er aufzeigt,
was von ihm heute zu lernen ist und
wo es sich von ihm abzusetzen gilt.
Im ersten der drei Hauptteile
(S.19-60) wird « Dollingers Leben und
Theologie in der Kirche seiner Zeit»
dargestellt. Der Verfasser folgt dabei
der in der Dollinger-Forschung tiblich

gewordenen Einteilung in drei Schaf-
fensperioden: 1. Einsatz fir die Kir-
che (1826-1850). 2. Auseinanderset-
zungen in der Kirche (1850-1870).
3. Kritik an der Kirche (1870-1890). In
sorgfiltiger Untersuchung der geisti-
gen Stromungen, denen Déllinger un-
terlag und die er schopferisch weiter-
bildete, wird seine Entwicklung vom
theologischen Klassizismus der Friih-
zeit liber die Theologie und Philoso-
phie der Romantik bis zu seiner theo-
logischen Meisterschaft als Historiker
und Systematiker aufgezeigt. Wert-
voll und neu ist vor allem der Auf-
weis, dass Déollinger nicht nur der
grosse Kirchenhistoriker war, als der
er mit Recht beriihmt geworden ist,
sondern dass er in seinem Schaffen Ge-
schichtswissenschaft und philosophi-
sche Spekulation miteinander ver-
band und die Dogmatik als «die
eigentliche Theologie» betrachtete.

Im weitaus umfangreichsten zwei-
ten Hauptteil, «Déllingers Kirchen-
verstdndnis bis zum Vatikanum I»
(S.61-515), werden unter Heranzie-
hung der einschliagigen Hauptwerke
«Kirche und Kirchen» (1861) und
«Christentum und Kirche in der Zeit
der Grundlegung» (1861 und 2.Auf-
lage 1868), welches der Verfasser «ein
Meisterwerk  biblischer Theologie»
nennt, sowie zahlreicher kleinerer
Schriften und des handschriftlichen
Nachlasses, die Grundlinien der
Ekklesiologie Dollingers herausgear-
beitet, die der eigentliche Brennpunkt
seiner Theologie ist. Bei allem Wandel
im einzelnen hélt Déllinger an der
Grundiiberzeugung fest, dass die Kir-
che ¢in der Zeit ihrer Grundlegung»
fiir die spiatere Entwicklung der Kir-
che normativ ist in dem Sinne, dass in
der Kirche der ersten drei Jahrhun-
derte der «Kemm» gelegt ist fur die
legitime Entfaltung der Spétkirche
und dass diese an jener zu messen ist.
Soll darum die Kirche der Gegenwart
erneuert werden — von diesem Gedan-
ken ist Dollinger seit ungefdhr der
Jahrhundertmitte erfullt — hat sie
sich an der Frithkirche zu orientieren.
Es ist ein im ganzen &usserst ein-
driickliches, geschlossencs und tiber-
zeugendes Bild, das der Verfasser von
der &usserst differenzierten Ekklesio-
logie Dollingers gibt.

Im letzten Hauptteil «Erwidgungen
zu Déllingers Kirchenbild nach dem



— 209 —

Vatikanum I» (S.515-538) wird ver-
sucht aufzuzeigen, dass Déllinger bis
unmittelbar vor dem Konzil von sei-
ner ekklesiologischen Grundauffas-
sung nicht abweicht und von seinem
organischen Kirchenbegriff her «ein
Gespiir fiir das geschichtliche Werden
des Primates und seine biblische
Grundlegung bezeugt» und weder das
ius divinum noch die Bedeutung des
Papsttums als centrum unitatis be-
streitet. Aber herausgefordert durch
den maximalistischen Papalismus sei-
ner Zeit, missversteht er den ¢ Pastor
aeternus» und wird dazu gefiuhrt, «ge-
gen ein Zerrbild der Vatikanischen
Unfehlbarkeit anzukidmpfen.»

Wir werden diese Kritik an Dollin-
gers Stellungnahme zum «Pastor
aeternus», die nicht neu ist, aber
durch Finsterhélzl in einer &usserst
sorgfiltigen Analyse auf Grund der
neuesten Literatur einleuchtend be-
grindet wird, wohl zu bedenken
haben. Aber wir meinen, dass die Kri-
tik — wir konnen das nur andeuten —
an einer anderen, grundlegenderen
Stelle anzusetzen wire: namlich dort,
wo Dollinger in Verkennung des Hia-
tus, der zwischen dem Evangelium
und der Kirche grundséitzlich besteht,
die Kirche als ungebrochene Entfal-
tung der neutestamentlichen Ansédtze
und «Keime» versteht. Es wird die
Diskontinuitat, die zwischen dem
Worte Gottes und der Kirche in allen
ihren Gestalten besteht, voreilig ein-
geebnet in der Kontinuitédt eines ein-
heitlichen  Geschichtsbildes.  Das
scheint auch der Verfasser zu meinen,
wenn er sagt: eine weitere Schwierig-
keit bei Déllinger ist «seine Projektion
der Unfehlbarkeit auf die Ebene
historischen Forschens» (S.524). Diese
Bemerkung wére dahin zu radikalisie-
ren, dass — um es einfach zu formulie-
ren — gesagt werden miisste: die Dis-
kontinuitdt zwischen der Zeit der
Offenbarung und der Zeit der Kirche
verbietet es uns, Petrus und den
Papst in der Weise zu identifizieren,
wie es das Vatikanum I dogmatisch
und rechtlich, Déllinger historisierend
tut.

Im abschliessenden Kapitel « Ergeb-
nisse und Ausblicke» werden in weni-
gen Thesen die dauernden Verdienste
Déllingers um Kirche und Theologie
wie folgt gewtirdigt : 1. « Déllinger ist evn
Theologe der Kirche». Er bietet — was

in seiner Zeit eine Seltenheit war —
eine biblische Ekklesiologie. Er ist
nach seiner Bedeutung neben Drey
und Mohler, Schrader und Scheeben
wie Newman zu stellen, deren bevor-
zugtes Thema ebenfalls die Kirche
war. 2. «Ddllingers FEkklesiologie ist
dialogisch strukturiert.» Sie hat stets
einen Gesprichspartner vor sich. Ihr
wichtigster Partner ist «das histori-
sche Jahrhundert.» Déllinger hat die
katholische Theologie durch seine
historische Ausrichtung im Reich der
Wissenschaft glaubwirdig gemacht.
Er ist aber — was weniger bekannt ist
— auch dem Dialog mit der Philoso-
phie nicht ausgewichen. Er hat sich
mit Schelling, Baader, Gorres wie
auch mit den franzosischen Traditio-
nalisten auseinandergesetzt. Endlich
war sein theologisches Arbeiten auch
stets auf die politischen Probleme sei-
ner Zeit bezogen. 3. « Déllinger erweist
sich als bedeutender Vermittlungstheo-
loge». Er ist es dadurch, dass er seine
Ekklesiologie «immer wieder ur-
sprunglich aus der Schrift des Alten
und Neuen Testamentes geschopft»
hat, deren massgebende Interpreten
fur ihn die Kirchenviter sind. Wah-
rend er der mittelalterlichen Theolo-
gie zuruckhaltend gegeniibersteht,
griundet seine Ekklesiologie — mehr als
bis jetzt angenommen wurde — in der
nachtridentinischen Theologie (Bellar-
min, Catechismus Romanus, Kontro-
verstheologen, Bossuet). Die bedeu-
tendste Vermittierrolle dbernimmt
Dollinger der Tiibinger Schule gegen-
iiber (Drey, Mohler): in Auseinander-
setzung mit dem Positivismus seiner
Zeit lasst er das Anliegen der Tibin-
ger ausreifen und rettet es hiniiber in
die neue Zeit. 4. « Déllingers Ekklesio-
logie ist eine geprdgte Form, die lebend
sich entwickelt.» Das will besagen: fur
Dollinger ist die Kirche der Leib Chri-
sti in der Geschichte. Von der heutigen
Sicht aus betrachtet, hat Déllinger
vieles vorweggenommen, was auf dem
IT. Vatikanum zum Durchbruch kam.
Bei ithm findet sich eine theologische
Grundlegung fir den organischen
Aufbau der Kirche in Primat, Episko-
pat, Zwischeninstanzen und Synode
wie ein durchgehendes Verstandnis
fur das Amt als Dienst. Wie das 1I.
Vatikanum versucht hat, dem pédpst-
lichen Amt den Platz im Ganzen zu-
riickzugeben, hat auch Doéllinger hart-
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nickig verlangt, den Papst nicht von
der Kirche zu isolieren und die Un-
fehlbarkeit primér als Unfehlbarkeit
der Kirche zu verstehen. Die von ihm
geforderte Erneuerung der Kirche
versteht er als ¢ Ruf der Einheit», der
tfur ithn in den zwei letzten Jahrzehn-
ten seines Lebens in den Vordergrund
rickt. Abschliessend kann darum der
Verfasser von Dollinger sagen: «Von
Dollinger erfihrt man nicht nur, wie
er zu seiner Zeit die Kirche theolo-
gisch sah, sondern auch Entscheiden-
des von dem, was der heutigen Theo-
logie vorgegeben und aufgetragen ist.»

Es ist zu wiinschen, dass moglichst
viele altkatholische Theologen, insbe-
sondere auch solche, die, in der prak-
tischen Seelsorgearbeit stehend, nicht
in der Lage sind, das umfangreiche
Gesamtwerk Déllingers zu studieren,
zu diesem hervorragenden Buch grei-
fen. Vermag es doch durch die zusam-
menfassende Darstellung der ekklesio-
logischen Grundintention Dollingers
einen lebendigen Kindruck zu vermit-
teln von der Grosse und den Grenzen
dieses wahrhaft universalen theologi-
schen Denkers. Urs Kiiry

Hans Jorg Urban: Bekenntnis, Dogma,
Kirchliches Lehramt. Die Lehrau-
toritidt der Kirche in heutiger evan-
gelischer Theologie. (Veroffentli-
chungen des Institutes fiir Européi-
sche Geschichte in Mainz, Bd.64.)
Franz Steiner Verlag. Wiesbaden
1972.1X,401 8. Ln. DM 58.—.

Es ist ein sympathischer Zug heu-
tigen. oOkumenisch-wissenschaftlichen
Arbeitens, zumal im Fragenbereich
der alten Kontroverstheologie, den
Schwerpunkt auf die Erhellung der
konfessionellen Gegenposition zu le-
gen. Dabei wird die eigene Position
mehr indirekt in Art und Anordnung
der Befragung der anderen Seite er-
kennbar. Die Aussagen der eigenen
Kirche vollends werden nicht direkt
und vor allem nicht systematisch-lehr-
haft, sondern sozusagen ad hoc vom
Hintergrund und allgemeinen Vorgege-
benheiten her jeweils herangezogen.
Einen solchen Weg jedenfalls geht
Hans Jérg Urban vom Mainzer Insti-
tut fir Europédische Geschichte des
Altmeisters katholischer Okumenik

J.Lortz, seit zwei Jahren rémisch-ka-
tholischer Referent und Mitarbeiter
der Frankfurter «Okumenischen Cen-
trale» der Arbeitsgemeinschaft Christ-
licher Kirchen in Deutschland, bei der
Untersuchung eines theologischen
Grundanliegens, das gerade in letzter
Zeit im gesamtoékumenischen Horizont
der Bekenntnisfrage und im innerka-
tholischen Raum durch die Autoritéts-
krise erh6hte Aktualitit gewonnen hat.

Hinsichtlich der Begrenzung des
Themas auf «heutige» evangelische
Theologie werden die moéglichen Er-
wartungen einerseits iber-, anderer-
seits unterschritten: Das ¢Heute» er-
streckt sich bis auf die Zeit nach dem
Ersten Weltkrieg und bezieht weitge-
hend die rémisch-katholischen Positio-
nen ein. Dagegen sind die in neuester
Zeit aufgekommenen Infragestellun-
gen liberlieferter Lehrautoritit kaum
mehr als andeutend aufgenommen,
wahrend zum Abschluss hin die «ka-
tholisierenden» Richtungen um H. As-
mussen, M. Lackmann u.a. unverhélt-
nisméssig stark ins Licht geriickt er-
scheinen. Dies hiingt jedoch offenbar
vor allem mit der bewusst gewéhlten
Methode zusammen, das Thema zu-
gleich historisch und systematisch zu
behandeln und jeweils nur sachlich wei-
terfiihrende Ansitze zu erértern. Dazu
kommt der zeitliche Faktor des Ab-
schlusses der Arbeit zu Beginn des Jah-
res 1971. Der gleichermassen histori-
sche, systematische und 6kumenisch
reflektierende Weg der Darstellung
fihrt in sieben Kapiteln zu einem kur-
zen Schlusswort: Von der Problemlage
um die Jahrhundertwende (Kap.I)
tiber die Neubesinnung nach dem Er-
sten Weltkrieg in den «Anféngen der
Dialektischen Theologie» {Kap. 1I) und
die Antwort der lutherischen Theologie
zwischen den beiden Kriegen (Kap.
IIT) zur Theologie Karl Barths (Kap.
IV), Emil Brunners (Kap. V) und zur
Behandlung der damit gestellten Fra-
gen in der Zeit nach dem Zweiten Welt-
krieg, einmal in der von K.Barth be-
stimmten Richtung (Kap.VI), dann
aber auch in der Iuthemsch -konfessio-
nellen Theologie der gleichen Periode
(Kap.VII). In zwei Reihen summari-
scher Thesen lenkt Urban schliesslich
die Aufmerksamkeit auf die Ansitze
fiir die seiner Uberzeugung nach nicht
nur nétige, sondern auch mégliche Ver-
stindigung bis zur Ubereinstimmung



im o6kumenischen Dialog: Allerdings
selen ¢die einzelnen Momente, um die
die Diskussion kreist, vorerst noch ein-
mal innerhalb der eigenen Glaubensre-
flexion auf die Zusammenhinge mit
dem theologischen Kontext zu befra-
gen, um sie so in gewisser Weise beweg-
lich und dem Gesprach zuginglich zu
machen.» Dann jedoch wiirde sich zei-
gen lassen, dass «die unterschiedliche
Konzeption des Verhiltnisses Gottes
zur Kirche und des Wirkens des Heili-
gen Geistes» als konfessionstrennendes
Prinzip iiberwunden werden koénne.
Denn keines der unterschiedlichen Ver-
stdndnisse schliesst das der anderen
Seite aus, «sondern impliziert es viel-
mehr, wie sich aus dem Ganzen unserer
Untersuchung immer wieder ergeben
hat»y. Werner Kiippers

John J. Gunther: St.Paul’s opponents
and their background. A study of
apocalyptic and Jewish sectarian
teachings, Leiden 1973.

Nach den Worten des Verfassers be-
schiftigt sich dieses Buch mit ’the
profuse variety of thought in first cen-
tury esoterie Judaism’ (p. VII).

Leider ist es dadurch auch selbst et-
was konfus geworden, trotz der Tabel-
len, die der Einsicht des Lesers in die
Materie gelegentlich zu Hilfe kommen.
— Der textkritische Ausgangspunkt
des Autors, wie er in der Einleitung
dargestellt Wud, ist im deutschspra-
chigen Bereich sicher nicht allgemein
akzeptiert (z.B. nimmt er an, der
Epheserbrief sei unter Aufsicht des
Apostels Paulus von Timotheus ver-
fasst worden, derjenige an die Hebréer
von Apollos ca.62-63. Zudem scheint
es, dass er auch keinen Unterschied
macht zwischen der Lehre des Paulus
in dessen Briefen und wie sie uns in der
Apostelgeschichte entgegentritt). Es
folgen dann sieben Kapitel, in denen
judenchristliche Besonderheiten aus
verschiedenen Quellen (die Briefe des
Neuen Testaments, die Apokalypse des
Johannes, die Ignatius-Briefe, die
Qumran-Literatur sowie viele apokry-
phe und bei den Kirchenvétern zitierte
Zeugnisse fur die Lehre der ’Gegner
des Paulus®) behandelt werden. Es ist
ein bisschen irritierend, dass in einem
Kapitel viele Zeugen in bunter Reihen-
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folge angefiihrt werden, ohne dass man
gewarnt- wird, dass sie kommen. Am

Ende der Kapitel vermisst man auch
entsprechcnde Hinweise, sodass man
keine Ubersicht iiber diese Texte hat.
Uberdies ist es fraglich, ob den ver-
schiedenen Quellen derselbe Wert bei-
gemessen werden kann und ob Unter-
schiede hinsichtlich Abfassungszeit
und -ort etwas ausmachen. So ist das
Buch als ganzes ahistorisch und quasi-
systematisch. Fast wie zufillig kommt
dann noch ein Kapitel, das zeigen will,
dass I1. Kor. 6.14-7. 1 nicht von Paulus,
sondern moglicherweise gerade von sei-
nen Gegnern stammt (und wie kormmmt
dann so etwas in den Brief ?).

In seinen ’conclusions’ schreibt der
Verfasser: «Paul’s literary adversaries
were believers whose background was
a mystic-apocalyptic, ascetic, non-con-
formist, syncretistic Judaism more
akin to Essenism than to any other
wellknown ’school® or holiness sect»
(p- 315). Es scheint, als ob er sagen will,
es habe schon sehr frith eine antikatho-
lische Kirche gegeben. Zwar gibt er
selber zu, dass es keine nachweisbare
historische Verbindung zwischen den
personlichen Gegnern des Paulus in
den verschiedenen Stiddten gab, aber
«thereissufficient theological coherence
of their teachings to affirm the exi-
stence of an anti-Pauline movement
with a definite religious perspectiven.
Gerade das aber hat der Autor trotz
seiner eindrucksvollen Belesenheit und
trotz des ungewodhnlichen Uinfangs
seines Buches meines Erachtens nicht
deutlich genug belegt.

Martien Parmentier

J.S. Vos: Traditionsgeschichtliche Un-
tersuchungen zur Paulinischen Pneu-
matologie, Assen 1973.

Schon viele Neutestamentler haben
versucht, die paulinische Geistlehre
zu erforschen. Es ist deshalb sehr nutz-
lich, dass Vos sein Werk mit einer Ge-
schichte dieser Forschung einleitet. Er
selber will nicht einen weiteren Ver-
such zur Bewiltigung dieses Themas
unternehmen, sondern beschrankt sich
auf die Untersuchung zweier zentraler
Probleme der paulinischen Pneuma-
tologie: 1. die soteriologische Bedeu-
tung des Geistes und 2. das Verhéltnis



von Pneumatologie und Christologie
bei Paulus. Vos beschrinkt sich dabei
(anders als Gunther) auf Briefe, deren
paulinische Verfasserschaft unzweifel-
haft ist, und untersucht zunachst die
Lehre von der Taufe. Schon hier ist es
deutlich, dass die Funktionen des
Ceistes schwer zu unterscheiden sind
von denjenigen Christi. Hat nun der
Geist die Funktionen Christi teilweise
tibernommen oder nicht ? Zur Beant-
wortung dieser Frage geht der Autor
umfassend auf die Vorgeschichte der
paulinischen Geistlehre ein. Er kommt
dann zum Schluss, dass sich die Funk-
tionen des Geistes an sich allesamt
ohne Bezugnahme auf eine Bindung
des Geistes an Christus erklédren lassen.
Darum geht er sofort weiter ein auf
das genaue Verhiltnis von Christolo-
gie und Pneumatologie. Es wird dann
klar, dass Paulus grundséitzlicher als
seine Tradition die Pneumatologie an
die Christologie bindet. Das Werk
Christi und das Werk des Geistes fal-
len zusammen, well Paulus die Pneu-
matologie von der Christologie her
versteht als Schopfung der Gerechtig-
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keit aus dem Nichts; er bestimmt die
Gerechtigkeit im Ceist als Glaubens-
gerechtigkeit. Paulus rechnet viel
radikaler als seine Vorgédnger mit dem
Gesetz ab, weill er betont, dass der
Geist nur durch den Glauben wirkt.
Das Gesetz kann nur noch Werk des
Glaubens sein, des Glaubens an das
Kreuz. Der Geist ist nicht bloss ’sub-
jektiver’, sondern auch ’realer’ Heils-
faktor. Ist aber die Pneumatologie bei
Paulus doch nicht (mit Gunkel) eine
zwar selbstindige, jedoch 1im Grunde
genommen lberflissige Heilslehre ?
Nein, sagt Vos, denn Christus ist durch
seine Auferstehung zum Pneuma ge-
worden. Paulus und die Tradition
konnen nur vom Werk des Auferstan-
denen reden, indem sie das Werk des
Geistes heranziehen. Wenn das bedeu-
tet, dass die wirkliche, personliche
Zuneigung des Heiles in Christus nur
im Heiligen Geist geschehen kann,
dann ist die Pneumatologie nicht tiber-
flissig, weil sie die Christologie ’ver-
doppelt’, sondern von Lebensinteresse
fir jeden Christen.
Martien Parmentier
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