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Feierliche Eroffnung des Gespriiches
zwischen der romisch-katholischen und der
altkatholischen Kirche Hollands

Am 7.November 1966, dem Fest des heiligen Willibrord, traten
in der altkatholischen St.-Gertrudis-Kathedrale zu Utrecht die
Héaupter der romisch-katholischen und der altkatholischen Kirche
Hollands, Bernardus Cardinal Alfrink und Erzbischof Dr.Andreas
Rinkel, zu einem gemeinsamen Gottesdienst zusammen. Begleitet
war der Kardinal von drei romisch-katholischen Bischofen, P. A. Nier-
manvon Groningen, Th. H. J. Zwartkruis von Haarlem und M. A. Jan-
sen von Rotterdam. Aus dem altkatholischen Episkopat waren an-
wesend die Bischofe J. van der Oord von Haarlem und P.J. Jans von
Deventer, die deutschen altkatholischen Bischofe J.Brinkhues,
J.J.Demmel und Dr. O. Steinwachs, aus der Schweiz Bischof Dr. Urs
Kiiry. An diesem Gottesdienst, der in der Form einer gekiirzten Ves-
per durch Erzpriester Prof. Dr.P.J. Maan geleitet wurde, ist die be-
deutsame Erklirung abgegeben worden, dass die Differenzen, die
1723 zur Trennung der beiden Kirchen gefiihrt haben, in formeller
Hinsicht in Zukunft kein Hindernis mehr bilden sollen fiir die Auf-
nahme eines offenen Glaubensgespriiches zwischen den beiden Kir-
chen.

In einem einleitenden Referat gab Prof. M. Kok kurz Aufschluss
iitber die historischen Hintergriinde der Kirchenspaltung von 1723
Prof. Dr..J. A.G. Tans von der Universitit Groningen verlas die g€-
meinsame Erklirung, die von der rémisch-katholischen und altkatho-
lischen Gespriichskommission auf Grund jahrelanger Studien aus”
gearbeitet worden war. Bischof P. A. Nierman von Gironingen gab die
Briefbotschaft bekannt, die Kardinal Bea im Auftrage des Papstes;
Pauls VI., am 14. Mirz 1966 erlassen hatte. In diesem Brief wird di€
Erldarung abgegeben, dass Rom die bis jetzt aufr echterhaltene Be-
dingung, es miisse jedem Clespriich zur Wiederherstellung der Ein”
heit die Unterzeichnung des Formulars Alexanders VII. vom J ahre
1665 und der Konstitution Clemens’ XI. vom Jahre 1713 durch di€
Altkatholiken vor angehen, fallen lisst. In ihren Antworten gaben die
beiden Erzbischéfe ihrer Freude und Dankbarkeit dariiber Ausdfu(’k’
dass dadurch der Weg frei geworden ist fiir die sofortige Aufnahm®
eines briiderlichen Gespriiches iiber die Fragen, die die beiden Kir-
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chen getrennt haben und noch getrennt halten. Zugleich wurde be-
kanntgegeben, dass am darauffolgenden Sonntag, dem 13.Novem-
berin allen rémisch-katholischenund altkatholischen Gemeinden Hol-
lands ein gemeinsamer Hirtenbrief der romisch-katholischen und
altkatholischen Bischofe verlesen werden soll.

Die iiberaus eindrucksvolle Feier, an der eine Gemeinde teil-
nahm, die den ganzen Kirchenraum ausfiillte, darunter zahlreiche
romisch-katholische und altkatholische Geistliche und Professoren,
wurde abgeschlossen durch den Segen, den die beiden vor dem Altare
der St.-Gertrudis-Kirche stehenden Erzbischofe in hollindischer
Sprache gemeinsam erteilten. '

Nach der Feier tiberbrachte der beigeordnete Sekretir des
Aussenamtes der Kirche von England, Rev. D.Tustin, die Segens-
wiinsche und Griisse des Erzbischofs von Canterbury, Dr. M. A. Ram-
sey, Bischof Dionysios von Rotterdam diejenigen der orthodoxen
Kirche und der Priisident des 6kumenischen Nationalrates Hollands
diejenigen des Okumenischen Rates der Kirchen.

Im folgenden bringen wir die gemeinsame Erklirung der ro-
misch-katholischen und altkatholischen Gesprichskommission zum
Abdruck, ebenso den Brief Kardinal Beas, die Antworten der beiden
Erzbischéfe und deren gemeinsamen Hirtenbrief.

Erkliirung

In der Entstehung des Bruches zwischen Rom und dem Utrech-
ter Klerus — bekannt unter dem Namen «Oud-Bisschoppelijke Cle-
reziey («Alt-Bischoflicher Klerus») — haben drei Streitpunkte eine
grosse Rolle gespielt, und zwar:

1. Das Formular von Alexander V1I.
2. Die Konstitution Unigenitus von Clemens X1I.
3. Die Situation der Utrechter Kirche.

In den letzten Dezennien hat man das Studium der historischen
Quellen erneuert und eine grosse Menge von unveroffentlichten Do-
kumenten herausgegeben. Diese Untersuchungen haben in bezug auf
die drei genannten Punkte deutlich folgendes hervorgehoben:

1. In der Entstehung und in der Geschichte beider genannten

Dokumente findet man eine Menge von Faktoren, welche die Dinge
getriibt haben.
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2. Es hat ein grosser Mangel an Klarheit und Bestimmtheit ge-
herrscht beziiglich des Sinnes, in dem die fiinf Sitze des Formulars
Alexanders VII. zu verstehen und zu unterschreiben seien. Da neue
Fragen iiber den genauen Umfang der kirchlichen Autoritit in den
dogmatischen Fakten entstanden, bildete nicht einmal die reine und
einfache Unterschreibung (welche aus sehr verschiedenen Griinden
stattfand) eine sichere Handhabe zur Beurteilung der von dem Unter-
schreiber gehegten Anschauungen des umstrittenen Problems.

3. Bei der Entstehung und Funktionierung der Konstitution
Unigenitus begegnet man wiederum den Momenten, welche eine Rolle
gespielt haben bei dem Formular, wie wir schon bemerkten unter 1.
Hinzu kommt noch die Verweigerung, Quesnel bei der Untersuchung
seines Buches persénlich zu hiren, eine Verweigerung, welche dusserst
bedauernswert ist, weil sie die Geisteshaltung kennzeichnet, welche
die immer wachsende Entfremdung zwischen den interessierten Par-
teien veranlasst hat.

4. Die Weise, in der die beiden Dokumente angewandt worden
sind, hat die Gegensiitze in der dogmatischen und spirituellen Ebene
derart verbittert, dass sie immer deutlicher Parteien hervorrief. Wih-
rend dieses Vorganges hat man beiderseits Fehler gemacht. In einer
Situation, welche unter kirchenrechtlicher Hinsicht zu den verwor-
rensten gehorte, welche aber trotzdem die Tatsache nicht zerstorte,
dass die Kirche der Unierten Provinzen fortlebte, sind Fragen ent-
standen beziiglich der Rechte des apostolischen Vikars, des Utrechter
Vikariates und des Haarlemer Kapitels, die sich allmihlich zu UT-
sachen eines Bruches, welcher mit der Zeit unvermeidlich geworden
war, entwickeln konnten. Besonders die rémischen Behérden haben
nicht immer mit geniigendem Verstéindnis auf die nationalen hier-
archischen Aspirationen der Utrechter Kirche reagiert. Ubrigens sinfi
diese berechtigten Aspirationen von einer zu engen Konnektion mib
dem franzosischen Gallikanismus, welcher von politischen Tendenze™
getiirbt war, in Misskredit gebracht worden.,

Angesichts dieser neuen Anschauungen, welche aus moderne®
historischen Forschungen entstanden sind, glauben wir uns Verpﬂich‘
tet zur Frage, ob bei der heutigen Kirchen- und Weltsituation un'
der heutigen Stellung der theologischen Wissenschaft fiir die rom”
schen Behérden die Zeit nicht gekommen sei, die formellen KOndF
tionen herbeizuschaffen fiir ein wirklich offenes Zwiegespriich 2W!
schen den beiden Kirchen, durch die Abrogation der Verpflichtung
beide betreffende Dokumente zu unterschreiben, eine Verpflichtuné:
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welche in einem génzlich anderen historischen Zusammenhang ent-
sprungen ist. Das wire der erste Schritt auf dem Wege zu einem
offenen, ungetriibten Zwiegesprich zwischen Romisch-Katholischen
und Altkatholischen, withrend dessen dann auch, ausser aller dogma-
tischen Fragen, die der Existenz zweier Hierarchien in den Nieder-
lariden gepriift werden soll.

A.R. Heyligers Prof. Dr.H.A. M. Fiolet
G.A. van Kleef Prof. Dr.J.C. Groot
Prof. M. Kok Drs. F. Haarsma

Prof. Dr. P.J.Maan Prof. Dr. E. Schillebeeckx
Prof.D.N. de Rijk Prof. Dr.J.A. GG. Tans
Prof.(C.Tol Dr.F.Thijssen

Brief Kardinal Beas

Secretariatus ad
Christianorum Unitatem Fovendam

E Civitate Vaticana, den 14. Mirz 1966

Seiner Eminenz dem hochwst. Herrn
Bernard Jan Card. Alfrink
Erzbischof von Utrecht

Maliebaan 40

Utrecht

HOchwiirdigster, sehr verehrter Herr Kardinal!

Wie ich Thnen schon in meiner vorlaufigen Antwort vom 12. Ja-
Nuar d.J. mitteilen konnte, habe ich die Frage, welche Sie mir in
lhrem Schreiben vom 7. Dezember 1965 gestellt hatten, in meiner
Audienz vom 3. Januar 1966 dem HI1. Vater unterbreitet.

. Inzwischen ist, auf Wunsch des HI. Vaters, Ihr Brief und das
ll_"ll beigeschlossene «Projet de Déclaration» von der Kongrega-
bion fiir die Glaubenslehre und vom Sekretariat fiir die Einheit der
Chrigten studiert worden. Beide Texte enthalten das Gesuch, dass die

Oglichkeit geschaffen wird fiir einen offenen Dialog zwischen der
"misch-katholischen Kirche und der altkatholischen Kirche von

trecht, in dem Sinne, dass die rémisch-katholische Kirche als Vor-
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bedingung zum Dialog nicht mehr die Unterschreibung seitens der
altkatholischen Kirche der Formulare Alexanders VII. und der Kon-
stitution « Unigenitus» des Papstes Clemens X1I. fordere. Wenn auch
in fritherer Zeit, in der die heutige Auffassung und Methode des Dia-
logs nicht angewandt wurde, bei den Verhandlungen zwischen der
romisch-katholischen Kirche und der « Oud-Bisschoppelijke Clerezie?
diese Bedingung gegolten hat, so kann ich Thnen jetzt in offizieller
Weise mitteilen, dass eine derartige Bedingung heute fiir die Eroff-
nung eines echten Dialogs zwischen den beiden Kirchen keineswegs
von der romisch-katholischen Kirche aufrechterhalten wird.

Wir hoffen, dass damit unsererseits die Voraussetzungen fiir ein
Gesprich iiber die Fragen, welche die beiden Kirchen getrennt haben
und noch getrennt halten, gegeben sind. Ein Gespriich, das im Geiste
des Glaubens und in christlicher Liebe gefiihrt wird, ist der erste
Schritt auf dem Wege zur Einheit, die Gegenstand unserer Hoffnung
ist. Wir méchten iiber die Teilnehmer an diesem Gesprich und iiber
die weitere Entwicklung der Kontakte gerne unterrichtet werden.

Die Gnade Gottes, welche uns in seinem Sohn offenbart wurde
und durch den HI. Geist in den Herzen ausgegossen ist, moge alles
die sich an dieser heiligen Sache beteiligen, erleuchten und Friichte
zeitigen zur rechten Zeit. _

Mit den besten Wiinschen, besonders fiir dieses Anliegen, bl
ich, hochwiirdigster Herr Kardinal,

Ihr im Herrn ergebener Augustin Cardinal Be?

Ansprache
des Herrn Kardinal Alfrink an
S.H. Exc. Herrn Erzbischof Rinkel, Haupt der
altkatholischen Kirche

Hochwiirdigster Herr Erzbischof!

Es ist mir eine Freude, dass ich Thnen als altkatholischem BX%"
bischof von Utrecht und Haupt der altkatholischen Kirche in den
Niederlanden hier die Antwort Kardinal Beas anbieten kann U
dass ich Ihnen in dieser véllig neuen Situation, welche durch diese”

Brief entstanden ist, zum erstenmal 6ffentlich und offiziell begeg® i
darf.
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Diese Zusammenkunft bedeutet einen Meilenstein und einen
Ruhepunkt in der Geschiedenheit unserer Kirchen. Wir sind zwar
nicht so weit, dass die Einheit erreicht ist. Eine Periode aber ist ab-
geschlossen; eine neue fangt an. Nach diesem Ausgangspunkt ge-
meinsamer Besinnung kénnen wir als Altbekannte zusammen den
Weg antreten und zusammen nach den Absichten Gottes suchen.
Diese Zusammenkunft wird, mit Gottes Hilfe, der Anfang einer neuen
Fahrt sein — vielleicht einer langen Reise —, withrend der wir aufein-
ander zuwachsen miissen. Ich dachte, dass genug Grund vorlige, dem
Geber alles Guten hierfiir aufrichtig zu danken. Moge es ein fiir die
Zukunft vielversprechendes Zeichen sein, dass die beiden Kirchen
das heute abend gemeinsam tun.

Was hier heute abend geschieht, wird wenig sinnvoll sein, wenn
nicht beide Glaubensgemeinschaften in diesen Entwicklungsprozess
mit hineinbezogen werden. Deshalb freut es mich, dass wir uns in
einem Hirtenbrief, der niichsten Sonntag in allen altkatholischen und
romisch-katholischen Gemeinden wird vorgelesen werden, gemein-
Sam an unsere Kirchen haben wenden kénnen. Ich hoffe darum auf-
richtig, dass unser Dialog sich auch in den (lemeinden fortsetzen
wird,

Unterdessen bleiben zwischen unseren Kirchen noch viele Fra-
gen und Unterschiede bestehen. Darum wird die Fortsetzung unserer
Studien vonnéten sein.

Im Namen meiner romisch-katholischen Briider im Bischofs-
amt will ich unsererseits die Mitglieder fiir die Kommission ernennen,
die beide Kirchen bei ihren gemeinsamen Uberlegungen iiber diese
Fragen und Unterschiede begleiten wird. Fiirs erste werden es die
gleichen sein, welche der Arbeitsgruppe angehérten, die diesen Abend
Vorbereitet hat und die das Geschehen des heutigen Abends als wert-
Volles und kostbares Ergebnis ihrer Arbeit betrachten darf. Wenn
‘Sich spiter herausstellen sollte, dass eine Anderung oder Erginzung
threr Zusammensetzung erwiinscht sei, dann wollen wir die Moglich-
keit dazu, im Einverstindnis mit allen Beteiligten, gerne offenhalten.

Moge der HI. Geist unser gemeinsames Unternehmen frucht-

ar werden lassen und in uns auch die Bereitschaft erregen, uns um

fler Einheit der Kirche willen von Christus Opfer auferlegen zu
A88en,



Ansprache
des Herrn Erzbischof A.Rinkel an
Seine Eminenz Kardinal Alfrink

Hochwiirdigster Herr Kardinal!

Am Festtag des heiligen Willibrord, des Apostels der Nieder-
lande, der hier die Kirche gegriindet und gebaut hat, sind wir als
Katholiken, die seit mehr als zweieinhalb Jahrhunderten auseinander
geraten sind, zum ersten Male wieder in einem Kirchengebdude zu-
sammengekommen.

In Dankbarkeit nehme ich, im Namen der altkatholischen Kirche
der Niederlande, deren alter Name immer noch «de Rooms-Katho-
lieke Kerk van de Oud-Bisschoppelijke Cleresie» ist, die versohnliche
Botschaft entgegen, dass die romisch-katholische Kirche, welche ihr
Zentrum in Rom und ihren ersten Reprisentanten hierzulande in
Threr Person hat, die Hindernisse beseitigt hat, welche bis heute jede
Begegnung unserer Kirchen uns im Gewissen unmoglich machten.
Kinst trieb uns die Geschichte mit ihren menschlichen Verwicklungen
auseinander; jetzt, so glauben wir, bringt uns Gottes Fiihrung hier
wieder zusammen. Wir sind iiberzeugt, dass darin fiir uns beiderseits
ein Auftrag im Namen Gottes liegt.

Zu einem bis jetzt uniiberwindlichen Hindernis ist heute von un$
beiden «Nein» gesagt worden. Dieses negative Wort bekommt da-
durch einen starken positiven Inhalt, denn es macht den Weg %!
einem offenen Glespriich frei, wonach sich unsere Kirchen seit Jabh!”
hunderten sehnten. Den Weg wollen wir gemeinsam mutig und auf-
richtig antreten. Wir verhehlen uns keinen Augenblick, dass wir erst
am Anfang des Weges stehen und nicht am Ende, gibt es doch noch
vicles, was uns trennt: vieles, was einst die Scheidung verursach?®;
vieles, was im Laufe der Jahrhunderte durch den Gang der Breig”
nisse hinzugefiigt wurde. All dieses méchte ich nicht in seinem gaﬂz_en
Umfang aufzihlen, aber wenn ich hier, im Namen meiner Briider 1.15Il
Bischofsamt — ich bin iiberzeugt, dass Sie das fiir Thre Briider in die-
sem Amt bestitigen werden — einige Punkte andeuten darf, dan?
denke ich an eine Uberpriifung des katholischen und :al,postolisGh‘;’n
Charakters der Kirche, der Dogmen iiber Gnade und Sakmmeﬂt"
iiber Amt und Primat, an neue Uberlegungen iiber den Giedanken _de‘l
Gemeinschaft der Heiligen und inshesondere iiber den Platz der He
ligen Maria, der Mutter Gottes im Zusammenhang des Heilswerke®
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Gottes durch Jesus Christus den Erloser, an die Moglichkeiten einer
Sakramentsgemeinschaft zwischen unseren Kirchen und an die Pro-
bleme, welche durch die Eheschliessung zwischen IThren und unseren
Gliaubigen entstehen konnen. Dieses, und bestimmt noch mehr, wird
uns ein grosses [eld ernster und ohne Zweifel schwieriger Denkarbeit
eroffnen, wozu wir aber beiderseits von Herzen gern und mit viel
gutem Willen bereit sind.

Zu Mitgliedern der Kommission, die dieses Gesprich unserer Kir-
chen anfangen und weiterfiithren sollen, ernenne ich nach Beratung
mit meinen Mitbischofen hierzulande folgende Hoch- und Ehrwiirdige
Herren: Prof. Dr.P.J.Maan, Prof. M. Kok, Prof.C.Tol, Prof. D.N. de
Rijkunddie Pfarrer A. R. Heyligersund Gi.A.van Kleef. Wennder Ver-
lauf des Gespriichs es wiinschenswert und notwendig macht, werden
wir diese Kommission noch durch einige Nicht- Geistliche erweitern.

Ferner wollen wir zusammen mit Thnen und Ihren Mitbischofen
am nichsten Sonntag in einem Hirtenbrief das Wort an unsere beiden
Kirchen richten. Es ist unsere gegenseitige Absicht, damit den An-
fang zu einem pastoralen und religiosen Kontakt auf allen Ebenen
zwischen unseren Kirchen zu machen.

Noch ein Punkt sollte hier erwihnt werden. Unsere altkatho-
lische Kirche lebt in wesentlicher Einheit und praktischer Verbun-
denheit mit Kirchen ausserhalb unserer Landesgrenzen, die seit 1889
in der Utrechter Union miteinander vereinigt sind. Diese Tatsache
hat besondere Bedingungen und Verpflichtungen fiir das kommende
Gesprich zur Folge. Diesen Kirchen, deren selbstindige Organisa-
tion aus der Zeit nach 1870 stammt, steht einem Gesprich mit Threr
Kirche ebensowenig etwas im Wege als ab heute unserer, Kirche in
den Niederlanden, aber der Inhalt des Gesprichs und seine Fort-
Setzung miissen hier und dort dieselben sein. Dieses auch tatsichlich
Zu verwirklichen, legt uns die Verpflichtung auf, das heute ermaog-
lichte (Jespriich in fortwihrendem Kontakt mit diesen Kirchen zu
fiihren. Daneben hat dieser Umstand den Vorteil, dass der Begeg-
Nung unserer beiden Kirchen ein weiterer Horizont verliehen wird,
der auch sein Licht auf die Kirchen der Orthodoxie und der angli-
kanischen Gemeinschaft werfen kann.

Jetzt wollen wir Gott danken und Ihn um seinen Heiligen Geist
bitten, weil wir einen neuen Anfang machen diirfen. Es ist uns klar
beWusst, dass wir auf der Schwelle einer noch zu suchenden Zukunft
Stehen, welche wir in Seine Hand legen. Thn, unseren Gott, IThn loben
Wir; Thn, unseren Herrn, Thn bekennen wir.

Internat. Kirchl. Zeitschrift, Heft 4, 1066, 17
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Hirtenbrief
vorzulesen: Sonntag, den 13. November 1966

Die rémisch-katholischen und altkatholischen Bischofe der Nie-
derlande an die Geistlichkeit und die Glaubigen ihrer Kirchen.

Gmnade sei Euch und Friede von (Gott unserem Vater und von
dem Herrn Jesus Christus!

Briider und Schwestern !

Vor fast zweieinhalb Jahrhunderten, im Jahre 1723, fand das
Ereignis statt, das zu einem lange Jahre dauernden Prozess des Strei-
tes und der Entfremdung zwischen unseren beiden Kirchen gefiihrt
hat. Damals wurde ohne Mitwirkung des HI Stuhls von Rom
von den Kanonikern des Utrechter Kapitels ein Bischof gewiihlt-
Diesem Ereignis war eine lange Reihe von Streitigkeiten voran-
gegangen, in denen sowohl personliche als sachliche Fragen eine Rolle
gespielt haben, wobei aber eigentlich niemand die faktisch erfolgte
Trennung bewusst gewollt hat. Er steht fest, dass der theologische
Streit iiber die (inade zwischen den Verteidigern des Jansenius und
ihren (Glegnern und die dementsprechenden Meinungsverschieden-
heiten iiber die Gestaltung des christlichen Lebens zu dem KompleX
von Ursachen gehoren, der die Scheidung herbeigefiihrt hat. In einem
spateren Stadium kam die Streitfrage dazu, ob der Papst die Befug-
nis habe, in den mit jenen in Zusammenhang stehenden, historische™
Fragen bindend zu entscheiden.

Schliesslich hat die Differenz iiber die kirchenrechtlichen Befug-
nisse hinsichtlich der Bischofsernennung in der damaligen Re‘pub].ik
der Vereinigten Niederlande den Ausschlag gegeben und zu der Bil-
dung eines von Rom nicht anerkannten Episkopates der a,ltbischéf'
lichen Kleresei gefiihrt, die einen Teil der nordniederlindischen Ka-
tholiken um sich vereinigte, fir die spiater der Name altkathoiische
Kirche iiblich geworden ist.

Im Lauf der Zeit sind wiederholt Versuche gemacht worde™
diesen Bruch zu beseitigen. Diese Versuche sind aber immer gesche?”
tert an der von Rom gestellten Forderung, dass jedem Ciesprich iiber
die Wiederherstellung der Einheit die Unterzeichnung zweier pﬁpst'
licher Erklirungen durch die altkatholische Kirche vorangehe”



— 248 —

miisste. Diese beiden Dokumente, mit Namen das Formular von
Alexander VII. und die Konstitution Unigenitus von Clemens XI.,
beziehen sich auf die theologischen Streitfragen des 17. Jahrhunderts
Fiir die altkatholische Kirche war die Unterzeichnung dieser Doku-
mente nicht annehmbar, weil nach ihrer Meinung gerade der Inhalt
und die Tragweite dieser Erkliarungen der Gegenstand des Gesprichs
zwischen den beiden Kirchen sein sollten.

| Inzwischen ging die altkatholische Kirche, von seinem giiltigen,
aber von Rom nicht anerkannten Episkopat geleitet, ihre eigenen
Wege. Im 19. Jahrhundert hat sie mit den Gemeinschaften, die sich
in Deutschland, in der Schweiz und in Osterreich von der romisch-
katholischen Kirche gelost hatten, eine eigene Union geschlossen, der
im 20. Jahrhundert Gemeinschaften in Jugoslawien, in der Tschecho-
slowakei, in Polen und Nordamerika beigetreten sind. Im 20. Jahr-
hundert kam die vollige Sakramentsgemeinschaft mit der anglika-
nischen Kirche zustande und wurden enge Beziehungen mit der ost-
lichen Orthodoxie angekniipft. In der 6kumenischen Bewegung hat
die altkatholische Kirche auf nationaler und internationaler Ebene
von Anfang an eine eigene und bedeutende Rolle gespielt.

Da auch die romisch-katholische Kirche vor einigen Jahren voll
in die ckumenische Bewegung eintrat, war es eine schwierige, aber
dringende Aufgabe fiir die beiden sich so nahestehenden Kirchen, das
Gespriich aufzunehmen. Eine kleine Gruppe hat sich mit Wissen der
beiden Episkopate zuerst dem Studium iiber die historischen Ur-
Sachen der Trennung gewidmet. Diese Gruppe ist zu der Ansicht
gelangt, dass die historisch-juristischen Differenzen nicht linger ein
Hindernis bilden diirfen fiir ein offenes Gespriich zwischen den beiden
Kirchen iiber die Fragen, durch welche sie voneinander getrennt ge-
halten werden. Um den Weg zu diesem Gesprich freizumachen, hat
Papst Paul VI., einem entsprechenden Gesuch gemiss, obgenannte
Juristische Bedingungen fiir das Gesprich aufgehoben.

In einem offiziellen Schreiben hat Kardinal Bea Kardinal Alfrink
Witgeteilt, «dass eine derartige Bedingung heute fiir die Eroffnung
®ines echten Dialogs zwischen den beiden Kirchen keineswegs von
der romisch-katholischen Kirche aufrechterhalten wirdy. Kardinal
Bea fihrt fort: «Wir hoffen, dass damit unsererseits die Voraus-
Setzungen fiir ein Glesprich iiber die Fragen, welche die beiden Kir-
Chen getrennt haben und noch getrennt halten, gegeben sind. Ein
Gespréich, das im Geist des GGlaubens und in der christlichen Liebe
8efiihrt wird, ist der erste Schritt auf dem Wege zur Einheit, die
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Gegenstand unserer Hoffnung ist.» Die historische Bedeutung dieser
Tat der romisch-katholischen Kirche ist, dass die eigentlichen Fragen,
die Ursache der Trennung waren und sind, jetzt eine wahre Antwort
aus dem Glauben bekommen kénnen. Dazu haben die beiden Epi-
skopate eine Kommission ernannt, welche die dogmatischen Unter-
schiede in einer neuen Situation und einem neuen Klima offen stu-
dieren kann. In diesem Gespriich werden auch diejenigen Entwick-
lungen behandelt werden miissen, die die Entfremdung vergrossert
haben: das Unfehlbarkeitsdogma und die Dogmen der unbefleckten
Empfingnis und der leiblichen Himmelfahrt der Mutter Gottes. Es
ist uns wohl bewusst, dass wir zusammen am Anfang eines langen
Weges stehen, auf dem wir durch Gottes Gnade zu der Einheit,
welche Christus gewollt hat und die unsere Aufgabe ist, heranzu-
wachsen hoffen. Zugleich aber danken wir dem Herrn der Kirche fir
den ersten Schritt zur Annitherung unserer Kirchen. Wir hoffen und
vertrauen, dass diese Begegnung auch in unseren Gemeinden zu einer
Anniherung und einer wahrhaft christlichen Zusammenarbeit fiih-
ren wird.

Wir bitten Sie alle, die Arbeit, die der Herr unter uns angefangen
hat, mit Threm Gebet, mit Mut und Geduld zu begleiten.

Die Gnade des Herrn Jesus Christus, die Liebe Gottes und di€
Gemeinschaft des Heiligen Geistes sei mit Euch allen.

Utrecht, den 7. November 1966.

Die Bischofe der romisch-katholischen Kirche
und der altkatholischen Kirche

in den Niederlanden
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