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Heiliger Geist, Kirche und Amt

(Schluss)

C. Der Heilige Geist und das kirchliche Amt

These 7. Im neutestamentlichen Zeugnis zeichnen sich tm wesent-
lichen drei Gruppen von kirchlichen Amtern oder Diensten ab: a ) die im
engeren Sinnme pnewmatischen Amier ( Apostel, Propheten, Lehrer);
b) die charismatischen Dienste ( Krankenheilungen, Zungenreden,
Leitungen ) ; ¢) die geordneten Gemeindeimter (Episkopen, Alleste,
Diakone ). Sve unterstehen alle der Awtoritit der Apostel und gelten wn
der Regel als vom Gleist gesetzt.

Wir méchten diesem Abschnitt zunichst eine Feststellung von
grosster methodischer Wichtigkeit vorausschicken: Es scheint uns
ein unmogliches Unterfangen zu sein, aus den neutestamentlichen
Texten rein exegetisch, unter Umgehung jeder dogmatischen Be-
sinnung, direkt ablesen zu wollen, was das kirchliche Amt ist, und
auf diesem Wege aus den spirlichen neutestamentlichen Aussagen
gleichsam ein Vorbild fiir das Amt der heutigen Kirche rekonstruieren
zu wollen. Wer diesen Versuch unternimmt und dabei stehen bleibt,
verfillt entweder der Schwirmerei oder der Kasuistik. Es muss uns
vielmehr bei der theologisch-dogmatischen Besinnung auf das kirch-
liche Amt ebenfalls grundlegend darum gehen, den nur im Glauben
einzusehenden Grund, auf dem im N.T. diese Aussagen gemacht
werden, zu explizieren. Das aber kann nur geschehen auf Grund einer
systematisch durchgreifenden Besinnung auf das Wesen der Kirche
selbst, wie wir eine solche im Abschmtt B zu skizzieren versucht
haben, insbesondere aber durch eine moglichst sachgetrene Wiirdi-
gung der Vertikale, in der die Kirche und ihr Amt vom kirchen-
schopferischen Handeln Christi und vom Heiligen Geist her wesent-
lich stehen. Unter diesem Gesichtspunkt wollen die folgenden Aus-
fiihrungen iiber das kirchliche Amt verstanden sein.

Zunichst wird man sich, wenn man an die neutestamentlichen
Texte herantritt, davor hiiten miissen, der ganzen Vielfalt und Man-
nigfaltigkeit der dort bezeugten Amter und Dienste Gewalt anzutun
und sie von einer konfessionellen oder dogmatischen Vorentschei-
dung her in ein Schema pressen zu wollen. Indessen scheinen sich im
neutestamentlichen Zeugnis doch drei Gruppen von Amtern und



Diensten deutlich voneinander abzuheben, wobei die (irenzen im
einzelnen durchaus fliessend bleiben, nimlich: — wie wir sie nennen
mochten — die pneumatischen Amter im engeren Sinn, die charisma-
tischen Dienste und die geordneten Gemeindeimter. Thnen allen ist
gemeinsam, dass sie der Autoritit der Apostel untergeordnet sind
und in der Regel, wenn auch nicht durchgehend mit derselben Deut-
lichkeit, als vom Heiligen Geist gesetzt gelten. Als pneumatische
Amter kommen in Betracht die Apostel im allgemeinen Sinn (also
nicht nur die 12 und Paulus, sondern die von Gemeinde zu Gemeinde
ziechenden Missionare), die Propheten, Lehrer und Evangelisten, die
weissagend, katechisierend oder missionierend das Wort, auslegen,
ebenso die Hirten. Sie sind vom Geist oder nach Eph. 4, 11, vom er-
hohten Christus eingesetzt, nicht aber von den Aposteln. Neben diesen
pneumatischen Amtern stehen die charismatischen Dienste: die
Gabe der Wundertaten, Krankenheilungen, Hilfeleistungen, Lei-
tungen, Zungenreden usw. Vom Geist unmittelbar gewirkt, stehen
sie, wie aus 1. Kor. 12 und Rom. 12 hervorgeht, unter der Autoritiit
des Apostels. Charismata konnen, wenn sie sich als dauernd erweisen,
in die Niihe der geordneten Gemeindeiimter riicken oder mit ihnen zu-
sammenfallen. (Geordnete Gemeindeimter endlich sind die der Vor-
steher, Hirten, Bischife, Presbyter, Diakone. Bekanntlich hat
Hatch diese Amter als uncharismatische aus den allgemein-sozio-
logischen Voraussetzungen der hellenistischen Umwelt erkliren und
sie als reine Verwaltungsiimter verstehen wollen. Harnack ist ihm
darin z.T. gefolgt 1). Diese Sicht ist heute von der protestantischen
Forschung aufgegeben worden wie tiberhaupt die ganze, etwas ober-
flichliche Gegeniiberstellung von Amt und Geist. Es wird mehr und
mehr zugegeben, dass die Triiger der geordneten Amter durchaus
auch als Pneumatiker bezeugt werden und umgekehrt. dass Charis-
matiker Amtstriger werden konnen *).

Auffillig ist es allerdings, dass ausgerechnet die Ordnungsimter
sich in der Friihkirche als die eigentlich apostolischen durchsetzten.
Dieser Vorgang steht — auf die Amtsbezeichnuny (speziell der Epis-
kopen und Diakone) gesehen — in einer gewissen Analogie zum Apo-
stolat: wie niimlich « Apostel» urspriinglich ein leeres Beziehungswort
ist, das seinen Inhalt erst bekommt durch den Sendenden, so sind
die Episkopen und Diakone und mit Abstand auch die Presbyter —

1 Olof Linton: Das Problem der Urkirche in der neueren Forschung.
Uppsala 1932. i R
Y Wilhelm Michaelis: Das Altestenamt. Bern 1953, S. 63 ff.
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als Bezeichnung fiir mehr verwaltungstechnische Amter — leere Be-
ziehungsworte, die der Fiillung noch harren und diese tatsichlich erst
aus dem Gesamtzusammenhang des Lebens der Kirche empfangen.

Auffillig ist auch, dass die beiden erstgenannten Gruppen, die
pneumatischen Amter und charismatischen Dienste, sehr bald ver-
schwinden — und wir meinen : sehr zum Schaden der Kirche. Jedenfalls
muss eine wirklich umfassende theologische Besinnung auf das kirch-
liche Amt dieser Sachlage voll Rechnung tragen und diese beiden
Gruppen zum mindesten als offene Moglichkeiten neben der dritten
bestehen lassen, wozu aber sofort zu bemerken ist, dass sie auch in
einem geordneten Verhiltnis stehen miissen zum apostolischen Ge-
meindeamt.

In welchem Sinn aber kann das geordnete Gemeindeamt als
apostolisch bezeichnet werden ?

These 8. Nur fir die letzte Gruppe wird die Einsetzung durch
Apostel oder Apostelstellvertreter und damitl der christologisch-aposto-
lische Stiftungszusammenhang bezeugt. Diese Binsetzung erfolgt durch
Handauflegung, die als «sakramentaley Ubertragung des Amts-
charismas gilt. Da due iibertragene Vollmacht nur eine ist (die abgeleitet
apostolische), ist auch das kirchliche Amt bei aller Vielfalt sevner
Dienste nur eines.

Harnack ') hat die These vertreten, dass die katholische Kirche
ihre Entstehung im wesentlichen drei normgebenden Faktoren zu
verdanken habe: der Festlegung des Schriftkanons, der Aufstellung
einerregula fidei als Inbegriff der Uberlieferung und dem Aufkommen
des sogenannten monarchischen Episkopates, und er meint das so,
dass diese Entwicklung eine Fehlentwicklung war und den Abfall
vom urspriinglichen Evangelium einleitete. Heute denken mass-
gebende protestantische Theologen anders: die Kanonbildung ist
erfolgt, sowird heute etwa gesagt, weil die Schriften des N.'T'.indiesem
und keinen andern Umfang providentia Dei oder durch Christus als
dem rex scripturae sich der Kirche «imponiert» haben, ebenso die
regula fidei, die in ihrem Ursprung auf die Schrift zuriickgeht und den
erhohten Herrn zu ihrem Urheber hat. Nicht aber wird dieser gott-
liche Ursprung vorausgesetzt fiir das Bischofsamt, beziehungsweise
fir das kirchliche Amt iiberhaupt. Es ist aber nicht einzusehen,
warum das — auf dem Boden dieser Uberlegungen — nicht auch fiir das

1) Adolf Harnack: Lehrbuch der Dogmengeschichte. Tiibingen 1909,
Bd. 1. 5. 353 ff.
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Amt maoglich sein sollte 1) ? Klar muss allerdings sein. dass eine
solche Ableitung des apostolischen Amtes aus der in der Kirche wal-
tenden Vorsehung Gottes oder aus dem Willen des erhohten Christus
als Begriindung niemals geniigen kann, so sehr sie ihr relatives Recht
haben mag. Es bedarf dazu eines Schriftbeweises. Voraussetz ung eines
solchen ist allerdings, dass die neutestamentlichen Aussagen iiber das
Amt nicht nur als historische Beschreibungen dessen verstanden
werden, was in der Urgemeinde geschah, sondern als echte Zeugnisse,
die mit zum Kerygma gehoren. Dass aber das Amt — wie die Kirche,
sofern diese ein nur im (ilauben zu erfassendes Offenbarungsereignis
18t — ein wesentlicher Bestandteil der Botschaft ist, das kann und
muss gesagt werden, weil — mogen im einzelnen noch manche Fragen
offen bleiben — die Amter der dritten Gruppe auf eine unmittelbare,
willentliche Einsetzung durch die Apostel zuriickgehen und dadurch in
jener Vertikale stehen, von der oben die Rede war.

Die Einsetzung der verschiedenen Amtstriger — der Apostel-
stellvertreter Timotheus und Titus, der Episkopen und Presbyter-
erfolgt — wie die der sieben Minner — durch Handauflegung. Das ist
ein zweiter, wichtiger Punkt. Die Handauflegung ?), die im N.T.
sonst noch fiir Krankenheilungen und Segnungen bezeugt wird, ist
nach antik-biblischer Grundauffassung mehr als nur ein Sinnbild, sie
ist ein Akt realer Kraftiibertragung (ein «sakramentaler Akt», wie
Harnack formuliert), aber sie ist weniger als die Hauchung, die nur
Gott zukommt. So ist auch die Vollmacht, die iibertragen wird, eine
zwarabgeleitete, delegierte, nimlich abgeleitet vonder, diedie Apostel
von ihrem Herrn empfangen haben, aber deswegen nicht weniger
oder eine andere Vollmacht: sie ist Verkiindigungsvollmacht, die
sich differenziert in die Weihe-, Lehr- und Leitungsgewalt.

Diese Vollmacht empfangen grundsitzlich alle Amtstriger, die
der Handauflegung durch die Apostel teilhaftig werden. Es ist darum
eine falsche Ausdrucksweise, zu sagen, dass nur die Bischofe Nach-
folger der Apostel seien — ganz abgesehen davon, dass auch diese nicht
eigentlich « Nachfolger der Apostel» sind, sondern — wie das Triden-
tinum noch formuliert®) — «an die Stelle der Apostel getreten sindy,
nimlich als die von ihnen Bevollmiichtigten. Aber eben, das gilt

1) Ernst Kinder: Schrift und Tradition. Im Sammelband : Die Katholi-

zitiit der Kirche, Stuttgart 1957,
%) Vgl. Eduard Lohse: Die Ordination im Spéatjudentum und im Neuen

estament. (16ttingen 1951.
%) sessio XXIII, cap. 4.
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dann auch von den Presbytern, insofern auch sie die apostolische Voll-
macht empfangen haben. Wie immer die schon sehr frith hervor-
tretende T'rias — Episkopen, Presbyter und Diakone — historisch zu
erkliren ist, mit Joseph Langen meinen wir, dass historisch-exe-
getisch kein Hindernis besteht, anzunehmen, dass allen, die die
Handauflegung empfangen haben, die uneingeschrinkte Amts-
gewalt, nach spiaterem kirchlichem Sprachgebrauch, die bischofliche
Amtsgewalt iibertragen worden ist, so dass also die bischofliche Amts-
gewalt nicht aus der presbyterisch-kollegialen als deren Spitze her-
vorgegangen, sondern umgekehrt die priesterliche Amtsgewalt eine
Abzweigung aus der bischotlichen wiire. Das Entscheidende aber ist,
dass zwischen Episkopat und Presbyterat, die in der Apostel-
geschichte ja noch identisch sind, kein wesentlicher Unterschied be-
steht. Der Unterschied, wie er sich spiter zwischen Episkopat und
Presbyterat herausgebildet hat, ist — wie Reusch formuliert — nicht
ein solcher des Wesens, sondern des Umfangs der Amtsgewalt. Um
diesen Sachverhalt haben die Kirchenviter noch gewusst, so Hierony-
mus, der die Frage stellt: « Denn was tut — von der Ordination ab-
gesehen — der Bischof, was nicht auch der Priester tut?, um dann
fortzufahren: « Wie also die Priester wissen, dass sie nach kirchlicher
(Gewohnheit demjenigen, der ihnen vorgesetzt ist, unterworfen sind,
so miissen die Bischofe wissen, dass sie mehr infolge der Gewohnheit
als auf Grund einer Anordnung des Herrn mehr sind als die Priester.»
Und dhnlich Chrysostomus: « Auch die Priester haben die Lehrgewalt
empfangen und die Vorsteherschatt in der Kirche. Nur durch die
Vollmacht, zu ordinieren, scheinen die Bischofe vor den Priestern
etwas vorauszuhaben 1).» Ein nicht zu tibersehender Hinweis auf
die wesenhafte Kinheit des apostolischen Amtes ist endlich auch die
Tatsache, dass der ordo in seiner Abstufung als Diakonats-, Priester-
und Bischofsweihe bis heute als ezn Sakrament gilt.

Auch Titus und Timotheus nehmen in dieser Beziehung keine
andere Stellung ein. Thre Besonderheit liegt darin, dass sie als Apostel-
stellvertreter nicht an bestimmte Gemeinden gebunden sind, sie
nehmen nach spiiterem kirchlichen Sprachgebrauch die Stellung von
«apostolischen Vikaren» ein. Allerdings ist moglich, ja sogar wahr-
scheinlich, dass die besonderen I'unktionen, dieihnen nach den Pasto-
albriefen zugedacht waren (wie die Uberwachung der Lehre, Kin-

1y Zitiert nach Joseph Langen: Geschichte der romischen Kirche. Bonn
1881. Bd. I, 5. 79. Hieronymus, ep. 146. Chrysostomus, Hom. I1.
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setzung von Gemeindevorstehern, Ausiibung der Disziplin) spiiter
aut die inhaltliche Ausgestaltung des bischoflichen Amtes eingewirkt
und seine Uberordnung iiber das Priesteramt, die aber kirchlichen
Rechtes ist, mitbestimmt haben.

No undurchsichtig die historischen Zusammenhinge im ein-
zelnen sind, so klar und unzweifelhaft ist es, dass nach dem biblischen
Zeugnis diese Ordnungsiimter und nur sie auf den Stiftungswillen
der Apostel (und nicht bloss aufihr Wort und ihre Autoritiit) zuriick-
gehen und dass darum nur sie im strengen Sinne als «apostolischy» be-
zeichnet werden konnen. Das aber heisst, dass nur sie durch die
Apostel im christologischen Stiftungszusammenhang stehen, in dem
die Kirche als Ganzes ihr Leben hat. Dieser christologische Stiftungs-
zusammenhang wird aber missverstanden, wenn er nur in der ge-
schichtlichen Horizontale gesehen wird, als ob es eine kontinuierliche
Linie, eine Art «goldener Kanal» fiir den Strom der Amtsgnade von
Christus iiber die Apostel zu den kirchlichen Amtstrigern gibe —
wogegen sich Erzbischof Rinkel in seiner Auseinandersetzung mit
Bischof (Gore mit Recht gewendet hat!). Dieser christologische Zu-
sammenhang ist grundlegend ein vertikaler. der als solcher erst in
Kraft und Geltung tritt, durch den Heiligen Geist, der der Kirche

einwohnt. Darum muss gelten:

These 9. Diese «horizontale» Ubertragung des Amtes wird in ihrem
christologisch-apostolischen Stiftungszusammenhang erst wirksam durch
die auf Grund von Joh.20, 21 erfolyende Anrufung und Vergegen-
wiirtiqung des Heiligen Geistes, der in der « Vertikalen» als Person die

Gabe des Amisgeistes wirkl.

Zuniichst ist zuzugeben, dass sich im N.'T. keme direkten An-
haltspunkte dafiir finden, dass die Handauflegung bei Amtsiiber-
tragungen durch Anrufung des Heiligen Geistes erfolgt ist oder gar
im (ilauben vollzogen wurde, dass durch die Handauflegung der
Heilige Geist «mitgeteilty werde. Wohlist [.Tim. 4, T4 und IT.Tim.1, 6
die Rede vom Charisma, das Timotheus durch Handauflegung emp-
fangen hat. aber dass das geschehen ist durch Anrufung des Heiligen
Geistes, wird nicht gesagt. Auch wird nie Bezug genommen auf
Joh. 20, 21. Allerdings gehen die Zeugnisse der kirchlichen Tradition,
dass der ordo unter Anrufung des Heiligen Geistes vollzogen wurde,
_—

N Lrzbischof Dr. A. Rinkel: Internationale kirchliche Zeitschrift, 1953,
5. 222,
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in die fritheste Zeit zuriick, bis zu Hippolyt, der eine ausfiihrliche
Darstellung des Ritus der Priester- und Bischofsweihe gibt. Und wir
meinen, dass die Kirche auch hier richtig gesehen hat und in ihrer
Liturgie frither als in der Dogmatik den G'rund-Satz expliziert hat,
auf dem die neutestamentlichen Aussagen iiber das Amt letzterdings
beruhen und der sie in ihrer ekklesiologischen Tiefendimension erst
einsichtig werden lisst. Dann aber, wenn es sich um eine echte Expli-
kation des Grundes, auf dem das neutestamentliche Zeugnis vom
Amte, insbesondere dasjenige der Pastoralbriefe, steht, handelt, kann
es nicht mehr geniigen, zu sagen, dass die Ordination ¢sinnvoller»
Weise unter Anrufung des Heiligen Geistes geschehen soll, sondern es
muss gelten: die Handauflegung zur Ubertragung der apostolischen
Vollmacht kann nicht anders erfolgen als durch Anrufung des Hei-
ligen Geistes in der besonderen Ordnung und Gestalt, in der er nach
Joh. 20 den Aposteln zuteil geworden ist. Und da diese Anrufung
ihrer Erfiilllung gewiss sein darf, darf sie auch erfolgen mit den Worten
des erhohten Herrn selbst, die zugleich eine Zusage sind: empfange
den Heiligen Geist! Das bedeutet allerdings nicht, dass der Geist
«iibertragen» wird — tibertragen im Sinne des christologisch-apo-
stolischen Stiftungszusammenhanges wird die Vollmacht — sondern
dass diese Ubertragung unterstellt wird unter die Vertikale der Geist-
Sendung, in der die Vollmacht erst wirksam wird. Die Sendung des
Geistes, die an den Aposteln urbildlich und an den kirchlichen Amts-
tragern abbildlich (sakramental) erfolgt, ist eine ewige, namlich eine
ewig-gegenwirtige, die sich quer durch die Zeiten der Kirche hin-
durch ereignet, so wahr Christus der Kirche als ihr Herr ewig gegen-
wirtig ist und der Heilige Geist der Kirche dauernd einwohnt. Die
Sendung des Geistes aus der Vertikale, die durch den erhohten
Christus selbst erfolgt, macht die Amtstriger erst zu solchen seiner
Kirche und stellt sie mit ihrer Vollmacht hinein in das Geheimnis
ihres trinitarischen Lebens, zu dem sie ihrerseits durch die Verkiin-
digung in Wort und Sakrament die Voraussetzung zu schaffen haben.

Wir kommen zum Schluss: die gratia gratis data — um diese sinn-
volle Unterscheidung der romisch-katholischen Theologie hier auf-
zunehmen —, die dem Triager des kirchlichen Amtes durch den Geist
zuteil wird, setzt ihn in den Stand, seinen apostolischen Verkiindi-
gungsauftrag in Wort und Sakrament wirksam zu erfiillen, nimlich
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als Diener Christi und Organ der Gemeinde und so die Voraussetzung
fiir das Wirken des Heiligen Geistes in der Gemeinde zu schaffen. Sein
Amt ist und bleibt darum, auch wenn er persionlich immer wieder
versagt, in Gott gegriindet. Aber letzterdings wird sein Amt dochohne
die Verheissung wahrer Erfiillung bleiben, wenn er nicht, durch den-
selben Geist, der der ganzen Gemeinde und auch dem Amtstriger
selbst als Glied der Gemeinde durch Taufe und Firmung gegeben ist,
unaufhorlich ringt um die gratia gratum faciens, darum namlich,
dass das, was er verkiindet, in thm selbst Wirklichkeit werden darf.
Und darin, dass den kirchlichen Amtstrigern beides gegeben und
zugleich aufgegeben ist und beides doch nur eines ist, eine Gnade, ein
Geist, liegt die unvergleichliche Wiirde und Hoheit des kirchlichen
Amtes, die seinen Trigern immer wieder nur Anlass geben kann, in
tiefster Demut das Wort des Apostels zu beherzigen : « Vernachlissige
die Gnadengabe nicht, die dir durch Weissagung unter Handauf-
legung der Altesten verliehen worden ist.» (I.Tim. 4, 14.)

Bern Urs Kiry
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