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Das Wesen der Kirche nach der Lehre

der heiligen griechisch-orthodoxen Kirche

Die griechisch-orthodoxe Kirche ') (von nun an GOK genannt,
die romisch-katholische Kirche RKK) und ihre Theologie ver-
meidet es, im Gegensatz zur ﬁbung des Westens, selbst in wich-
tigen Gegenstinden der dogmatischen Lehre Definitionen auf-
zustellen.

Unter anderm ist das Wesen der Kirche nie eindeutig definiert
worden. Fiihrende griechisch-orthodoxe Theologen, Griechen wie
Russen, haben oft versucht, es zu definieren, aber nicht in sehr
erfolgreicher Weise. Nicht einmal die Beschreibung des Wesens
der Kirche ist immer zur Befriedigung ausgefallen.

In den folgenden Abschnitten wird der Versuch unternommen,
eine eher nur grobe Skizze vom Wesen der Kirche zu geben, wie
es sich aus der Lehre der GOK ergibt. Dabei wird auf spitere theo-
logische Theorien keine Riicksicht genommen, die nicht allgemein
Anerkennung gefunden haben.

1) Der Begriff «griechisch-orthodox» ist viel genauer als das blosse
«orthodox». Letzteres wird von allen Kirchen des Ostens verwendet und ist
darum verwirrend.

Orthodoxie kann nicht verstanden werden, wenn man nicht ihren be-
tont griechischen Charakter sowohl in Geschichte als Theologie in Betracht
zieht. Die ausgesprochen liturgische Struktur der GOK ist véllig griechisch.
Und das griechische Wesen der Orthodoxie macht sie geradezu zum Gegen-
stiick der romischen Kirche. Griechisch-orthodoxe Theologen in nicht
griechisch sprechenden Kirchen bemiihen sich, das Adjektiv «griechisch» zu
vermeiden; und sogar dann, wenn seine Beifiigung absolut nétig ist, ver-
wenden sie den Begriff «byzantinisch». Die absichtliche Vermeidung des
Wortes «griechisch» — um nichtwissenschaftlicher Griinde willen — fiithrt
zum falschen Schluss, dass diese Kirche auf Grund ihrer zahlenmissigen
Struktur slawisch und nicht griechisch sei. Aber da die nichtgriechischen
Sprachen in der Orthodoxie fast ausnahmslos zur Ubersetzung aus der grie-
chischen Kirche dienen, sogar bis hinab zu einigen der kleinsten Einzel-
heiten, ist es nicht korrekt, sondern vielmehr verwirrend, jenes Wort, das
die wirkliche Substanz der GOK angibt, beiseite zu lassen. (S. mein Referat
anliisslich der Konferenz von Edinburgh vom Jahre 1937 in: «Die zweite
Weltkonferenz fiir Glaube und Verfassung», Edinburgh 1937, herausgegeben
von L. Hodgson, S. 86-90, und meinen Artikel «Der ununterbrochene Zu-
sammenhang der GOK mit der ungeteilten Kirche», von dem weiter unten
die Rede sein wird.)
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Es ist, wie schon festgestellt wurde, eher schwierig, eine um-
fassende Definition der Kirche zu geben. Doch als Ausgangspunkt
fiir die Beschreibung ihres Wesens konnen wir sagen, dass die
Kirche als die Korperschaft betrachtet werden sollte, die von
Gott gegriindet wurde und die aus den einzelnen Gliedern besteht,
welche durch ihre Taufe den Glauben an Christus angenommen
haben und noch annehmen und auf einem orthodoxen (recht-
gliubigen) Wege beharren. Dadurch wird betont «) das gottliche
Wesen der Griindung; &) die Zahl; ¢) der Triger des Glaubens;
d) der Zeitpunkt, in dem der Glaube angenommen wurde; e¢) das
Mittel, durch welches der Glaube empfangen wird; f) der Weg,
auf welchem der Glaube bewahrt wird.

In diesen Punkten liegen folgende Wahrheiten beschlossen:
1. die Kirche ist eine gottliche Griindung; 2. sie setzt sich aus
lebenden Einzelwesen zusammen und hat darum auch einen
menschlichen Charakter; 3. sie ist und muss sein Eine; 4. ihr wirk-
liches Fundament ist der Glaube an Christus, der sich durch
Liebe kundgibt.

1. Die Kirche ist eine gottliche Griindung. Unser Herr und
Gott, Jesus Christus, ihr einziges und ewiges Haupt und ihr Lenker
hat sie gegriindet, indem er mit ihren Gliedern durch wahren und
lebendigen Glauben einen einzigen, mystischen Leib (Kol. 1, 28. 24)
formte. Jesus hat seine erlosende Wahrheit der Kirche offenbart
und sie durch seinen Tod, seine Auferstehung und seine Leitung
im HI. Geist bestirkt und gesichert.

All das zusitzlich zum Endzweck der Kirche, der darin be-
steht, dass der Mensch durch Annahme und Aneignung des offen-
barten Glaubens das Heil erlangt, gibt der Kirche ihren geistlichen
und goéttlichen Charakter.

2. Die Kirche als gottliche Korperschaft ist zugleich auch
eine menschliche. Nicht nur, weil sie sich aus Menschen (aller
Art, Matth. 13, 47-50) zusammensetzt, sondern weil sie ihren
Zweck und ihr Ziel unter Menschen, durch Menschen und mit
Hilfe menschlicher Mittel verfolgt, auch wenn sie unter der Leitung
des Hl. Geistes steht. Jesus selber offenbarte und verbreitete seine
Wahrheit nicht in absonderlich-wunderbarer Weise. Er selber
und die Mianner, die er fiir seine Mission verwendet hat, dienten
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ihr mit menschlichen Mitteln (Worte und Sakramente), auch
wenn diese geistlichen Charakters (Matth. 28, 19, Mark. 15, 15,
Rom. 10, 17) und fiir die Natur des Menschen erreichbar und zu-
ganglich waren.

Das Wesen der Kirche ist darum ein doppeltes, gottlich wie
menschlich, entsprechend den zwei Naturen ihres Griinders Jesus
Christus, der wahrer Gott und wahrer Mensch war. Durch diese
aus zwel Naturen bestehende Korperschaft, die er schuf, ist die
Fortsetzung seines Erlosungswerkes moglich geworden.

3. Aus dem doppelten Wesen der Kirche und dem Endzweck
ihres Auftrages folgt beinahe naturnotwendig die Einheit der
Kirche. Die Kirche ist und muss Eine sein. Einer und Einziger ist
Christus, ihr Griinder. Eine und Einzige ist Seine der Kirche ge-
offenbarte Wahrheit. Eines und Einziges ist das Band, das die
Glieder zur Koérperschaft der Kirche verbindet, gemeinsamer Glaube
und gegenseitige Liebe. Eines und Einziges ist das letzte Ziel der
Kirche, die Erlosung jedes Einzelnen der menschlichen Gesell-
schaft. Aus diesem Grund ist es klar, dass eine Korperschaft von
solchem Ursprung, Wesen und Zweck nur Eine sein kann.

Dieser einen Korperschaft ist von Gott die héchste Autoritit
verliehen, vollzogen durch Menschen, die Er mit der Sorge um ihre
Erhaltung und Fortsetzung ihrer Mission in dieser Welt (Apg. 20, 28)
betraut hat. Die Kirche, geschaffen und gelenkt durch Christus,
gegrindet auf dem Glauben der Apostel und durch diese ein-
gerichtet, auf Grund der Wahrheit, die allein ihr offenbart ist,
und der Leitung durch den HIl. Geist, ist gemiss dem goéttlichen
Willen das einzige Werkzeug zur Erlosung des Menschen, und
infolgedessen gibt es ausser derselben kein Heil, extra ecclesiam nulla
salus 1).

1) Die griechisch-orthodoxe Theologie fasst den Sinn dieses Grund-
satzes nicht so ausschliesslich wie die RKK, sondern im Sinne der gott-
lichen oikonomia. Gott gab fiir das Heil der Menschheit die eine Kirche,
doch niemand, nicht einmal die Kirche, kann iiber Seinen eigenen Willen
hinsichtlich der Erlésung eines Menschen ausserhalb der Kirche verfiigen,
da Gott will, dass alle Menschen gerettet werden und zur Erkenntnis der
Wahrheit gelangen (1. Tim. 2, 4). Darum ist die Erlésung derer, die ausser-
halb der Kirche sind, etwas, das tiber ihr Wollen und Wissen hinausgeht.
Die Autoritit ihres Einsseins fithrt naturgemiiss zu ihrer Ausschliesslichkeit.
Doch ihre Erfahrung von Gottes liebender Sorge fithrt sie zur Zuversicht,
dass Er jene Dinge erfiillen wird, die von der Kirche nicht erfiillt werden
kénnen.
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Trotz dem, was oben gesagt worden ist, brachten geschicht-
liche Entwicklungen tatsdchlich zustande, dass es mehrere christ-
liche Kirchen gibt.

In bezug auf den Wert und die Beziehung dieser zahlreichen
Kirchen zu der authentischen Einen gibt es vier mogliche Theorien:
1. diese eine Kirche ging im Laufe der Jahrhunderte in den vielen
Kirchen verloren; 2. diese eine Kirche ist in Stiicke geteilt, wobei
jedes Stiick eine der bestehenden verschiedenen Kirchen bildet;
3. diese eine Kirche muss mit verschiedenen bestehenden Kirchen
identifiziert werden, die — obwohl die Bindung mit jeder andern
zerbrochen ist — jede fiir sich die wesentlichen Elemente der einen
Kirche bewahrt haben mogen; 4. unter all den vielen bestehenden
christlichen Kirchen gibt es nur eine, welche berechtigt igt, als die
eine zu gelten, weil sie die eine Wahrheit, wie sie vom Herrn und
den Aposteln offenbart wurde, unverdndert und unverfilscht be-
wahrt hat, ungeachtet der spiteren &ussern Entwicklungen. Die
ersten drei Theorien, mit leichten Unterschieden, werden von der
Theologie der verschiedenen protestantischen Kirchen vertreten,
wiahrend die vierte von der RKK und der GOK vertreten wird,
von jeder gemiss ihrer eigenen Auffassung. In den folgenden Para-
graphen wird nur die vierte Theorie erortert, und das natiirlich
vom griechisch-orthodoxen Standpunkt aus.

Die GOK hiilt fest an der Uberzeugung, dass die Kirche als
eine gottliche Griindung. als Gottes Werk, weder verschieden noch
zerbrechen noch in Stiicke zerteilt werden kann. Es gibt niemanden,
der kraft seiner eigenen Autoritit, selbst wenn sich diese auf eine
bestimmte Interpretation der Bibel stiitzt, und obgleich er die
eine offenbarte Wahrheit teilweise festhilt oder ablehnt, irgendeine
Verinderung der Kirche bewirken kann.

Die eine Kirche, wie sie von Jesus geschaffen wurde, besteht
auch jetzt intakt und ist ungeteilt und ganz, unveridndert und un-
beschéidigt. Fiir jene, die sie aus den Augen verloren haben, ist
es eine Frage des Suchens und Findens, und nicht auf sehr lange
Distanz. Aber es ist sinnlos, zu versuchen, sie wieder herzustellen.
Es ist ganz natiirlich, dass selbst Glieder der Kirche um manch
guter oder schlechter Griinde willen die kirchliche Gemeinschaft
verlassen haben und es sehr schwer und fast unmoglich finden,
zuriickzukehren, nachdem sie in derselben Sache gegenteilige
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Grundsitze und Theorien angenommen haben. Aber das Einssein
der Kirche ist absolut, und jede Erweichung dieser Tatsache steht
ausser Diskussion. Jesus schuf die Kirche und gab ihr die #ussere
Form, indem er sie durch folgende Worte einsetzte (Matth. 18, 20;
16. 19; 28, 19-20; Luk. 22, 32; Joh. 21, 15-18).

Wenn wir den ersten Text nehmen (Matth. 18, 20), so kann es
hier nicht den geringsten Zweifel geben: 1. dass Jesus die Kirche
an einem Ort («wo») gegriindet hat, 2. dass die Kirche eine Zahl
von Gliedern hatte, die einander gleich waren («zwei oder drei»),
3. dass diese Glieder durch gewisse Grundsétze («in meinem Namen»)
miteinander verbunden waren, 4. dass diese Verbindung unter
strikter Ordnung und Fiihrung stand («ich bin in ihrer Mitte»). All
das, mit den andern oben zitierten grundlegenden Worten in Be-
ziehung gebracht, zeigt mehr als deutlich die Schaffung der sicht-
baren Kirche, die mit einzelnen Menschen begann (kat’ oikon
ekklesia), zu lokalen Gruppen aufwuchs (die Kirche, die in Ko-
rinth ist, usf.), iiber die ganze Erde verbreitet wurde (die ekklesia
Gottes) und auf die kommende Welt ausgedehnt wird durch jene,
welche im Glauben von dieser Welt geschieden sind (Phil. 2, 9).

Die sichtbare Kirche ist deshalb der Punkt, wo man im all-
gemeinen das Erlebnis der Kirche beginnt, und die unsichtbare
Kirche ist hochst unwahrnehmbar, ohne die Existenz ihres sicht-
baren Teiles. Diese sichtbare Kirche, ungeachtet ihres eigenen
geistlichen Wesens und Zieles und ihrer Ausdehnung in die geist-
liche Welt, ist der wahre Triger menschlicher Erfahrung und Wahr-
nehmung.

Selbstverstandlich hat diese sichtbare Kirche, die ausschliess-
lich auf dem Glauben griindet und durch Liebe und die Fithrung des
Hl. Geistes aufrechterhalten wird, gerade aus diesem Grunde auch
eine geistliche Natur, und diese zwei Faktoren allein bilden das
wahre Wesen ihrer Existenz. Gerade in diesem Sinn ist es, dass die
GOK ihre Lehre vom Wesen der Kirche zum Ausdruck bringt,
sogar in ihren liturgischen Ausdrucksformen, wie es z. B. in der
Liturgie heisst: «Lasst uns einander lieben, auf dass wir wiirdig
sein mogen, miteinander unsern Glauben zu bekennen.»

Die Sichtbarkeit der Kirche findet ihren Ausdruck im Amt
der Kirche, welches ihr ermdoglicht, sich selber auf dem Funda-
ment der oben erwihnten Grundsitze zu behaupten. Jesus berief
die zwolf Apostel, denen er die Vollmacht verlieh, in der Kirche
das Wort und die Sakramente zu verwalten und so Seinen und

Internat. Kirchl. Zeitschrift. Heft 2, 1950. 7
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ihren Endzweck zu erfiillen (Matth. 4, 12-22; Mark. 3, 13-21;:
Luk. 4, 12-16; Joh. 1, 35-51; Apg. 1, 15-26 und 20. 29. 30). Des-
halb ist es klar, dass die Einsetzung eines Amtes in der Kirche,
welches speziell beauftragte Méanner innehaben, auch im Sinne der
Kontinuitdt des fithrenden Organs fiir das wahre Wesen der Kirche
von Lebenswichtigkeit ist (Apg. 1, 15-26). Die Weiterentwicklung
und die Formen der kirchlichen Verwaltung sind von sekundirer
Wichtigkeit in dem Augenblick, da die oben erwihnten Grund-
sitze bezliglich ihres Ursprunges iiber jeden Zweifel erhaben sind.
Aus diesem Grund konnen spitere Anstrengungen, die unter-
nommen wurden, um die in solcher Weise gegriindete. organisierte
und sich behauptende Kirche durch sog. Kirchenorganismen zu
ersetzen, die sich ausserhalb der genuinen Autoritit der Kirche
bildeten, nicht als solche anerkannt werden, die in sich selber irgend-
welche Autoritit und deshalb irgendeine Daseinsberechtigung
haben.

Das Reich Gottes. auch in seiner irdischen Erscheinungsweise,
kann nicht «siehe hier» oder «siehe dort» gefunden werden (Luk. 17,
21), sondern dort, wo der Herr und seine Jiinger es eingesetzt
haben, und die einzige Moglichkeit ihm zuzugehéren liegt darin,
dass man der einzigen Korperschaft angehort, welcher Jesus Christus
die Verwirklichung des Gottesreiches auf Erden anvertraut hat.
Theologische Gelehrsamkeit lisst gewohnlich die Einfachheit des
Glaubens ausser Betracht und findet es eher unter ihrer Wiirde,
ohne viel Diskussion und Spekulation nach der Una Sancta Aus-
schau zu halten. Doch ich bin gewiss, dass jedermann beipflichten
muss, dass wir nicht nach der theologischen Abstraktion der Una
Sancta Ausschau halten miissen, sondern nach dem wahren Sinn
wahrer Religion, der so oft in theologischen Diskussionen und Be-
ratungen verlorengeht (Judith 8. 12-14). Christus. der Herr. ist
nicht gekommen, um eine theologische Wissenschaft zu schaffen.
die wir Theologen ganz zu Unrecht als das Alpha und Omega be-
trachten. Er offenbarte seinen Glauben und forderte dessen Annahme
in Herzenseinfalt (Mark. 9, 24, Joh. 1, 48). und wenn wir nicht
zu dieser Einfalt des Glaubens zuriickkommen. werden wir nicht
imstande sein, mit unserer theologischen Weisheit allein die Una
Sancta zu entdecken. welche — obwohl uns sehr nahestehend —
uns unsichtbar ist, weil wir bloss verstandesmassig liber ihre tat-
siichliche Existenz spekulieren.
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Konnen wir die Tatsache verneinen, dass die apostolische Ge-
meinschaft nicht die einzige christliche Gemeinschaft jener Zeit
war und dass die Apostel selber andere christliche Gemeinschaften
ablehnten, die nicht mit ihnen in Verbindung standen, und diese
als Hiretiker und aus Pseudadelphoi bestehend betrachteten ?
Die Apostel duldeten nicht viele verschiedene Kirchen. Und ebenso
wagten jene Hiretiker es nicht, die Stellung der Apostel in Frage
zu stellen, auch wenn sie diese nach ihren eigenen persénlichen An-
sichten auslegten.

Die Dinge entwickelten sich auch in nachapostolischer Zeit
ungefihr derselben Linie entlang. Die einzige, eine, urspriingliche
katholische Kirche, die die Wahrheit unverfilscht bewahrte, hat
verschiedene hiretische Kirchen abgelehnt und sie aus der eigenen
Gemeinschaft ausgeschlossen. Die katholische Kirche trug gegen-
iiber den héaretischen Kirchen eine eher tolerante Haltung zur
Schau, indem sie auf dem Wege der oikonomia diese mit sich wieder
zu vereinigen suchte. Politische Entwicklungen trugen viel zum
hartnéckigen Weiterbestehen der dogmatischen Differenzen bei.
Aber im grossen ganzen wurde das Bestehen von verschiedenen
Darstellungen des einen christlichen Glaubens, d. h. von mehreren
verschiedenen Kirchen, nie geduldet und nie verstanden. Die Kirche
ist deshalb trotz der Existenz vieler Kirchen ausserhalb ihrer Ge-
meinschaft immer bloss Eine, und Einheit mit derselben — natiir-
lich nicht im Sinn von Uniformitit, sondern eher im Sinne des
Wortes in necessariis unitas, in dubiis libertas, in omnibus caritas, —
ist der einzige Weg, um zu dieser einen Kirche zu gehéren. Die
Theorie von mehreren Kirchen, die Glieder und Zweige der einen
Kirche seien, kann nicht verstanden werden, insofern diese andern
Kirchen sich selber durch grundsitzlich verschiedene Ansichten
und Auffassungen in bezug auf Substanz und Natur der Kirche von
der Einen trennen.

Natiirlich kenne ich die bestehenden Schwierigkeiten, die
einer Verwirklichung dieser Einheit in unsern Tagen im Wege
stehen. Sowohl theologische als historische Griinde machen die
Verwirklichung der notwendigen Einheit fast unmaglich. Nur eine
Riickkehr zur Einfalt des Glaubens, fiir welche ich oben eintrat,
kann uns der Losung niherbringen.
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Das Bestehen der einen Kirche sogar jetzt und trotz der vielen
Kirchen bringt uns zum Anspruch der GOK, dass sie allein das
Recht habe, auf Grund ihres Charakters des historisch ununter-
brochenen Zusammenhanges mit der ungeteilten Kirche diese eine
Kirche zu sein!). Gemiss dieser Anspriiche war die ungeteilte
Kirche eine zweifellose Fortsetzung der apostolischen Kirche bis
wenigstens ins 9. Jahrhundert. Die Auseinandersetzungen zwischen
Ost und West fithrten zur Bildung der RKK als einer neuen Kirche
auf Grund der Neuerungen, die von der GOK zuriickgewiesen
worden waren. Letztere blieb daher unerschiittert, wo sie war.
Der restliche Teil, der sich von ihr trennte, wurde zu einer neuen
separaten Kirche. Die spitere Trennung in dieser Kirche durch die
Reformation, wobei grosse Teile sich von ihr lostrennten und
wiederum separate Kirchen bildeten, bringt uns zur heutigen Lage.
Diese zunehmend neuen Kirchen haben den noch verbliebenen
unverdnderten Teil der ungeteilten Kirche iibersehen und sind in
ihren Neuerungen noch weiter gegangen als die RKK.

Der ununterbrochene Zusammenhang der GOK mit der un-
geteilten Kirche, der sie dazu berechtigt, die eine Kirche zu sein,
ergibt sich aus folgenden Griinden:

1. Jesus Christus, der Herr, ist wie ehedem anerkannt als
das eine Haupt und als der Lenker der Kirche. Die durch ihn der
Kirche geschenkte Offenbarung Seiner Wahrheit ist die alleinige
Basis des erlosenden Glaubens. 2. Glaube an die offenbarte Wahr-
heit und Liebe als der Ausdruck dieses Glaubens bilden die beiden
Pole des christlichen Lebens und darum des Lebens der Kirche.
3. wie in der Urkirche wird die der Kirche von Jesus Christus ge-
gebene Ordnung in derselben Form véllig ungebrochen bewahrt.
Die Korperschaft derer, die aus Pflicht (der iibernommenen Sen-
dung) fithren, zusammen mit jenen, die rechtmassig gefiihrt werden
(auf Grund des angenommenen Glaubens), bilden das pleroma tes
ekklesias. 4. Die Autoritidt der Kirche ruht auf diesem pleroma.
Denn da sie in der offenbarten Wahrheit griindet, wie die fithrende
Korperschaft sie festhilt und wie sie durch richtige Interpretation
derselben (hl. Tradition) zum Ausdruck gebracht wird, findet sie

1) Siehe meinen Aufsatz {iber «Der ununterbrochene Zusammenhang
der GOK mit der ungeteilten Kirche» in der englischen Vierteljahrschrift
Nr. 236, Juli 1934.
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ihre Prigung hauptsichlich im Bewusstsein der Kirche (syneidesis
tes ekklesias ), d. h. die geistige Einheit von Geistlichkeit und Laien,
und im Sinne des id tenemus, quod ubique, quod semper, quod ad
omnibus creditum est. Das ist es, was die russischen Theologen
sobornost nennen, ein Begriff, der wenigstens fiir griechischen Geist
nicht vollig erfassbar und zu umschreiben ist. 5. Wie in der alten
Kirche ist der wesentliche Teil des Lebens der Kirche und seine
wirkliche Demonstration der Gottesdienst, welcher den Betenden
zu einer mystischen Vereinigung mit Gott fithrt, durch die indivi-
duelle Aneignung der Freude ob der Erlosung, die durch das grosse
Eleos (Erbarmen) zustande kommt, wie es in der Vollendung von
Jesu KErlosungswerk, durch seine Auferstehung und Himmelfahrt
seinen Ausdruck gefunden hat. Aus diesem Grunde ist die Auf-
erstehung (Ostern) das Hauptmerkmal der GOK, genau gleich wie
es dies auch fiir die apostolische und nachapostolische Kirche war,
zumal im Osten. 6. Die Kirche ist sozusagen der offizielle Ausdruck
des lebendigen christlichen Glaubens, weil christliche Néchstenliebe
als das Hauptgebot unseres Herrn als Regel des Gemeinschafts-
lebens in der christlichen Gemeinde anerkannt wird, wihrend der
Glaube an zweiter Stelle kommt und nur mit dem Zeugnis vorhan-
dener Liebe moglich ist. 7. Aus letzterm folgt das hergebrachte
Verhalten der GOK in ihren Beziehungen zum Staat. Die Kirche
will nichts anderes als dem Staat wahre Christen schenken, die not-
wendigerweise die besten Biirger sind. Sie lehnt jede Einmischung
in weltliche (politische) Angelegenheiten ab und, wenn es nétig
ist, schreckt sie in Féllen von unbeschrinkter und ziigelloser Be-
driickung und Einmischung von seiten der sikularen Gewalt in
die Sachen der Kirche (= Gottes) auch nicht vor dem Martyrium
zuriick. Die GOK hat in bezug auf dies letztere sowohl in der Ver-
gangenheit wie in der Gegenwart eine Erfahrung, die reicher ist
als diejenige jeder andern christlichen Gemeinschaft. 8. Uber das
alles hinaus findet das Bestehen und die Bewahrung des alten katho-
lischen Geistes und Fiihlens, das sich nicht in einer selbstsiichtigen
Weise und in konfessionellem Stolz #ussert, sondern in wahrer
christlicher Demut, seinen Ausdruck auch durch folgende Tat-
sache. Wie wohl bekannt ist, anerkennt die GOK nur die sieben
allgemeinen Konzilien. Wie in der Urkirche liegt die hochste ad-
ministrative Autoritit beim allgemeinen Konzil (auf Grund ihres
demokratischen Systems, welches sie gerade beibehalten hat). Ver-
schiedene kirchliche Probleme, von denen einige fiir das Leben der
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Kirche von grosser Wichtigkeit sind, dringen zur Einberufung eines
neuen allgemeinen Konzils, welches das achte wire. Aber die Ein-
berufung dieses so sehr verlangten und notigen achten allgemeinen
Konzils ist immer nur bloss ein Projekt und in keiner Weise eine
Angelegenheit, die in nichster Zukunft verwirklicht werden kénnte.
Manche, besonders ausserhalb der Kirche, schreiben diese Tat-
sache in leichtfertiger Weise dem Niedergang und der Dekadenz der
GOK zu 1). Aber diese Dekadenz ist es, welche, wie unten niher
ausgefithrt ist, nicht als voll genommen werden darf und gerade
aus diesem Grunde nicht geniigend zu erklidren vermag, weshalb
bis heute die Einberufung des achten allgemeinen Konzils nicht
erfolgt ist. Die Erkldrung fiir diese Tatsache hat einen viel tiefern
Grund als jenen so leichthin angefiihrten, und das ist gerade das
volle Gefiihl fir die alte und wahre Katholizitat, das in der GOK
besteht.

Nach dem grossen Schisma und den kirchlichen Entwicklungen
des 16. und 17. Jahrhunderts im Westen und noch spéter war und
ist die GOK sich der Tatsache bewusst, dass der grosse Teil der
Christenheit aus diesem (RKK) oder jenem Grunde (Protestantis-
mus in seinen verschiedenen Formen) aufgehért hat, zu der bis

1) Nach dem siebenten allgemeinen Konzil, sagen sie, gibt es keine
weitere Entwicklung oder Evolution in dieser Kirche, und deshalb ist da
nichts, das zur Einberufung eines neuen Konzils dringen wiirde. Andere
grosse Kirchen, so die RKK und verschiedene protestantische Kirchen,
zeigten hierin eine ganz andere Geschicklichkeit. Erstere durch die Fort-
fiuhrung der Einberufung verschiedener allgemeiner Konzilien (wenn auch
nur innerhalb der RKK) bis zum Vatikanum (1870) und die Konzentration
der kirchlichen Autoritdat in der Person des Papstes, welche natiirlich die
Kirche befihigt, sich ohne Schwierigkeit in der Richtung neuer notwendiger
Entwicklungen zu bewegen. Der Protestantismus durch éhnliche Entwick-
lungen, wenn auch in ginzlich verschiedenen Richtungen und mit Hilfe
vollig anderer Mittel.

Es besteht kein Zweifel, dass die GOK unter einer sehr langen Periode
der Dekadenz litt und noch leidet. Die Ausbreitung zunichst der arabischen
und dann der turkischen Macht in jenen Territorien, wo die GOK vor-
herrschend war, verursachte natiirlich einen sehr ernstlichen Riickgang des
geistlichen Lebens der Kirche. Aber, wie geschichtliche Tatsachen deutlich
beweisen, kann dieser Riickgang in keiner Weise als ein vollstandiges Ver-
schwinden des christlichen und kirchlichen Bewusstseins verstanden werden.
Im Gegenteil, die Lebendigkeit der Kirche geht hervor und muss insbeson-
dere aus folgenden Tatsachen erkannt werden: Gerade in der Periode der
Dekadenz haben wir 1. als die grosse missionarische Leistung der GOK
die Christianisierung der slawischen Voélker, insbesondere der Russen;
2. die bewunderungswerte Leistung der Behauptung des christlichen Glau-
bens und Bewusstseins, trotz der Existenz unausdenklicher Bedriickung
durch das grausamste und verhassteste politische Joch der mohammeda-
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dahin bestehenden einen katholischen Kirche zu gehoren. Diese
weiten Gebiete der alten Kirche waren nicht mehr unter der Kon-
trolle der einen Kirchenordnung und waren ihrer Mutterkirche
ganzlich entfremdet. Offiziell gibt es keine kirchenamtliche Verlaut-
barung, die sich gegen ihre Loslosung von der einen Kirche aus-
sprechen wiirde, und #hnliche Vernehmlassungen aus der RKK
sind bedeutungslos, da letztere durch eine Reihe von Neuerungen,
welche den biblischen Grundlagen der Kirche selber zuwiderlaufen,
die erste war, die sich von derselben losloste. Doch auch ohne
irgendwelche solchen tatséichlichen Verlautbarungen gehorten sie
nicht mehr der ungeteilten Kirche an. Die GOK blieb, was sie
war, der unverinderte Teil der ungeteiiten Kirche. Die Abtrennung
der romisch-katholischen Welt brachte eine Verianderung fiir sie
selber, aber nicht fiir den unversehrten Teil der ungeteilten Kirche
der GOK. Spitere Entwicklungen im Westen durch die Refor-
mation und nachher haben ihre Position keineswegs veridndert,
wihrend die neulich entstandenen protestantischen Kirchen ihre
Existenz iiberhaupt vergessen haben. Die Verinderung, die durch

nischen Macht; 3. die Bliite der spétern (IInde des 12. und im 13. Jahr-
hundert) mystischen griechischen Theologie und die Entwicklung der pole-
mischen Theologie des 14., 15. und 16. Jahrhunderts im Hinblick auf das
grosse Schisma des Westens; 4. das geistliche Wiedererstarken der immer
noch schwachen und nicht géanzlich emanzipierten slawischen und besonders
russischen Kirchen bis tief ins 19. Jahrhundert. Der Beginn der vélligen
Emanzipation der russischen Theologie von der griechischen fiel mit der
furchtbaren politischen Krise in Russland in unsern Tagen fast zusammen,
welche in beiden Richtungen (negativ und positiv) die volle Entwicklung
einer emanzipierten russischen Theologie hinderte und immer noch hindert,
withrend sie den emigrierten russischen Theologen eine willkommene Gelegen-
heit bot, die GOK dem Westen bekanntzumachen. Die sehr bemerkenswerten
Entwicklungen der griechischen Kirche und ihrer Theologie wie auch der
nicht griechisch sprechenden orthodoxen Kirchen im spéaten 19. und seit
Beginn des 20. Jahrhunderts zeigen ganz deutlich einen Prozess der Neu-
werdung und des Fortschrittes, wie es die berithmte Konferenz griechisch-
crthodoxer Theologen im Jahre 1936 zu Athen in klarer Weise bewies
(H. 8. Alivisatos, Procés-verbaux du premier congrés de Théologie Ortho-
doxe & Athénes, 20 novembre au 6 décembre 1936. Athen 1939. Siehe auch
Georg Glorovsky, «The legacy of the Task of Orthodox Theology», anglika-
nische theologische Revue, Vol. XXXI, Nr. 2, April 1949).

CGerade auf Grund dieser geschichtlichen Ereignisse, abgesehen von
der Frémmigkeit und religiésen Beharrlichkeit der GOK, bewahrt durch
die kirchliche Tradition, wurde das kirchliche Bewusstsein nie verloren,
wie es bei einigen der sog. ¢stlichen Kirchen im gewissen Sinne der Fall war.

Es ist deshalb klar ersichtlich, dass diese iiberbetonte Dekadenz der
GOK nicht erkliaren kann, weshalb das achte ékumenische Konzil nicht
einberufen wurde.
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den réomischen Katholizismus in der westlichen Christenheit ent-
stand, war so tief, dass jene Teile derselben, die spéiter sich von ihr
trennten, nicht die leiseste bewusste Bemiihung zeigten, zum immer
noch bestehenden Teil der ungeteilten Kirche, der GOK, zuriick-
zukehren '), welche génzlich vor den Verderbnissen der rémisch-
katholischen Neuerungen, gegen welche sie ankdmpften, bewahrt
blieb 2). Und deshalb blieb die GOK im Zustande ihres Kampfes
isoliert und vergessen, wobei sie, auf Grund ihres tiefen Standes,
iiber keine Mittel verfiigte, um zur Zeit der Auseinandersetzung
einzugreifen und die neue protestantische Welt zu dem immer
noch unversehrten Teil der ungeteilten Kirche, der GOK, zuriick-
zufiihren.

Im Hinblick nun auf die Frage nach den allgemeinen Konzilien
hatte und hat die GOK die Uberzeugung, dass die sieben allgemeinen
Konzilien nicht Konzilien der GOK im spétern konfessionellen Sinn
waren, sondern Konzilien der ungeteilten Kirche. Die Einberufung
eines neuen, achten Konzils sollte deshalb durch die ungeteilte
Kirche erfolgen, damit dieses als das achte allgemeine Konzil der
gesamten ungeteilten Kirche anerkannt wiirde. Gerade an dieser
Stelle liegt der Hauptgrund, weshalb das achte allgemeine Konzil
noch nicht einberufen worden ist und in naher Zukunft noch nicht
einberufen wird.

1) Der Kontakt, den die protestantischen Kirchen zeitweise durch die
Theologen in Tiubingen mit Hieremias II. unterhielten, hatte im Gegensatz
zu diesen Fragen einen vollig verschiedenen Charakter und, wie ich in
meiner Besprechung der Arbeit eines griechischen Theologen iiber diese
Beziehungen zeige, die in der theologischen Lateraturzeitung verodffentlicht
wurde, hatte der damals aufgenommene Kontakt vollig verschiedenen
Zweck und anderes Ziel.

2) Spiter, fast in unsern eigenen Tagen (nach dem vatikanischen
Konzil von 1870) wandte sich nur die altkatholische Kirche, nachdem sie
mit der rémisch-katholischen Kirche gebrochen hatte, voll Hoffnung zur
orthodoxen Kirche und trachtete nach Vereinigung mit ihr. Diese selber
wire ganz einfach und voéllig im Bereiche der Moglichkeit gewesen, wurde
aber ungliucklicherweise durch die unzugéingliche, riuckwartsschreitende
(nicht bloss konservative) Haltung der orthodoxen Theologen jener Zeit ver-
worfen, und so ging eine einzigartige Gelegenheit, um die Bande zwischen
GOK und dem Westen wieder neu zu schmieden, verloren. Gott weiss, zu
welch wohltuenden Entwicklungen und Ergebnissen sowohl fiir die alt-
katholische als auch fiir unsere eigene Kirche und fur die gesamte Christen-
heit solch eine Wiedervereinigung gefithrt hitte; Ergebnisse, die sich der
Theologe sehr wohl vorstellen kann. Ungliacklicherweise hatte die negative
Haltung der orthodoxen Theologen jener Zeit abgesehen davon noch weitere
Entwicklungen zur Folge, die eine Vereinigung mit der altkatholischen
Kirche, welche immer noch sehr zu wiinschen ist, jetzt noch mehr erschweren.
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Die GOK, die das wahre katholische Gefiihl in starkem Masse
bewahrt, schreitet nicht zur Einberufung des achten allgemeinen
Konzils, weil sie nicht ein eigenes Konzil im konfessionellen Sinne
wiinscht, da sie seit der Zeit, als andere Kirchen gegriindet wurden,
ganz natiirlich und ohne Riicksicht auf die Tatsache ihres Wesens
und ihrer Anspriiche, wenn auch wider eigenes Wollen, zahlen-
miissig eine von den Kirchen wurde. Die GOK ist sich der Tatsache
bewusst, dass der iiberwiegende Teil der Christenheit sich ausser-
halb des verbleibenden Teiles der einen Kirche befindet, und nur
wenn das Problem der Trennung durch die Wiedervereinigung der
getrennten Kirchen mit der GOK gelost ist (natiirlich nicht im
Sinne der Uniformierung, die es nie gegeben hat), wird die Frage
nach der Einberufung des achten allgemeinen Konzils sich erheben,
so dass alle christlichen Kirchen als gleichberechtigte daran teil-
nehmen werden. Aus diesem Grunde wurden sogar in Zeiten der
stirksten Kontroversen mit der RKK die grossen Konzilien von
Konstantinopel in den Jahren 861 und 879 von der GOK nie als
allgemeine Konzilien betrachtet oder anerkannt, im Gegensatz zur
RKK, die jene romischen Gegensynoden, an welchen sie Photius
und Michael Chiroularios mit dem Anathem belegte, als solche
anerkannt hat.

Die GOK ist sich der bestehenden technischen Schwierigkeiten
wohl bewusst, die eine Einberufung des achten allgemeinen Konzils
hinsichtlich der christlichen Kirchen ausserhalb der einen Kirche
mit sich bringt, aber sie zieht deren unbestimmte Verschiebung dem
Einberufen einer Synode vor, welche konfessionellen Charakter
hitte. Eine noch grossere Schwierigkeit fiir die Einberufung des
achten allgemeinen Konzils besteht jetzt in der Frage, ob die Kir-
chen ausserhalb der GOK, die eingeladen werden miissen, in der
Lage sind, daran teilzunehmen. Die Schwierigkeit sieht in der
GOK nicht so kompliziert aus wie in der RKK, welche gegen jene
Kirchen eine Hiresieerklirung erlassen hat. Die GOK, aus dem
einfachen Grund, weil zur Zeit des siebenten allgemeinen Konzils
alle diese neuen Kirchen von der RKK an nicht existierten, hat im
Hinblick auf deren Situation nicht offiziell Stellung bezogen. Die
Losung des Problems des Wesens der Kirchen ausserhalb der
GOXK wird indessen dariiber entscheiden, inwiefern es sich recht-
fertigen lisst, dass jene wieder, wie sie es sind oder sein miissen,
Glieder der einen ungeteilten Kirche werden. Ich weiss, dass fiir
manche westlichen Briider (Rémisch-Katholiken oder Protestanten)
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dieser Gesichtspunkt der GOK als nicht sehr gut begriindet er-
scheint, und sie betrachten ihn mit grossem Misstrauen. Aber die
GOK, fussend auf den Grundsidtzen hinsichtlich der Grindung der
Kirche, wie sie oben entwickelt wurden, und auf den festgestellten
geschichtlichen Tatsachen, kann nicht anders als sich selber als
den einzigen unveridnderten Rest der alten ungeteilten Kirche zu
erkennen !). Und gerade an diesem Punkt sieht die GOK ihren
Anteil an der 6kumenischen Bewegung. Die volle Darlegung ihres
Standortes und die Erkenntnis des Status der einen ungeteilten
Kirche wird sicher die wahre Einigung auf der alten Basis zustande
bringen, welche fiir die lebendigen Elemente der Kirchen ausser-
halb der ungeteilten Kirche der Ausgangspunkt fiir die neue Ent-
wicklung der einen Christlichen Kirche in der Zukunft sein wird.

Aus diesem allem geht ganz deutlich hervor, dass das Fest-
halten an den sieben allgemeinen Konzilien ein Merkmal des leben-
digen katholischen Bewusstseins ist, das in der GOK existiert,
welche in Geduld. Gebet und Demut darauf wartet, dass die eine
ganze Kirche wiedererstehe dadurch, dass jene Kirchen, die ausser-
halb der einen stehen, sich verbinden. Wenn dies einmal erreicht
ist — von allen Seiten ist ja der Wunsch nach der Wiederherstellung
der Una Sancta aufs wirmste laut geworden —, dann bedeutet
dies nichts anderes als den Sieg des christlichen Glaubens in der
Welt (1. Joh. 5. 4).

1) Einige mogen fragen: Ist diese Stellungnahme der GOK nicht ein
Zeichen der Stagnation in dem Augenblick, da auf Grund dieses unbegrenzten
Wartens auf die Rehabilitation der einen Kirche keine weitere Entwicklung
erreicht werden kann ? Die Antwort ist, dass es nichts zu befiirchten gibt.
Die GOK auf Grund ihrer Beweglichkeit als eine Foéderation unabhéingiger
Kirchen, wie es die Urkirche war, fuhrt ihr Leben und auch ihre Entwick-
lung weiter, wie in den Zeiten, als die Einberufung eines allgemeinen Kon-
zils infolge &usserer Grunde nicht moéglich war (z. B. bei Verfolgungen und
in andern Epochen der Kirchengeschichte) und der Kirche mit o6rtlichen
und Generalsynoden gedient wurde. Die neue Periode der Geschichte, die
schon begonnen hat, wird die Lésung der grossen Schwierigkeiten des kirch-
lichen Lebens zustande bringen, wie sie die GOK durch Jahrhunderte hin-
durch beschiftigt haben. Wenn der Druck weichen wird, dann wird die
Kirche ihre Lebenskraft und ihre Sendung in der Welt wiedergewinnen,
nicht nur in deren grosstem Teil, der immer noch heidnisch ist, sondern
auch unter den getrennten Teilen der Kirche, indem sie diese dazu bringt,
wiederum mit der einen Gemeinschaft sich zu verbinden, welche, verstirkt
durch sie, imstande sein wird, ihre grosse Aufgabe in der Welt zu erfiillen,
insbesondere heute, durch die Bildung einer vereinigten Front gegen die
Gewalten des Antichristen.
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Ich verstehe, dass um mancher guten Griinde willen Nicht-
orthodoxe es sehr schwer finden, selbst diesen Gesichtspunkt der
GOK zu begreifen. Doch auf der andern Seite bin ich absolut ge-
wiss, dass die Rehabilitation der einen christlichen Kirche und die
Wiederentdeckung der Una Sancta unmdglich sein wird, wenn sie
nicht auf dem genuinen katholischen Gefiihl griinden, das die eine
Kirche als geschichtlich von Jesus Christus gegriindet sieht und
welche aus diesem Grunde nur eine und ungeteilt sein kann von
ihrer Griindung an bis ans Ende der Welt, da das neue Jerusalem
offenbart werden wird, zu dem nur jene gehéren werden, die an
Jesus glauben.

Zusammenfassend konnen die folgenden Punkte angefiihrt
werden, die geméss der Lehre der hl. GOK die wichtigsten sind
in bezug auf die Lehre {iber das Wesen der Kirche. Und diese Punkte
sind nicht im geringsten verschieden in bezug auf das Wesen der
Kirche, wie die ungeteilte Kirche dieses sieht.

1. Die Kirche ist Eine als sichtbare (kimpfende) und unsicht-
bare (triumphierende).

2. Die Sendung der Kirche ist die Rettung der Glidubigen.

3. Die Mittel, um diesen Zweck der Kirche zustande zu bringen,
sind Wort und Sakramente.

4. Das Haupt und der Lenker der Kirche ist Jesus Christus,
und ihre Autoritit ruht in der Wahrheit, die durch Ihn offenbart
worden ist.

5. Die Kirchenordnung, wie sie in der Kirche durch Jesus den
Herrn eingesetzt wurde, garantiert nicht nur die Reinheit ihrer
Lehre, sondern sichert auch den Erfolg ihrer Sendung in der Welt.

6. Geistlichkeit und Laien bilden zusammen die Fiille (Ple-
roma) der Kirche und den Ausdruck ihrer Autoritit durch das Be-
wusstsein der Kirche, welches der Ausdruck des mystischen Leibes
der Kirche ist.

7. Diese Kirche hat nie zu bestehen aufgehort, und ihre Exi-
stenz widerspricht den Bemiihungen, die unternommen werden,

um sie wiederherzustellen.
Prot. H. S. Alivisatos, Athen

Ubersetzt von Pfarrer Hans Frei, Rheinfelden.
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