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Keller, Adolf, Der Weg der dialek-
tischen Theologie durch die Kkireh-
liche Welt. Eine kleine Kirchen-
kunde der Gegenwart. Chr. Kaiser,
Verlag, Miinchen. 1931. 212 Seiten.

Brosch. RM. 3.80; geb. RM. 5. —.

Der um die odkumenischen Pro-
bleme und nicht zuletzt um die Lin-
derung der #ussern Notlage vieler
Kirchen sehr verdiente Verfasser legt
hier, wie er es selbst nennt, ,eine
kleine Kirchenkunde der Gegenwart®
vor. Neu ist aber an dieser Kirchen-
kunde nicht nur, dass sie von einem
okumenischen Standort aus gewagt
wird, sondern noch mehr, dass sie
alles kirchliche Leben der Gegenwart
mit einer bestimmten Theologie, und
zwar der ausgepriigtesten Lehrgestal-
tung des heutigen Protestantismus,
der sogenannten «dialektischen Theo-
logie », konfrontiert.

Der 6kumenische Standort des Ver-
fassers erdffnet ihm den Ausblick auf
ganz neue Fragestellungen. In einem
prinzipiell gehaltenen Einleitungs-
kapitel wird die Unzuliinglichkeit der
bisherigen Ansiitze zu einer Kirchen-
kunde aufgedeckt. Es kann sich, wie
hier iiberzeugend gezeigt wird, heute
nicht mehr darum handeln, rein positi-
vistisch die « Unterscheidungslehren »
der verschiedenen Kirchen nebenein-
ander zu stellen oder ihr Brauchtum
von aussen her zu schildern. Eine
solch neutrale Konfessionskunde er-
ledigt sich von selbst vor der Tat-
sache, dass heute alle Kirchen eine
Erschiitterung erfahren, die sie neu
vor die Grundfragen ihres Seins stellt
und sie notigt, ins Gespriich mit den
andern einzutreten. So gilt es einer-
seits, nicht bloss die Theologumena
der einzelnen Gruppen zu vergleichen,
sondern sich in das Wesen der ein-
zelnen Kirchen einzufiihlen, sie aus
ihrer eigenen Art heraus zu verstehen
und dann diese « Eigenart » wiederum
nicht bloss als biologisches Faktum
zu registrieren, sondern zu begreifen

aus dem mdiglichen Auftrag, der von
Gott her der einzelnen Kirche gestellt
sein konnte. Die Kritik darf nicht von
einer Idealgestalt der christlichen
Kirche, die man sich selbst konstru-
ierte, oder von Postulaten der eigenen
Denomination her geiibt werden, son-
dern nur auf Grund der Frage, wie
weit die einzelne Kirche diesem be-
sondern Ruf Gottes an sie gehorchte.
Diese Betrachtungsweise wird aller-
dings zu dem unheimlichen Resultate
fithren, dass «<jede Art Kirchlichkeit
problematisch wird von ihrer eigenen
Wesensschau her» (S. 11). Gerade
die miichtigen und bliihenden Kirchen
konnen vor diesem Urteil zu «recht
fragwiitrdigen» Gebilden werden, und
umgekehrt «die Kirchen unter dem
Kreuz» in Schwachheit und Armut
zu Zeugen der Kraft und des Reich-
tums Christi (S. 10). Diese « Wesens-
schau » ermoglicht aber auch erst jene
wichtige Aufgabe des « Ubersetzens »,
die der Verfasser mit Recht so ein-
dringlich fordert. Er meint damit die
Ubersetzung des tiefsten Anliegens,
des besondern Kerygmas, das die ein-
zelne Kirche anvertraut erhielt und
weiterzugeben hat, in die «Sprache»
der andern Kirchen. Dieses eigent-
liche Geheimnis der einzelnen Kirche
erschliesst sich aber nur dem Lie-
benden, nicht dem Richtenden. Es
kann es auch nur der weitersagen,
der es nicht nur weiss, sondern er-
griffen hat.

Wir haben diese pia desideria einer
zukiinftigen, wahrhaft 6kumenischen
Kirchenkunde so ausfiihrlich be-
sprochen, weil sie uns fiir das jetzt
erst recht nitig werdende Gespriich
der Kirchen untereinander so eminent
wichtig erscheinen wollen. Nur so
werden die Kirchen nicht mehr — wie
bisher fast immer — einfach «anein-
ander vorbeireden ».

Zum gegenseitigen Verstehen ist
aber nicht bloss giitiges KEingehen
auf einander, sondern auch eine ge-



meinsame Frage notig. Der Ver-
fasser glaubt nun, dass die Frage,
die alle Kirchen in gleicher Weise
angehe, die Frage nach der Kirche
iiberhaupt, die Frage, die an jede
Kirche von Gott her gerichtet werde,
heute von der dialektischen Theologie
am schiirfsten und klarsten aus-
gesprochen werde. Er glaubt deshalb
mit Recht, etwas \Veh(,ntllches Zur
Orientierung iiber die Grundhaltung
der einzelnen Kirchen beitragen zu
kénnen, wenn er die Art aufdeckt,
wie diese auf die neue Theologie
reagieren, Der Verfasser befindet smh
dabu in der gliicklichen Lage, die
verschiedenen Kirchen wund Kkirch-
lichen Gruppen nicht bloss <aus den
Biichern » zu kennen, sondern aus
persinlicher Anschauung und lang-
jihriger Erfahrung. Fr gibt so ein
lebendiges Bild von dvr Aufnahme
und Abwehr, die die dialektische Theo-
logie gefunden, von der Belebung und
Zersetzung, die sie ausgeldst hat. Die
Inkarnationstheologie der Anglikaner,
die kosmologische Spekulation der
Orthodoxen, der Objektivismus des
abendliindischen Katholizismus, die
Probleme, die bei den Reformations-
kirchen um die Begriffe Wort Gottes,
Rechtfertigung und Heiligung ge-
lagert sind, werden dadurch tatsiich-
lich unter eine neue, besonders deut-
liche Beleuchtung geriickt. s ist auch
nicht zu verkennen, dass so eine
Kirchenkunde entsteht, die nicht einer
gewissen Aktualitit entbehrt, wenn
SlCh auch bei einem solchen Uberblick
iiber Dinge, die sich noch ganz in
Bewegung befinden, das Sku/cnhaft(
ja oft fast Feuilletonistische der Be-

richterstattung  kaum iiberwinden
lisst. Der Verfasser erstrebt selbst
nicht Vollstiindigkeit, sondern will

einfach eine erste Orientierung geben,
wie sie heute moglich ist (S. 160 f.).

Der Zweck des Buches erschipft
sich aber doch auch darin nicht, son-
dern zeigt sich, wie wir zu beobachten
meinen, in einem viel wichtigeren An-
liegen. Es handelt sich um nichts we-
niger als um ein eigentliches Liebes-
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werben der 6kumenischen Bewegung
um die dialektische Theologie. Es ist
dem Verfasser ein  personlicher
Schmerz, dass die Dialektiker bei
dem grossen Werk der Wiederver-
einigung spriode abseits stehen. Er
ist der Auffassung, dass es sich bei
dieser Haltung um ein tragisches
Missverstiindnis handle, das mit gutem
Willen zu beseitigen wiire. Es ist ja
heute — fiinf Jahre spiiter — auch
zu konstatieren, dass nicht nur Aussen-
seiter der Bewegung, sondern Barth
selber begonnen haben, ihrerseits sich
mit der 6kumenischen Bewegung aus-
einanderzusetzen. Es ist nicht zu be-
streiten, dass eine gewisse (Gemein-
samkeit der Problemstellung besteht.
Der Verfasser darf sich auch mit Recht
darauf berufen, dass die 6kumenische
Bewegung sich selbst gegeniiber kri-
tisch sein will, dass sie micht eine
Kompromiss- und Minimaltheologie
anstreben darf, sondern nur die Er-
kenntnis der Kirche und damit der
Wahrheit. Dennoch scheint uns die

iihe der beiden Bewegungen nicht
derart gelagert zu sein, wie sie Pro-
fessor Keller sieht. Es mag erfreulich
sein, dass sich Barth der Mitarbeit
am Okumenischen Seminar in Genf
nicht entzogen hat. Aber gerade seine
dort offiziell zur Kenntnis gegebenen
Ausserungen zum Problem: «Die
Kirche und die Kirchen» (Theolo-
gische Existenz heute, Nr. 27, Kaiser,
Miinchen 1935. Siehe besonders die
kritischen Bemerkungen S. 16 und
die « Bedingungen» S.17!) scheinen
uns zu beweisen, dass er sich weiter-
hin kritisch zur 6kumenischen Be-
wegung stellt. Dies entspricht wohl
auch der ihm aufgetragenen Funktion,
die, wenn man es hoch fassen will,
mehr eine «prophetische» als eine
verwaltungsamtliche oder, wenn man
es mit seinen Worten bescheidener
sagen will, mehr die einer « Rand-
bemerkung » als die einer «dkume-
nischen Theologie » sein wird und will.
Die Affinitiit der beiden Bewegungen
scheint uns nur in der gemeinsamen
Not aller Kirchen gegeben zu sein,
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wie der Verfasser richtig sieht, aber
weniger in ihrer Struktur und Funk-
tion. Sie werden sicher weiter auf-
einander wirken und wirken sollen,
aber es scheint uns nicht in der Art
der beiden kirchlichen Bewegungen
zu liegen, dass sie zu nahe aneinander-
geschmiegt arbeiten konnten; eine
fruchtbare Zusammenarbeit scheint
uns vielmehr in der bisherigen Hal-
tung kritischer Beobachtung zu liegen,
die deshalb keineswegs «lieblos » sein
muss.” Eine gewisse Distanzierung
scheint mir hier einfach durch die
verschiedenen Aufgaben der Bewe-
gungen und der Einzelnen gegeben
Zu sein.

Damit ist der Wert dieser auch
heute, nach so vielen neuen Erschiit-
terungen, immer noch aktuellen Schrift
nicht herabgemindert. Sowohl das
kirchliche Anliegen der 6kumenischen
Bewegung wie die theologische Frage
Karl Barths sind heute brennender
als je, nicht nur zur Diskussion, son-
dern zur Beantwortung gestellt.

E. G.

vonArseniew,N., Der urchristliche Realis-
mus und die Gegenwart. I. Teil, 1933.
Der urchristliche Realismus und die
Christenheit der Gegenwart. II. Teil,
1935. Beides Birenleiter-Verlag zu
Kassel, je RM. 2.

Unter urchristlichem Realismus ver-
steht der bekannte orthodoxe Theologe
und Religionsphilosoph das Zeugnis
von dem Durchbruch der iibermiich-
tigen Realitiit Gottes ,Wir sahen seine
Herrlichkeit“. Er sieht diesen Durch-
bruch im religiosen Suchen unserer
Zeit, im Zeugnis wiihrend des Welt-
krieges gefallener Soldaten, in der
deutschen Jugendbewegung, in der
deutschen protestantischen Theologie
und in Parallelerscheinungenim ausser-
deutschen Protestantismus. Von diesem
Geesichtspunkt aus werden die dialek-
tische Richtung, die Berneuchener Be-
wegung, die mystisch-konkrete Auf-
fassung der Kirche in Kreisen deut-
scher Theologen besprochen, analoge
Erscheinungen im franzosischen, schot-
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6 —
tischen und skandinavischen Pro-
testantismus erwihnt. Im zweiten Teil
in ganz dhnlicher Weise die Kirche des
Morgenlandes, die Inkarnationstheo-
logie im Anglikanismus, die deutsche
hochkirchliche Bewegung, einige Stro-
mungen in der rémisch-katholischen
Kirche, die dkumenische Bewegung.
Wenn manches sehr skizzenhaft und
unvollstiindig ist, erhilt man doch den
Eindruck, dass der Verfasser das reli-
gitse und kirchliche Leben der Gegen-
wart beherrscht und berufen ist, ein
Wort mitzusprechen, besonders da er
von einer tiefen Auffassung von Chri-
stentum und Kirche getragen ist. Etwas
stark iibergoldet erscheint die Ostkirche
und allzu stark iiberschiitzt die deutsche
hoehkirchliche Bewegung, zu knapp ist
die Skizze der dkumenischen Bewe-
gung. Ihre praktischen Auswirkungen
hiitten erwiihnt werden diirfen, sie sind
sicher auch ein Zeugnis des urchrist-
lichen Realismus. A K.

Bremi, Willy, Dr. theol.: Was ist das
Gewissen? Seine Beschreibung, seine
metaphysische und religiése Deu-
tung, seine Geschichte. Verlag Orell
Fiissli, Ziirich und Leipzig 1934,
178 S., Fr. 8. —.

»Jede metaphysische, ontologische
oder dogmatische Gewissensdeutung
hat ihre ganz spezifische Gefahr: das
Uberfliegen des faktischen Tatbestan-
des. Wir haben uns bemiiht, dieser
Scylla auszuweichen, ohne uns der
ebenso schlimmen Charybdis des Psy-
chologismus auszuliefern.“ Mit diesen
Worten charakterisiert der Verfasser
selbst die Grundhaltung seines Buches.
Er gibt im I. Teil zuniichst eine psycho-
logisch-phiinomenologische Beschrei-
bung des Tatbestandes ,Gewissen¥.
Ausgehend von einer Untersuchung
des Verhiiltnisses zwischen Gewissen
und ethischer Theorie findet Bremi
den Kern des Gewissenserlebnisses in
der Stellungnahme, die nicht als blosse
Reaktion zu verstehen, sondern ein
selbstiindiger, vom Erkennen unab-
hiingiger Akt ist. Sie erfolgt in der
Verbundenheit des Ichs mit einer als




inappellabel erlebten, iiberindividuellen
oInstanz®. Dieser an der Instanz nor-
mierten Stellungnahme gegeniiber sind
die sogenannten Gewissensgefiihle wie
Farcht, Angst, Scham usw. wie auch
die aus der Stellungnahme entsprin-
genden Willensstrebungen von unter-
geordneter Bedeutung. Jedenfalls —
so wird im II. systemalischen Teil
ausgefiihrt — wird eine metaphysische
Deutung des Gewissens nur vom
Begrift der Stellungnahme ausgehen
konnen. Das gilt insbesondere auch
fir die religiose Deutung des Ge-
wissens, in deren Zusammenhang die
Instanz Gott heisst. Fiir das religiise
Gewissenserlebnis ist es charakteri-
stisch, dass nicht das Ich die Instanz
ergreift, sondern dass gich umg'eke.hrt
das Ich von der Instanz ergriffen weiss.
Das spezifisch christliche Gewissens-
erlebnis zeichnet sich aus durch den
Radikalismus des Schuldgefiihles, die
besondere Art seiner Trﬁstung;. (B(?-
freiung) und seine Verflochtenheit mit
dem Liebesgebot In diesemZusammen-
hang wird auch in besonders einleuch-
tender Weise das Problem des guten
Gewissens erortert, das nicht ein sym-
metrisches Korrelat des Bosen ia}t,
sondern als ,befreites Gewissen® in
eine Tiefe reicht, in der das Gute
nicht mehr dem Bosen gegeniibersteht,
sondern als Verbundenheit und Gnade
“erlebt wird. Der 1II. Teil bietet einen
geschichtlichen 'Uberblic‘k iiber die
Entwicklung des Begriftes Gewissen
von den Naturvolkern bis zur Gegen-
wart. Beriicksichtigt werden vor allem
die Auffassungen des Neuen Testa-
mentes, der Scholastik, der Refortpa-
tion, der deutschen idealigtischen Philo-
sophie, der Triebtheoret.lker und der
protestantischen Theologie des 19. Jahr-
hunderts. o
Die sorgfiltigen und umsichtigen
Untersuchungen fiithren zu beme:rkens-
werten Ergebnissen. Wertvoll ist vor
allem auch das reiche, aus Leben und
Literatur herbeigezogene Beispiel-und
Beweismaterial, das die Aufstellungen
systematischer Art in eindrucksvoller
Weise illustriert. Dem Ganzen wire
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allerdings noch eine griindlichere und
systematischere Erarbeitung der ver-
wendeten psychologischen Begriffe zu
wiinschen gewesen. U. K.

Gennrich,P., Der Gemeindegesang in der
alten und mittelalterlichen Kirche.
Gustav Schlissmanns Verlag, Leip-
zig. RM. 1. 40.

In dieser kleinen Schrift — Heft 2
derSammlung ,Welt des Gesangbuchs®
— verstucht der Verfasser eine knappe
Darstellung eines weitschichtigen Stof-
fes. Sie ist nur zumn Teil gelungen, weil
jede Riicksichtnahme auf die Entwick-
lung des Kultus den Ausfithrungen
mangelt. Gesang und Gemeindegesang
ist und bleibt doch ein wesentlicher
Bestandteil der Liturgie. A K.

Menschen, die zur Kirche kamen. Selbst-
darstellungen moderner Gottsucher
aus 21 Nationen. Herausgegeben von
P. Severin Lamping O.F.M. Verlag
Kosel & Pustet, Miinchen. 1935. Mk.
5. 80.

Diese Menschen wurden rémisch-
katholisch, da sie den nach fester reli-
gioser Fithrung verlangenden und sich
mit der Geschlossenheit eines Systems
als Wahrheit begniigenden Typus dar-
stellen. Sie schildern ihr Gliick so, dass
man ihre autobiographischen Skizzen
siimtlich einer einzigen Feder verdan-
ken zu sollen meint. Da es sich haupt-
giichlich um bedeutendere Konvertiten
der Romkirche handelt — wu.a. Pro-
fessor Thieme, Claudel, Chesterton,
Francis Jammes, Yamamoto -, so
wird man manch gutes und kluges
Wort zu den Weltanschauungsfragen
der Gegenwart finden koénnen. Und
da es iiberwiegend ehemalige Ange-
horige nicht-rémischer christlicher Be-
kenntnisse sind, nimmt das Buch den
Charakter einer propagandistischen
Auseinandetzung Roms mit diesen Be-
kenntnissen in der iiblichen Schwarz-
weissmalerei an. Ein sehr aufschluss-
reicher Dienst fiir die Anniiherungs-
bestrebungen zwischen Romkatholizis-
mus und Protestantismus in der Ge-
genwart ! H. N.



Herma Piesch: Meister Eckeharts Ethik.
Mit einem Vorwort von Otto Karrer.
— 1935 —. Vita-Nova-Verlag Liuzern.
(XV, 183 S.)

Die Verfasserin hat bereits 1927
Meister Eckeharts Rechtfertigungs-
schrift vom Jahre 1326 in Verbindung
mit Otto Karrer herausgegeben und sich
dadurch in die Eckehart-Forschung
bestens eingefithrt. Ihr neues Werk
zeigt, dass sie auf diesem Gebiete
eine umfassende Kenntnis der Quellen,
und zwar der gedruckten wie der un-
gedruckten (opus tripartitum), besitzt.
Ihre Darstellung der Eckehartschen
Ethik ist daher ebenso zuverlissig und
gewissenhaft bei der Beniitzung der
Quellen, wie klar in der Gliederung
und Nachzeichnung von Eckeharts
Denken. Trotzdem kannich ein wesent-
liches Bedenken nicht gegen den Inhalt,
wohl aber gegen den Titel des Buches
nicht unterdriicken. Von einer Ethik
erwartet man eine systematische Be-
haudlung der Einzelprobleme, die sich
aus der Betrachtung des menschlichen
Lebens, des Soziallebens insbesondere
ergeben, eine Behandlung, die dann
allerdings bestimmte ethische Prinzi-
pien voraussetzt. Von einer solchen,
dem Leben zugewandten Behandlung
der ethischen Probleme ist jedoch bei
Eckehart so gut wie gar nicht die
Rede. Sie wird hochstens hier oder
dort gestreift. Das aber hiingt damit
zusammen, dass Eckehart in seinem
ganzen Wesen und Denken theozen-
trischer Mystiker ist. Er will uns in
Gott und Gottes Sohnschaft und Liebe
einfiithren, wobei der Gedanke im
Hintergrunde steht, dass der auf diesem
Wege gewandelte Mensch auch allen
Anforderungen des Lebens gerecht
werden konne.

Der Weg zur Vollkommenheit ist
also fiir Eckehart gegeben durch
»widerunbildung in got“ durch Gottes-
erkenntnis und Liebe (S. 17). Hierbei
kommt es wesentlich auf den Willen
an. Dieser ist ,ganz und recht, wo er
ohne alle Eigensucht aus sich selbst
ausgegangen und in den Willen Gottes
gebildet und geformt ist; und je mehr
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er das ist, desto mehr ist der Wille
ein wahrer und rechter® (S.19). Hierzu
bedarf allerdings der Wille auch der
gottlichen Gnade, die ,heiligend®, also
vergittlichend, mit Gott dem Heiligen
wesenhaft verbindet, so dass der Mensch
Teilhaber der gottlichen Natur (parti-
ceps divinae naturae) wird (S. 23).
Genauer: es findet eine ,Uberformung*
des menschlichen Seelenwesens statt,
wodurch das natiirliche Gottesbild zum
pwahren Bild“, das natiirliche zum
iibernatiirlich erhthten , Fiinklein*
wird, das nun aktuell, nicht mehr bloss
potentiell ,Gottes ganz und gar emp-
finglich® wird. ,Gott schmiickt die
Seele mit sich selbst, wie man das
Gold schmiickt mit einem edlen Stein.“
(S. 25.) — Die Geschiedenheit Gottes
von der Seele wird so iiberwunden
durch innigste Vereinigung. In diesem
Zusammenhang erhiilt auch bei Ecke-
hart der christologische Glaube ent-
scheidende Bedeutung. ,Gott hat kei-
nen andern Sohn in der Ewigkeit als
den einen, der der Erstgeborene ist
unter vielen Briidern. . . den Sohn,
der nicht in viele zerteilt ist, sondern
die vielen in sich eint, da er selber
Gott und somit einer in allen ist auch
dem Wesen nach.* ,Was Christus von
Natur ist, das wird die Seele als Glied
eines mystischen Leibes «per adoptio-
nem».“ (Vgl. S. 27.)

Damit sind die wesentlichen Grund-
lagen der Vollkommenheits- und Ver-
gottungslehre bei Eckehard bezeichnet,
zugleich auch die Grundlagen seiner
Ethik. Aber das ist nun charakteristisch
fiir diesen grossen Mystiker, dass er
im Kreis dieser theozentrischen Grund-
lagen verbleibt. Was er vom Leben
sieht, ist jedenfalls nur von diesem
Blickpunkt aus gesehen. Es liegt an
der Peripherie, und sich mit ihm zu
beschiiftigen, lohnt sich nicht. Insofern
ist bei Eckehart keine weltbezogene
Ethik zu finden. Es wiirde daher unser
Buch wohl auch besser den Titel fithren
»von den christlichen Grundlagen der
Ethik bei Eckehart®.

Diese Grundlagen liegen durchaus,
ja ausschliesslich im Religiosen. Darum



beginnt auch der Weg zur Vollkommen-
heit mit der Abgeschiedenheit, ,die den
Sinn giinzlich zu Gott wendet® und uns
liisst ,lidig werden aller Dinge“. Sie
bedeutet vor allem die Abkehr von
der Siinde, deren Wesen ja die Abkehr
von Gott und damit vom wahren Leben
und Sein ist (S.41). — Positiv bedeutet
sie die Hinkehr zu Gott im Gebet, im
Wandel wie in Gottes Gegenwart.
.Semper orat, qui semper bene agit.“
(S. 54.) — Solcher Wandel fithrt zur
Nachfolge Christi, d. h. dahin, dass
Christus in uns Gestalt gewinnt (8.58).
Schliesslich fasst Eckehart die Gedan-
ken seiner Askese in den Satz zu-
sammen: ,lmmer dasjenige tun, was
dich Gott niher bringt, das ist das
allerbeste.“ (S. 63.) Mit dieser Ein-
stellung ist nun schon die via passiva
imVollkommenheitsstreben vorbereitet,
d. h. die Gottgestimmtheit unseres
Lebens. Der Mensch soll sich ganz
Gott iiberlasssen. So wird seine Seele
gottformig, ja ganz in Gott umgestaltet.
,Wie der Tropfen in das Meer ver-
wandelt wird, aber nicht umgekf_shrt
das Meer in den Tropfen —so geschieht
der Seele, wenn sie Gott in sich zieht,
also, dass sie gottlich wird, nicht abe?r
Gott die Seele wird. Da verliert sie
ihren Namen und ihre Kraft und ihr
Werk — aber nicht ihr Sein.* (S. 72 f.)

Im Zustande der Vollendung ver-
liert die Secle allerdings auch das
Bewusstsein ihres Seins, die Sub;;ekt-
Objektbeziehung swischen ihr und
Gott fallt dahin. ,Wenn der Mensch
seiner selbst ganz ledig gc\.vordcn ist
um Gottes willen, wenn er memaude‘r.n
mehr gehort als Gott allein und f}tr
nichts mehr lebt als fiir Gott, so ist
er wahrlich durch Gnade, was Gott
von Natur, und Gott selbst kennt
keinen Unterschied zwischen sich und
diesem Menschen.* (S. 98 und 87.) Die
Seele ist dann in sich selber tot und
lebt nur noch in Gott (S. 85). Thr Auge
und Gottes Ange werden dann -ein
Auge. — Sie wird nicht Gott gleich,
aber eins mit ihm (S. 105). Auf dem
Grunde der mystischen Einheitserfah-
rung redet also Eckehart von dem
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Verhiiltnis Gottes und der Menschen-
seele als von einer ,unterschiedslosen®
Einheit — Ausserungen, die ihm als
autotheistischer Pantheismus verdacht
worden sind, wogegen er sich selbst
gewehrt hat (S. 102). — Ergiinzend
macht die Verfasserin unseres Buches
darauf aufmerksam, dass sich bei
Johannes vom Kreuz ganz gleich-
sinnige Ausserungen finden. ,Sollte in
Eckeharts Mund verwerflich sein, was
bei dem heiliggesprochenen Spanier
die volle Billigung der Kirche fand?*
(S. 104.)

Der letzte Abschnitt unseres Buches
befasst sich mit Eckeharts Sozialethik.
Er untersucht zuniichst (Kap. 9) den
Sinn des christlichen Liebesgebots.
Auch hier erscheint die Gottesliebe
als Richtschnur fiir die Niichstenliebe
(S. 115). Gottes Liebe aber ist eine
allumfassende und doch in ihrer Wir-
kung abgestufte, weil sie durch die
Gottempfiinglichkeit und Gottver-
bundenheit der von ihm geliebten
Geschiopfe bedingt ist. Diese Bedingt-
heit ist bei den geistigen Geschopfen,
dem Menschen insbesondere, gegeben
in seiner Gottebenbildlichkeit, die es
ihm ermoglicht, Gott aus ganzem
Herzen und eben darum auch mit
gottlicher Liebe den Niichsten zulieben
(S.116—120).— Eine weitere Vertiefung
erhalten diese Gedanken durch die
Inkarnationslehre. Gott hat in Christus
ydie menschliche Natur“, nicht einen
Menschen in seiner personlichen Ar-
tung angenommen. Wer also an Gottes
Sohnschaft Anteil gewinnen will, der
muss in gleicher Weise eben diese
Natur, das Humanum, den idealen
Menschen in sich selbst und andere
lieben. Dadurch kommt das corpus
Christi mysticum, die communio sanc-
torum zustande. Die wesentlichen Ge-
danken dieser Gemeinschaftsmystik
hat Eckehart Augustinus entnommen
(S. 186). Sie fiihren zu einer idealen
»gleichsam vom Himmel heruntergefal-
lenen Gemeinschaftsethik“ (S.133). Sie
begriinden damit eine Gemeinschafts-
idee, ,die allein erst wirkliche Verbun-
denheit der sonst unrettbar isolierten



Einzelwesen moglich macht, durch ein
Sozialideal, das wahre Ganzheit und
Einheit aller verbiirgt, ohne doch den
einzelnen zu vergewaltigen* (S. 152).
Dass mit diesem Aufweis der meta-
physischen und zugleich christlichen
Grundlagen fiir Eckeharts Ethik deren
systematische Durchbildung und An-
wendung auf die Lebensprobleme
seiner Zeit noch nicht gewonnen ist,
wurde von uns schon hervorgehoben.
An dieser Begrenzung spiirt man auch
bei Eckehart die mystische und zu-
gleich monchische Lebenseinstellung.
Dass diese in ihrer seelischen Formung
iiberall deutsche Wesensziige erkennen
lisst, wird von der Verfasserin unseres
Buches zugegeben, zugleich aber ge-
geniiber den Versuchen, Eckehart zum
Propheten einer germanischen und
autotheistischen Religion zu machen,
mit Recht Eckeharts Gebundenheit an
die Uberlieferung der mittelalterlich-
katholischen Weltanschauung hervor-
gehoben. Vielleicht dass die Betonung
dieser Tatsache allerdings die weitere
Tatsache iibersieht, dass Eckehart
Gedanken in seiner Mystik als Saat-
korner hat ausreifen lassen, die, ohne
dass ihr Urheber davon wusste, be-
bestimmt waren, auf einem andern
Boden — als dem der mittelalterlichen
Kirche — sich zu entfalten und Frucht
zu tragen.
Karlsruhe. Rudolf Keussen.
Headlam, Dr. A. C., Bischof von Glou-
cester, Christian Theology. The Doc-
trine of God. Clarendon Press. Ox-
ford (Oxford University Press, Hum-
phrey Milford), 1934. Preis 12 sh. 6 d.
Wenn es heute mehr denn je not-
wendig ist, in den Fragen der Welt-
anschauung und der Religion Kklare
Begriffe und ein bestimmtes grund-
legendes Wissen zu haben, so darf
man dem gelehrten englischen Bischof
dankbar sein fiir dieses dogmatische
Lehrbuch, das aus seiuer langjihrigen
Vorlesungstiitigkeit erwachsen ist und
vor allem dem Durchnittstheologen das
bieten will, was er fiir das Examen
und auch fiir das Leben eines Seel-
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sorgers unserer Tage braucht. Vor-
liegender erster Teil bringt die fun-
damentaltheologischen Fragen der na-
tiirlichen Religion und der Offenba-
rungsquellen (Bibel, Kirche, Autori-
tit), ferner die christliche Gotteslehre,
die Christologie, die Lehre vom Hei-
ligen Geist und von der Trinitit und
zum Abschluss ein Kapitel iiber Glau-
ben und Leben. Ein zweiter Band
soll dann die Lehre von der Schipfung,
von der Erlosung und Gnade, von der
Kirche und den Sakramenten enthal-
ten. Mag der Zweck des Werkes dem
Verfasser in mancher Hinsicht eine
Beschriinkung auferlegen, so dass er
die Probleme und ihre Losung vor
allem in den einleitenden Kapiteln
mehr andeutet als in ihrer ganzen
Tiefe ausfiihrt, so ist doch die Lektiire
des Ganzen als ein reicher Gewinn zu
betrachten, den man nicht nur dem
Theologen, sondern auch dem gebil-
deten und der englischen Sprache kun-
digen altkatholischen Liaien wiinschen
kann. Bischof Headlam ist Anglikaner.
Er gibt nicht die Ansichten einer
kirchlichen Partei oder theologischen
Schule, sondern die Lehre der Kirche,
wie sie geworden ist und wie sie heute
zum Ausdruck kommen muss, um den
Offenbarungswert des Christentums
aufrecht zu erhalten. Dabei wird jede
Art von Unfehlbarkeit und damit ver-
bundener Irreformabilitiit abgelehnt,
da sie auf subjektiven Wiinschen und
objektiver Téuschung beruhe und dem
Handeln Gottes mit seinen vernunft-
begabten Geschipfen widerspreche.
Wohl komme der Summe der Erfah-
rungen der gesamtenChristenheit hoch-
ste Autoritiit zu, zumal sie unter
der Fithrung des Heiligen Geistes
gewonnen sei, doch entspreche diese
Autoritiit wesensgemiiss derjenigen,
auf der unsere ganze menschliche
Kultur aufgebaut ist. Die Darstellung
der friithkirchlichen Lehrstreitigkeiten
und Dogmenentwicklung ist derart
klar, die Auswahl der Viiterstellen so
bezeichnend, dass man das Buch als
Nachschlagewerk fiir diese Fragen be-
nutzen kann. Griindliche Kenntnis der



neueren Philosophie und der neuesten
Naturwissenschaft, Ehrfurcht vor dem
hohen Gut der Offenbarung, das ganze
Riistzeug des modernen Exegeten, das
Wissen um die Bediirfnisse des Men-
schen unserer Zeit und um die Begrenzt-
heit menschlicher Formulierungcn,
Klarheit des Denkens und Schonheit
der edlen, einfachen Sprache sind die
hochzuschiitzenden Vorziige dieser
Dogmatik. Den altkatholischen Leser
insbesondere wird es freuen, dass die
Thesen der zweiten Bonner Unions-
konferenz als wichtigster Beitrag zur
Beendigung der Spaltung zwischen
Ost- und Westkirche dem Florentiner
Konzil von 1439 gegeniibergestellt wer-
den. H. N.

Eichrodt, W.: Theologie des Alten Testa-
mentes. 3 Bde. Bd. 1,290 S, 1933, und
Bd. II; 122 S, 1935. Verlag der
J. C. Hinrichs'schen Buchhandlung,
Leipzig.

Es gibt wohl auf dem weiten Felde
der Theologie heutzutage kaum etwas
Schwierigeres, als eine Theologie des
Alten Testamentes zu schreiben. Wie
dieRiickstiinde einesBergsturzes liegen
auf dem zu bestellenden Ackerboden
die Ergebnisse der historischen Krit_ik.
Wie Warnungstafeln vor neuen Ein-
stiirzen erheben sich auf verschiedenen
Zugangsstrassen die I?arolen der Feind-
schaft gegen das ,jiidische® Alte Testa-
ment. Andererseits hat die Erforschung
des vorderen Orients eine schier un-
iibersehbare Fiille von Material gerade
auch fiir das Alte Testament zu Tage
gefordert, dass es iiber das Vermiogen
eines Menschen zu gehen droht, hier
geniigende Einzelkenntnis mit syn-
thetischer Kraft zu verbinden. Das
Schwierigste aber ist es, bei solcher
Sachlage die theologische Aufgabe
richtig zu losen: d. h. den Lesern nicht
Steine statt Brot zu bieten.

Es ist kein Geheimnis, dass alles,
was bisher auf diesem Gebiete bestand,
wenigstens in einer der genannten
Beziehungen nicht befriedigen konnte.
Um so hoher ist das umfassende Werk
Walther Eichrodts, Prof. ord. von Basel,

Internat. kirchl. Zeitsehrift, Heft 4, 1935.
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zu werten, das bewusst keiner dieser
Aufgaben ausweicht. In drei Biinden
wird nacheinander gehandelt von:
Gott und Volk, Gott und Welt, Gott
und Mensch. Die Grundrichtung des
gesamten Werkes ergibt sich am
besten aus Eichrodts eigener pro-
grammatischer Erklirung, Bd. I, 5.
o8 ist.. . hohe Zeit, dass auf dem
Gebiet des Alten Testaments einmal
mit der Alleinherrschaft des Historis-
mus gebrochen und der Weg zuriick-
gefunden wird zu der alten und in
jeder wissenschaftlichen Epoche neu
zulosenden Aufgabe, die alttestamentliche
Glanbenswelt in ihrer strukturellen Ein-
heit zu begreifen und unter Beriicksich-
ligung ihrer religivsen Umelt einerseits,
thres  Wesenszusammenhanges mit dem
Neuen Testament andererseitsinihrem tief-
sten Sinngehalt zu denten. Nur so wird es
gelingen, der alttestamentlichen Wis-
senschaft und speziell der alttestament-
lichen Theologie ihren Platz in der
christlichen Theologie zuriickzugewin-
nen, den sie jetzt zugunsten der allge-
meinen Religionsgeschichte aufgege-
ben hat.“ Zur vollen Erkiimpfungdiesos
Zieles schmiedet E. sehr wertvolle Waf-
fen. Ohne in den literarkritischen Fra.
gen eine neue, eigene Stellung zu bezie-
hen, weist er nach, dass die biblisch-
theologische Auffassung, die in Julius
Wellhausen ihre grosste Autoritiit
hatte, in allen wesentlichen Punkten
unhaltbar ist. Besonders wertvoll sind
in dieser Hinsicht die Ausfiihrungen
des I. Bds. iiber den Mosebund vom
Sinai, iiber die positive Wertung des
Kultus und des Priestertums, iiber die
Propheten als Reformatoren und die
genuine Legimitit der Zukunftserwar-
tung. Uberall wird zuniichst eingehend
die Beziehung zu verwandten Dingen
ausserhalb des Alten Testamentes be-
sprochen; dann wird die bisherige
Behandlung durch die alttestament-
liche Spezialforschung gesichtet und
schliesslich zu einer theologischen Klii-
rung und Beurteilung fortgeschritten.
Zahlreiche Literaturangaben bieten
ausserdem die Hand zu weiterer Ver-
tiefung. Die Sprache ist erfreulich,

16



schlicht und klar. Die Urteile zeichnen
sich iiberall durch eine gewisse weise
Abgewogenheit aus. Hochst anregend
ist ferner die lebendige Durchdrin-
gung des fiir den modernen Leser
meist sehr entlegenen Stoffes, wodurch
ein stetes Zwiegespriich mit dem heu-
tigen religiosen Denken zwischen den
Zeilen zustandekommt. Eichrodts Werk
" ist deshalb weit mehr als eine nur fach-
wissenschaftliche Arbeit, ohne durch
Schielen auf Aktualitiit irgendwie seine
volle Sachlichkeit zu verlieren. Gerade
durch diese Sachlichkeit wird aber
die Aktualitiit des Alten Testamentes
am besten klar.

Es ist hier nicht der Ort fiir eine
weitere Einzelschilderung oder fiir
vereinzelte Bedenken sachlicher Art.
Nur einen Gedanken kinnen wir nicht
unterdriicken: Alle Darlegungen durch-
zieht wie ein roter Faden in den ver-
schiedensten Ausdrucksformen der Be-
griff des israelitischen Denkens bzw.
israelitischer Glaubensvorstellung. Ge-
wiss wird durchaus anerkannt, dass
es fiir diesen Glauben um Zafen Gottes
geht, doch liegt der Akzent so stark
auf dem Reichtum, der Struktur und
den Beziehungen dieser Vorstellungen
und Zeugnisse von Gottestaten, dass
uns dadurch der schlichte Charakter
der biblischen Geschichte als gott-
gewirkten Geschehens nicht eindeutig
genug gewahrt erscheint. Zweifellos
kann dies auch nicht anders sein,
solange die Uberzeugung herrscht,
dass die Ergebnisse der Literarkritik
im wesentlichen auf der Linie Well-
hausens angenommen werden miissen.
Und ebenso zweifellos ist es die Ab-
sicht Kichrodts, trotz der dadurch
gegebenen Schwierigkeiten die volle
Eigenart der Bibel unbeeintrichtigt
zur Geltung zu bringen, wie es etwa
die Ausfithrungen iiber das Wunder,
die Engel und den Satan im 2. Bd.
beweisen. In dieser Richtung gelesen
und verstanden kann das Werk Eich-
rodts von hochst positiver, wissen-
schaftlicher und praktisch-religitser
Wirkung sein.

W. K.
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Die heilige Sehrift des Neuen Testaments,
iibersetzt und erkliirt. In Verbindung
mit Fachgelehrten herausgegeben
von Dr. Fritz Tillmann, ord. Professor
der Theologie an der Universitiit
Bonn.Vierte, neubearbeitete Auflage.
16.—18. Tausend. Peter Hanstein,
Verlagsbuchhandlung, Bonn.

VIII. Band: Die Pastoralbriefe des
heiligen Panlus. Ubersetzt und evklirt
von Dr. Max Meinertz, ord. Professor
der Theologie an der Universitiit
Miinster i. W. 1931. VIII, 128 S. Brosch.
Rm. 4.50; geb. Rm. 6.40. I7. Band: Die
drei dltern Evangelien. Ubersetzt und
erklirt von Dr. Petrus Dansch, ord.
Professor der Theologie an der philos.-
theolog. Hochschule in Dillingen a. d.
Donau. 1932. XV, 588 8. Brosch.
Rm. 19.50; geb. Rm. 22. —. 7X. Band.:
Die katholischen Briefe. Ubersetzt und
erklirt von Dr. Max Meinertz, ord.
Professor der Theologie an der Uni-
versitiit Miinster i. W. und Dr. Wilhelm
Vrede, ausserord. Professor der Theo-
logie an der Universitit Miinster i. W.
1932. VIII, 200 S. Brosch. Rm. 6.60;
Geb. Rm. 8. 60.

Auch zu diesen weiteren Biinden
des Bonner Kommentarwerkes ist das
in dieser Zeitschrift, Jahrgang XXII,
1932, Seite 53, geiiusserte Urteil zu
wiederholen. Insbesondere gilt das von
der aussergewdhnlich gewissenhaften
Leistung von Professor Meinertz. In
seinem Kommentar zu den Pastoral-
briefen gibt er zuerst eine umsichtige
Einleitung vom Standpunkte der kirch-
lichenTradition aus. Seine Erwigungen
beweisen erneut, dass auf Grund der
sprachlich - stilistischen Vergleichung
und der historisch-chronologischen
Situation die Echtheit der Briefe nicht
ernstlich bestritten werden kann. Seine
Feststellungen decken sich in dieser
Richtung vielfach mit den neuesten
Untersuchungen vonMichaelis,obschon
er dessen Umdatierungen im pauli-
nischen Schrifttum sonst mit Recht
ablehnt. Nicht so scharf wie diese
Gresichtspunkte werden die eigentlich
theologischen Differenzen zwischen den
grossen Paulinen und den Pastoral-



briefen ins Auge gefasst. Das Problem
des Auftretens typisch hellenistischer
Vorstellungen, wie makiyyeveoia, Fmupdveta
und anderer, das die Echtheitserklirung
am tiefsten gefithrdet, wird nicht so
ernst genommen, wie es die Tragweite
der Fragestellung erforderte.

Aber abgesehen von diesem zu
eiligen Ausharmonisieren der spezifisch
theologischen Diskrepanzen, zeichnen
sich die exegetischen Ausfiihrungen
durch grosste Sorgfalt in der Aus-
einandersetzung mit der Forschung
aus. Besonders gilt das von den Ex-
kursen, unter denen ich den iiber die
kirchlichen  Verfassungsverhiiltnisse
(S. 47—53) zum Besten ziihlen mochte,
das iiberhaupt iiber den Gegenstand
geschrieben worden ist. Interessant
ist auch die Deutung der von den
Amtstrigern geforderten Einehe auf
die einmalige Verehelichung derselben,
eine Deutung, die ja bekanntlich in
der ostlichen Kirche zur Tradition
gehort. Wie in diesen beiden Exkursen,
so iiberrascht der Verfasser auf Schritt
und Tritt durch sein unabhiingiges
und doch sachlich immer vorsichtig
abwiigendes Urteil.

Der Synoptiker-Kommentar von Pro-
fessor Dausch ftiihrt in seiner Einlei-
tungspartie sorgfiltig in die Probleme
der Evangelien-Auslegung ein. Er wagt
auf Grund eigener Beobachtungen und
der Forschungsresultate anderer katho-
lischer und protestantischer Exegeten,
besonders des Dominikaners Lagrange,
ecine geschickte Kritik an der fast
kanonisch gewordenen Zweiquellen-
theorie, die mit Recht aufzeigt, dass
auch hier die ,Resultate® nicht so
feststehen, wie es scheint, wenn man
nur die iiblichen Einleitungswerkeliest.
Immerhin iiberzeugt die Bestreilung
nicht. Auch die ,Siebenquellentheorie®
von Bussmann ist im Richtigen ihres
Ansatzpunktes nicht so leichthin zu
erledigen.

Der Verfasser kommt in der chrono-
logischen Ansetzung der eingelnen
Evangelien, in Anschluss an die pa-
tristischen Traditionsaussagen — die
aber selbst nicht einheitlich lauten —
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zu Friithdatierungen, die sich kawm
aufrecht erhalten lassen: die beiden
ersten Evangelien verlegt er noch in
die fiinfziger Jahre, das Lukasevan-
gelium in die Jahre 61—63. Am Schluss
der Einleitung bringt er noch einen
gliicklichen Exkurs iiber die Frage
der historischen Glaubwiirdigkeit der
Synoptiker, in dem er sich auf frithere
Detailuntersuchungen iiber die Wun-
derfrage stiitzen kann.

Die Exegese zeigt eine umfassende
Vertrautheit mit der zeitgenossischen,
auch protestantischen Forschung. Aller-
dings bewegt sie sich z. T. noch in
Fragestellungen, die einer Ergiinzung
bediirften. Wenn man auch gewiss die
formgeschichtliche Untersuchung als
ein Durchgangsstadium der neutesta-
mentlichen Forschung betrachten darf,
dem eine erneute Ergriindung der
Bedeutung der Gesamtkomposition
folgen muss, so sind doch wir noch
nicht durch diese Periode so hindurch-
gedrungen, dass wir sie einfach hinter
uns hiitten. Die Bedeutung der Einzel-
perikope miisste von hier aus schiirfer
erfasst werden. Vielleicht fiithrte eben
eine derartige Auseinandersetzung mit
dem formgeschichtlichen Problem zu
einer neuen kirchlichen Auslegung der
Synopse, die nicht bloss apologetisch
theologische Exegese triebe, sondern
aus dem Kerygma der apostolischen
Verkiindigung selbst heraus. Von da
aus fielen dann auch gewisse Senti-
mentalismen von selbst ab, die bei der
Erklirung dieses Stoffes nur storend
wirken konnen, z. B. wenn zum Messias-
Bekenntnis Petri ausgerechnet das
schwiilstige Wort Schells zitiert und
vom ,Frithrot® der Heilserkenntnis
Petri und der Vaterliebe Gottes, die
gich in ihr offenbare, gesprochen wird.
Es wire vielmehr sachlich zu erkliiren,
warum nur so dem Petrus die Messia-
nitiit Jesu aufgehen kann (vgl. den
Versuch einer solchen Erklirung bei
Rudolf Otto, Reich Gottes und Men-
schensohn S. 183). Aber diese Kritik
will die Verdienste des Buches nicht
herabmindern. Es stellt schon iiusserlich
eine sehr respektable Leistung dar



und verdient in seiner Bemiithung, die
kirchliche Tradition in Auseinander-
setzung mit moderner Exegese neu
zu vertreten, ernste Wiirdigung.
Was schon zu dem Pastoralbriefe-
kommentar gesagt werden durfte, das
gilt noch ganz besonders von der Aus-
legung des Jakobusbriefes, die Professor
Meinertz in dem Band iiber die katho-
lischen Briefe verdffentlicht. Der Ver-
fasser hat sich seit Jahren mit diesem
Briefe eingehender beschiiftigt. Schon
1905 hat er eine grundlegende Arbeit
iiber den ,Jakobushbrief in Schrift und
Uberlieferung® veréffentlicht. So legt
er uns hier die reife Frucht einer
jahrzehntelangen Beschiiftigung mit
dem Gegenstande vor. Der Verfasser
ist nach Meinertz Jakobus, der Bruder
des Herrn, der erste Bischof wvon
Jerusalem, identisch mit dem Apostel
Jakobus, Alphii Sohn. Die Versuche,
im Jakobusbrief eine jiidische Grund-
schriftnachzuweisen,auch den neuesten
und geistreichsten von Arnold Meyer,
lehnt Meinertz ab. Dagegen stellt auch
er einen engen Zusammenhang der
Schrift mit dem Judentum fest. Als
Leser vermutet er die Judenchristen
in ihrer Gesamtheit, die paliistinensi-
schen mit eingeschlossen. Er macht
richtig geltend,dass trotz hellenistischer
Anklinge in der Sprache von speziell
heidnischen Lastern nirgends die Rede
ist, dagegen eine gewisse Niihe zur
Bergpredigt Jesu spiirbar werde.
Nicht iiberzeugend ist die Friih-
datierung, kurz vor dem Apostelkonzil,
ca. 48 n. Chr. Die schwierige Partie
2, 14 ff. lisst sich, wie ich glaube, so
nicht wirklich erkliren, sie setzt zwar
nicht die Bekanntschaft mit den Briefen
des Apostels Paulus voraus, aber eine
Auswirkung paulinischer Predigt, die
hier allerdings nicht nach ihrer Inten-
tion,sonderninschlagworthafterVerzer-
rung bekdmpft wird. Diese Auffassung
wird auch durch die Ausfiithrungen des
Exkurses iiber ,Jakobus und Paulus“
(S. 35 ff.) nicht entkriiftet. Ist so in
einem wichtigen Punkte die Entschei-
dung des Verfassers nicht zwingend,
$o bleibt ihm doch das Verdienst un-
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geschmiilert, gegeniiber auflosenden
Versuchen, in gliicklicher Weise die
relative Einheitlichkeit des Briefes ge-
rettet zu haben. In dieser Hinsicht
bedeutet das Buch wirklich eine wich-
tige Klirung der Sachlage, die die
langjéhrige Arbeit wert war.

Die Behandlung der iibrigen katho-
lischen Briefe, Judasbrief, 1. und I11. Petri,
I — Il Joh., durch Professor Vrede
befleissigt sich derselben Sorgfalt in
der exegetischen Umschreibung. Doch
vermisst man die kritische Auseinan-
dersetzung mit der religionsgeschicht-
lichen Forschung. Die Irrlehrer, etwa
des Judasbriefes, werden deshalb nicht
konkret fassbar. Der Verfasser verbaut
sich das Verstiindnis fiir die Tragweite
der hiiretischen Lehre schon dadurch,
dass er ihren gnostischen Charakter
bestreitet. In der Besprechung der
Hollenfahrt Christi (I. Petri 3, 19 f.)
bleibt er in einer apologetisch-dog-
matischen Deutung befangen. Hier
wiirde eine Konfrontation mit den
entscheidenden Thesen der modernen
Forschung die Linien der eigenen Dar-
stellung verschirfen und dem ganzen
Auslegungsbild erst plastische Uber-
zeugungskraft verleihen.

In den Einleitungsfragen entschei-
det sich der Verfasser in der Richtung
derkirchlichen Tradition. DerJudasbrief
stammt vom Bruder des Jakobus, den
er unter falscher Ausdeutung von
Luk. 6, 16 (AG. 1, 13) mit dem A4postel
Judas Jacobi identifiziert. Die Leser
sucht er ungefihr im selben Kreis
wie beim Jakobusbrief. Er glaubt, den
Brief auf die Zeit zwischen 62—67
datieren zu diirfen, als Abfassungsort
vermutet er Paliistina oder Syrien. Ein
literarisches Abhiingigkeitsverhiiltnis
zwischen II. Petri und Judasbrief ge-
steht er =zu, wobei er mit guten
Griinden fiir die Prioritiit des Judas-
briefes plidiert.

Auch die beiden Pelrusbriefe hiilt er
fiir echt, an denselben, im ersten Brief
genannten Kreis von kleinasiatischen
Gemeinden gerichtet. Eine personliche
Bekanntschaft mit dem Leserkreis héilt
er fiir unwahrscheinlich. Beide Briefe



sind in Rom — ,Babylon“ (I. Petr.
H, 13) wird richtig so gedeutet — ab-
gefasst, der erste nicht vor 62 (wegen
der Beniitzung des Epheserbriefes),
der zweite zwischen 62 und dem Mar-
tyrium des Petrus. Gehilfenschaft bei
Abfassung der Briefe — beim ersten
ist an Silvanus zu denken — wird aus
sprachlichen Beobachtungen heraus
als wahrscheinlich erklirt. Wihrend
die Erorterung der Echtheitsfrage beim
ersten Brief sehr gliicklich gefiihrt
wird, iiberzeugt sie beim zweiten Briefe
nicht.

Die Johannesbriefe schreibt der Ver-
fasser den Evangelisten zu, ja er sieht
im ersten Briefe geradezu ein Begleit-
schreiben zum Evangelium an die
gleichen Leser. Der Brief sei um die
Wende des 1. Jahrhunderts in Ephesus
verfasst. Die Irrlehrer seien vermutlich
Kerinth und seine Anhiinger. Die Kveia
des zweiten Briefes deutet er auf eine
Giemeinde, ,eine der kleinasiatischen
Gremeinden, iiber die Johannes als Me-
tropolit eine Art Oberaufsicht fiihrte“.
Im Emptinger des dritten Briefes sieht
er einen Laien der Gemeinde, in welcher
der dem Verfasser feindliche Diotrephes
Bischof war. —

Auch die hier besprochenen Kom-
mentare stellen eine sehr erfreuliche
Bereicherung der neutestamentlichen
Wissenschaft dar. Sie arbeiten mit der
oleichen historischen Gewissenhaftig-
keit, die wir von protestantischen
Erklirungen der heiligen Schrift her
gewohnt sind. Ja, ihre Anlage und
Methode ist konservativen Werken
der evangelischen Theologie so nahe
verwandt, dass man nicht bloss nicht
zuungiinstigen Vergleichen veranlasst,
sondern viel eher zu der Frage ge-
driingt wird, ob nicht ein katholischer
Kommentar grandsdtzlich anders ge-
staltet werden miisste, ob nicht die
theologische Grundhaltung des Den-
kens von der Kirche her noch ganz
anders alles beherrschen und durch-
dringen miisste, als dies bisher wohl
moglich und beabsichtigt gewesen war.
Wir stellen diese Frage nicht als Kritik,
sondern rein als Prinzipienfrage. Wir
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stellen sie in einer Zeit, in der das
was Kirche ist, wieder neu erkannt
wird, auch uns selbst. E. G.

Das Neue Testament.Verdeutscht und er-
liutert von Wilhelm Michaelis. Erster
Band: Die Evangelien. Kroners Ta-
schenausgabe, Band 120. Alfred Kro-
ner, Verlag, Leipzig, 1934. VIII und
426 Seiten. Gebunden RM. 3. 75.

Der Berner Ordinarius fiir neu-
testamentliche Wissenschaft legt in
diesem Werke den ersten Band einer
fiir weite Kreise berechneten Ausgabe
des Neuen Testamentes vor, die in jeder
Beziehung hohe Anerkennung ver-
dient. Das Ziel, dem heutigen Men-
schen ,das Neue Testament in einer
modernen und zuverliissigen Verdeut-
schung zugleich mit einer fortlaufen-
den, bei aller Knappheit ausreichenden
Erliuterung zu bieten“, wird voll er-
reicht. Auch die Aufgabe, durch Uber-
setzung und Erklirung in ,den gegen-
wirtigen Stand der wissenschaftlichen
Arbeit am Neuen Testament* einzu-
fiihren und ,dem Menschen von heute
ein selbstiindiges Urteil zu ermog-
lichen“, die sich der Verfasser gestellt
hat (Vorwort S. VII), wird gliicklich
gelost.

Die Ubertragung will nicht einen
Text darbieten, der zur kirchlichen
lectio geeignet wiire, sondern einen
ungekiinstelten Lesetextin der Sprache
der Gegenwart fiir den, der moglichst
nahe an den Grundtext herangefiihrt
werden michte. Die wortgetreue Wie-
dergabe des Inhalts ist deshalb das
Hauptanliegen des Ubersetzers. Er ver-
merkt 6fters auch Wahliibersetzungen
in Klammern, Moglichkeiten anderer
Ubertragung, die der griechische Wort-
laut offen lisst. So enthilt die Uber-
setzung schon cin gut Stiick der Er-
klirung. lhre Originalitit macht oft
auf sonst Unbeachtetes aufmerksam.
Sie liest sich iibrigens angenehm, weil
sie gewalttiitige Neubildungen sorgsam
vermeidet.

Der Erklirung des ganzen Werkes
und der einzelnen Biicher ist eine kleine
Einleitung vorausgeschickt. Es zeugt



von griindlicher Vertrautheit mit dem
Stoff und einer besondern Gabe des
Verfassers zur Vermittlung an den
Nicht-Fachmann, dass es ihm gelingt,
die Probleme der neutestamentlichen
Textgeschichte und der speziellen Ein-
leitung auf so engem Raum nicht nur
wissenschaftlich einwandfrei, sondern
zugleich allgemeinverstiindlich darzu-
stellen. (Die Geschichte der Kanon-
bildung wird der zweite Band bringen.)
Sozusagen alle Fragen, die die For-
schung beschiiftigen, werden in kon-
zentrierter Fassung besprochen. Dabei
werden auch so komplizierte Probleme
wie das der urchristlichen Traditions-
geschichte (Formgeschichte) nicht nur
gestreift, sondern mit so kundigem
Urteil erwogen, dass der Fachgenosse
auch die Begriindung erkennen kann.
Das Quellenproblem bei den Synop-
tikern lost er im Sinn einer modifi-
zierten Zweiquellentheorie. Markus ist
der iilteste Evangelist. Sein Evan-
gelium hat aber sehr wahrscheinlich
Matthius und Lukas noch nicht in
seiner heutigen, iiberarbeiteten Form
vorgelegen. Trotz seiner konservativen
Haltung in der Datierung — er setzt
alle drei synoptischen Evangelien in

den Zeitraum 60—70 — ist er der
historischen Tradition, speziell der
Papiasiiberlieferung gegeniiber zu-

riickhaltend. Er lehnt die Matthius-
tradition ab, hilt das Papiaszeugnis
iiber Markus wenigstens fiir fragwiir-
dig, wenn auch selbstverstiindlich Mar-
kus fiir den Verfasser der Urform seines
Evangeliums. ILukas ist fiir ihn der
Apostelschiiler und Verfasser der Apo-
stelgeschichte.

Auffallend konservativ beurteilt er
das Johannesevangelium. In der Ver-
fasserfrage wird wenigstens die Mog-
lichkeit der Abfassung von Kap.1—20
durch den Zebedaiden Johannes — um
das Jahr 90 in Ephesus — zugestanden.

Wenn Professor Michaelis auch mit
Recht ,iibertriebene Skepsis“ in der
Beurteilung des Geschichtswertes der
drei ersten Evangelien ablehnt (S. 16),
so wirkt es doch geradezu kiihn, wenn
er dieselbe geschichtliche Treue auch
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dem vierten Evangelisten zuspricht:
pDer Respekt vor der Geschichte und
die Treue gegeniiber der Uberlieferung
sind ... bei Johannes nicht kleiner als
bei den Synoptikern. Ja esliegt sogar
die Vermutung nahe, dass Johannes
in manchen Einzelheiten das wirkliche
Geschehen treuer wiedergibt als.die
Synoptiker* (S. 312). Allerdings wird
diese Betonung des Geschichtswerts
des vierten Evangeliums vor allem
auf den Stoff bezogen, ,bei dem die
Frage nach der geschichtlichen Glaub-
wiirdigkeit gestellt werden darf (also
bei Berichten und Tatsachenangaben)“
(S. 313). In diesem Zusammenhang
vermisst man eine eingehendere Er-
orterung des Problems der johan-
neischen Reden. (Sie wird zum Teil in
der Auslegung, vgl.z. B. zu 3,13 S. 328,
gegeben.)

Die Erklérung ist erstaunlich reich-
haltig. Man stosst auf Schritt und Tritt
auf den griindlichen Forscher, der die
Fragen kennt, dem aber ausserdem
gegeben ist, auf knappstem Raum das
Wesentliche herauszuheben. Dabei be-
wegt er sich nicht einfach in den Ge-
leisen der iiblichen Exegese. Er gibt
auch nicht bloss einen Extrakt aus
den Kommentaren anderer, sondern
iiberrascht immer wieder durch seine
selbstiindige Entscheidung, die auch
dem etwas gibt, der sich eingehend
mit dem Texte beschiiftigt.

So kann das Werk nur als wohl-
gelungen bezeichnet werden. Seine
Brauchbarkeit wird noch durch eine
vergleichende Tabelle und ein ausfiihr-
liches Register erhoht. E. G.

Die Kirche und das Staatsproblem.
Herausgegeben von der Forschungs-
abteilung des okumenischen Rates
fiir praktisches Christentum. Zweite
Auflage 1935, Gentf.

Das im ersten Heft dieses Jahrgangs
besprochene Buch ist in zweiter Auf-
lage erschienen. Egist durch die Thesen
iiber Kirche und Staat erweitert, die
von J.H.Oldham auf der Tagung in
Fano 1934 vertreten worden sind, ferner
durch zwei Beitriige orthodoxer Theo-



logen: Der religiose Sinn der Macht
von B. Vyscheslavzeff, und Kirche und
Nation im orthodoxen Osten von S.
Zankow. Das Studienbuch dient als
Grundlage fiir die Vorarbeiten zu der
Weltkonferenz, die im Jahre 1937 zu-
sammentreten soll. A. K.

Kiiry, A. Die christkatholische Mess-
feier. Zweite Auflage. Verlag Vogt-
Schild, Solothurn. Preis Fr. 1.50.

Der Verfasser, der diese Schrift
den christkatholischen Gemeinden der

Schweiz zum 10. Jahrestag seiner Wahl

zum Bischof gewidmet hat, beabsich-

tigt, das Verstiindnis fiir die hl. Mess-
feier zu fordern und auf den Gottes-
dienst anregend zu wirken, Die vier

Kapitel besprechen den Sinn der hl.

Messfeier, die christkatholische Mess-

liturgie, liturgische Einrichtungen

und Gebiiude, die hl. Messfeier als

GGemeindegottesdienst.

Prenss, Hans: Das Bild Christi im
Wandel der Zeiten. Dritte und vierte
neubearbeitete Auflage. A. Deichert-
sche Verlagsbuchhandlung D. Wer-
ner Scholl, Leipzig 1932. 148 S.

Dieses vorziigliche und bekannte

Werk bedarf wohl hier keiner beson-

deren Empfehlung mehr. Es sei nur

angemerkt, dass dasselbe nun in vierter

Auflage, vermehrt um 22 z.T. moderne

Bilder und versehen mit einer villig

umgearbeiteten Einfiihrung des Her-

ausgebers, neu herausgekommen ist.

Die Grundtendenz ist dieselbe geblie-

ben: nicht Szenenbilder, sondern das

,Bild Christi“ darzubieten, um damit

zugleich der Erkenntnis und der Er-

bauung zu dienen. U. K.

de Quervain, A., Gesetz und Freiheit.
Fr. Frommanns Verlag (H. Kurtz),
Stuttgart, 1930. IV und 274 Seiten.
Ladenpreis broschiert RM. 9.80, ge-
bunden RM. 11. 80.

Der Verfasser legt hier eine dusserst
gehaltreiche und sorgfiltige Unter-
suchung zur Auseinandersetzung ZWi-
schen rémisch-katholischer und pro-
testantischer Lehre vor. Die Erschiit-
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terung, die seit dem Weltkrieg durch
alles hindurchgeht, hat auch die Grund-
probleme der Kirche neu zur Diskus-
sion gestellt. Es ist {iiberaus bedeutsam,
dass dadurch die evangelische Theo-
logie mehr und mehr zu einer Riick-
besinnung auf ihre reformatorischen
Grundlagen gendtigt wurde und dabei
die zentrale Bedeutung der Kirche fiir
dastheologische Denken neu entdeckte.
So geht es auch de Quervain keines-
wegs um eine weltanschauliche Be-
kimpfung der katholischen Position,
sondern letzterdings um die Frage, was
wahre Kirche sei und wie von da aus
die Antworten der verschiedenen Kon-
fessionen, besonders von Rom, Witten-
berg und Genf zu beurteilen seien.
Der Verfasser ist Reformierter. Aber
er sieht auch die Gefahren des Cal-
vinismus deutlich und bemiiht sich,
ein rein sachliches Urteil zu fiillen.
Er verwirft vor allem alle neuzeit-
lichen, kultur-protestantischen Ver-
zeichnungen des Anliegens der Re-
formation und beweist einleuchtend,
dass diesem erweichten Protestantis-
mus gegeniiber die rémische Kirche,
insbesondere in ihrer thomistischen
Vertretung, eine unvergleichlich iiber-
legene Stellung zu verteidigen habe.
Die Gefahr der katholischen Deutung
des Menschen, der Offenbarung, des
Gesetzes und der Kirche sieht der Ver-
fasser im ontologischen Charakter der
scholastischen Theologie und im Aon-
tinnititscharakter aller Heilsvorgiinge.
Diesem stellt er das absolut gegen-
siitzliche Denken der Reformatoren
gegeniiber. Die Offenbarung ist fiir
gsie nicht Aufdeckung eines Seins-
zusammenhanges und nicht Enthiil-
lung eines iibernatiirlichen Seins, son-
dern Anruf des lebendigen Goltes in seinem
Wort, kontingente In-Gehorsam-Nahme,
absolut unverfiigbare Mitteilung des
gittlichen Willens und der gottlichen
Verheissung, die nichts im Menschen
vorher Angelegtes weiterfiihrt, son-
dern den Menschen durch das Wort
neu schafft. So wird die villige Un-
vereinbarkeit der beiden Standorte mit
unerbittlicher Sachlichkeit ins Licht



geriickt, ohne dass dadurch der geg-
nerischen Position respektlos oder lieb-
los begegnet wiirde.

Ob es allerdings richtig ist, die Aus-
einandersetzung mit dem romischen
Katholizismus ausschliesslich auf das
Gespriich mit dem Neu-Thomismus zu
beschriinken, ist zu fragen. Die jesui-
tische Theologie einerseits und pa-
tristisch-altkir¢hliche Stromungen an-
dererseits sind damit noch nicht er-
fasst. Es wire zu erwarten, dass bei
so umfassender Betrachtungsweise
einerseits auch noch flachere, anderer-
seits auch noch tiefere Gesichtspunkte
erkennbar wiirden. So miisste — um
von den erstern abzusehen das
Problem der Tradition und der Kirche
im altkirchlichen Sinne noch weiter
verfolgt werden. Es liesse sich dann
wohl auch eine Auffassung vom Pri-
mat und der Unfehlbarkeit des Papstes
aufzeigen, die das Verhiiltnis von lehr-
amtlicher Entscheidung und Tradition
als noch komplexer erwiese, als es in
der Darstellung des Verfassers erkenn-
bar ist.

Es mag ja etwas sonderbar an-
muten, dass dies ein Altkatholik sagt.
Aber wir haben kein Interesse daran,
dass die Position unserer Gegner ver-
grobert dargestellt werde.

Wenn wir aber so die entschei-
denden Lehrgrundlagen der rdmisch-
katholischen Kirche in ihrem wirk-
lichen Anliegen erfasst zu sehen wiin-
schen, so diirfen wir auch fordern, dass
man unsere Grundintentionen nicht
verzeichne. Der Verfasser erwiihnt den
Altkatholizismus nur in einer bei-
liufigen Randbemerkung (Seite 193).
Er schildert ihn als einen Versuch,
»gegen das Papsttum zu kiimpfen und
eine Nationalkirche zu griinden®, der
nur erweise, dass so naturnotwendiger-
weise ,das kunstvolle Gebiude der
romisch-katholischen Kirche und Lehre

248

zerstort werden“ miisse. Diese Beurtei-
lung wiire nur dann richtig, wenn der
Altkatholizismus je den Versuch ge-
macht hiitte, mit den Mitteln der scho-
lastischen Theologie das altkirchliche
Denken zu begriinden. Er hat aber
von Anfang an seine Aufgabe anders
aufgefasst und aus der Haltung der
vorscholastischen Kirche und dem Be-
stehen anderer, nicht-romischer katho-
lischer Kirchen die Gewissheit ge-
wonnen, dass der Katholizismus nicht
mit der Scholastik stehe und falle. Es
ist deshalb auch unrichtig, seine Hal-
tung als eine Ruine katholischen Den-
kens zu beurteilen. Dass ein vollig
anderer Typus katholischer Kirchlich-
keit moglich ist, beweisen unseres Er-
achtens auch in eindrucksvoller Weise
die orthodoxen Kirchen des Ostens,
mit denen wir immer wieder Gemein-
schaft gepflegt haben. Das National-
kirchentum aber ist bei ihnen und uns
akzidentieller Natur, der alte Katho-
lizismus an sich ist damit nicht einfach
identisch.

Der Wert des Buches liegt in der
lebendigen Erneuerung evangelischen
Denkens im kirchlichen Geist. Auch
der romische Katholik wird es nur
begriissen kénnen, wenn sein Gegner
zu seiner Airche zuriickkehrt. Denn
nur auf diesem Boden ist ein fordern-
des Gespriich moglich. Die Ausein-
andersetzung mit dem Verfasser wird
dadurch noch besonders wertvoll, dass
er auch seine eigene Position nicht
einfach repristiniert, sondern aus den
Quellen neu gewinnt, wobei auf Schritt
und Tritt selbstiindige Einzelbeobach-
tungen (wie z. B.in der Beurteilung
der Ilutherischen Abendmahlslehre)
iiberraschen. Das Werk verdient auf-
merksame Beachtung bei allen, die die
entscheidenden konfessionellen Fragen
aus der Sache heraus verstehen moch-
ten. E. G.
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