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Johannes Friedrich
als Fiihrer der altkatholischen Bewegung.

Wer je den Beweggriinden, die zur Dogmatisierung der
péapstlichen Unfehlbarkeit gefiihrt haben, und den Begleit-
erscheinungen, unter denen dieser Schulmeinung der Stempel
einer iiberall, allezeit und von allen geglaubten Lehre in der
katholischen Kirche aufgedriickt wurde, nachgehen will, wird
das Tagebuch uud die Geschichte des vatikanischen Konzils
von Johannes Friedrich zur Grundlage seines Studiums machen
miissen. Und wer sich dabei iiber die Bedeutung jenes Mannes
klar geworden, dessen Name und Weltruf als Kirchengeschichts-
forscher den deutschen Bischofen der Minderheit urspriinglich
den Mut gab, dic Dogmatisierung der pipstlichen Unfehlbarkeit
zuriickzuweisen, bis sie, zu schwach, als Opfer ihrer Uberzeugung
die Folgen auf sich zu nehmen, einer um den andern sich von
der erkannten Wahrheit und ihrem Lehrer zuriickzogen, der
wird gerne nach dem Buche greifen, das ,Ignaz Déllinger®
benannt, von Johannes Friedrich dem viiterlichen Freund und
Lehrer geweiht ist.

Aber nicht der Gelehrte und Forscher Friedrich ') soll hier

1) Johannes Friedrich ist geboren am 5. Mai 1836 zu Poxdorf in Ober-
franken, 1859 empfing er die Priesterweihe. Im Wintersemester 1859/1860
kam Friedrich, der seine wissenschaftliche Bildung auf dem Gymnasium
und dem Lyzeum in Bamberg erlangt hatte, durch die Empfehlung Erz-
bischols Deinlein von Bamberg nach Miinchen zu Déllinger. Dort bereitot¢
er sich aul seine Doktorarbeit {iber «Johann Wessel» vor. Nachdem er
einige Zeit als Kaplan zu Markischeinfeld (Mittelfranken) in der Seelsorg®
titig gewesen war, liess er sich 1862 als Liehrer an der Universitdt Miinchen
nieder, 1865 wurde er dortselbst ausserordentlicher Professor der Theologie
und Diézesangeistlicher von Miinchen.
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der altkatholischen Bewegung. Und je mehr man den Spuren
Friedrichs, insbesondere in den Werdejahren des Altkatholizis-
mus nachgeht, um so deutlicher hebt sich die Pflicht heraus,
die ungezihlten, mithsamen, ja mitunter nicht einmal gefahr-
losen Wege und Schritte aut” der Geschichtskarte des Altkatho-
lizismus einzutragen, die ihn fast nach allen Orten Siiddeutsch.
lands fiihrten, an denen je einmal altkatholische Gemeinden
bestanden oder heute noch bestechen - sei es, um dort den
ersten altkatholischen Gottesdienst zu halten, einen der alt-
katholischen [Uberzeugung Treugeblicbenen zur letzten Ruhe
zu segnen oder ein Kindlein zu taufen, dessen Eltern nicht
wollten, dass es durch die erste an ihm vorgenommene Kkirch-
liche Handlung fir eine Anschauung in Beschlag genommen
wurde, die sie selbst nicht als katholisch anschen konnten, sei
s, um durch seine ziindenden, von heiliger Uberzeugungstreue
getragenen Reden die Freunde der Wahrheit mit sich fort-
zureissen.

Uberzeugungstreue! Das ist das Wort, das am Beginn der
altkatholischen Titigkeit Friedrichs steht und das er, wie sein
letzter Wille bekundet, mit ins Grab genommen hat.

,Welch eine priichtige Gelegenheit, hinter den Kulissen
stehend, ein weltgeschichtliches Drama (hoffentlich weder Ko-
modie noch Tragodie!) aufgefiihrt zu sehen!“ So hatte am
25, September 1869 Professor Doéllinger an den jungen, eben in
Trient zu Studien iiber das tridentinische Konzil weilenden
Theologen Friedrich geschrieben, als er ihn aufforderte, der
Kinladung des Kardinals Hohenlohe, mit ihm zum vatikanischen
Konzil zu reisen, Folge zu leisten.

Friedrich konnte nach seinen Wahrnechmungen, die er in
Seinem ,Tagebuch* niedergeschrieben hat, in dem vatikanischen
Konzil nicht das grosse weltgeschichtliche Drama erkennen,
Das Stehen hinter den Kulissen hatte ihm eine recht traurige
Komodie gezeigt. Und als darum auch ihm zugemutet wurde,
dic Beschliigse dieses Konzils als }iusserungen des hl. Geistes
anzuerkennen, da bilumte sich in ihm gleich wie in seinem
grossen Meister Dollinger der Christ, der (veschichtsforscher,
der Staatsbiirger auf, und er bat, Erzbischof Scherr von
Miinchen moge ihm doch Mittel und Wege angeben, wie er
uber zwei schwere Bedenken: den geleisteten Eid aut das
Tridentinum und den andern auf die bayrische Verfassung
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hinwegkomne. ohne sich den Vorwurf machen zu miissen,
zwel feierlich geleistete Kide verletzt zu haben. Die vom
Ordinariat Miinchen-Freising gewordene Antwort, ;,seine Furcht
sei ganz unbegriindet, wovon sich der Herr Professor Friedrich
bei unbefangener Priifung der Sachlage iiberzeugen konne“,
mutete Friedrich so kindlich an, dass er am 15, Mirz 1871
zuriickschrieb, er kénne zu keinem anderen Resultate gelangen
und sehe mit vollster Gewissensruhe den etwaigen Ent-
schliessungen Ihrer Exzellenz entgegen. Friedrich wusste, dass
dieses nichts anderes als seine Exkommunikation bedeutete.
Der Bannstrahl zuckte am 18. April 1871 iiber seinem Haupte,
aber er zerschmetterte nicht, er entztindete in dem jungen Priester
erst recht das Feuer der Begeisterung und der Furchtlosigkeit.

Als darum im Juni 1871 der Universititsprofessor Dr. Zenger
in Minchen, der das Dogma der Unfehlbarkeit nicht angenommen
hatte, zu Tode erkrankt war und die Franziskaner, die um die
Spendung der Sterbesakramente angegangen worden, erklirten,
nicht kommen zu diirfen, ehe der Kranke nicht seinen Wider-
spruch gegen die Unfehlbarkeit des Papstes aufgegeben habe,
da Tubr Professor Friedrich kurzerhand nach Mering bei
Augsburg, holte bei Pfarrer Renftle die hl. Wegzehrung und
das Krankenol und gab dem iiberzeugungstreuen Sterbenden
den letzten Trost. Nach seinem Hinscheiden segnete ihn Fried-
rich ins Grab.

Zum zweiten Male zeigte sich der junge Professor als Mann
des raschen Entschlusses, da er ein Miinchener Brautpaar, dein
von dem Pfarrer Westermeier von St. Peter wegen der alt-
katholischen Gesinnung des Brautigams die kirchliche Trauung
versagt worden war, in der vom Stadtmagistrat iiberlassenen
Nikolaikirche aut dem Gasteig einseguete, ohme sich um die
tiber ihn verhingte Exkommunikation zu kiimmern.

Solche Fille, die sich &dhnlich jeden Tag wiederholen
konnten, mussten einem Manne, der auf dem Boden der niich-
ternen Wirklichkeit stand, die Einrichtung einer geordneten
Seelsorge als zwingend notwendig erscheinen lassen. Darum
ist cr denn auch auf dem ersten Altkatholiken-Kongress in
Miinchen (22.—24. September 1871) mit Wirme fiir den Antrag
Schulte eingetreten, der baldméglichste Errichtung von Seel-
sorgestellen und die Inanspruchnahme fremder Bischofe (statt
der versagenden deutschen) vorsah.
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Hier zeigt sich bei aller Gesinnungsverwandtschaft zwischen
Dollinger und Friedrich der Unterschied der Anschauung, da
as gilt, den Gedanken in die Tat umzusetzen. Der Akademiker
Dollinger wollte urspriinglich nichts wissen von altkatholischen
(Gemeindebildungen, die Altkatholiken sollten in den bisherigen
katholischen Gemeinden das Salz bleiben und bilden, das den
(veist der andern durchdringe. Das war freilich theoretisch
schon gedacht, aber es wiire praktisch der Tod der altkatholischen
Bewegung geworden, die Altkatholiken wiren von dem Empfange
der Sakramente ein fiir allemal ausgeschlossen gewesen. Wen
das religiose Sehnen nach dem Empfang gedringt hiitte, den
konnte man so lange mit Verweigerung quélen, bis er sich dem
Unfehlbarkeitsdogma unterworfen und damit aufgehort hitte,
Altkatholik zu sein. Und wem nichts an den religiosen Gnaden-
mitteln gelegen, wer mehr aus Griinden religioser Verneinung
oder Gleichgiltigkeit mitgelaufen, der hiitte so wenig in den
bestehenden Gemeinden das vor religioser Fiaulnis bewahrende
Salz bleiben kdéunen, wie er sich spéter in den altkatholischen
(zemeinden hierfiir eignete.

Aus dieser krkenntnis heraus gab es fiir Friedrich keinen
Augenblick einen Zweifel, dass der Altkatholizismus Gemeinden
haben musste, wenn er leben wollte. Das einfache Sitzchen
Friedrichs: ,Ich habe, seitdem unsere Bewegung im Gange ist,
Gelegenheit gehabt, praktisch titig zu sein“, dieser niichterne
ttedanke hat die Kartenhéiuser der Theorie iiber den Haufen
geworfen. Und praktisch téitig ist Friedrich geblieben. Seit
Oktober 1871 hat er im Verein mit Professor Messmer in der
rasteigkirche regelmiissig fiir die Altkatholiken Gottesdienste
gehalten, was freilich das Ordinariat Miinchen veranlasste,
gegen diese ,sakrilegischen“ Funktionen Friedrichs, wie sich
das Schreiben ausdriickte, bei der Regierung Beschwerde ein-
ureichen.

Neben der seelsorgerlichen Betitigung in Minchen ward aber
Friedrich auch vielfach nach auswiirts gerufen. Am 12. Ok-
tober 1871 starb in Kempten der Staatsanwalt Hurth. Natiir-
lich wurde ihm als Gegner des Unfehlbarkeitsdogmas von der
Katholischen Pfarrgeistlichkeit das kirchliche Begribnis ver-
sagt; da war es wieder Friedrich, der mit Pfarrer Renftle die
Trawerfeier vornahm. Ein Brief vom 16. Dezember an den
Vorstand von Kempten beginnt: ,Ehe ich nach Niirnberg ab-
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reishe.“ Ein solcher vom 20. Dezember handelt von der Be-
getzung der Gemeinde Kempten mit einem Seelsorger. Er ist
geradezu klassisch fir Friedrichs Seelsorgeeifer ; Kempten muss
einen Pfarrer haben, Thiirlings konnte dahin gehen, aber er
ist eigentlich fir Minchen ausersehen, und Friedrich konnte die
Hilfe so notwendig brauchen; trotzdem schreibt er: ,Allein
ich weiss lhre Lage in und um Kempten und die Bedeutuny
Ihrer Stadt zu wiirdigen und will lieber die Last hier, welche
in jingster Zeit sehr bedeutend wurde, da alles auf mir liegrt,
noch einige Zeit weiter tragen.“ Ja, nicht genug:; in einer
Nachschrift bietet er sich auch noch an: wenn bis zur Besetzung
der Pfarrstelle eine geistliche Hilte notwendig wiire, wirde
sie von Miinchen, d. h. natiirlich von ihm, bereitwillig und un-
entgeltlich geleistet. Aus einem andern Briefe ist ersichtlich,
dass er am zweiten Weihnachtsfeiertage zu einem schwer
erkrankten Biirger nach Amberg fuhr, zu dessen Beerdigung
er am 2. Januar 1872 neuerdings dorthin musste.

Es sind keine Aufsehen erregenden Ereignisse, die in dieseu
Friedrich-Briefen des Archives der altkatholischen (femeinde
Kempten gemeldet werden, aber sie sind in ilirer auf eine sc
knappe Spanne Zeit zusammengeriickten Folge ausserordentlich
hezeichnend fiir den priesterlichen Eifer des Mannes. Sicher
sind Briefe dieser Art gar viele an die Vorstiinde der bayrischen
und siiddeutschen Gemeinden in jenen Jahren hinausgeganget.

Friedrich hatte sich bereits im Vorjahre auf dem ersten
Altkatholiken-Kongress in Miinchen fiir die Inanspruchnahme
fremder Bischofe eingesetzt, nachdem die deutschen versagt hatten.
Was Wunder, dass die Julitage 1872 fiir ihn Tage von besoii-
derer Weihe waren; hatte man es doch erreicht, dass kKrz-
bischof Loos von Utrecht nach Bayern kam, um in Miinchen,
Kiefersfelden, Mering und Kempten die Firmung zu spenden.
Und Friedrich war des Erzbischofs treuer Begleiter, iiberall
assistierte er bei der feierlichen Pontifikalmessce und verlas dic
ins Deutsche iibersetzte hollindische Ansprache des Bischofs.
Die Miihen und Verdienste Friedrichs um diese erhebenden
Veranstaltungen lassen sich nur ahnen, in dem Tagebuch des
Erzbischofs, das Pfarrer Renftle herausgegeben, wire ihrer
gedacht gewesen, aber der schlichte Friedrich beantragte dic
Streichung. 1)

') Vgl. den Brief Renftles an Prof. Nippokl: ,Der romfreie Katholik®
1913, S. 372.
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Dem 1. Altkatholiken-Kongress in Minchen folgte in den
Tagen des 20.—22. September 1872 der 2. in Kéln. Und hier
war es, wo [Friedrich seine ziindende Rede in der 2. offentli-
chen Versammlung hielt, die ihm den stiirmischen Beifall der
Teilnehmer und die wiisteste Beschimptung der Gegner
einbrachte, die ,Germania® nannte ihn den veriichtlichsten aller
protest-katholischen Charaktere. Freilich hatte Friedrich in ein
Wespennest gestochen, wenn er sich nicht bloss auf die theore-
tische Bekiimpfung der piipstlichen Unfehlbarkeit beschriinkte,
sondern frank und frei bekanute, dass eine Reform der Kirche
an Haupt und Gliedern liingst notwendig gewesen wiire und
nur durch das Papalsystem verhindert wurde. Man kann sich
nach nahezu 50 Jahren kaum mehr so recht eine Vorstellung
davon machen, was es hiess, als katholischer Priester in oftent-
licher Versammlung von Missbriituchen im Ablasswesen, in der
Heiligenverehrung, im Gebrauche der Skapuliere, der Medaillen
usw. zu reden, die Forderung nach Linfithrung der Muttersprache
beim Gottesdienste zu stellen, eine Reihe von religiosen Orden
als tberlebt, ja geradezu als schiidlich zu bezeichnen und ihre
Aufhebung zu fordern, nach dem Strahlenkranze des bischot-
lichen Amtes zu tasten und zu behaupten: nach altehristlichem
Brauche sei die Spendung der Firmung kein Vorrecht des Di-
schofs, das konne jeder Priester -—- ja, zu sagen: ich bin der-
jenige, der sich gegen die Wahl eines Bischofes erkliren wird,
wenn nicht gleichzeitig auch die Rechte der Laien und des
niederen Klerus festgestellt werden.

Aber nicht eitel Kritiksucht hatte den Redner geleitet, nicht
nicht zerstoren nur wollte er, das bewies er wohl am schinsten
dadurch, dass er nach Hause ging und ein christ-katholi-
sches Andachtsbuch verfasste, dem er den Namen gab: Gott
meine einzige Hofthung. Es erschien im Verlag 1.. Honers in
Leipzig und ist leider sehr selten geworden. jleh wollte¥, sagr
Friedrich im Vorwort, .die Gebete der Kirche, welche das
Empfinden und Denken der ganzen christ-katholischen GGemeinde
durch Jahrhunderte ihres Bestchens zum Ausdruck bringen,
zZum Gemeingut machen helfen . “. Die jetzige Form des
katholischen Gottesdienstes sei eine Trennung des Priesters von
der (Gemeinde, so dass jedes nur fiir sich allein zu beten und
Zzu handeln scheint, wiihrend doch das Ideal der christlichen
Gemeinde gemeinsaines Gebet und Handeln des Priesters und
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der Gemeinde ist. Vollkommen konne dieses Ideal freilich erst
erreicht werden, wenn die Muttersprache zugleich auch Kir-
chensprache sei. Vorerst miisse er sich begniigen, das Volk
iber die heiligen Kulthandlungen zu belehren, die liturgischen
Giebete bei der heiligen Messe, dem iibrigen Gottesdienste und
der Sakramentsspendung ing Deutsche zu iibertragen und vor
allem den Vorunterricht {iber das heilige Messopfer in den
Vordergrund zu stellen. In dem der Privatandacht geweihten
2. Teile bringt er vorwiegend eine Auswahl aus dem beriihmten
(ebetbuch des Bischofs. Michael Sailer.

Die Grosse des Verdienstes, das sich Friedrich durch diese
echt seelsorgerliche Tat erworben hat, list sich am bestem
bewerten aus dem Arger, dem die gegnerische Presse in den
Worten Luft machte, sie halte das Unternehmen buchhéidnd-
lerisch fiir eine gute Spekulation, da, abgesehen von der Neu-
gier, schon die Oppositionswut und der Korpsgeist ein paar
tausend Exemplare verkaufen helfen werde. So schrieb der
von Hilskamp herausgegebene ,Literarische Handweiser“.
Man wusste eben in dem Lager der Unfehlbaren nur zu gut,
dass die altkatholische Bewegung in dem Masse an innerer
Festigung gewann, als sich ihre Mitglieder religios betiitigten.

Seinen seelsorgerlichen Weitblick bekundete Friedrich aber
auch in dem von ihm und dem Appellationsgerichtsrat Petri
auf dem 2. Altkatholiken-Kongress in Ko6ln eingebrachten An-
trag: ,Die allgemeine Linfiihrung der obligatorischen Zivilehe .
erkliart der Kongress fiir dringend notwendig.* Die Verpflich-
tung, dass eine Ehe nur vor dem zustindigen Pfarrer ge-
schlossen werden konnte, hatte fiir die altkatholischen Braut-
leute die grosse Schwierigkeit im Gefolge, dass sie bei der
ungeklirten Stellung des Altkatholizismus in jenen Tagen min-
destens ihre Krklirung vor dem romisch-katholischen Pfarrer
abgeben mussten, selbst wenn sie sich von einem altkatholischen
Geistlichen trauen lassen wollten. Dass dadurch der rémischen
Geistlichkeit ein billiges Mittel in die Hand gegeben war, auf
die Brautleute einzuwirken, erhellt von selbst. Mit dem Tage
aber, da diese Verpflichtung durch die Einfihrung der Zivilehe
fiel, wurden die Altkatholiken frei und brauchten sich dieser
demiitigenden Stellung nicht mehr unterziehen. Friedrich hat
in einem Aufsatz ,Die obligatorische Zivilehe“ im Deutschen
Merkur 1872 (S. 455 ff.) seine Anschauung vom Standpunkt
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des Einzelgewissens und des Staatswohles begriindet, die an-
geblichen religiosen Bedenken zuriickgewicsen, ja geradezu
aus religiosen Griinden die Zivilehe gefordert.

So verlockend es wiire, auf all die Vortrige und gottes-
dienstlichen Verrichtungen, die Friedrich im Jahre 1873 gehalten
hat. genauer einzugehen, wir miissen es uns versagen, da wir
ins Uterlose kimen: vollig tibergehen diirfen wir sie nicht, und
s0 sei kurz erwihnt, dass Friedrich ausser den noch in das
Jahr 1872 fallenden Gottesdiensten und Seelsorgehandlungen
in Simbach, Bayreuth und Tolz am 8, und 9. Februar 1873 im
sog. Konzilssaal zu Konstanz sprach, am 19. Miirz zu einer Taufe
nach Aibling kam, am 29. d. M. im bayerischen lLandesverein
in Miinchen die Frage erorterte, warum die Wahl eines Bi-
schofs nicht ein Schritt zur Sektenbildung sei, zwei Tage darauf
in Wiirzburg, den niichsten in Schweinfurt und am 21. Juni in
Miinchen redete. Nach der fiir Vortrige weniger geeigneten
Sommerpause, die Friedrich statt dessen fiir seine wissenschaft-
lichen Arbeiten ausniitzen musste, erscheint er erstmals wieder
auf dem 3. Altkatholiken-Kongress in Konstanz (12.--14. Sep-
tember 1873), halt am 19. Oktober den ersten altkatholischen
Gottesdienst in Regensburg. spricht am 21. Oktober in Strau-
bing, hilt am 26. d. M. den ersten Gottesdienst in Pforzheim
mit anschliessendem Vortrag, predigt am 7. Dezember in
Karlsruhe, am 8. in Offenburg und reicht ein paar Tage darauf
schon wieder einem treuen Mitgliede in Weilheim in Oberbayvern
die Sterbesakramente. In Konstanz wurde gegen ihn und den
mit ihm sprechenden Professor Michelis bei der Februarver-
Sammlung durch pfarramtliche Plakate, durch Flugblitter von
Alban Stolz gearbeitet, und das ,ultramontane* Frinkische
Volksblatt glaubte den Geschmack seiner Leser am besten zu
erraten, wenn cs iiber die Versammlung in Wirzburg berich-
tete: ,Zum Schlusse der Dult sind die in hoherer Michelei ma-
chenden Commis Voyageurs Professor Friedrich und Reinkens
hier eingetroffen und haben im Schrannensaal (vor etwa 800
Zuhorern! nach dem Berichterstatter im Deutschen Merkur
IR73 S. 108) ibren alten Leierkasten ertonen lassen.“

Doch solche Angriffe vermochten einen Friedrich nicht
irre zu achen, und die packende Rede, die er beim Kongress
in Konstanz iiber den Unterschied zwischen den romischen
Bischofen, insbesondere ihrem Oberhaupte, auf der einen und
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dem neugewdhlten altkatholischen Bischof auf der anderen
Seite hielt, war eine ebenso unbarmherzige Anklage gegen
Rom wie ein frendiges Bekenntnis zum Altkatholizismus.

Auch das Jahr 1874 sieht Friedrich wieder als Wander-
apostel. Bald taucht er in Regensburg, dann wieder in
Frankenthal, bald in Passau, dann in Mannheim, bald in Niira-
berg und Erlangen, bald in Heidelberg auf. An der 1. Synode
zu Bonn in den Tagen des 27. bis 29. Mai 1874 nimmt Friedrich
personlich teil (Mitglied der Synodalvertretung war er viele
Jahre) und lberbringt die Griisse Dollingers it dessen aus-
driicklicher Erkldrung, dass er (Dollinger) mit der Abhaltung
der Synode und den von ihr in Aussicht genommenen Reformen
durchaus einverstanden und nur wegen seines hohen Alters
und seiner Uberladung mit mannigfachen Geschiiften nicht per-
sonlich erschienen sei.

Seine Stellungnahme zu der der Synode zur Beratung vor-
liegenden Frage tiber die Ohrenbeichte hatte I'riedrich schoun
in einem Miinchener Vortrag (unmittelbar vor der Synode) klar-
gelegt, da er die Notwendigkeit betonte, den einzelnen und die
Gemeinde wieder in unmittelbare Beziehung zu Gott zu setzen
und das mechanische Formelwesen mit lebendigem Geiste
wieder zu erfiillen.

Mit dem Beginn des Wintersemesters 1874 folgte Friedrich
dem Ruf an die theologische Fakultiat in Bern. [Es fiel ihm
nicht leicht, von Minchen zu scheiden, und nur die Erkenntnis
von dem grossen Werte des Zustandekommens der theologischen
Fakultit in Bern und das Vertrauen, dass in Miinchen alles in
cguten IHéinden liege, bestimmte ihn zur Zusage. Das konnte
thn aber nicht hindern, nach 14 Tagen (am 22. November)
schon wieder nach Minchen zu fahren, um an der Versamm-
lung des bayerischen Landesvereins teilzunehmen und den
(zottesdienst im Gasteigkirchlein -zu halten. Der Jubel, mit dem
thn seine Miinchener nach so kurzer Abwesenheit wieder in
ihrer Mitte begriissten, ist begreiflich. Obwohl Friedrich in Bern
grosses Ansehen genoss, obwohl, wie Professor Nippold in sei-
nem Aufsatz ,Ein Jahr aus dem Leben von Professor Friedrich®
(im 2. Jahrgang des ,Romfreien Katholik“) schreibt, sich #u
seinen Predigten und Vortrigen in Bern alles driingte, was
geistiges Interesse hatte, -— das Herz gehorte seinem Bayel”
land, seinem Miinchen: und so kommt es, dass er trotz der
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heschwerlichen Winterreisen an den Janunar-, Februar- und
Mirzversammlungen des bayerischen Landesvereins teilnahm
und Vortriige hielt, die als Niederschlag der in der Schweiz
zewonnenen Kindriicke und gemachten Studien besonderes Inter-
esse verdienen, zugleich aber auch das Band des deutschen Alt-
katholizismus mit der schweizerischen Schwesterkirche inniger
Kniipften. Sobehandelte er am 2..Januar die Bedeutung der neuesten
Vorgiinge in Iingland und in der Schweiz fir die altkatholische Be-
wegunyg, am 15, Februar den Ultramontanismus zur Zeit des
schweizerischen Sonderbundkrieges in den Vierziger Jahren, am
15, Méirz des Professors Reusch Giutachten iiber das Verhalten der
deutschen Bischofe in der Frage des Mitgebrauches der katholi-
schen Kirchen von seiten der Altkatholikenmit Beziehung aufBern.

Finf Jahre waren seit dem Einsetzen der altkatholischen
Bewegung voriibergegangen, die Seelsorge war in geordnete
Bahnen geleitet — in Miinchen wirkte seit 1873 Pfarrer Gat-
zenmeier —, so konnte Friedrich, wie es seiner Stellung als
Universititsprofessor eigentlich ja nur entsprechend war, sich von
der Seelsorge mehr zuriickziehen: von einem Aufgeben war
keine Rede. Tatsiichlich hielt er auch im Miarz 1876 Gottes-
dienst und Vortrag in Kempten, am weissen Sonntag in Strau-
hing; auch in Mainz sprach er am 11..Juni 1876 iber die Be-
strebungen Roms, Deutschland in steter Uneinigkeit zu halten
und iber die Bedeutung des Altkatholizismus fiir den inneren
Frieden. Vor allem aber riefen seine im Verein mit den Pro-
tessoren Messmer und Huber in Minchen gehaltenen Reden
und  Ansprachen zu jeder Altkatholiken-Versammlung eine
srosse Zahl von Freunden und Gesinnungsgenossen. Friedrich
behandelte aber auch immer ein anregendes Thema. Dass er
dabei gerade #ngstlich vorgegangen wire, kinnte nicht gesagt
werden. Was er auf dem ersten Kolner Kongress als die vor-
dringlichste Aufgabe hingestellt hatte, das hat er selbst, unbe-
Kiimmert um personliche Beschimpfungen, getreulich durchge-
fiihrt, den Kampf gegen den Ultramontanismus. Aber es geschah
wahrhaftig nicht aus Freude an Kampt und Streit. Iir erklirte
wiederholt, dass er nur gezwungen den ihm hingeworfenen
Fehdehandschuh aufnahm. Sitzt er aber cinmal im Sattel, dann
reitet er unerschrocken auf den Gegner los, und die Spiine
fliegen. Die Angabe der Voriragsstofte lisst mancherlei Schlisse
Zu. So sprach er z. B. am 10. April 1875 iiber das romisch-
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katholische Apostolat und seinen revolutioniren Charakter, ant
8. Januar 1876 iiber die Konkordate alter und neuer Zeit und
die daraus erwachsene Vaterlandslosigkeit der Geistlichen, am
18. Mérz 1876 liber die unsittlichen Momente der ultramontanen
Kampfesweise, insbesondere deren Unwahrhaftigkeit. Auf diesen
Ton ist zum Teil auch die Rede gestimmt, die er auf dem
sechsten Altkatboliken-Kongress in Mainz (28. bis 30. Septem-
ber 1877) gehalten hat. Heute interessiert daran vor allem ein .
Wort, das wie Prophetenstimme klingt, das aber auch fiur die
(eschichte der altkatholischen Bewegung von nicht zu unter-
schiitzender Bedeutung ist. Schon damals musste Friedrich sich
beklagen, dass Regierungen und liberale Presse nicht das notige
Verstindnis fiir den Altkatholizismus hitten. ,Und warum?-
fragt er. ,Einmal, weil wir katholisch geblieben sind, weil wir
die Fahne der Religion hochgehalten haben; dann, weil wir
noch nicht durch unsere Masse den Politikern imponieren. Aber
bei einer geisticen Bewegung kommt es nie darauf an, ob ihr
sofort die Masse zufillt, und zumal heute nicht, wo Glaubens- und
Gewissensfreiheit die Geister nach den verschiedenen Richtun-
gen auseinander fithrt. Und dann kommt das starke Mannes-
wort der Uberzeugung und bewussten Wahrheit: ,Selbst wenn
einzelne Manner und Gemeinden wieder von uns abfielen, selbst
wenn nur ein kleines Héuflein festbliebe, kénnte das uns nicht
beirren.“?)

Die Thronbesteigung des Papstes Leos XIII. im Jahre 1878
gab Friedrich Gelegenheit, in einer Miinchener Versammlung
auf Grund seiner hervorragenden Kenntnisse romischer Diplo-
matenkunst darzulegen, wie die feinere Art des Auftretens
Leos XIII. durchaus keinen Systemwechsel bedeute, sondern
lediglich dazu geeignet sei, der nicht romischen Christenheit
Sand in die Augen zu streuen.

Als ein Wendepunkt im Leben Friedrichs wird hiufig die
0. Synode 1878 genannt, auf der die Aufhebung der priester-
lichen Zwangsehelosigkeit beschlossen wurde. Friedrich fihrte
damals aus, seine Worte seien aller Wahrscheinlichkeit nach
Abschiedsworte; er sei nicht gesonnen, in die Debatte einzu-
greifen,sondern er sei nur gekommen,um seine personliche Stellung
zu der Sache zu prézisieren . . . Es handle sich gar nicht um die

) Deutscher Merkur, 1877, S. 329.
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theoretische Frage, ob das Zolibatsgesetz gut sei, sondern um
die praktische, ob man nicht in einer so ernsten Zeit von den
Priestern, welche fiir eine Reform in der Kirche wirken wollten,
verlangen miisse, das mit der Beobachtung des (Gesetzes ver-
bundene Opfer zu bringen.

Als die Aufhebung des Zwangszolibates mit {iberwiegender
Stimmenmehrheit beschlossen wurde, gab Friedrich die lirklii-
rung zu Protokoll, dass er sich von der altkatholischen Be-
wegung, soweit sie von Bonn aus geleitet werde, zuriickziche.
Schon aus dieser Frklarung ist ersichtlich, dass Friedrich nicht
egrandsiitzlich gegen die Aufhebung der priesterlichen Zwangs-
ehelosigkeit war. Er hielt sie nur in der ersten Zeit des Kampfes
und der einsetzenden Reform nicht fiir angezeigt. Er wollte
einen Klerus haben, der entschlossen war, Opfer zu bringen
und sich, unbekiimmert um Familienverhiltnisse in den Kampf
werfen konnte. Auf dem Kdilner Kongress 1872 hatte er he-
griimdet, warum er nicht fiir dic Aufnahme der Zolibatsaufhe-
bung in die Beschliisse war und mit den Worten geendet, die
keinen Zweifel iiber seine Anschauung lassen: ,Wenu cinst,
sei es nun durch die Riickkehr unserer Bischofe oder durch
Organisation unserer altkatholischen Gemeinden, die legalen Or-
gane hergestellt sind, das heisst, wenn wir einmal Synoden haben,
welche soweit berechtigt sind, etwa die Authebung des Zolibates
auf die Tagesordnung zu setzen, dieselbe gar zu beschliessen:
dann mag es geschehen, dann mag es sein. Ich sage mir: wenn
der Zolibatszwang je aufgehoben wird, dann ecrst wird die
Tugend des Zolibats im rechten lLichte erscheinen.“ Also grund-
siitzlich war Friedrich nicht fir die Zwangsehelosigkeit der
Geistlichen, er war sich nur dartiber im Zweifel, ob die Synode
zustiindig, noch mehr, ob die Aufhebung in jenen Tagen nicht
ein Schaden fiir die junge Bewegung war.

Friedrich hat sich schliesslich mit der Tatsache abgefunden.
Jedenfalls hat er sich von der altkatholischen Bewegung nicht
zuriickgezogen, wie die folgenden Jahre seines Lebens beweisen.
Aber der Glaube daran, der freilich in den Worten Friedrichs
auf der 5. Synode Riickhalt finden konnte, ist nun einmal ver-
breitet, und so hat wohl auch der Schreiber in der ,Vossischen
Zeitung® vom 21. August 1917 im guten Glauben gehandelt,
wenn er berichtete, dass sich Friedrich 1878 infolge der Auf-
hebung des obligatorischen Priesterzolibates von der altkatholi-
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schen Bewegung zuriickgezogen hiitte. Um so stiarker fordern Ge-
rechtigkeit und geschichtliche Wahrheit, dass Friedrich und zwar
der ganzeFriedrich bis an sein L.ehensende dorthin gestellt wird,
wohin er sich selbst stellte, mitten in den Altkatholizismus hinein.

Schon das die Synode ablosende Jahr 1879 war dazu an-
getan, ihn neuverdings wieder so fest und so innig mit seinen
alten Freunden zu verkniipfen, wie es eben nur gemecinsam
erduldete Verfolgung vermag. Ob seiner Stellungnahme gegen
die vatikanischen Beschliisse wurde Friedrich seit 1871, wie
er selbst einmal sagt, von einer solchen Flut von Verleum-
dungen und Unwahrheiten aus allen IFcken und Enden aber-
schittet, die ihm zum Teil erst spiit, zum Teil nie zu Gesichte
kamen, dass es ihm einfach unmoglich war, zu antworten. Das
machte die (zegner kithner, zumal er cin Jahr vorher mit ciner
Beleidigungsklage abgewiesen worden war, ,weil keine Delei-
digung vorliege und die Pressfreiheit solche Kritik erfordere®.
Was sich aber Friedrichs Gegner unter einer solchen ,berech-
tigten® Kritik vorstellten, mag aus dem Artikel in der Nummer 62
der ,Neuen Zeitung“ in'Mainz entnommen werden, iiber den
das Urteil ausfiihrte, dass er eine solch leidenschaftliche, bos-
hafte, eines gebildeten Mannes unwiirdige Sprache fiihre, dass
das grossherzogliche Gericht in Mainz den verantwortlichen
Schriftleiter Markour zu hundert Mark Geldstrafe, zur Tragung
der Kosten, zur Verodffentlichung des Urteils in der ,Neuen
Zeitung* und zur Beschlagnahme der Nummer verurteilte.

Fir das Lebensbild Friedrichs ist weniger die Tatsache,
dass sein Gegner verurteilt wurde, beachtenswert als der an-
gezogene Artikel selbst. (Vgl. Deutscher Merkur 1879, Seite 72.)
Die blind wiitende, alle Schranken des Wohlanstandes und
der Liebe iiberschreitende Kampfesweise macht so manches
kraftige Wort Friedrichs in seinen Reden und Schriften ver-
stiindlich, das uns Gegenwartsmenschen, dic wir jener Kampf-
periode entriickt sind, etwas gar zu scharfl und kantig diinken
mdochte. In der Notwehr ist man selten #ngstlich in der Wahl
der Waffen.

(iewiss ging Friedrichs tadellose, lautere Gesinnung aus
diesem Kampfe ebenso offensichtlich hervor wie aus anderen
Pressfehden, aber er musste sehen, wie trotz alledem die Macht
des Gegners wuchs, die Regierungen sich mit dem Katholizis-
mus der neuen Form abfanden, treue Freunde wie Professor
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Huber und Messmer erkrankten und starben. Zudem offenbarte
sich ihm immer klarer, dass der Altkatholizismus neben dem
Ultramontanismus einen nicht minder gefihrlichen Gegner hatte
in der religiosen Gleichgiltighkeit, die tausend und abertausend
Katholiken skrupellos mit dem grossen Haufen laufen liess,
obgleich sie im Herzen anders dachten — in jener religiosen
Gleichgiltigkeit und Charakterschwiiche, die aber auch manch-
mal innerhalb des Altkatholizismus selbst sich wie Strassen-
staub auf die jungen Bliten legle und das Wachstum hemmte.
Diese triitbe Stimmung war es gewesen, die ihm gelegentlich
der Anwesenheit Bischofs Reinkens 1879 in Miinchen das offent-
liche Sprechen verleidet hatte, diese Iirkenntnis war es, die in
ihm bald darauf in einer Ansprache in Kempten um Ausdruck
rang. Es war kein Zweifel: Friedrich, der begeisterte Priester,
der treue Katholik alter Ordnung litt seelisch unter dem Werde-
cang des Altkatholizismus. Lr bangte, aber er verzagte nicht,
sein Vertrauen auf die Macht der Geschichte, auf das Walten
der Vorsehung und den Geist der Wahrheit liess ihn, selbst
wenn Wolken den Himmel verdiisterten, doch in weiter Ferne
das Licht der Sonne wieder hoffen.

Seit dem linde Dezember 1879 erfolgten Tod des Professors
Messmer zeichnete Friedrich als verantwortlicher Schriftleiter
des ,, Deutschen Merkur“. Die letzte Jahresnummer brachte eine
scharf zugespitzte Bezugseinladung, in der von dem unfehl
baren Papsttum als der Hiresie der Menschenvergotterung
und von einem Kampf des Papsttums gegen Christentum und
Staat gesprochen wurde. Das gab dem Abgeordneten Dr. Daller
(velegenheit, in der bayrischen Abgeordnetenkammer gegen
Friedrich Sturm zu laufen und gleichzeitig gegen sein ferneres
Verweilen in der katholisch-theologischen Fakultit in Miinchen
Protest zu erheben. Es kniipfte sich daran eine lebhafte De-
batte iiber den Altkatholizismus im allgemeinen und die Person
Friedrichs im besondern, in deren Verlaufe die Abgeordneten
Volk und Hahn den Manneseigenschaften Friedrichs im Gegen-
satze zu der Schwiiche anderer, die frither genau so dachten
Wie er, das riilhmlichste Zeugnis ausstellten. Freilich die Aus-
schliessung Friedrichs aus der theologischen Fakultiit konnten
auch sie nicht verhindern.

Die beste Charakteristik der Bedeutung Friedrichs diirfte
aber wohl Otto Rist, der Vorstand der Gemeinde Kempten, ge-

[nternat, kirchl. Zeitschrift, Heft 3, 1918, 18
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funden haben, da er anlasslich der Anwesenheit Friedrichs
bei der Firmung im Jahre 1882 die Gefiihle der Allgemeinheit
also zum Ausdruck brachte: ,Wir schulden Dank unserem hoch-
geehrten Professor Friedrich, der unter den unserer Bewegung
so ungiinstigen Verhiilinissen unseres engeren Vaterlandes stets
und unentwegt fiir unsere Sache eintrat, der so recht das Ver-
mittlungsglied zwischen Wissenschaft und Gemeindeleben ist
und speziell uns Kemptenern seit dem ersten Tage unserer
Gemeinde alles tat, wenn es galt, hilfreich beizuspringen oder
durch seine ziindenden Reden zu begeistern.”

Die Versetzung Friedrichs von der (romisch-) theologischen in
die philosophische Fakultit im Mai 1882, die nach den heutigen
Begriffen eigentlich erwartet werden musste, wurde von den
Altkatholiken jener Tage, die sich das Heil von ihrer staat-
lichen Anerkennung als die offiziellen Katholiken versprachen,
als ein Posten auf dem Verlust-Konto gebucht. Wer von Anfang der
altkatholischen Bewegung geglaubt hatte, sie wiirde sich gegen
die romische Richtung durchsetzen und an ihre Stelle in Deutsch-
land treten konnen, musste natiirlich solche Ereignisse ebenso
wie das wirkliche Zahlenverhiiltnis zwischen Rom- und Altka-
tholiken schmerzlich empfinden. Wiederholt nahm Friedrich
(relegenheit, die Griinde hierfiir in Vortrigen zu erértern, aber
nicht etwa bloss, um die geschichtliche Tatsache zu erkliren,
sondern um gleichzeitig die Entmutigten aufzurichten, die Ge-
treuen zusammenzuhalten, das altkatholische Bekenntnisbe-
wusstsein und Ehrgefiihl zu stirken. Fiir alle Zeiten verdient
das beherzigenswerte Wort Friedrichs, das er bei der Firmungs-
feier zu Miinchen im Jahre 1882 sprach, festgehalten zu wer-
den: ,Die Wahrheit unterliegt nicht, wenn wir, die Triiger der
Wahrheit, nicht selbst uns aufgeben. Solange es mutige Vertreter
der Wahrheit gibt, solange wird sie auch fortbestechen.*

Solche Worte waren besonders notwendig in den Tagen,
da die Miinchener Gemeinde (1882) aus der Gasteigkirche ver-
tricben wurde und ein halbes Jahr bhindurch obdachlos war.
Was die Gemeinde in diesem Jahre litt und mit ihr ihr geistiger
Fiibrer Friedrich, das auszufiihren iiberschreitet den Rahmen
dieser Darstellung; aber aus der Festpredigt, die niemand anders
als Friedrich am Weihnachtstage 1882 in dem notdiirftig zur
Kirche eingerichteten Wagmiillerschen Atelier hielt, klingt die
helle Freude wieder, nunmehr aufs neue das feiern zu kénnen,
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was der Mittelpunkt des christ-katholischen Gemeindelebens,
was des Priesters Sehnsucht sein muss: das heilige Messopfer.
das heilige Abendmahl.

Das folgende Jahr 1883 warf Friedrich auf das Kranken-
lager, aber er rang sich durch und konnte im Mai des Jahres
schon c¢ine Vertretung der Minchener Gemeinde empfangen,
welche ,ihrem Kampfgenossen“ eine kiinstlerisch ausgestattete
Adresse aus Freude iiber seine Genesung iiberreichte. Nachdem
er in Kufstein sich von den Nachwehen véllig erholt hatte,
sprach er erstmals wieder im Juli anlisslich der Firmung in
offentlicher Versammlung. Die Erkrankung Friedrichs war eine
Krisis, ohne Zweifel auch eine seelische. Die langen schlaf-
losen Niichte, die Einsamkeit, das Sichstillehaltenmiissen zwin-
gen den Menschen zu innerer Einkehr. Wer nur aus dem
(Geiste der Verneinung heraus, nur um des Kampfes willen sich
auf den Fels einer religiosen Sonderanschauung inzwischen der
stiirmenden Brandung stellt, den wird in den Stunden des Allein-
seins und der Todesahnung die Angst tiberkommen. Der andere
wird neugekriiftigt hervorgehen. So ging es Friedrich. Die
Rede, die er bei der Minchener Firmung 1885 gechalten, ist
ein Zeugnis dafiir, dass er in den Stunden seiner Krankheit
sich mit den Zielen und erreichbaren Erfolgen der altkatholischen
Bewegung auseinandergesetzt hatte. Und was er spricht, ist
geschaut nicht von dem niederen Turm eines Dorfkirchleins,
sondern von einem Berge, gleich jenem, auf dem Moses in das
gelobte Land schaute. Ganz mit Recht sagt er: ,Wenn wir
uns nach unsern ILirfolgen umsehen, diirfen wir dazu auch
rechnen, dass sich die romische Kirche selbst in manchem ge-
bessert hat, insbesondere darin, dass sie in der Vergottung des
Papsttums zuriickhaltender geworden ist. Das wiire ohne unser
Auftreten nicht geschehen. Wenn wir aber von unserer Hoffnung
sprechen, so diirfen wir nicht vergessen, dass das deutsche
Volk im Kern ein innerliches und tief religioses ist. Heutzu-
tage freilich, fihrt er fort, ist es nicht so, Aberglaube herrscht
auf der einen, Indifferentismus auf der andern Seite. Doch es
wird die Stunde kommen, da man von uns sagen wird: ,Die
haben vorbereitet, dic waren die Leute gewesen, die damals
das Rechte verfolgt haben“, darum kénne unser Gebot der
Gegenwart nur lauten: ,Halten Sie aus, bleiben Sie standhaft!
Mit Gottes Hilfe werden wir vorwiirtsschreiten¥.



268 —

In den folgenden Jahren bis 1890 tritt Friedrich weniger
in der Offentlichkeit hervor, er arbeitet an seinen geschicht-
lichen Werken. Am 13. Januar des Jahres muss er als Priester
seinem Freund und Lehrer Dollinger den letzten Liebesdienst
erweisen, nachdem er dem Sterbenden noch die hl. (lung
gespendet hat — die Einsegnung in die Ruhestiitte des siidlichen
Friedhofes. Die Rede, die Friedrich damals gehalten?'), zeugt,
wie nicht anders zu erwarten, von iiberaus grosser Liebe und
Verehrung zu seinem Meister und ist, was bei der Erinnerung,
die die bheiden Minner miteinander und mit der Gegenwarts-
geschichte verkniipfte, nichtleicht fallen konnte, das Vorbild einer
taktvollen Geddchtnisansprache angesichts der Majestit des
Todes. Auch in der Versammlung des altkatholischen bayc-
rischen Landesvereins widmete Friedrich dem Entschlafenen
einen weihevollen Nachruf.

Der Tod Dollingers und dessen Verharren in der erkannten
Wahrheit scheint in Friedrich aufs neue die Verpflichtung ge-
festict zu haben, der altkatholischen Bewegung ein getreuer
Eckart bleiben zu miissen. Ofter wie sonst spricht er wieder in
den Gemeindeversammlungen, leitet sie als Vorsitzender und.
nimmt er zu wichtigen Fragen Stellung. Ja nach lingerer
Pause entschliesst er sich sogar wieder einmal zur Teilnahme
an einem Altkatholiken-Kongress. Es war im Jahre 1892, da
er in Luzern auftrat und den Antrag der Berner theologischen
Fakultiat begriindete, der also lautete: ,Der Altkatholizismus
(die altkatholische Reformbewegung) ist kein blosser Protest
gegen die neuen Dogmen des Vatikans und speziell gegen die
péapstliche Unfehlbarkeit, sondern er ist die Riickkehr zu dem
wahren Katholizismus der alten, einen und ungeteilten Kirche
hinweg tber die Verderbnis des papistisch-jesuitischen Kirchen-
tums und ein Mahnruf an alle christlichen Gemeinschaften zur
Vereinigung auf altchristlicher Grundlage®. Und als Mann,
der nie bei der Theorie stehen blieb, stelite er den Unter-
antrag: , Die Delegiertenversammlung richtet an die Hochwiirdig-
sten Herren Bischote von Deutschland, Holland und der Schweiz
das Ersuchen, mit den iibrigen befreundeten Kirchen in Ver-
handlung iber die Wiedervereinigung eintreten zu wollen.*

Die Haltung Friedrichs auf dem Kolner Kongress (1872)
und dem Luzerner (1892) kennzeichnet auch eine gewisse Wand-

) Im Wortlaut: ,Deutscher Merkur® 1890, Nr. 3.
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lung in seinen Anschauungen. Dort der jugendlich streitbare
Kimpfer, der sich gegen die Wahl in die sogenannte Unions-
Kommission zwar nicht wehren wollte, der aber die erste Auf-
gabe des Altkatholizismus in der Bekdmpfung des Ultramon-
tanismus in Deutschland sah, heute der erfahrene 5H6jihrige
Mann, der erkennt, dass Aufbauen wichtiger ist als Niederreissen
und dass das neue Haus schon gefestigt stehen soll, wenn das
alte stiirzt. Freilich, wenn jemand glauben wollte, Friedrich
hiitte den in scinen Augen unkatholischen Gang der Ereignisse
in Rom stillschweigend betrachten konnen, der hiitte sich geirrt.
Seine Rede auf der zweiten offentlichen Versammlung iiber den
Kirchenstaat und die Versuche, ihn wiederherzustellen, gchorte
zu den glinzendsten und volkstiimlichsten der Tagung, und eine
andere in engerem Kreise iiber die Kiimpfe in Bayern bekundetc,
dass er sich noch nicht hatte entschliessen konnen, die Streit-
axt zu begraben.

Nach seiner Riickkehr fithrte Friedrich seine Kongress-
gedanken den Miinchenern, die an der Veranstaltung nicht teil-
genommen hatten, aus. Wie schon in Luzern befiirwortete cr
auch in Minchen aufs neue den Gebrauch der [andessprache
beim Gottesdienste, und er hatte die Genugtuung, nachdem
Bischof Herzog vorher schon gelegentlich eines Besuches den
Miinchenern die Schonheit des deutschen Gemeindegottesdienstes
im Vorbilde gezeigt hatte, am 11. Dezember 1892 eine Gemeinde-
versammlung zu leiten, welche den Antrag auf Einfihrung der
deutschen Sprache beim Gottesdienst einstimmig annahm.

Als einen Nachhall seiner Luzerner Reden tber die Unions-
bestrebungen, den Lieblingsgedanken seines Meisters Dollinger,
mag man seinen Minchener Vortrag vom 2. Februar 1895
yuber die romischen Hoffnungen auf eine Wiedervereinigung
der christlichen Kirchen“ betrachten.

Immer nither riickt der 60. Geburtstag Friedrichs, und
doch begegnet man den Spuren seiner priesterlichen und volks-
timlichen Tiitigkeit. Noch 1895 erteilte er in Miinchen neben
den zwei andern Geistlichen Religionsunterricht, hielt Neu-
priestern (Kiippers und Herberz) die Primizpredigt und assi-
stierte nach altem, schonem katholischem Brauche im Silberhaar
dem jungen Amtsbruder beim ersten hl. Messopfer.

Minner, die solche Opfer fiir cine geistige Bewegung ge-
bracht haben wie Friedrich, mag man wohl zum 60. Geburts-
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tage ehren. Aber der 5. Mai 1896 ging voriiber, lautlos, als
wire er ein Tag wie andere gewesen, und als ein Monat dar-
auf die Vertretung des bayerischen altkatholischen Landesver-
eins in Feststimmung anriickte, da dankte Friedrich von Herzen
fiir den guten Willen, musste aber, indes das heitere Liacheln
um seine Lippen spielte, den Gliickwiinschenden eroffnen, dass
sie um einen Monat zu spiit daran waren?!). Das ,Altkatholische
Volksblatt* brachte einen Riickblick auf Friedrichs Leben und
Werke, aber der ,Deutsche Merkur®, der damals in Miinchen
erschien, tliberging den Tag vollig. Das war aber nicht die
Schuld des als Schriftleiter zeichnenden Pfarrers Gatzenmeier,
sondern das lag bei Friedrich selbst, der ja, wie Eingeweihte
wussten, der eigentliche Herausgeber des Merkur war. Er
wollte cben in seiner Bescheidenheit nicht, dass aus diesem
Tage Wesens gemacht wurde. |

In den folgenden Jahren bewegt sich Friedrichs Auftreten
in einfachen Bahnen. Wenn der Bischof kommt, ist er zur
Stelle und lisst sich beim Festmahle oder auf dem Familien-
abend vernehmen. Im idbrigen hélt er durchschnittlich alle
Jahre seinen Vortrag in der Gemeinde. Hat er auch manchmal
seine Zuhorer in die geschichtliche Vergangenheit gefiihrt,
am liebsten beschiiftigte sich seine lebhafte Natur mit den
Zeitereignissen. Das bewies er neuerdings in seinem Vortrage
am 16. November 1902 iiber den ,Religiosen Katholizismus und
die Modernistenbewegung“. Er kam zu dem Schlussergebnis:
Innerhalb der jetzigen romischen Kirche sind durchgreifende
Reformen ausgeschlossen.

Auf dem Gemeindeabend anlisslich der Firmung im Jahre
1903 am 18. Juni fithlte sich der nunmehr 67jihrige verpflichtet,
das Geheimnis {iber die Urheberschaft der ,Romischen Briefe
von Konzil®® zu enthiillen. Er fiihrte u. a. aus: ,Ich war da-
mals in Rom; es hiess daher allgemein, ich sei der Verfasser
dieser Briefe, und ich wurde deswegen sogar unter Polizeiaufsicht
gestellt. Nachdem von allen Beteiligten niemand mehr am

') Das Lexikon fiir Theologie und Kirchenwesen von Holtzinann und
Zoptel, ferner Kiirschner und der Universititskalender gaben alle irrtiimlich
den 5. Juni als Geburtstag an, darum ist auch im ,Altkatholischen Volks-
blatt 1896, Nr. 23, ,Zu Professor Friedrichs 60. Geburtstag* der 5. Mai
statt 5. Juni zu lesen.

) Vgl. Joh. Friedrich, Meine Briefe an Dollinger aus dem Konzils-
jahre 1869/70. ,Internationale kirchliche Zeitschrift, Bern 1916, S. 27 ff.
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Leben ist als ich, so will ich heute bekanntgeben, wer diese
Briefe geschrieben, da nach mir wohl keiner mehr in der Lage
wiire, dies zu tun. Die Sache war so: Ich schrieb von Zeit zu
Zeit Briefe aus Rom an Déllinger, ebenso Lord Akton. Aus
diesen Briefen und aus Zeitungsartikeln, die hauptsichlich in
franzosischen Zeitungen erschienen sind, hatte Dollinger ein
ungeheures Material, und aus diesem schuf er die Briefe vom
Konzil, die unter ,Quirinus“ in der (Augsburger) Allgemeinen
Zeitung erschienen sind . . . . Das Geheimnis wurde dadurch
gewahrt, dass Dollinger nie personlich mit der Redaktion der
Allgemeinen Zeitung verkehrte. Lr hatte dafir seine Mittels-
person. Das war der verstorbene Professor Johann Huber. ..
Ich bin nicht derjenige, der das meiste Material geliefert hat,
sondern Lord Akton, und ich kann hinzufiigen, dass Lord Akton
Briefe an Dollinger geschrieben hat, die als Manuskript gedruckt
worden sind“ ). Soweit Friedrich.

Glich diese Erklirung gewissermassen einem Abschied
von dieser Welt, so war seine im gleichen Jahre noch gehaltene
Ansprache auf dem ersten Vortragsabend der Miinchener
Altkatholischen Jungmannschaft das Aufflackern neuen Lebens.
Wie freute sich der Greis, dass nunmehr doch noch die Saat
aufgehen sollte, die er als nimmermiider Siimann gestreut hatte.
Da tauchen vor seinem Geistesauge die Tage der Jugend auf,
und das Auge blitzt wieder voll Schaffenslust. Aber er vergass
nicht, was ihn bittere Erfahrung gelehrt: Kampf gegen den
Ultramontanismus allein macht noch nicht religios und stark.
Darum unterstrich er als die Hauptaufgabe der altkatholischen
Jungmannschaft, den religiosen Gedanken zu pflegen und da-
mit der Jugend wieder das Ideal zu bringen.

Es ist gerade, als ob Friedrich sich am Feuer der Jung-
mannschaft aufs neue erwidrmt hiitte. Denn wer konnte es
dem Achtundsechzigjihrigen zutrauen, dass er noch einmal
auf einem Altkatholiken-Kongress auftrite? Und doch erschien
Friedrich 1904 in Olten und sprach mit dem alten Feuergeist
liber die kirchlichen und kirchenpolitischen Vorgiinge seit dem
altkatholischen Kongress 1892. War das Gegenwartsbild, das
er zeichnen musste, auch gerade nicht erfreulich: Die Macht

1y, Altkatholisches Volksblatt*, 1903, Nr. 26, S. 206.



— 2712 —

noch die von innerer Reform triumenden liberalen Katholiken®,
sagt er, ,forderten und fordern uns, oft selbst nicht die Protestan-
ten“ — aber das machte ihn nicht irre: ,Wir zeigten“, schloss
er, ,damals den rechten Weg, den die Mehrheit nicht mitging,
wir wollen ihn unverzagt weiter gehen, unsere Jugend heran-
bilden und hoffen, dass der deutsche Michel, der jetzt duselt.
bald erwache und tiichtig um sich haue¥.

Auf dem Kongress zu Olten zeigte sich Friedrich zum
letzten Male vor der altkatholischen (Giesamtvertretung. Aber
an den Minchener Jungmannschaftsabenden, insbesondere an
den Vortriagen, nahm er lebhaften Anteil, sei es, dass er selbst
die Rede hielt, wie 1905 iiber ,das vatikanische Konzil und
seine Folgen“, 1906 tiber ,Die Gegenreformation in Bayern“, 1907
uber ,Das Problem der Trennung von Staat und Kirche in ge-
schichtlicher Bedeutung“, 1908 iiber ,Die christliche Lehre vonu
der Entstehung der Welt oder das Sechstagewerk®, 1909 tiber
,Die Christusliige von A. Drews®, 1910 iiber ,Die jiingsten pépst-
lichen Erlasse Pius X.%, 1911 iiber ,Vierzig Jahre altkatholischer
Bewegung! — oder dass er wenigstens in die Diskussion ein-
griff. Manche der genannten Vortrige sind spiter im ,Deut-
schen Merkur“ abgedruckt worden, andere in Heftform c1-
schienen?),

Die Miinchener Jungmannschaft durfte sich des Professors
Friedrich nicht nur als ihres Ehrenprisidenten rithmen, er war
ihr geistiger Mittelpunkt, aber mit gleichem Rechte darf man
sagen, Friedrich gab nicht nur, er empfing auch. Der Miinchener
Jungmannschaft verdankte er es, dass sein Blick in die Zukunft
hoffnungsvoller, dass sein Lebensabend froher wurde. Wenn
er in den letzten Jahren um seines hohen Alters willen an den
Versammlungen nicht mehr teilnehmen konnte, so brachte er
damit formlich ein Opfer. Seiner Freude an diesem jiingsten
altkatholischen Reis gab er besonders in seiner Ansprache ge-
legentlich der Anwesenheit Bischof Webers zur Firmung 1905
kernfrischen Ausdruck. Und nicht etwa, dass in Friedrich der
Gelehrte immer zum Worte kommen wollte, er horte in diesem
Kreise noch lieber zu als er selbst sprach. Und seine grisste

%) In der Willibrordbuchhandlung in Kempten (Bayern) sind erschienen:
Die christl. Lehre vom Sechstagewerke — Die jiingsten Erlasse Pius X. —
Hat der Papst ein Recht, in die Politik einzugreifen? Bemerkungen zu
Giranderaths Geschichte des vatikanischen Konzils und Josef Berchthold.



Freude war es, zu sehen, wenn die jungen Leute selbst sich
zu Vortriagen herbeiliessen. Denn Leben war im alten wie
im jungen Friedrich, und Leben wollte er um sich sehen.

Zum 70. Geburtstage hatte die Jungmannschaft fiir ihren
Ehrenvorsitzenden eine besondere Feier geplant. Diesmal kam
man nicht mehr zu spiit. Der Jubelgreis erfuhr es vielmehr
zu frith, und er, der nichts um seiner selbst willen, dafiir aber
um so mehr fir die Sache getan hatte, dic sein Denken und
Arbeiten ein reichlich Leben ausgefiillt hatte, wollte allen Bhrun-
gen entgehen, er vollbrachte seinen 70. Geburtstag in Lindau
am Bodensee. Das war im Jahre 1906. Mit welcher Riistigkeit,
mit welcher jugendlichen Spannkraft Friedrich auch noch das
Jahrzehnt zwischen 70 und 80 durchwanderte, wie gerne er
im Kreise seiner jungen Freunde weilte, beweisst seine Teil-
nahme an der Jungmannschaftsbewegung. Und erlaubte ihm
auch in den allerletzten Jahren die Beschwerde des Alters
nicht -mehr, zu den Vortragsabenden zu kommen, ein eifriger
Besucher des Gottesdienstes blieb Friedrich bis zuletzt. Obwohl
er selbst keine Seelsorge mehr ausiibte, feierte er sein Ostern
mit einer stillen hl. Messe und bekundete auch hierin, dass er
ein Mann des Volkes und des Altares war, der seinen Glau-
bensgenossen nicht bloss mit Worten sondern in der Tat vor-
anleuchten wollte im religiosen Gemeindeleben.

Am 19. August 1917 ist Friedrich im 82. Lebensjahr ent-
schlafen und am 21. August im Schwabinger Friedhof in Miinchen
zur letzten Ruhe gebettet worden. In seiner Aunsprache fiihrte
der geistliche Rat Gatzenmeier aus, dass Friedrich als Sohn
cines L.ehrers am 5. Mai 1836 zu Poxdorf in Oberfranken
geboren wurde. 55 Jahre gehorte er dem Lehrkorper der
Universitiit Miinchen, fast fiinf Jahrzehnte der kgl. Aka-
demie der Wissenschaften an. lhr Grundsatz: ,Vitam impen-
dere vero, sein Leben der Wahrheit weihen“ war auch ihm
Richtschnur gewesen. Viel Leid und Verunglimpfung hatte er
derohalben im Leben erfahren miissen, dafiir sprach an seinem
Grabe der Rektor Magnitikus der Minchener Universitit, Ge-
heimrat Dr. von Goébel: ,Wir verlieren an Dr. Friedrich eines
der :iltesten Mitglieder, das iiber ein halbes Jahrhundert an
unserer Universitit wirkte als ungemein kenntnisreicher, tief-
grabender Gelehrter und hochgeschiitzter akademischer Lehrer.
Wir Kollegen haben in ihm auch den Menschen verehrt, der
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mit seiner liebenswiirdigen Frohnatur den unerschiitterlichen
Mut der Uberzeugungstreue vereinte.¥ — Wie sehr aber
Friedrich iiber das Grab hinaus seine Liebe zum Alkatholizis-
mus bekennen wollte, das beweist seine letztwillige Verfii-
gung, nach der der Bayerische Altkatholische Landesverein in
Miinchen sein Erbe sein sollte. Es ist dem Verein zur Auflage
gemacht, das Erbvermogen jeweils und zwar in erster Reihe
fiir Zwecke der altkatholischen Gemeinde Miinchen, aher auch
anderer Gemeinden nach bestem Ermessen des jeweiligen Vor-
standes des Landesvereins zu verwenden. Die genaueren Be-
stimmungen der letzten Willenskundgebung, insbesondere hin-
sichtlich des handschriftlichen Nachlasses und der Biicherei
sind in Nr. 1 des ,Altkatholischen Volksblattes* 1918 aufgefihrt.

Uberzeugungstreue! Das Wort steht am Anfang des
Lebensabschnittes Professors Friedrich, der ihn in Widerstreit
mit Rom brachte. Den Mut der Uberzeugungstreue riihmte
ihm der Rektor Magnifikus iiber das Grab noch nach. Heitere
und stirmische Tage sah er im Leben, und oft war’s, als ob
die Sonne der Wahrheit nimmer zum Durchbruch kommen
wollte. Und doch war er es, der seinen Freunden das Wort
hinterlassen: ,Die Wahrheit unterliegt nicht, wenn wir, die
Trager der Wahrheit, nicht selbst uns aufgeben.“

Kempten (Allgéu).

FRIEDRICH HACKER.
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