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Der Emser Kongress im Jahre 1786.

(Schluss.)

Nach Erledigung des Trierschen Schreibens vom 28. Juli
begann man in der Morgensitzung des 29. Juli die Beratung
iber die Besserung der Kirchenzucht nach einem von Beck
bereits in lateinischer Sprache ,brevi calamo“ verfassten Ent-
wurfe (Anlage XI), der die einzelnen Punkte nur ganz skizzen-
haft andeutete. Diese Siitze machte Beck in den Sitzungen zur
Grundlage grosserer Ausfithrungen, woraus dann das (S. 92—106
aus dem Konigl. Staatsarchiv zu Coblenz abgedruckte) hochst
belangreiche Deutsche Reformdekret entstand, das jedoch hitufiger
von den im Kongress gefassten Beschliissen abweicht, weil die
Erzbischofe Anderungen verlangten (S. 91), ihnlich wic dieser
Umstand manche andere Fassung der urspriinglichen Eventual-
beschliisse hervorrief. In diesem Reformdekret erscheinen auch
Anklinge an einzelne Eventualbeschliisse wieder, wie denn die
letzteren selbst infolge der namentlich von Trier auf die Berichte
Becks anlangenden Riickschreiben in den folgenden Sitzungen
zwischen den Disziplinarpunkten immer aufs neue zur Erorterung
Kamen, Anderungen und Zusitze erhielten. Hierdurch, sowie
durch die im Tagebuch und in der Beratschlagung oft un-
deutliche Hinweisung auf die Beckschen Reformvorschlige,
endlich die verschiedentlich abweichende Numerierung der
letzteren ist eine fortlaufende Darstellung derselben wie vorher
bei den Eventualbeschliissen nicht méglich, um so mehr, als die
Reformgegenstémde meist ohne Erdrterung angenommen zu sein
Scheinen und darum in T und R seltener erwihnt werden.
Das ,Reformdekret* wurde in der vorliegenden Fassung am
26, August 1786 von Heimes, Beck, Tautphaeus und Bonicke
Unterzeichnet. Die Einleitung lautet: ,Damit in den vier Erz-
bistiimern Mainz, Trier, Kéln und Salzburg, soviel tunlich ist,
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gleiche Grundsiitze in Verwaltung des bischoflichen Amtes,
und besonders bei Vornahme der so heilsamen Reformen in
der Kirchenzucht eingehalten werden mogen, so hat man fir
gut befunden, zu jenen Artikeln der Punktation, die zur aller-
hochsten Wissenschaft seiner kaiserlichen Majestit, und unter
allerhochst dero Schutz in Ausiibung gebracht werden sollen,
annoch folgende gemeinsam anzunehmen und festzusetzen.”
Die einzelnen Abschnitte tragen die Uberschriften: I. Gegen
die illimitirte bischofliche Gewalt stossen (pépstliche Reser-
vationen der Siinden, der Befreiung von Zensuren, die Ent-
ziehung der Jurisdiktion ber Kathedral-, Ritter- und Kollegiat-
stifter). II. Die Verbesserung der Seelsorge. III. Seelsorger.
IV. Pfarrgottesdienst. V. Abstellung der Missbriuche. VI, Miss-
briuche bei den Prozessionen. VII. Missbriuche in den Kirchen
und bei Ablédssen. VIII. Die Mendikantenkloster. IX. Abteien.
X. Nonnenkloster. XI. Stifter fiir Tochter des Adels und Ehren-
standes. XII. Kollegiatstifter. Wir geben im folgenden einzelne
Sétze dieser deutschen Fassung wieder.

Am 29. Juli meldet R, S. 107 aus dem Reformdekret die
Beratung tiber die Erteilung der Tomsur!) und die Parochial-
rechte der Monche?).

Am 30. Juli ,nach verrichtetem Gottesdienst auf dem Spiess®
verfasste Beck den oben erwihnten Gegenbericht an den
Kurfiirsten iber die erneute Erorterung von B XVI, IX und
VI, sowie die Fortsetzung der Punktation tiber die Kirchen-

1 II ¢: ,,Die Tonsur soll keinem vor dem l4en Jahre [es sei danmn,
dass einer eine Pridbende in Capitulo clauso, solang diese noch bestehen,
erhalte] und die hoheren Weihen Keinem vor den in den geistlichen
Gesetzen bestimmten Jahren erteilet werden; weswegen alle Dispensen
im Alter und den Interstizien (d. i. die gesetzlichen Zwischenriume zwi-
schen den einzelnen Weihen) verworfen sein sollen, jedoch jene Kandi-
daten ausgenommen, welche die Seelsorge anzunehmen imstande und
willens sind, wenn nidmlich der Bischof in Ansehung dieser eine Dispen-
sation zu verleihen fiir notig findet.“

) II1f: ,Simtlichen Pfarreien sind nur Weltgeistlichen pro curd
principali anzuvertrauen, wenn der Bischof findet, dass die exponirten
Religiosen nicht genugsam, die Ditzesanweltgeistlichen aber ad curam
besser geeigenschaftet sind, und wenn der Ordinarius sonst kein Lokal-
bedenken findet, diesen Punkt jetzt oder in Zukunft auszufiihren. Sollte &/
ein Regularis wegen seiner guten Eigenschaften oder sonstigen Gutbefinden
des Bischofs zur Pfarrei zugelassen werden, so soll die Bulle Firmandis
den Klostervorsteher nicht ermichtigen, selben ins Kloster zuriickzurufen-
Dieses steht dem Bischofe allein zu.*
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zucht, die am Nachmittag den Abgeordneten ,per circulum*
vorgelegt wurde (T. S. 108).

In der Morgensitzung des 31. Juli wurde daran erinnert,
p,dass die Monche dem gemeinen Volke unterschiedene falsche
Begriffe von den Abldssen beigebracht hitten, und dahero die
irrige Meinung bei demselben entstanden wire, als wenn die
Bischofe nicht die nédmliche Gewalt wie der Pabst in dieser
Riicksicht fiir ihren Kirchensprengel hiitten, oder als wenn die
von denselben ertheilte Ablisse nicht so kriftig als jene des
Pabstes wiiren. Es seye dahero zur besseren Belehrung des Volkes
rithlich, die bischofliche Gewalt bei diesem Gegenstande mit
ausdriicklichen Worten zu sicheren.“ Es wurde darum an B II
(s. oben) der Zusatz iiber die Erteilung von Ablédssen durch die
Bischofe angefiigt (T, S. 108), da dieselben nach dem Lateranense
nremissionem poenarum Ecclesiasticarum® seien (Bemerkung von
Salzburg R, S. 110). In derselben Sitzung stellte Salzburg den
Antrag auf Abschaffung der pépstlichen Ablisse iiberhaupt:
»Indulgentiae papales aboleantur; andere wollten nicht“?!), —
T, S. 108 berichtet weiter: ,Ebenso glaubten sie zur Aufrecht-
haltung der Wiirde des geistlichen Standes, welcher durch die
unreinen Sitten der Mitglieder so sehr herabgesetzt werde,
nichts dienlicher zu seyn, als dass der Bischof dieselbe in jenem
Falle, wo es die Ehre der Geistlichkeit oder das Seelenheil
eines einzelnen Gliedes erfordere, von den durch die héhere
Weihungen aufbekommene Pflichten um so mehr dispensire,

') Reformdekret VII sagt iiber die dblisse: ,Es miissen d) die Seel-
sorger alle Miihe jedoch mit Vorsicht anwenden, um in den katechetischen
Predigten und Kristenlehren ihrem untergebenen Volke den wahren Be-
griff von den Abliissen beizubringen; und weil vorziiglich bei den Religiosen
hieriiber noch viele Missbriuche obwalten, so sind ¢) alle noch bestehenden
Ablissc ciner jeden Diozes genau zu priifen, diejenigen aber, so den
Ordinariis beizubechalten niizlich und ritlich scheinen, den Pfarrkirchen
hauptsiichlich iiberzutragen. Hingegen f) alle Ablisse in allen Filialkirchen,
Wo nicht ordentlicher Pfarrgottesdienst gehalten wird, und Kapellen ein-
gehen zu lassen. ¢) Kiinftige Abldsse sollen nicht mehr angenommen
werden, als wenn sie vorher der Bischof untersucht, und zu publiciren
erlaubt, oder selbst erteilet hat. Dabei wire Sorg zu tragen, dass ) die
Vollkommenen Ablisse blos auf die Feste des Herrn, besonders auf Ostern,
Wo das Gebot der h. Kommunion eintritt, dann auf das Fest der Geburt,
BeSchneidung und Himmelfahrt unseres Heilands, Pfingsten, Fronleichnam
Dl'eifalt.igkeitssonntag‘, auch allenfalls auf die Geburt der seligsten Jung-
frau gelegt werden.“
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als dieses durch Se. pabstliche Heiligkeit zur Erhaltung einer
Familie, folglich zur Bezielung einer zeitlichen Absicht zu
geschehen pflege. Sie wollten dahero den Bischofen dieses Mittel
in Erinnerung zu dem Ende bringen, damit es im Fall der
Not eingeschlagen werden konnte.“ Infolgedessen kam der
Schlusszusatz zu B VI {iber die den Bischiofen hierfiir zu-
kommende Machtbefugnis zustande (s. oben). — ,Mainz erinnerte
weiter, das Gebot der Abstinenz sei bei den dermaligen
betriibten Zeiten fiir den gemeinen Mann so hart, dass es
eine Milderung allerdings verdiene; man wolle dahero den
Bischéfen durch die desfalls ausdriicklich zu machende
Meldung anheimstellen, ob sie nicht vereinigterweise iiber
gedachtes Gebot um so ehender schreiten mochten, als andere
Bischofe in dem Osterreichischen darinnen schon vorgegangen
seyn.“ Hierdurch erhielt B VIII den Zusatz iiber das Abstinenz-
gebot (s. oben), ferner wurde zu BIX der Schluss iiber das Verbot
von Bittschriften nach Rom gesetzt (s. oben). Mainz schlug vor:
,man sollte ein neues Ritual machen, worin die gegenwiirtige
Punktation zugrundgeleget wiirde — einverstanden“ (R, S.110). —
Am Nachmittag des 31. Juli gingen die Abgeordneten ,die
neulich von dem Grossherzog zu Toskana!) an seine Bischofe
erlassene und Kkirzlich im Drucke erschienene Schreiben durch,
um allenfalls noch einige Punkten zu entdecken, so zur Ver-
besserung der Kirchenzucht beitragen konnten. Unterdessen
fand man, dass die mehrmalen erwihnte Punktation schon alles
erschopft hat“ (R, S. 109f.). In der Morgensitzung des 1. August
wurde zu B III ein Zusatz liber Ehehindernisse gemacht: ,Hier-
auf proponirte Mainz ad n. 3 der Eventualbeschliisse vom
26. Juli 1786 die Ehehindernisse des 3. und 4. Grad der Verwandt-
und Schwigerschaft, wie auch jene der geistlichen Verwandt-
schaft und publicae honestatis seyen heutigen Tages zu halten
so beschwerlich, teils so unniitz geworden, dass fast durch-
gingig darin miisse dispensirt werden, woher denn auch die
dispensationes sine causa zu Rom seinen Ursprung habe. Es
seye dahero nach dem Wunsche aller Wohlgesinnten und um den
Vorwurf einer Geldschrapperei von den geistlichen Stellen ab-
zulehnen, rithlicher, dass besagte Hindernisse ganz aufgehoben
wiirden. Trier mit den Ubrigen war zwar einverstanden, ersteres

') Leopold, der Bruder von Kaiser Josef II.
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erinnerte gleichwohlen, dass dieses nicht anders als in einem
Natzional- oder Provinzialkonzil geschehen konne, weilen dieselbe
obige Ehehindernisse durch den allgemeinen Kirchenrath von
Trient wenigstens stillschweigend angenommen worden seye“
(T, S. 111; R, S.113: ,Man fragte im Anfang, ob es nicht
bedenklich sey, dass man sie — die Ehehindernisse — platter-
dings abschaffe, indem sie in einem Concilio statuirt seyen*). —
Beziiglich der Stifter bemerkte Trier, es gebe solche, ,in welchen
ofters die Kanonikaten und Vikarien so geringhaltig seien, dass
die Pfriindner davon zu leben kaum imstande wiren; dahero
sich dieselbe zu allerhand Niedertrichtigkeiten, welche den
geistlichen Stand verunehrten, manchmal verstehen miissten.
Weilenaberdievermeintliche Privilegien, pibstliche Bestétigungen
und alte Statuten der Stifter einer desfalsigen Reformatzion bis
hieher entgegengestanden hiitten, so sei es dienlich, den Grund-
satz gemeinschaftlich festzusetzen, dass der Bischof gemiss der
von Gott habenden Gewalt die Pfriinden vereinigen, auf eine
gewisse Zahl zuriicksetzen, die geschlossene Kapitel (capitula
clausa) abschaffen und alle Mittel einschlagen koénne, welche
die bessere Einrichtung des Stiftes und der Nutzen der Religion
erfordern. Da alle einverstanden waren, wurde ,der in der
Beilage sub n. 3 enthaltene Zusatz* gemacht?). Dann kam man
auf die am 29. Juli beratene Frage zuriick, ,in welcher Sprache
die entworfene Abschliisse abzufassen seyn. Mainz glaubte,
die lateinische als die Sprache der Gelehrten sei hierinn die
schicklichste. Die ubrige Deputirten aber zogen die deutsche
aus der Ursache vor, weilen die Hauptpunkten dem Kayser zur

') Es kann der inhaltlich entsprechende Zusatz zu B XXV gemeint
sein (s. oben), oder Nr. XII 4 des Reformdekrets iiber die Kollegiatstifter:
ndass weilen manche kleine Stifter nach den heutigen Bediirfnissen keine
hinlingliche Kompetenz abwerfen, in diesen einige Kanonikaten und
Vikarien bei kiinftigen Erledigungsfillen supprimiret, und die Einkiinften
davon mit den iibrigen konmsolidiret werden. — Nr. XII wird mit den
Worten eingeleitet: ,Die ansehnlichen Stiftungen, die zur Unterstiizzung
Wiirdiger Priester, vorziiglich aber zur Verherrlichung der Ehre Gottes
bestimmt sind, verdienen allerdings einen genauen Augenmerk der
Bischife. Oftmal trifft es leider zu, dass von diesen Gutthaten unmserer
frommen Vereltern solche Personen gelebt haben, oder noch leben, die von
der Familie zum geistlichen Stande bestimmt, und ausser den gemeinsten
Vﬁl'l'ichtungen eines Priesters, Di- oder Bubdiakons der Kirche gar keine
Dienste geleistet haben, oder noch leisten.
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Bestittigung vorzulegen (vgl. oben), auch weiter zu verhindern
wire, dass man mit dem Rémischen Hofe vorerfolgter kayserlicher
Genehmigung in keine ohnnétige Dispute verwickelt wiirde,
welchem man durch die deutsche Sprache um so ehender vor-
kommen konnte, als dieselbe den Riémern unbekannt sey, und
gegen die Ubersetzung, welche sie von den abgeschlossenen
Artikeln machen wiirden, allerhand Einwendungen zu finden
wiren, wie denn diese Maxime in mehreren Fillen mit gutem
Erfolg angewendet worden sey. Diese Ursachen bewogen Maynz
zur Beistimmung* (T, S. 112: R, S. 113: ,Kéln-Salzburg fiir die
deutsche, weil es die Muttersprache und den Rémern unbekannt
gey etc.“). — Die Fassung lber das Brevier im Reformdekret
wurde abgeindert, da Mainz meinte, ,man diirfe bei jetzigen
Zeiten noch nicht zu weit gehen® (R, S. 113) ). — Am Nach-
mittag des 1. August sollte die Sitzung ausfallen, dafiir aber
jeder Abgeordnete eine Punktation iiber die Ordnung der bis-
herigen Beschliisse entwerfen und in der néchsten Sitzung vor-
legen, in der man auch iber die angemessenen Ausfihrungs-
mittel der Beschliisse beraten wolle (T, S. 112). Im Anfang der
Morgensitzung des 2. August gab zunichst Trier Kenntnis
von dem Briefe des Kurfiirsten vom 31. Juli (s. oben), welcher
Bemerkungen zu B XXV, IX und XVI und zu einigen Disziplinar-
sachen enthilt. Den Bischéfen soll ,aus schwerwiegenden und
verniinftigen Griinden die Dispens vorbehalten werden, auch
Nichtdeutsche anzustellen, um so mehr, als jene Bischofe, welche
an Frankreich grenzen, oder in einem Teile dieses Reiches
Diozesangerechtsame haben, ansonsten ausser Stande gesetzt
wiirden, fihige und verdiente Subjekta, welche keine geborenen
Deutschen sind, in den Grenzen des Deutschen Reiches mit einem
Beneficio curato zu versehen* (S.131)%). Ferner sollniiherbestimmt

) Der Satz steht XIIe: ,Es ist auch der bischiflichen Obsorge
wiirdig, ein neues wohl eingerichtetes, und von vielen unrichtigen Lekzionen,
faden Schriftverstiimmiungen gesinberies Brevier einzufiihren, und wire zu
wiinschen, dass dieses, die Didzesanfeste ausgenommen, fiir die ganze
deutsche Kirche einférmig sein kinnte.

) Reformdekret III¢: ,,Die Kandidaten bei dem Konkurs (Pfarr-
konkurs nach Trid. sessio 24, c¢. 18, s. IIl @) miissen nicht nur gebokrene
Deutschen sein (vgl. oben B XXVII), sondern auch nebst dem zweijihrigen
Aufenthalt in einem dentschen Seminarimm auch schon zwei Jahre, wie die
Praesentati a Patronis laicis, in der Seelsorge sich geiibt haben. —
IIa bestimmt: Es sollen ,sfimtliche Kandidaten des geistlichen Standes,
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werden, ,ob die Kollegiatstifter, wo Kkeine Pfarrei ist, z. B.
St. Florin in Koblenz, an Sonntigen und Feiertigen kein Hoch-
amt halten konnen, oder ob solches nur auf eine andere Stunde
zu versetzen sey?“!) An der Ablehnung von Nichtdeutschen
fir die Seelsorge hielt man in Ansehung der Bischofe fest, ,in-
dem die Patronen ansonsten den nimlichen Grundsatz mit eben
dem Rechte geltend machen wiirden. Unterdessen miisse man
beobachten, dass dieser Satz nur auf Deutschland, nicht aber
auf die in fremde Territorien ausgehende Diozesen sich erstrecke
und dahero Sr. Kurf. Gnaden zu Trier frei stehe, die in den
franzosischen Teilen ihrer Erzdiozes gelegenen Pfriinden Fran-
zosen zu erteilen“ (T, S. 114). Weiter erinnerte Trier, ,die
Kathedralstifter (Domkapitel) hiitten sich bishero eine ebenso
schidliche, als den Gerechtsamen der Bischofe nachteilige
Freiheit angemasst, vermoge welcher ihre Glieder in Disziplin-
sowohl als in Prozesssachen vor niemanden als den Domprébsten,
oder Dechanten, oder stiftischen Syndicis oder Gerichten
konnten belanget werden, auch sie ihre Giiter mit Anleihen
ohne bischofliche Einwilligung 6fters beschwerten. Da sie aber
keine grossere Freiheit als andere Diozesan-Gemeinheiten vor-
weisen konnten, hieraus auch die gefahrlichste Missbriuche
und grosse Sittenverderbnisse entstiinden, so miisste durch eine
ausdriickliche Verfiigung diesen Anmassungen Ziel und Mass
gesetzet werden.“ Auf Antrag von Mainz wurde dann zu B VIII
ein (jedoch nur in der Abschrift der Akten enthaltener) Zusatz
betreffs der Jurisdiktion der Bischife iiber die Domkapitel
gemacht (S. 82 Anmerkung, T, S. 114; R, S. 115). Trier legte
einen Entwurf iiber die Ordnung der bisherigen Eventual-
beschliisse und die Ausfiihrungsmittel vor?). Salzburg las ein

die zur Seelsorge aspiriren, im Ditzesanseminarium wenigstens zwei Jahre
Zubringen; 4: die Canonici, Vicarii etc. in einem deutschen Seminarium sich
Zwei Jahre lang befihigen, welches den ersteren statt des biennii
dienen soll“.

) Dieses bezieht sich auf Reformdekret IV d: , Der Pfarrgottesdienst
Dimmt zur Zeit, die der Bischof bestimmt, seinen Anfang, und besteht in
Amt und Predigt. Unter diesen (wihrenddessen) soll in den iibrigen
Stifts- und Klosterkirchen nar der Kor gehalten und stille Messen in so
lang noch gelesen werden, bis in Ansehung der Verbindlichkeit des

farrgottesdienstes der Wunsch so vieler einsichtigen Gottesgelehrten
erfilllet, und hieriiber von den Bischéfen etwas niiheres verfiigt sein wird.“
) *) Als Ausfiihrungsmittel werden genannt (S. 117): ,Was die urspriing-
liche Rechte der Bischofe betrifft, so miissten vor allem die hochwiirdigsten
zbischéfe dahin die Vereinigung treffen 1) die Briefe, so sie diesfalls
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Schreiben seines Hofes vor, worin gegen B XVI, besonders
wegen der Nationalkonzilien, Einwendung erhoben wurde, ebenso
trug es auf ,ein ordentliches Protokoll an“ (vgl. oben die Vor-
besprechung vom 24. Juli), Man beschloss jedoch zu antworten,
yalles wire schon eingesehen worden; man hiitte aber fiir gut
befunden, kein Protokoll zu filhren, damit die unterschiedene
Meinungen nicht ersichtlich blieben“ (R, S.115). Schliesslich
wurde die Frage erwogen, ob man die Beschliisse des Kongresses
in einem gemeinsamen Schreiben dem Kaiser mitteilen, oder
ob jeder Hof ein besonderes Schreiben absenden solle. Trier
war fir ersteres, ,weil ein gemeinsames Schreiben grossere
Wirkung haben wiirde, auch da es als eine Folge des Kongresses
anzusehen wire, nicht wohl anders als durch denselben dorfte
abgefasset werden“. Mainz gal sich nach anfanglichem Strauben
mit dem weiteren Vorschlage von Trier zufrieden, dass ein
gemeinschaftlich verfasster ,Aufsatz* zuerst an jeden einzelnen
Hof zur Bestdtigung gesandt werde (T, S. 114; R, S. 115).

von Rom erhalten oder dahin abschicken, sich wechselweise mitzuteilen,
auch 2) auf gleiche Weise sich zu unterstiitzen, und es seye zu Rom
oder am Reichstag mit vereinigten Kriften causam communem zu machen,
wenn einer in der Ausfiihrung eines Artikes sollte gehindert werden
und 3) die Metropolitanen werden (ihre Verhandlungen mit thunlichster
Beschleunigung beendigen und) ihre Suffraganen zu dieser Verbindung
und Verteidigung gegen die romische Curie einladen. — Jeder Bischof
soll iiber die bestimmte Punkten das ndthige verordnen und gesamter
Hand mit der Reformation in disciplinaribus den Anfang machen.“ —
Am Ende des Entwurfs steht die Bemerkung: ,,Schliesslich ist noch anzu-
merken, dass die Disziplinarpunkten seiner Kayserl. Majestit vorzulegen, nicht
nithig haben, indem die Grundsiitze, woraus dieselbe fliessen, in den obigen
Positionen schon enthalten sind, auch die Bischife auf ihrer Hut seyn
miissen, das ius circa sacra oder wenigstens die Leitung derselbe in die
Hiinde weltlicher Regenten zu utberliefern. — Jedoch sagt der Eingang des
Art. XXII der Punktation: ,,Werden die Erz- und Bischife Deutschlands
unter dem allermiichtigsten Beistand Kaiserlicher Majestiit in den Besitz
dieser durch gottliche Anordnung ihnen zukommenden Gerechtsamen
wieder eingesetzt und von den Hauptbeschwerden gegen die romische
Kurie befreit sein, so sind sie alsdann erst vermdgend und wiirklich ent-
schlossen, die Verbesserung der Kirchendisziplin durch alle ihre Teile nach
gemeinschaftlichen Grundsitzen alsbald vorzunehmen; wegen besserer
Einrichtung der Seelsorge, Stifter und Kloster das néthige zu verordnen
und die bisher hieher dabei eingeschlichene Mingel und Misbriuche aus
dem Grunde zu heben.



Den 3. August verwandte Salzburg ,zum deutschen Aufsatz
der in Latein entworfenen Punktation“, wahrend die Verhand-
lungen fir ~diesen Tag ausgesetzt wurden. Am Morgen des
4. August ging ein Teil dieser deutschen Ubertragung ,per cir-
culum“ um, fand aber in der Nachmittagssitzung ,theils wegen
dem Style, theils wegen unschicklichen eingeschaltenen Episodien
keine Genehmigung von den Deputirten“ (T, S. 118 £.), weshalb
Trier den Auftrag einer deutschen Bearbeitung erhielt. Ein
um 5> Uhr uberbrachter Brief des Kurfiirsten von Trier vom
4. August liber die Beschliisse vom 31. Juli, 1. und 2. August
wurde noch in der Nachmittagssitzung desselben Tages vor-
gelegt und die Bemerkungen dariiber beschlossen. Clemens
Wenzeslaus #dusserte sich beziiglich B VI (Entbindung von den
Folgen der héheren Weihen) und B VIII (vom Abstinenzgebot),
dass er sich hierzu nicht verstehen konne, ,es sey denn, dass
man Beweise und Beispiele aus der Kirchengeschichte vorlege,
dass die Bischofe in den dlteren Zeiten dieses Recht gehabt
und ausgeiibt haben; gleichwie auch S. Chr. D. nicht dafiir
halten, dass einzelne Bischofe in perpetuum ein allgemeines
Kirchengesetz aufheben kénnen, inmassen eine Dispensatio in
perpetuum von einer Aufhebung kaum unterschieden ist“. Man
solle die beiden Gegenstinde dem Papste entweder von seiten
der 4 Erzbischofe oder eines Nationalkonzils, ,wenn solches
zustande kommen sollte“,nachdriicklich vorstellen und inzwischen
€s den Bischofen freistehen, ,wie bishero nach den Umstinden
auf ein oder mehrere Jahre zu dispensiren“ (S. 132). Im Reform-
dekret sei betreffs der Prozessionen nichts zu erinneren?!).

—

') Reformdekret VI (Missbriuche bei den Prozessionen) sagt dariiber:
wZur ginzlichen Abstellung dieser Mitbriuche wird ritlich und notwendig
sein zu verordnen, a) dass keine Prozession, sie sei votiv oder nicht, von
der Pfarrei linger als einen Tag, und auch diesen nicht iiber die von
Jedem Bischofe zu bestimmende Stundenzeit ausgefiihret, und wihrend
derselben, wo in diesem Bezirke eine Kirche oder Kapelle anzutreffen,
eine heilige Messe dem versammelten Volke gelesen, hingegen &) alle
Ausschweifungen mit trinken oder sonstigem Unfug durch zweckmiissige
Vorkehrungen vermieden werde. Und da ¢) durch die oftere Umtragung
des Hochwiirdigsten so manche Unehrbietigkeiten entstanden sind, so soll
di‘ﬁselbe nur an den Festen des Herrn, und auf andere Tage, wo es der
Bischof fiir ritlich hiilt, in den Pfarrkirchen oder hichstens in dem Bezirke
df_ﬁ’s Ortes selbst erlaubt sein; hiebei aber d) keine Bilder, Reliquien mitgetragen,
Vielweniger verkieidete Personen geduldet werden. Den Religiosen sind e) alle

Tozessionen ausser ihren Kirchen verboten. f) Die ganze Versammlung
€l den Prozessionen muss, um alle Stér- und Unordnung abzuhalten,
Dach dem neu einzufiihrenden Gesangbuche abwechselnd das ni#mliche
Gebet und Gesang verrichten.®

Internat. kirchl. Zeitschrift, Heft 3, 1918, 16



— 934 —

Bezuglich der Abldsse(s.oben) habe der Kurfiirst die ,unabweichige
Meinung, dass die von Rom kommenden Ablisse nicht indistincte
zu verbieten seyen, indem das Ansehen des hochsten Kirchen-
oberhaupts und Vicarii Christi wirklich zu sehr herabgesezet
und bei dem Volk nicht ganz ungegriindetes Argernis entstehen
wiirde, mithin scheint allen Missbriuchen und erschlichenen
Ablissen genug vorgebogen zu sein, wenn solche vorhero von
den geistlichen Stellen untersucht werden miissen, und vor dem
erhaltenen Placet nicht verkiindigt werden diirfen“. Ferner
geschehen zu einigen Sitzen des Reformdekrets tiber die Abteien
Bemerkungen u. a.: ,Kann nicht indistincte Platz greifen, in-
dem wenn zuweilen unvermeidliche Giste vom Stande und
unter diesen vom weiblichen Geschlecht in eine Abtey kommen,
z. B. die Firstliche Familie von Neuwied nach Sayn und
Romersdorf, alsdann die klosterliche Ordnung und Disziplin
nur gestoért wiirde, und es besser wire, solche an einem besonderen
Tische zu bewirten“ !). Was die Nonnen angeht, hat der Kurfiirst

) Bezieht sich auf IX/: ,Die Oberen sollen ohne Not keinen soge-
nannten Gasttisch unterhalten, sondern mit ihren Untergebenen ein- fiir
allemal im Refektorium speisen.“ — Aus IX seien noch angefiihrt: &) ,dass
in den Klostern, die von sich selbst hinreichend dotiret sind, die Dotal-
gelder giinzlich abgestellt, in andern aber nach Erfordernis eines jeden
Klosters von dem Bischofe bestimmt, i) fiir Malzeiten bei Einkleidung und
Profession aber von den Eltern oder Anverwandten nichts mehr gegeben
werden solle. %) Einem jeden Religiosen muss kiinftig in den Abteien
alles, was zur Wohnung, Kost, zur Haupt- oder minderen Kleidung, in
jedem Falle, es sei einer gesund oder krank, gehiret, onentgeldlich ge-
reichet werden. Eltern oder Anverwandten sind nicht schuldig zum
ferneren Unterhalt eines solchen Konventualen etwas beizutragen.* —
In betreff aller Religiosen okne Unterschied p) ,sieht man fiir notwendig an,
alle Ordensprivatkonstituzionen, Statuten und dergleichen, jedoch mit
Ausschluss der allgemeinen Ordensregel, zur bischdflichen Einsicht anzu-
verlangen, und jene, die sich mit dem jetzigen Geiste und Bediirfnissen
der Kirche nicht vereinbaren lassen, aufzuheben. ¢) Ein jeder Kloster-
obere sowohl von den Mendikanten als Abbazialen soll den ernstlichen
Bedacht nehmen, nach den Vermégensumstinden des ihm untergebenen
Klosters eine zweckmiissige und reichhaltige Bibliothek allmilig anzu-
schaffen, die Aufnahme der Sfudien von Tag zu Tag mehr zu behufigen
seinen Untergebenen eine wahre Lust zum Studiren, vorziiglich die
Bibel zu erforschen, die orientalische Sprache des Endes zu erlernen etc:
einzuflossen, auch alle Wochen einen zweimaligen Zirkel, worin alle
Konventualen erscheinen, und der Prijfung wechselweise sich unterwerfen
miissen, einzufiihren.*
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nichts zu erinnern'). Ebenso findet er die Abschliisse ,in betreff
der Stifter fiir den Adel- und Ehrenstand fur gut und zweck-

1) Aus X (Nonnenkloster) sei hervorgehoben: ,Mehrere Provinzial-
und Diézesankonzilien bezeugen schon, dass die Nonnen ebenso wie die
Ménchen ehehin sich teils mit Handarbeit teils mit Unterricht der weib-
lichen Jugend und Beistand der Kranken beschiiftiget haben. Es sollen
daher a) unter dem Namen Nonnen kiinftighin drei Gattungen bestehen, derer
erste sich dem Unterrichte der weiblichen Jugend, die zweite dem Bei-
stand der Kranken, die dritte aber dem beschaulichen Leben widmen
wird. &) Die zwei ersten Gattungen sollen hinfiiro gar keine Klausur und
Geliibde haben; ¢) die dritte Gattung kann nach iiberstandenem Noviziat
zwar die temporellen Geliibde, die feierlichen aber nickt vor vollendetem
vierzigsten Jahre ablegen. — e) Die zwo ersten Gattungen legen keinen
formlichen Ordenshabit, sondern nur ein schwarz oder graues Kleid an,
und jene der dritten Gattung tragen ein lang schwarzes Kleid mit einem
Giirtel, dem gewdhnlichen Weihel und Schleier. f) Die erste Gattung
hdlt keinen ordentlichen Kor, sondern nebst der heiligen Messe, worunter
deutsche Lieder gesungen werden, betrachten diese morgends eine halbe
Stunde lang, und beten darauf die andere halbe Stunde wechselweis ein
kurzes der Zeit und ihren Umstinden angemessenes deutsches Offizium,
sodann unterweisen sie g) die Jugend Morgends und Nachmittags in den
Trivialgegenstinden und Handarbeiten nach der Normalvorschrift ihrer
Di6zes. — i) Die zweite Gattung ist schuldig, den Kranken, wozu sie
berufen werden, beizustehen und fleissig aufzuwarten, auch sich zu
sonstig kristlichen Werken gebrauchen zu lassen, und wiire deswegen
diesem Institute am fiiglichsten in der Nihe der Hospitiler (Wohnung)
anzuweisen. Was den Kor, die Disciplin und Okonomie angeht, trifft
alles auch hier ein, was eben von der ersten Klasse der Nonnen ist gesagt
worden.“ — £) verordnet, dass die beiden ersten Gattungen wegen der
Sakramente sich wie die iibrigen Pfarrkinder verhalten sollen, jedoch
kann die Ausspendung in den eigenen Oratorien geschehen. Beziiglich der
Beichte wird der Bischof ,zur Erleichterung des Pfarrers hiezu einen
anderen besonderen Geistlichen bestellen, auch jeglicher Nonne frei belassen,
Bich eines sonstigen pro monialibus approbirten Priesters zu bedienen,
D Jene der dritten Gattung gehen nie aus, und kiomt niemand ausser
dem Arzt, Wundarzt und Geistlichen im Notfalle in die Klausur. m) Der
Kor muss in deutscher Sprache gehalten (werden), zu welchem Ende der
Bischof ihnen eigene deatsche Gebeter vorzuschreiben hat, und die iibrige
Tagszeit wird nach einer wohlgewihlten, und vom Bischof approbirten
Tagordnung zugebracht. — o) Denselben wird zwar ein geistlicher Vor-
8teher erlaubt, er muss aber ein Weltgeistlicher sein, ausser dem Kloster
wohnen, und der Bischof allein hat ihn anzustellen. Es zerfiillt hiedurch
von selbst jene Verbindung, die manche Nonnenklgster mit den Religiosen
thres Ordens gehabt haben. — ¢) Die iibrigen Nebeninstituten, als Zerziarien
ete. wiiren giinzlich zu verbieten.®
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méssig* ). Die Visitation der Kathedralstifter?) wird ,in vielem
Betracht noch suspensive behandelt werden miissen“. Die
Bemerkung: ,und ist wegen der Grosse der Kosten und Ab-
dnderung sidmtlicher Korbiicher dieser Vorschlag alhier schon
als unausfithrbar angesehen worden“ betrifft die Verbesserung
des Breviers (XII e, s. oben), wie aus dem Gegenbericht Becks
(8. 137) hervorgeht, den dieser schon am 5. August an den
Kurfiirsten abschickte (S. 133 ff.).

Der 5. und 6. August wurde von Trier zur deutschen
Fassung der Punktation verwendet, wobei ,Bogen nach Bogen
bei den iibrigen Deputirten per circulum umging und mit den
dienlichen Bemerkungen und Abénderung sogleich abgeschrieben

1) Reformdekret XI. Die Einleitung sagt: ,,Da bei iziger Zeit der
Klostergeist merklich abgenommen, und also die Stiftungen entweder ¢d
liegen, oder von auswirtigen vorziiglich benutzt, und fiir diese erhalten
werden miissen, so erfordert die Billig- und Notwendigkeit, in manche
weibliche Kloster ein anderes Institut einzufithren, wobei das Geliibd der
Keuschheit giénzlich aufhoret, und die Tockter vom Adel- und Ehrenstande,
die ofters warhaft bediirftig sind, auf eine anstindige Art versorgt werden
konnen.“ Daher sollen bei Vorhandensein mehrerer weiblicher Klgster in
einer Ditzese einige derselben, ,besonders die sogenannten adligen Kloster,
wo die Disziplin meistens verfallen ist*, zu dem benannten Zweck bestimmt
und umgeformt, die gegenwirtigen Nonnen auch Kanonissinnen, ,oder
wenn sie ihre Gelitbde forthalten wollen, in andere Kloster versetzt, oder
wenn sie eines andern Sinnes sind, von ikren Gelitbden dispensirt werden‘‘. —
d) Dreiviertel Jahr haben sie Residenz zu machen, und nur ein viertel
Jahr ist ihnen erlaubt, ihre Eltern oder andere Anverwandten zu besuchen,
wovon sie jedoch der Vorsteherin immer die Anzeige machen miissen.
Im Falle nun diese ohne zureichenden Ursachen die vorhabende Reise
abschliige, so wiire jeder Stiftsdame unbenommen, Klage hieriiber bei
ihrem Bischofe zu fiihren. ¢) Diese Stiftsdamen miissen den Kor ebenso
halten wie oben die Klosterfrauen. f) Die adligen Damen tragen nebst
einer standesgemissen modesten Kleidung ein vom Bischof nach Gut-
diinken zu bestimmendes Ordenszeichen; ebenso jene vom Ehrenstande,
jedoch mit Unterschied der Farbe des Bandes oder der Grosse des
Schildes.*

?) Bezieht sich auf Reformdekret I ¢, wonach die Kathedral-, Ritter-
und Kollegiatstifter mit ihren Mitgliedern sich der bischéflichen Ober-
aufsicht und Jurisdiktion nicht entziehen kénnen. Dies gilt fiir Disziplinar-
sachen ginzlich, fiir Justizsachen soll, wenn die selbstindige Erledigung
in erster Instanz durch seitherige Nachsicht zugelassen wurde, die zweite
Instanz ,,an die bischoflichen Gerichte oder sonstig kompetente Richter, und
so weiter, fortgehen“.
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wurde* (T, S. 119). Ubersetzung und Bemerkungen wurden in
der Morgensitzung des 7. August vorgelesen. K¢ln wartete noch
auf eine Antwort ,mit einigen Erliduterungen iiber etliche
Punkte“. Deshalb konnte ,in der Hauptsache nicht abgeschlossen
werden. Die Sache wurde dahero bis dahin ausgesetzt.“ Uber
die Nachmittagssitzung bemerkt T, S. 119 nur: ,Da also bei
dieser Sachenlage in dem Geschifte nichts weiter vorgenommen
werden kann, so entschloss sich Weihbischof Heimes, auf
oine Zeit nach Mainz abzureisen, und beurlaubte sich deswegen
bei den librigen Deputirten, denen er versprach, auf das erste
Schreiben (das er vom Enns erhalten wiirde) riickkehren zu
wollen. Die Griinde lagen jedoch tiefer, da nach der
genaueren Darstellung von R, S. 120ff. in den Verhandlungen
am 7. August es zu ernsten Meinungsverschiedenheiten gekommen
war. Zuerst ,produzirte Salzburg einen neuen Aufsatz, welcher
aber bei Trier und Kolln keinen Beifall fand“. Der Kolner
Abgeordnete meldete hierauf den Eingang eines Schreibens
von seinem Hofe, ,worin ihm verboten werde, sich Uber das
Abstinenzgebot (s. B VIII) und Celibat (vgl. B V und VI, s. oben)
einzulassen“. Mainz: ,Von diesen Punkten weiche er nicht ab
und wiirde die ubrige ebenfalls nicht unterschreiben.“ Salzburg:
»Sein Herr wire mit der Langsamkeit, womit das Geschift
betrieben werde, nicht zufrieden. Man hitte die Hauptpunkte
vernachlissigt, und zu lang sich bei den Disziplinargegenstinden
aufgehalten.“ Koln wollte seinen Assistenten, den Kanonikus
Wreden (s. oben), nach Bonn schicken, ,um die endliche Antwort
zu erhohlen“, wihrend Trier bei Minister Duminique anfragte,
»Ob er nach Koblenz bei diesen Umstinden kommen dorfte“.
Uneinigkeit herrschte auch iiber die Frage, , ob man, wo nicht bei
allen Punkten, doch zum wenigsten der Eingang (der Punktation)
mit kanonischen Griinden angefiillet werden sollte“. Wihrend
Trier und Ko6ln dies schon in einer friiheren Sitzung verneint
und Mainz und Trier sich dabei beruhigt hatten, drangen sie
heute ganz stark darauf, ,wie denn auch Salzburg unter dem
Schutze von Mainz wirklich einen solchen Eingang ablas, der
aber ebenso elend wie schon die vorher missgliickte Arbeit
ausfie]“. Ebenso strittig war die Frage, ,ob der Aufsatz in
Form eines Gutachten der 4 Deputirten abzufassen, und ohne
Sich an die Ausstellungen der Hofe zu storen, an selbe zur
Ratifikation abzuschicken wireY. Dem widersetzten sich wieder
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Trier und Koln als ihrer Instruktion entgegen und da sie
»itzt um so weniger darin einwilligen koénnten, als ihre Hofe
schon wirklich etliche Punkten ausgestellet hiitten. Zudem er-
fordere dieser Vorschlag eine neue Arbeit, wenn simtliches
‘hernach an S. M. den Kaiser im Namen der Erzbischéfe sollte
geschickt werden.“ Mainz und Salzburg beriefen sich auf ihre
Sendung ,cum libera® (i. e. facultate) und dass sie nicht gesonnen
seien, ,sich den Kaprizen eines pibstlenden Hofes zu unter-
werfen“. Mainz nahm es den {iibrigen Deputirten iibel auf,
ndass sie alles sogleich an ihre Hofe berichtet, und dadurch
das Geschéift gehindert hétten. Dies sei kommunikazionswidrig
und die Ursache dieser Einstreuungen“, wogegen Trier und
Koln erwiderten, dass sie ihre Instruktionen nicht itberschreiten
konnten. R, S. 121 berichtet dann recht drastisch weiter: ,Von
diesem Augenblick schloss sich Mainz an Salzburg, obschon
jener diesen nicht viel achtete!) und vorhin gar in etlichen
Konferenzen wegen seiner Zufriedenheit (mit den Beschliissen,
vgl. unten), verhdhnet hatte, dffentlicher enger an, gleichwie er es
schon etliche Tage zuvor heimlich getan und ihm durch ein
Billet den Aufsatz aufgetragen hatte. Uberhaupt nabm sich
Mainz in allen Konferenzen sehr viel heraus, woriiber sich Trier
besonders, jedoch nicht in seiner Gegenwart des Geschiiftes
halber beschwerte. In dieser Konferenz hauptséachlich, obschon
man vorhin die Absichten Maynz bemerken konnte 2), offenbarten
sich dieselben besonders, nidmlich er war vorziglich darauf
- bedacht,dieAufhebung des Abstinenzgebotesunddie Dispensgewalt
im Zelibat durchzusetzen. In dieser Absicht suchte er schon
anfinglich den Kollnischen, weil er an diesem wegen seinem
Altertum®) am meisten zweifelte, des salzburgischen war er
ohnehin versichert. Trier war auch nicht weit von seiner
Meinung entfernt.“ Bei nidherem Zuhoéren aber fand Mainz
weder Koéln noch Trier auf seiner Seite, ,nachher aber leitete
er es bei Trier dahin, dass selbes einwilligte“. Daher brachte
Mainz das Abstinenzgebot, Trier das Zolibat zur Besprechung,

) Vgl. die Charakteristik von Bonicke durch Arnoldi, S. 65.

") Z. B. in der Sitzung vom 81. Juli, R, S. 110.

) D.i. Alter. Vgl. Arnoldis Bemerkung, S. 65: ,Ohngefihr 70 Jahr
alt, folglich, wie man sich leicht vorstellen kann, altmodisch, allen
Neuerungen gehiissig und eigensinnig. Zum wenigsten l4sst sein Alter
dieses vermuten."
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wodurch auch Koln zum Beitritt veranlasst wurde, ,weil er
in Trier ein besonderes Vertrauen setzte. Salzburg war ohne-
hin, wie mit allen Sachen, und wenn man auch den Pabst
abgesetzt, Konzilia verworfen und den Primat vollig abgeschaftt
hitte, einverstanden. Da nun beide Gegenstinde von den
Hofen zu Trier und Koéln, besonders dem letzteren, als den
Instruktionen véllig zuwider verworfen wurden, erklirte Mainz,
»als er seine Hauptabsichten vereitelt sah, dass er niemalen
die andere Punkten ohne diese unterschreiben werde; er wolle
aber die Kollnische Antwort zu Maynz erwarten; er wiirde
zuriickkommen, wenn Kolln sich geédndert hitte, ansonsten
aber nicht*.

Weihbischof Heimes fithrte seine Absicht am 8. August
morgens unter Zuriicklassung seines Sekretirs aus, wihrend
Kanonikus Wreden nachmittags abreiste, nachdem er am
Morgen mit Trier ,eine geheime Unterredung gehabt hatte,
welche ihm dasjenige in den Mund legte, was er zu Bonn sagen
sollte, theils um seine durch den trierischen Minister daselbst
verlorene Reputation wieder zu erlangen, theils um das Geschaft
zu befordern® (R, S. 122). Ebenso bediente sich Mainz ,dieses
Kanonici, um seinen Endzweck zu erreichen; er ging sehr
vertraulich mit ihm um und besprach sich 6fters mit ihm¥.
So waren alle in der grossten Verlegenheit und zweifelten,
»Ob der endliche Abschluss erfolgen wiirde¥, wihrend Trier auf
die Entscheidung seines Hofes iiber seinen letzten Bericht (vom
5. August) wartete, so dass es ihm nicht mehr zweifelhaft
Schien, ,dass sein Hof sich an den Kollnischen angeschlossen
und deswegen keine Antwort ertheilet hitte. Es war auch ganz
begreiflich; denn da dieser aus dem Tagebuche gesehen hatte,
dass Maynz und Trier das ganze Geschift betrieben und gemacht
hatten, auf Maynz aber wegen dessen Grundsitzen nicht gut
zu sprechen ist und auf Salzburg!) wenig oder gar nichts hilt,
80 war es wohl zu vermuthen, dass er sich bei Koelln um so
mehr erkundiger. wiirde, als es nunmehro auf den Schluss ging.“
Im Laufe des 9. August erhielt aber Beck ein kurzes Schreiben
Von Duminique, der es in sein Belieben stellte, entweder allein
oder mit seinem Sekretir Arnoldi auf einige Tage nach Coblenz
Zu kommen (S. 137). Infolgedessen reiste auch Beck noch am
—————

") In R, S. 122 vom 9. August steht irrtiimlicherweise Trier.



— 240 —

gleichen Tage allein nach Coblenz ab unter der Bitte an Kéln,
»nicht eher abzugehen, bis er abgerufen wiirde, weil er noch
Hoffnung gab, dass entweder Maynz oder Koelln ihre Gesinnungen
sndern wiirden“. Somit waren nur noch die Abgeordneten von
Koln und Salzburg, sowie die Sekretire von Mainz und Trier
in Ems anwesend, ,welche einsweilen Besitz von den Zimmern
hielten® (T, S. 123).

Uber die Vorginge wihrend der Unterbrechung des Kon-
gresses (8.—16. August) gibt zum Teil der Briefwechsel Aufschluss,
der in dieser Zeit zwischen Beck und Arnoldi stattfand. Am
10. August schreibt letzterer an Beck, dass weder von Mainz
noch von Koln etwas Neues vorliege, indessen sei Kéln gegen
Mainz sehr aufgebracht ,nicht soviel wegen den Grundsétzen,
die er behauptet, als wegen der trotzigen Erklirung, ehender den
Kongress verlassen, als von seiner Meinung abgehen zu wollen*.
Ebenso beschwere sich Salzburg. Da die allgemeinen Grundsitze
festgesetzt seien, solle man sich um die Korollarien (Zutaten)
um so weniger bekiimmern, ,als die noch schiichtern Fiirsten
dadurch aufgebracht, und die guten Absichten ganz vereitelt
werden konnten. Was geht uns das Abstinenzgebot dermalen
an, da wir noch so viele Beschwerden gegen den Romischen
Hof abzuthun haben. Wie wird es Maynz verantworten wollen,
wenn durch seine Kapritzen der Kongress fruchtlos aufgehoben
wird. Wie wird Rom lachen. Wie wird das deutsche Publikum
alsdann mit Recht erbittert werden und doch beforchte ich
das schlimme.“ Am 11. August berichtet Arnoldi an Beck, dass
die ,Aussichten angenehmer sind und die Actien des Kongresses
schon vieles gewonnen haben®, da der Koélner Abgeordnete
von Kanonikus Wreden ein Schreiben vom 9. August erhalten
habe, wonach der Kolner Hof im Abstinenzgebot nachgegeben
habe und dasselbe auch betreffs des Zslibats zu hoffen sei.
Kéln wirde die bisherige Verwirrung niemals veranlasst haben,
~wenn ein deutlicher Bericht von seiten des Deputirten die
wahre Auskunft iiber jeden Artikel gegeben hitte“. Wreden
werde nach einer zweiten Audienz wohl Entscheidendes berichten.
Beck schreibt am 11. August an Arnoldi, dass entgegen seiner
gestrigen Hoffnung, der Kurfiirst wiirde ,den Abstinenzpunkt
ginzlich und jenen tiber den Zelibat mit einer Modifikation
annehmen, nach einem heutigen schriftlichen Gutachten des
Ministers Duminique ,die Sache wieder in die Linge und zu
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Weitlauftigkeiten komme, wozu er die verborgene Ursache
noch nicht erraten konne. Man erwarte die baldige Antwort
von Bonn ,und nach dieser wird das Endliche erfolgen.
Arnoldi solle die beiden Abgeordneten mit der Hoffnung einer
guten Entschliessung des Trierer Hofes vertriosten, ,sie méchten
ansonsten das Heimweh bekommen“. Am 12. August antwortet
Arnoldi, dass noch keine Nachricht Uber die zweite Audienz
bei dem Bonner Hofe eingetroffen sei, er also nicht anders
vermuten konne, als dass die zweite Audienz ganz gegen die
erste ausgefallen sei, oder dass Bonn ebenso wie Trier eine
entscheidende Antwort zurzeit noch nicht geben wolle, ,das
ist, dass beide Minister, welche das némliche Seil zu ziehen
scheinen, sich verabredet haben, die kategorische Erklirung
so lang aufzuhalten, bis Maynz einer solchen Verzsgerung
iiberdriissig und vom Kongresse endlich selbst abgehen wird.
Sollte dieses nicht die verborgene Ursache sein, welche Euer
Hochwiirden noch nicht erraten kénnen?“ — Zu gleicher Zeit
hatte Beck nach einer Unterredung mit Clemens Wenzeslaus
am 11. August diesem seine Entlassung als Abgeordneter in
einem Briefe vom 12. August angeboten (S. 141 ff.). s handelte
sich, wie aus dem Briefe hervorgeht, hauptsichlich um das
vom Kongress erstattete Gutachten iiber das Brevierbeten, ,welches
dahin ging, man koénne ausser dem Chor die Verbindlichkeit
des Brevierbetens vor diejenige aufheben, welche wegen andern
Geschéiften vom Bischofe dispensirt sind, oder sich der Seelsorge
ganzlich widmen, welche jedoch die frei Stunden zur niitzlichen
Lektur der heil. Schrift oder sonstiger zu ihrem Amt nitigen Gegen-
standen widmen werden. Kurz, der Schluss war dieser, wer
dem Chor dienet, soll Brevier beten, weilen dieses sein eigencs
Geschift ist, wer aber dem Geistlichen Staat, und zwar auf
eine unendlich beschwerlichere Art sich widmet, soll diese
Berufsarbeiten verrichten, und die Nebenstunden mit niitzlicherer
Unterhaltung als jenes (das Brevierbeten) nicht ist, zu seiner
Erbauung zubringen. Wir setzten uns daher iiber die Vorurtheil
alter Theologen hinaus und beleuchteten mit gesunder Philosophie
die eigentliche Pflichten des Menschen in seinem wahren Beruf.“
Hierauf gibt Beck seinen Gefiihlen in recht bewegter Weise
Ausdruck: ,Ew. Churfiirstliche Durchlaucht kann ich daher die
SChamrﬁte, Verwirrung und Niedergeschlagenheit nicht genugsam
ausdriicken, welche ich in dem Augenblick empfand, wo Héclist-
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dieselbe sich mit der hochsten Ungnade dahin dusserten, diese
Abstellung des Brevierbetens solle vermutlich um deswillen
geschehen, damit die Geistliche eine Stunde des Tags mehr
zum Saufen und Spielen gewinnen mogten. Konnte ich nur
von weitem denken, dass Euer Churfiirstl. Durchlaucht so
etwas von meinem Lebenswandel vermuteten, ich wiirde mich
von dieser Stunde an nicht mehr getrauen, unter den Augen
meines Erzbischofen zu erscheinen, aber auch der gesamten
und in héchsten Diensten stehenden Geistlichkeit muss dieser
aus dem heiligen Munde des gerechtesten Erzbischofen geflossene
Ausspruch erschrocklich und ohnertriaglich sein. Ich bin zwar
nicht vor alle Biirg; allein nach meinem Gewissen muss ich
doch den meisten dieser Manner die Gerechtigkeit wiederfahren
lassen, dass sie sich dieser Ausschweifung nicht schuldig gemacht
haben, und wie empfindlich wiirde es ihnen nicht sein miissen,
wenn vielleicht den Layen, so sie zum Beispiel dienen sollen,
dieser Ausspruch zur Rechtfertigung ihrer bei diesen Zeiten
nicht seltene Vorwiirfen gegen die Geistlichkeit dienen sollte.“
Beck erklart sich dann bereit, den Kongress zu verlassen,
,wenn anders die Beruhigung héchstdero zirtlichen Gewissens
solches erheischen sollte“. Auf dieses Schreiben setzte Clemens
Wenzeslaus eine eigenhiindige Bemerkung, dass er die an-
gefochtenen Ausdriicke gar nicht auf Beck ,gemiintzet“ habe:
oSie sehen selbsten, was fiir Folgen nach sich ziehen wiirde,
wenn jeder, der von Chor dispensirt wire, ipso facto auch vom
Brevier befreiet wire und ich glaube, man sollte der Lauigkeit
vieler Geistlichen nicht noch entgegengehen und dass sie die
freie Stunden werden zur nitzlichen Lektur der HI. Schrift
widmen, ist in Prophetischem Geist gesprochen, welcher aber
wohl fehlschlagen konnte und hétte besser gesetzt werden
konnen, sollen. Da also die Sach wie ich sie mag ausgedrickt
haben, ihnen nicht anging, so hoffe ich, werden sie beruhiget
sein und in ihrem Eifer vor das wahre Beste der Kirchen
fortfahren. — :

Am 13. August erhilt Arnoldi von Beck die Nachricht,
dass nach einem Schreiben von Wreden die Entschliessung
von Bonn iber die Hauptsache gut ausfallen werde, die
Dizplinarartikel dagegen keine giinstige Aufnahme fénden:
,Nach meinem Wunsch kénnte morgen sich der Kongress ver-
schlagen, denn ich sehe nach dessen Beendigung ohnendlichcm



— 243 —

Verdrusse entgegen. Fihren Sie bei den tibrigen H.H. Deputirten
nebst meiner gehorsamsten Empfehlung die alte Sprache.“ In
seiner Antwort vom 14. August bemerkt Arnoldi, dass es schon
genug sei, wenn die vom Kongress festgesetzten urspriinglichen
Rechte der Bischofe und die Aschaffenburger Konkordats-
forderungen von Bonn genehmigt seien: ,Dardurch bekommen
die Bischofe freie Hande, und zur Ausfithrung der Disziplinar-
Artikel wird hernach weiter nichts als Mut von seiten der
Oberhirten erfordert. Sollten auch die wirkliche (zur Zeit
lebenden) Bischofe sich durch Romische Intriguen davon noch
zur Zeit abschrecken lassen, so werden doch ihre Nachfolger
desto geherzter zugreifen. Beck werde der patriotische Dank des
deutschen Publikums und der Nachwelt vermutlich entschiidigen:
»Die H.H. Deputirten sind mit meinen Nachrichten giinzlich
zufrieden ; doch bin ich es nicht, da ich von derselben Falschheit
unterrichtet bin.“ Durch Erlass vom 16. August an Beck gab
Clemens Wenzeslaus seine Entschliessung kund, dass die Eventual
beschliisse der Punktation,nachder einbegriffenen Beschrinkung*
als Aufsatz gefertigt und zu einem Ganzen verarbeitet wiirden.
Darauf solle der Kolnische Abgeordnete sie seinem llof ein-
schicken: ,Hiernidchst kann erst der Punkt der Disziplin ins
Reine gebracht und die Kommission geendiget werden.* Die
ferneren Berichte sind dem Kurfiirsten einzusenden und Beck
hat  mit dem Kurkélnischen Deputato sich besonders vertraut
Zu benehmen und einzuverstehen?).

Am 16. August abends gegen 6 Uhr kehrte Beck in Begleitung
des Kanonikus Wreden, der am Morgen bei Clemens Wenzeslaus
gewesen war, nach Ems zuriick. Ein Eilbote reiste noch um
8 Uhr nach Mainz, um Weihbischof Heimes zu ersuchen, wo-
moglich am 17. August wieder einzutreffen. Am 17. August
brachte ein Reitknecht von Coblenz die Punktation iber die

—

) R, S. 148 vom 16. August gibt hierzu die Erlduterung: ,,i. e. alles
das]'enige zu thun, was Kolln thun wiirde. Der Kdllnische Hof hatte aber
den Aufsatz ziemlich abgeiindert und verstiimmelt zuriickgeschickt mit
der Weisung, dass Deputatus denselben den iibrigen Deputirten vorlegen
und nichts ohne weitere Anfrage vornehmen solle — also konnte Trier
und Kélin (auf dem Kongresse) nicht das geringste mehr tun.* Ebenso:
»Trier brachte den Kollnischen Entwurf abgeschrieben mit, denn sein
Hof hatte denselben mit 1 oder 2 Bemerkungen angenommen, also Trier
Spricht wie Bonn (Kéln).*
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Disziplinargegenstinde und die von Trier und Koéln dazu
gemachten Bemerkungen. Erst am 18. August kam Heimes an,
dieerste Sitzungnachder 8tdgigenUnterbrechungsetztemandarum
auf den Nachmittag an. Hier wurde der Kélnische (vom Trierer
Hofim ganzen genehmigte) Aufsatz iiber die eigentliche Punktation
vorgelesen. Mainz, Trier und Salzburg machten Gegenbemer-
kungen, die ausnahmsweise (R, S. 149ff.) in einem ordentlichen
Protokoll niedergelegt sind. Am 19. August nahm man dann
die Ko6ln-Trierschen Erinnerungen gegen das Reformdekret vor?),

') Ausser den oben wiedergegebenen Sitzen des Reformdekretes sei
noch folgendes hervorgehoben: IV ¢) ,Bei Absingung des hohen Amts
soll Musik und dergleichen vermieden, der Gottesdienst einfach und erbau-
lich gehalten werden, welches am besten durch Einflikrung des deunischen
Kirchengesanges, den das Volk versteht, in den Pfarrkirchen geschehen wird.
Uberhaupt wire in allen Kirchen ohne Unterschied der Luxus in alizu-
kostlichen Paramenten, grossen Beleuchtungen ete. einzustellen.* In Kloster-
und Stiftskirchen soll, wenn sie nicht zugleich Pfarrkirche sind, morgens
nie eine Prozession oder #hnliche feierliche Handlung gehalten und an
Patrons- und sonstigen, jedoch Sonntags durchaus verbotenen Festen, die
Predigt nur nachmittags gehalten werden, die ,in keiner zeither iiblichen
Lobrede anf den Heiligen, sondern in einer reinen Moral® bestehen soll
(d und ¢). An Sonn- und Feiertagen sollen, ,da ein Hauptstiick der
Seelsorge der Unterricht des Volkes in der Kristenlehre ist, katechetische
und homiletische Predigten abwechseln, Nachmittags der kristliche Unter-
richt nach katechetischer Art mit der Jugend fortgesetzt werden ().
Nach diesem wird g) ,die Vesper in deutscher Sprache abgesungen, oder
vielleicht besser in Gesang und Gebet bestehende sonstige Andacht abge-
halten*. — V (Abstellung der Missbriuche): ,Es ist leider bekannt, dass
durch unrichtige Begriffe und Gewinnsucht verschiedene abergliubische
Ding und Missbriuche in unsere heilige Religion eingeschlichen sind; um
diesen fiir jetzt einigermassen zu steuern, sollen hinfiiro a) alle in den
Klostern und anderen Nebenkirchen eingefithrten Sodalititen und Brader-
schaften ginzlich abgestellt und den Vorstehern aller Kirchen untersagt
sein; desgleichen &) das Hockwiirdigste Gut anders als in festis Domini, per
octavam corporis Christi, und auf andere Tage, wo es jedem Ordinario
annoch ritlich zu sein scheint, aunszuselzen und den Segen damit zu erteilen;
wie auch besonders ¢) die sonst iiblichen Benédiktionen bei Menschen oder
Vieh zu sprechen, Amulette, Hexenpulver und dergleichen auszuteilen,
worauf die Seelsorger fleissig acht haben, und im Ubertretungsfalle den
Ordinariaten die Anzeige machen miissen. Sollten d) etwa gar derlei
Benediktionen in bischiflichen Agenden oder Ablassbiichern sich vorfinden,
so wiren sie darin aaszustreichen, oder besser neue Agenden zu verfertigen-
¢) Alle anderen Segnungen, die weder im Didzesanritual noch im Mess
buche enthalten, miissen unter Strafe der Suspension verboten sein. -~
VII (Missbréiuche in den Kirchen und bei Ablissen): ,,Die Erfahrung gibts
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woriiber ebenfalls ein ausfiihrliches Protokoll vorhanden ist
(S. 1531f.), an dessen Schlusse es heisst: ,In fine dieser geheimen
(Disziplinar-}) Punktation miissen aber die 4 H.H. Erzbischofe
auch sich untereinander die ausdriickliche Zusicherung geben,
dass, wenn bei der Execution eines oder des andern Punktes,
der entweder in dieser geheimen, oder in der Kayserlicher
Majestit alleruntertinigst vorzulegenden Punktation enthalten
ist, sich eine Schwierigkeit entweder von seiten des betroffenen
Corporis oder des darzu gehorigen personalis oder des Diozesan-
dhomkapitels hervorthun sollte, sie sich einander sowohl allen
gericht- als aussergerichtlichen Beistand, wo esimmer erforderlich

seyn mag, leisten wollen?).

—_— e

dass zur Argernis verniinftiger Kristen bis hiehin so viele, oftmal ganz
unférmige Stafden von allen Gattungen sowohl auf Altéiren als in der
ganzen Kirche anzutreffen gewesen, und darunter mehrere oftmal aus
Eigennutz niedriger Menschen als wundertitig angegeben worden, wodurch
der wahre Gottesdienst gestoret und das einfiltige Volk mit seinem Ver-
trauen auf Nebendinge geleitet worden. Es sollen daher a) alle dergleichen
Wunderbilder (worunter auch dergleichen Gemiilde, Opfertafel ete. mitver-
standen werden) von jedem Ordinario genau untersucht, und wenn sie
auf irgend eine Art andcht befunden werden, sogleich auf seifen gerdiumt,
sodann &) hinfiiro keine andere Statiie mehr als des Kirchenpatronen auf
der Nebenseit des hohen Altares, an den anderen Altiren aber nur jene,
unter deren Anrufung dieselben eingesegnet worden, ausgestellet, ¢) die
priviligirten Altire nach und nach, wie es in jeder Didzes thunlich sowohl
in den Pfarr- als Nebenkirchen vermindert, und endlich gar eingezogen
werden.*

') In einem Schreiben an Beck vom 21. August sagt Duminique,
ndass es bedenklich scheine, auf gerichtliche und aussergerichtliche
gemeinsame Unterstiitzungen zu verbinden, da man von denen Aposteln
kein solches Beispiel anfiihren kann, und der Ton mehr weltlichen
Regenten als dem Geist der Kirche anpassend ist“. Am 26. August
Schreibt Duminique an Beck, dass Clemens Wenzeslaus am Schluss des
Djsziplinarpunktes keine andere als nachstehende Formel zugeben werde:
nUbrigens werden die vier Erzbischife, wenn bei der Execution sich
SChwierigkeiten ergeben, sich unter einander benehmen und so oft als
0dtig Communication pflegen® (S. 165). Am Schluss der Bemerkungen
vom 22. August sagt der Kurfiirst selbst, dass er nicht gedenke, ,in eine
formliche Verbindung wegen wechselseitiger Unterstiitzung und Ver-
trettung einzugehen, da der Kongress keine andere Absicht gehabt hat,
als die urspriingliche Gerechtsamen deren Bischéfen zu untersuchen, und
liber die Disziplinargegenstiinde sich zu berathschlagen, und einer gemein-
Samen Meinung sich zu vereinbaren, keineswegs aber einen Traktat zu

errichten“ (S. 288).
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Am 20. August traf die Kolner Entgegnung auf die Gegen-
bemerkungen vom 18. August ein, die der Kolner Abgeordnete
in der Sitzung desselben Tages vorbrachte und wogegen die
ibrigen Abgeordneten ,vermdg ihrer Instruction“ wiederum
Erinnerungen machten (R, S. 159 ff.). Beck fand es zugleich fiir
notig, Arnoldi nach Coblenz zu schicken, um seinen Hof ,von
den kurkoéllnischen Gesinnungen zu unterrichten“, und die
dortigen Entschliessungen auf die Bemerkungen vom 18. August
einzuholen. Von Coblenz musste Arnoldi auf Befehl von Clemens
Wenzeslaus noch nach Bonn reisen, wodurch er erst am
22. August um 2 Uhr mit den ,endlichen Entschliessungen“ von
Trier und Koln zuriickkehrte (T, S. 158f.) ). Am Nachmittag
desselben Tages wurde die Fassung der Punktation nach diesen
letzten Bemerkungen von Koéln und Trier vorgenommen und
-am 23. August gegen 4 Uhr beendigt (T, S. 159). Da der Kurfiirst
von Trier sie nochmals vor der Unterschrift zu sehen wiinschte
(Schreiben von Duminique an Beck vom 21. August, S. 163),
8o reiste Arnoldi an demselben Tage nach Coblenz, von wo er
am 24. August gegen 2 Uhr mit der von Clemens Wenzeslaus
genehmigten Punktation in Ems anlangte. Dann wurde mit der
Abschrift derselben in 4 Stiicken fiir die Erzbischéfe begonnen
und damit am 25. August morgens fortgefahren. Um 10 Uhr
war sie ,vollig zustande gebracht, wo dann jedes Exemplar
nach vorgelegten Vollmachten?) von jedem Deputirten unter-
schrieben und mit ihren gewdohnlichen Insiegel bekriftiget
wurde“ (T, S. 164). Nachmittags wurden die Gegenbemerkungen
von Trier-Koln auf die Beschlisse vom 19. August zum Reform-
dekret (s. oben) vorgelesen (Anlage XV) und danach in demselben
Anderungen vorgenommen. Um 12 Uhr ging ein Eilbote mit
dem an den Kaiser zu schickenden ,Original“ der Punktation
nach Bonn, des Abends wurde dasselbe nach Schoénbornslust

geschickt.

) Am 20. August meldet Arnoldi an Beck von Schionbornslust aus:
pyAlles ist nach dem Wunsche des Kongresses bei unserem Hofe aus-
gefallen ... Was aber die Entscheidungen selbsten betrifft, so musste ich
dieselbe herauszwingen, und Se. Kurf. Durchlaucht sagten mir dreimal,
0b ich den Emser Kongress fir infaliibel hielle etc.“ Die von Arnoldi ver-
traulich angedeuteten ,gnidigsten Entschliessungen® sind Anlage XII
abgedruckt, der amtliche Wortlaut, wie ihn Arnoldi nach Ems brachte,

Anlage XIIL
) Die Vollmacht fiir Beck s. Anlage XIV.
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Nach den ferneren Aufzeichnungen des Tagebuchs (S. 1651Y.) h
nahm die Angelegenheit nun doch noch eine weitere unerwartete
Wendung. Am 27. August langte abends gegen 9 Uhr ein Bonner
Kabinettssekretir in Schonbornslust an mit einer neuen Abschrift
der auf dem Kongress fiir den Kaiser festgesetzten Punktation,
»worin aber in art. 2 lit. d die Worte _zum Beispiel* und
art. 10®) die sub lit. b, ¢, d bemerkte Stellen ganz waren aus-
gelassen worden ®). Se. Kurf. Durchlaucht zu Kélln gaben vor,
dass sie die Worter ,zum Beispiel“ niemalen, die andere Passus
aber nicht anders als unter der Bedingniss gutgeheissen hiitten,
dass sie in die Disziplinarpunkten eingeriicket wiirden; sein
Decputirter miisse also entweder seine Instruktion tiberschritten
haben, oder von den anderen lberrascht worden sein. Sie
baten daher Se. Kurf. Durchlaucht zu Trier, dass sie ebenso
wie Salzburg diese abgeiinderte Punktation unterschreiben und
zum niimlichen Ende nach Aschaffenburg an Se. Kurf. Gnaden
zu Maynz iiberschicken mogten.“ Clemens Wenzeslaus war diese
eigenmiichtige Anderung nicht erwiinscht, wie er auch einsah,
dass Mainz ,diesen Schritt nicht so gleichgiiltig aufnehmen
wiirde“. Um jedoch die Sache nicht mehr aufzuhalten, schickte
er am 28. August Arnoldi mit der Abinderung Kolns nach
Aschaffenburg. In Mainz suchte er Weihbischof Heimes auf,
um ihn von dem Vorfall zu unterrichten und ihn zu bewegen,
wenigstens nicht einer Genehmigung der Anderungen durch
den Kurfiirsten von Mainz zu widersprechen. Dies wurde von
Heimes zugesagt, obwohl er glaubte, dass jener sich nicht dazu
wiirde bewegen lassen. Mit Arnoldi reiste er nach Aschaffenburg
weiter, wo der Kurfiirst erwartetermassen sehr ungehalten war
(T, S. 166): ,Dieser Schritt kénne mit gleichgiiltigen Augen um

) Da die Aufzeichnung vom 27. August aus Schonbornslust datiert
ist, wird im Zusammenhang mit der weiter unten erwiihnten Reise
Arnoldis nach Aschaffenburg anzunehmen sein, dass dieser selbst die
Punktation am 25. August nach Schénbornslust iiberbracht hatte, oder
auf die Nachricht des Vorgangs von Koln dorthin gereist war.

Y Hohler hat den Druckfehler II statt 10.

) IId (= B VI, s. oben) lautet in der Beckschen Schlussfassung:
wImgleichen gehort d auch zu der Gewalt eines jeden Bischofes, die Ver-
bindlichkeiten, so aus den h. Weihen entspringen, aufzuheben und werden
die Erz- und Bischofe diese Befugnis bei eintrettenden erheblichen und
dringenden Ursachen z. B. in Ansehung der Sub- und Diakonen gebrauchen.“
X5, ¢ und d (= B XXV) sind oben angefiihrt worden.
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so weniger angesehen werden, als es nicht zu vermuthen sei,
dass der bonnische Deputirte seine Instruktion iiberschritten
hitte“; und wire es auch, ,so seien die ausgestrichene Punkten
jedoch gar zu wichtig, als dass man dieselbe schlechterdings
vergessen sollte. Sie (der Kurfiirst) hiitten zwar Kkeine endliche
Entschliessung desfalls noch zur Zeit nicht gefasst; unter-
dessen wilrden sie sich nicht bewegen lassen, das an Kaiserl.
Majestidt entworfene (Begleit-) Schreiben zu unterzeichnen, indem
es die Grenzen eines Beziehungschreiben iiberschreite, fir die
Erzbischofe erniedrigend und kanzleiwidrig sei.“ Schliesslich
liess der Kurfiirst sich bewegen, die erwartete Ankunft des
Firstbischofs von Salzburg abzuwarten. Arnoldi schlug in-
zwischen Heimes ,ein Auskunftsmittel in der Masse vor, dass
man die Kurkollnische Abschrift zwar an Se. Kayserl. Majestit
abschicken, dieselbe aber nicht anders als ein Extract aus der
Emser Punktation, welche allzeit bleiben wund als das Original
gelten miisse!), ansehen sollte¥. Das Begleitschreiben an den
Kaiser kénne man ja dndern, wogegen die iibrigen Hofe nicht
sein wiirden, ,da denselben an den Formalititen nichts gelegen
wire“. Nach Ankunft des Kurfirsten von Salzburg am 1. Sep-
tember wurde der Vermittlungsvorschlag Arnoldis am 2. Sep-
tember vom Mainzer Kurfiirsten genehmigt, ein anderes Be-
gleitschreiben aufgesetzt und am 4. September Arnoldi nach
Schonbornslust mitgegeben, wo es der Kurfiirst am 6. September
genehmigte und an demselben Tage nach Bonn (Briihl) weiter-
schickte, wo es der Kurfiirst ,ohne ferneren Anstand“ unter-
zeichnete und nach Schoénbornslust zuriicksandte. Hier unter-
schrieb es der Kurfiirst von Trier am 8. September und beférderte
es nach Aschaffenburg, wo es noch am ndmlichen Tage vom
Kurfiirsten von Mainz unterzeichnet wurde. Die4 gleichlautenden
Schreiben gingen dann unter dem Datum Salzburg den 3.,

) Nach Coulin, a. a. O.,, S. 13f., kann der Becksche Entwurf mit
22 Artikeln nicht als das ,Original*“ der Punktation gelten, das bisher
wohl iiberhaupt noch nicht versffentlicht sei, vielmehr sei dieses vielleicht
in der Vorlage von 23 Artikeln zu suchen, die das gedruckte Antwort-
schreiben des Bischofs August Philipp Karl von Speyer auf die Punk-
tation vor sich hatte (Anlage XVIII). Danach geht die Zihlung bei
Art. VI um eine Nummer auseinander, so dass Art. VIII die resignationes
in favorem (bei Beck Art. VII) behandelt. Die Zihlung von 23 Artikeln
hat z. B. auch Mirbt, Quellen zur Geschichte des Papsttums usw., 3. Aufl,
S. 321 f,
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Brihl den 7., Schonbornslust und Aschaffenburg den 8. September
an Kaiser Josef 1I. samt der Punktation ab.

Der weitere Verlauf der Emser Kongressbewegung gehort
nicht in den Rahmen unseres Aufsatzes. Sie ist hinlanglich
bekannt!) und wird  im einzelnen durch einige von Héhler
beigebrachte Aktenstiicke vervollstindigt. Wie schon in den
letzten Sitzungen des Kongresses Anzeichen hervortraten, dass
auf die Krzbischofe von Koln und Trier nicht dauernd zu
rechnen sei, so eriffneten die Verhandlungen, in welche die
4 am Kongress beteiligten Metropoliten auf Veranlassung Josef 11.
mit ihren Suftfraganen traten — sofern sie dieselben bei dem
Besitze mehrerer Bistiimer nicht selber darstellten — keinc
besonders grosse Aussicht auf die Verwirklichung der in der
Punktation niedergelegien Grundsitze. Wie aber diese Suffra-
sanen, voran der Firstbischof von Speyer mit seinem
~diplomatischen Schachzug“, den er durch ein Schreiben an
den Kaiser gegen die 4 Erzbischofe ausgespielt hatte (Ilchler
S. 221; das Schreiben S. 187 1), fiir éhre Machtstellung fiirchteten,
die sie nach einer in der Kirchengeschichte wiederholten
Frscheinung durch einen festen Anschluss an Rom als gesicherter
erkannten, — so wollte anderseits Josef II. aus politischen
Granden und aus seinen staatsrechtlichen Grundsitzen heraus
die Metropolitangewalt nicht unnotigerweise stirken trotz seiner
aus derselben Ursache hervorgehenden antirémischen Gesin-
hungen und Massnahmen. Nachdem der unmittelbar nach dem
Emser Kongress mit erneuter Heftigkeit ausbrechende Nuntiatur-
Streit die Lrzbischofe fiir kurze Zeit noch einmal fester an-
®inander geschlossen hatte, verliess zuerst — ebenfalls nach
Kirchengeschichtlich gewohntem Beispiel — Clemens Wenzeslaus
Rom gegeniiber seinen Emser Standpunkt durch das erneute
Erbitten der Quinquennalfakultiten ®). Der Kurfurst von Mainz
aber schloss sich seit 1787 dem von Friedrich dem Grossen
gegen (sterreich gegriindeten ,Deutschen Firstenbund® an?)
ind trat dadurch in einen Gegensatz zum Kaiser, von dem
Mman die Wahrung der erzbischoflichen Rechte gegen den Papst
€rbeten hatte. Gegenallekurialistische Auffassung und Veriichtlich-

') Vgl. Mejer, a. a. O., S. 100 ff.
") Die Schreiben an die 8 iibrigen Erzbischéfe und an sein General-
Vikariat vom 20. Februar 1790 s. Hohler, S. 238 ff

®) Hohler, S. 225; Mejer, a. a. 0., S. 110 f.

[nternat, kirchl. Zeitschrift, Heft 8, 1918, 17
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machung des Emser Kongresses, wie sie Hohler in seinelu
Werke vorgetragen und andere ihm nachgesprochen haben?!) —
genau wie eine solche romische Stellungnahme unmittelbar
nach dem Kongress in einer massenhaften Literatur zutage
trat ?) — bleibt die Wahrheit bestehen, dass, mogen die Beweg-
grimde der Erzbischofe im einzelnen nicht frei von Selbst-
siichtigkeit gewesen sein, die in den Artikeln der Punktation
ausgesprochenen Gedanken dem alten KEpiskopalismus gegen
den absoluten romischen Papalismus zum Rechte verhelfen
wollten und in diesem Sinne altkatholisch sind. Ganz altkatholisch
muten uns aber vor allem die Sitze des dem Kaiser nicht
eingereichten Reformdekrets an mit ihrem Eintreten fiir die
Muttersprache im gottesdienstlichen Gebrauch, fiir Reinigung
des Kultus von Aberglauben und sonstigen Auswiichsen .und

1) Denselben Geist wie die Urteile Coulins, a. a. O., atmet dessen Be-
sprechung des Hohlerschen Werkes in den Mitteilungen des Instituts fiir
Osterreichische Geschichtsforschung, XXXVII. Bd., 4. Heft, S. 692 ff. Man
hore Siitze wie: ,Das ganze Staatskirchentum der ersten Hélfte des 19. Jahr-
hunderts fusst auf jener «katholischen» Aufklirung und die Viiter de:
Kulturkampfs sind bei den Emser Punktatoren in die Schule gegangen !
Oder: dass Hohler, der den im Kulturkampf entlassenen Bischof Blum von
Limburg in sein 6'/:jiihriges Exil begleitete, ,s0 einen Einblick in die tief-
gehenden praktischen Wirkungen der Emser Ideen gewonnen habe®:
(S. 694 £.)

?) Statt dessen sei auf das Urteil Hontheims, dessen Febronius sich
deutlich in den Beschlitssen widerspiegelt, hingewiesen. Als Clemens
Wenzeslaus, der ihn 1778 zu seinem ,Widerruf* gedringt hatte,
ihn zu einem Gutachten dariiber aufforderte, antwortete er u. a. am
30. November 1786, dass er sich anvorderst fiir seine wenigste Person sich
anders nicht als hichlich zu erfreuen vermige iiber diesen grossen und
gliicklichen Schritt, der hiedurch fiir die Freiheit der deutschen Kirche
gemacht worden. Ein allgemeines oder nationales Konzil zur Durch-
fiilhrung der Beschliisse hiilt er nicht fiir empfehlenswert: ,,Die Geschichte
der tridentinischen wund anderer vorherigen Kirchenversammlungen
bewiihren iiberfliissig, wie schwer es sei, solche zusammenzubringen, und
noch mehr, dieselben fiir alle in- und auswiirtigen Intriguen jener
Menschen zu bewahren, dic mehr auf ihren Nutzen, als auf das gemein®
Wohlsein der Kirche und eine echte Disciplina bedacht sind.* Wenn di€
Kaiserliche Sanktion der Punktation und sein md#chtigster Schutz hinzu-
komme, ,80 kann man es ohne weiteres Nachdenken fiir ein gliicklich
abgeschlossenes Werk ansehen ... Soviel die einzufiihrenden Disciplingr”
artikel betrifft, so werden die vorgeschlagenen Erz- und Bischtiﬂiche!‘1
Verordnungen . . . Nichts als die beste Wirkung hervorbringen kinnen
(s. Dr. Otto Mejer, Febronins 1880, S. 206 f.).



so vieles andere. Die unterdriickte Welle der Emser Reform-
gedanken ist nicht lange nachher in dem Wirken Wessenbergs
wieder emporgekommen, aber auch wieder von Rom und der
ihm gefiigigen Politik unterdriickt worden. In der altkatholischen
Bewegung seit 1870 ist sie abermals aufgetaucht. Wie lange
wird dieses Wechselspiel noch dauern, bis dass der nationale
Katholizismus in den Liindern, wo er seit Jahrhunderten danach
ringt, aus dem romischen Absolutismus loszukommen, den
Sieg erlangt?
Georg Mooe.
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