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Die Durchfiihrung der kirchlichen Verordnungen
des Konstanzer Generalvikars J. H. von Wessenberg
in der Schweiz.

(Fortsetzung.)

8§ 8.
Die Pastoralkonferenzen.

Ebensosehr wie fiir eine griindliche Ausbildung der Studen-
ten der Theologie und der jungen Geistlichen war Wessenberg
fir eine sorgfiltige Fortbildung des gesamten Klerus titig. Als
wirksamstes Mittel betrachtete er die Neubelebung und Neu-
gestaltung regelméssiger Versammlungen der Geistlichen zur
Besprechung praktischer in das Gebiet der pfarramtlichen
Tétigkeit fallender Themen. Solche Konferenzen des Klerus
waren an und fiur sich nichts Neues. Die Ditzesanstatuten
kennen sie in den Kapitelsversammlungen, die vom {Dekan
jahrlich mindestens ein oder zweimal, u. a. zur Besprechung
kirchlicher Fragen einberufen werden sollten !), und fiir einzelne
Teile der Dibzese bestanden besondere Vorschriften iiber be-
sondere Konferenzen 2). Im 18. jahrhundert war z. B. im Kanton
Uri die Tatigkeit des Klerus sehr fruchtbar ). In den Rezessen
der Visitationsberichte werden stets Konferenzen verlangt. Am
Ende des ausgehenden Jahrhunderts sind Kapitelsversamm-
lungen und Konferenzen seltener geworden, und haben diese
in der Schweiz ganz aufgehort4). Es hat nicht geringe Miihe
gekostet, sie wieder einzufithren und in neue Bahnen zu lenken.
In der Verordnung vom 5. Januar 1803 %), durch die Wessen-

) Constitutiones Synodi dioecesanae Constantiensis Revisae Constantiae
1761, S. 107.

%) Vgl. A. Henggeler, a. a. O, S. 139.

3 A.a. 0., S. 140, Anm.

*) Vgl. J. H. von Wessenberg, Mitteilungen iiber die Verwaltung der
Seelsorge, Augsburg 1832, S. 26.

%) Vgl. Hirtenbriefe und Verordnungen, I, S. 92 ff.
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berg die Kapitels- oder Ruralkonferenzen wieder in Gang zu
bringen suchte, konnte er sich mit Recht auf die &ltesten
bischoflichen Verordnungen berufen, die solche Veranstal-
tungen nachdrucksam empfohlen hatten. Ihre Unterlassung
wird ein bedauernswiirdiges Zeugnis der eingerissenen Lauig-
keit und Gleichgiiltigkeit gegen die wohltéitigsten Ditzesan-
gesetze genannt. Der tote Buchstabe der Verordnungen soll
deshalb wieder belebt werden. Die Dekane erhalten den Auf-
trag, mit ihrer Kapitelsgeistlichkeit einen Plan zur Veran-
staltung der Konferenzen zu entwerfen. Vorgesehen ist die
Einteilung der Kapitel in Regiunkel. Die n#dhere Einrichtung
wird der Geistlichkeit iliberlassen, da nicht notwendig sei, dass
in allen Kapiteln dieselbe Form beobachtet werde. ,Das
Wesentliche ist, dass alle diese Versammlungen der ndmliche
Geist der Wahrheit, der Liebe und der Eintracht beseele,
welcher die Versammlungen der ersten Christen so musterhaft
auszeichnet.“ Die Aufgabe der Konferenzen umschreibt Wessen-
berg folgendermassen: ,Die Konferenzen werden alsdann eine
treffliche Ubungsschule fiir Seelsorger abgeben; sie werden
ihren Verstand mit nitzlichen Kenntnissen bereichern, sie
werden schédliche, dem Geist der christkatholischen Lehre
widerstrebende Irrtlimer und Vorurteile zerstreuen, sie werden
unter der Geistlichkeit die Liebe zum Studium berufsmassiger
Wissenschaften beleben und anfeuern, sie werden die geistlichen
Mitbriider einander von der schédtzbaren und edelsten Seite
bekannt machen, sie werden ihre Aufmerksamkeit durch wechsel-
seitige Mitteilung auf die wahren Bediirfnisse des Seelenheils
schérfen, sie werden einen wohltitigen Wetteifer und Gemein-
geist unter ihnen erregen, sie werden verhindern, dass das Salz
der Erde dumm werde und das Licht der Gldubigen sich ver-
finstere, kein Seelsorger wird je diese Versammlungen verlassen,
ohne einen verstirkten Antrieb zu seinen Berufspflichten mit
sich zu nehmen, und niemals werden sie in Schauspiele einer
eitlen Sucht zu glinzen oder in Kampfplatze spitzfindiger und
unfruchtbarer Zanksucht, am wenigsten in Trink- oder Spiel-
partien ausarten, wenn ihr hl. Zweck im Auge behalten wird,
wenn jener herrliche Spruch des hl. Augustins in necessariis
unitas, in dubiis libertas, in omnibus caritas! ihr Hauptamt ist,
und wenn jene Liebe den Vorsitz fihrt, die aus einem un-
geheuchelten Glauben hervorgeht, die den Irrenden schonend
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zurecht weist, den Unmiindigen Mut und Hoffnung einflosst
und alle zur Selbstvervollkommnung kriftig aufmuntert, und
welche daher der Apostel als Endzweck und die Seele aller
Unternehmungen anempfiehlt“!). Firwahr apostolische Worte,
die im Herzen ernster Geistlicher ziinden mussten. Um dieses
schone Ziel auch wirklich zu erreichen, wurde am 8. Februar
1803 ein Regulativ aufgestellt. In jedem Distrikt sind jahrlich
drei Konferenzen, an deren Spitze ein Direktor und Sekretir
stehen, vorgesehen, worauf eine allgemeine Konferenz unter
Leitung der Kapitelsbeamten erfolgt und die Resultate ,in ein
ordentliches Ganzes“* vereinigt. Die Verhandlungsgegenstinde
werden von den Direktoren und Dekanen auf Vorschlag der
Mitglieder bestimmt. Bloss dogmatische Themata diirfen nicht
aufgenommen werden. Die Konferenzmitglieder iibernehmen
schriftliche Arbeiten, die sie vorlesen oder in Zirkulation setzen.
Dem letzten Hiilfspriester wie dem ersten Pfarrherrn ist das
gleiche Recht freier Meinungsausserung zugesichert. Zwischen
Regular- und Sakularklerus findet kein Unterschied statt.
Die Beteiligung ,wiirdiger Mitglieder der Mendikantenkloster*
wird gewiinscht. Gastereien und Spielereien sind ausgeschlossen.
Protokolle und Aufsitze sind dem Dekan zuzusenden, der sie
in allen Regiunkeln zirkulieren ldsst und das Wesentliche dem
Ordinariat zustellt, damit es den Geist der Konferenzen beur-
teilen und den Mitgliedern seine wohlmeinenden Bemerkungen
eroffnen kann?).

Man macht es Wessenberg immer wieder zum Vorwurf, dass
er dogmatische Fragen ausgeschlossen wissen wollte. Er hatte
selbstverstindlich das Recht, die Verhandlungsgegenstinde zu
bestimmen, was seine Vorginger ebenfalls getan haben?). In
einem Zirkular vom 10. Heumonat 1803 kommt er auf dieses
Verbot zuriick, um ausserdem noch ,alle in das Kirchenstaats-
recht oder das Verhéltnis zwischen der geistlichen und welt-
lichen Gewalt einschlagende Fragen“ auszuschliessen. Debatten
uber dogmatische Lehren verursachen schidliche Missverstind-
nisse, Irrungen und Verketzerungen, diese Misstrauen und un-
glnstige Stimmung der Regierungen gegen die Konferenzen.

N A a O, 8. 93
) Vgl. A.a. O, S 94.
3) Vgl. A. Henggeler, a. a. 0., S. 140.
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Die Verhandlungsgegenstinde sind deshalb nach ihrer Bestim-
mung dem bischéflichen Vikariat zur Genehmigung einzureichen?).
Die Bestimmung der Themata wurde durch einen Erlass vom
16. August 1804 in der Weise endgiiltig erledigt, dass durch
das Generalvikariat eine Sammlung von Fragen und Aufgaben
iiber wichtige Pastoralgegenstinde aufgestellt wurde, die 275
Themata aus den verschiedensten Gebieten der Seelsorge, der Dis-
ziplin, des Kirchenrechtes und der Kirchengeschichte enthilt?).

Als Organ der Konferenzen sollte eine eigene monatliche
Zeitschrift herausgegeben werden. Eine solche ,Geistliche
Monatsschrift mit besonderer Riicksicht auf die Konstanzer
Diozese“ erschien im Verlag Herder in Meersburg seit 1802.
Sie erregte aber mit ihren freimitigen Artikeln Anstoss, so
dass Dalberg sich veranlasst sah, dagegen einzuschreiten.
Auch Wessenberg waren ihre Méngel nicht entgangen. Im
Dezember 1802 schrieb er einem Pfarrer, ,Mit Threm Urteil
tiber die geistliche Monatsschrift bin ich grosstenteils einver-
standen. Der Wortrauch verhiillt oft das Licht, das sie ver-
breiten sollte“. Indessen sei nicht zu verkennen, dass sie noch
ein Wiegenkind sei?®). Sie wurde im Jahre 1804 ersetzt durch
das ,Archiv fir die Pastoralkonferenzen in den Landkapiteln
des Bistums Konstanz“, Herdersche Hofbuchhandlung in Meers-
burg. Nach der Ankiindigung, die mit einer Empfehlung des
Ordinariates verschickt wurde, soll der Zweck des Archives
derselbe sein, wic der der Konferenzen, ,Beforderung der
Religigsitit und fortschreitende Bildung des Seelsorgers zur
zweckmassigen Ausiibung seines wichtigen Berufes“. Darin
sollen die vorziglichsten Aufsidtze der Konferenzen aufgenom-
men werden, aber auch andere Arbeiten sind nicht ausge-
schlossen+). Um die Geistlichen zu reger wissenschaftlicher
Tiatigkeit zu ermuntern, wurden seit 1804 regelmissig Preis-
fragen ausgeschrieben?®). Demselben Zweck sollten die Lese-
zirkel dienen, die durch das Ordinariatszirkular vom 12, Méarz
1808 angeregt wurden. Sie sind als Lesegesellschaften der
Geistlichen gedacht, unter denen Zeitschriften, neue Werke

1) Vgl. Hirtenbriefe und Verordnungen I., S. 97.

2y Vgl. a.a. O, I, S. 102.

3 W. A, 37, 89.

%) Vgl. bischdfliche Hirtenbriefe und Verordnungen, I, S. 98 ff.
®) A.a. 0, I, S. 261
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iiber Ficher, vorziiglich der praktischen Theologie, aber auch
solche iiber Naturkunde, Gesundheitslehre, Geographie und
Landwirtschaft, endlich Schriften zur Selbsterbauung, Geistes-
und Herzensbildung =zirkulieren sollten. Auch dieser Erlass
enthilt eingehende Verhaltungsmassregeln und Weisungen, um
die Durchfihrung zu erleichtern. ,Nicht Begierde zu gldnzen
oder zu scheinen, sondern aufrichtige Liebe zu berufsmissiger
Vervollkommnung der Kenntnisse und Gesinnungen sei die
herrschende Triebfeder der Lesegesellschaften sowie der Kon-
ferenzen“?).

Die Untersuchung, welche Aufnahme diese gewiss be-
achtenswerten Vorschlige und Weisungen in den einzelnen
Kapiteln der Schweiz gefunden, gibe eine umfangreiche Arbeit
fur sich, zu der die Archive der Kapitel zu Rate gezogen
werden miissten. Allein auch das, was im beniitzten Material
vorliegt, gibt wertvolle Aufschliisse. Die besten Verordnungen
konnten natiirlich nicht von bheute auf morgen das ins Leben
rufen, was seit Jahren trotz Mahnungen des Ordinariats voll-
stindig vernachldssigt worden war. Zwar gab es jetzt in der
Schweiz uberall ausgezeichnete Geistliche, die den Wert der
Konferenzen erkannten und es nicht an Anstrengungen fehlen
liessen, sie wieder in Ansehen zu bringen. Hinderlich waren
aber die politisch unruhigen Zeiten, ja sogar Regierungen, die
mit einem gewissen Misstrauen den Konferenzen gegeniiber-
standen. Am meisten Widerstand fanden sie jedoch in der In-
dolenz mancher Dekane und vieler Geistlicher. Nach und nach
gerieten sie aber doch in Gang, wenn sie auch nicht mit der
Regelmiissigkeit und der systematischen Durchfihrung des
Arbeitsprogramms bewerkstelligt wurden, wie es das Ordinariat
vorausgesehen hatte. Gar manche treffliche Anweisung blieb
auf dem Papier stehen. Das erste Kapitel der Schweiz, das die
vorgeschriebene Generalkonferenz abhielt, war dasjenige von
Regensberg im Aargau. Im Herbst 1803 trat es zusammen und
beschloss, in zweil Regiunkeln jahrlich drei Konferenzen abzu-
halten?). Allein gerade hier war die Opposition des Klerus all-
gemein. Sie #usserte sich in dem Ton, der in den Versamm-
lungen herrschte. Wessenberg wandte sich an Pfarrer Keller

) A.a. 0, I S. 129,
) W. A, 44, 42.
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in Wislikon, damit er sich der Konferenzen annehme. Die
Antwort, die er nach Konstanz schicken musste, bestéitigte,
dass die gesamte Geistlichkeit in der Nachbarschaft Kellers
dem heilsamen Institut entgegenarbeite!). Auch spiter be-
zeichnet es Keller als unmdéglich, einen bessern Ton in die
Konferenzen zu bringen. Uber die Konferenz, die am 28. Mai
1805 abgehalten wurde, schreibt er, dass Aufsidtze vorgelesen
wurden, .gegen welche sich der gesunde Menschenverstand
emporen muss“. Zwel Kapitularen von Wettingen hitten sich
bei der Behandlung der 15. Konferenzfrage in bittersten Aus-
fallen gegen hohere Behorden ergangen, andere hitten gegen
alle kirchlichen Neuerungen mit Worten geeifert, die laut ver-
rieten, wem sie gelten. Besprochen wurde ferner die 26. Frage.
Sie lautet: ,Was haben die Worte: ,der Priester ist der Stell-
vertreter des Volkes vor Gott’ fiir einen Sinn, und was fir
Verhaltungsmassregeln fiir den Geistlichen lassen sich daraus
herleiten?“ Keller berichtet ,In den Antworten herrschte die
grosste Antipathie; es wurde darin mit Zorn und Rache Gottes,
mit Stihnopfern, mit der Kraft des priesterlichen Gebetes zur
Abwendung offentlicher Landplagen so tapfer um sich ge-
worfen, dass einem dariiber Sehen und Hoéren verging. Die
meilsten hatten nur den Messpriester im Auge und erwéhnten
die Hauptpflicht des Seelsorgers mit keiner Silbe ... Mit meinem
Aufsatz stach ich in ein Wespennest, das ich noch summen hére ;
bereits in jedem Worte witterte man Keizergift* ?). Dieser Berichit
ist gewiss subjektiv, aber er lasst erkennen, wie tief die Gegen-
sitze unter der Geistlichkeit waren und wie weit sie von dem
Geist der Liebe entfernt war, den Wessenberg als Grund-
bedingung des Zusammenarbeitens in den Konferenzen be-
trachtete. Ein besserer Geist herrschte in den Konferenzen des
Kapitels Bremgarten. Das bekundet schon das Thema, das am
21. November 1804 zur Verhandlung kam: _Welches sind die
schicklichsten Mittel, die bischéflichen Verordnungen in Er-
fillung zu bringen®3). Die Arbeiten der Regiunkel Sins des
Kapitels waren so vorziiglich, dass sie im Archiv Aufnahme
fanden 4). Ebenso fleissig arbeiteten die Konferenzen des Ka-

1 A a. 0., 48, 89.

) W. A, 50, 68.

3) W. A., 47, 88. «

*) Vgl. « Archiv der Pastoralkonferenzen», 1806, S. 81 ff,, S. 161 ff.
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pitels Mellingen. Hier wurden die damals akut gewordenen
Kontroversen besprochen, die mit den Bittgéingen, den Feier-
tagen verkniipft waren, und zwar im Sinne der vom General-
vikariat angeordneten Reformen. Dekan Hausheer in Wohlen,
der am 20. Mai 1806 die Akten der Konferenz nach Konstanz
schickte, konnte beifiigen: ,Die Konferenzen haben den Beifall
der Kapitularen gefunden und sind zur Verwunderung fleissig
und freudig besucht worden. Sie sind so in Eintracht abge-
halten worden, dass sie in der Nachbarschaft Aufsehen er-
regten“?!), Ein anderer Geist herrschte unter den Pfarrherren
der Konstanzer Diozese des Kantons Solothurn. Ihnen hatte
Bischof Dalberg schon im Jahre 1801 auf die Einsendung der
Konduitenliste der Geistlichen durch den Kommissar die Kon-
ferenzen empfohlen, ,damit der Geist niitzlicher Beschiftigung
wieder auflebe“?). Diese Mahnung wie die Verordnungen des
Generalvikars blieben im obern Kantonsteil wirkungslos; im
Jahre 1805 und 1806 wurden Versammlungen abgehalten, allein
die dortigen Geistlichen nahmen spater an den Konferenzen
in der Stadt Solothurn teil und ignorierten die Reklamationen
des Ordinariats, besondere Konferenzen abzuhalten, wie es die
Schonenwerder Regiunkel hielt?®). Als Wessenberg wiederholt
darauf drang, Konfercnzen abzuhalten und einen Lesezirkel
zu griinden, da durch den Besuch angrenzender lausannischer
Konferenzen den bischoflichen Verordnungen nicht Gentlige ge-
tan werde*), und den Geistlichen drohte, ihnen die Admission
zu entziehen und sie nach Konstanz zu einer Priifung zu zitieren ®),
beharrten sic auf ihrem Wunsch und schrieben nach Konstanz,
es fehle ihnen an Geld, um Biicher fiir einen Lesezirkel zu
kaufen ¢). Der Anschluss der Solothurner Pfarreien an Lausanne
oder Basel wurde damals so eifrig besprochen, dass sich die
Geistlichen nicht mehr so recht als Glieder der Konstanzer
Diozese fuhlten.

Nicht so rasch wie im Aargau kamen die Konferenzen im
Kanton Luzern in Gang. Th. Miller wollte im Jahre 1803

N W. A, 54, 44.

?) Stift Schonenwerd, 121, 15.

%) A. a. 0., 120, 325; W. A., 50, 151; 56, 106.
) Stift Schonenwerd, 120, 364.

5 A. a. 0., 120, 384.

& A.a. 0. 120, 398.
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politisch ruhigere Zeiten abwarten und klagt spiter wiederholt
iiber die untauglichen Geistlichen, die an der Spitze der Kapitel
standen, Die ersten wurden im Jahre 1804 im Kapitel Hoch-
~dorf abgehalten. ,Das Hindernis sind die Dekane, unbrauch-
bare und boswillige Ménner. Und bis dahin riet die Klugheit,
zuriickzuhalten“ '), Am 10. Oktober desselben Jahres wieder-
holt er die Klage, ,mochten doch andere Leute an der Spitze
der Kapitel stehen“. Er hofft aber, dass sie im Friihjahr all-
gemein eingefiilhrt werden. Grosse Hoffnung setzt er auf die
beiden jungen Geistlichen Widmer und Giigler, die sich der
Seelsorge widmen wollten. ,Ich hatte aber sehr gewiinscht,“
schreibt er, ,dass diese zwei jungen Leute zu Professorenstellen
Lust gezeigt hitten. Denn es steht in unserem Gymnasium
und Lyzeum nicht gut, und die Aussichten sind nochschlimmer* 2).
Beide sind in der Folge Professoren geworden. Giigler war einer
der wenigen Schweizer, die Preisaufgaben gelost haben. Zwei-
mal ist er ausgezeichnet worden. Es ging bis ins Jahr 1807,
bis in allen Kapiteln des Kantons die Konferenzen sich ein-
lebten. Zwei Arbeiten wurden im Archiv abgedruckt. Die
eine von Pfarrer Stalder zu Escholzmatt: ,Welche Vorteile
bringen die Pastoralkonferenzen in Hinsicht auf die Seelsorge ?“ 3)
und die zweite von Th. Miller: ,Was gehort dazu, dass die
sogenannten Fastenkinderlehren (erster Unterricht zur Beichte
und Kommunion) zweckmaéssig seien, und wie konnen hierin
Einférmigkeit eingefiihrt werden®*). Der Eifer liess aber bald
nach, im Jahre 1810 schrieb wenigstens Wessenberg an Th.
Miller: ,Ubrigens hat es sich aus den Konferenzresultaten
gezeigt, dass die Herren Dekane und ein Teil des Klerus auch
fur die Konferenzen in dem Sinn, in welchem sie von dem Bischof
angeordnet sind, weder Lust noch Geschmack haben. Es scheint
mithin, dass diese Herren dem Bischof gar keine Befugnis zur
Leitung der Geistesbildung des Klerus zugestehen wollen“?%). Am
meisten Schwierigkeiten fanden nach einem Bericht die Kon-
ferenzen in den Kantonen Uri, Schwyz und Unterwalden. Die
Schuld wird lokalen Verhiltnissen beigemessen. ,Bedauerns-

1y W. A., 46. 43.

) W. A, 47, 18.

3) Vgl. < Archiv der Pastoralkonferenzen», 1807, I, S. 3.
) A a O, S 18 '

%) W. A, T1, 94.
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wiirdiger aber ist es, dass ein Teil des dortigen Klerus noch
nicht zur praktischen Einsicht gelangt zu sein scheint, politischer
Parteigeist sei dem Geist seines Berufes gerade zuwider“?!). Im
selben Bericht wird gesagt, dass anderwirts in der Schweiz,
wo die Konferenzen schon begonnen wurden, sie wieder ein-
schlummern. Fiur solche Kapitel fithrte Wessenberg schriftliche
Arbeiten ein. Fleissig arbeiteten dagegen die Geistlichen im
Kanton Zug. Die Aufsidtze der zweiten Konferenz der ersten
Regiunkel aus dem Jahre 1805 sind in einem vom Kapuziner
und Konferenzsekretir Kaiser besorgten Auszug im Archiv auf-
genommen. Hier schlummerten die Versammlungen nicht ein,
sondern wurden eifrig fortgesetzt #).

In der Ostschweiz begegnen wir denselben Erscheinungen.
Im Kanton St. Gallen versagte die Regierung der Verordnung
die Genehmigung, bevor sie einer Kommission zur Beratung
tibergeben war?. Aber auch unter der Geistlichkeit machte
sich Widerstand fiihlbar. Pfarrer Blattmann in Bernardzell
hielt es fiir unmoglich, etwas zugunsten der Konferenzen zu tun.
Der Klerus habe ,aus angeborner Vorliebe fir das Ménchtum
im Kloster des hl. Gallus kein anderes Interesse als fiir den
alten Schlendrian. Unbekannt mit dem Geist des jetzigen
Zeitalters, fremd im Gebiet der neueren Literatur sind sie
Feinde gegen jede noch so notige, nur wahre Sittlichkeit, reine
Christusreligion und bessere Volksbildung bezweckende An-
stalt“4). Auf der Generalkonferenz des Kapitels St. Gallen in
St. Fiden am 16. Mai 1804 platzten denn die Geister auch
aufeinander. Kommissar Tschudi und Dekan Schertler traten
so energisch fiir den Willen des Ordinariats ein, dass ein Regu-
lativ aufgestellt, eine Distriktseinteilung vorgenommen und
beschlossen wurde, jahrlich eine General- und in jedem Distrikt
zwel Partikularversammlungen abzuhalten®). Mit der Aus-
fithrung ging es aber #usserst langsam. Erst als im Jahre 1808
die Regiunkel Rheintal zusammenkam, war die Einrichtung
vollendet®). Das Protokoll der dritten Konferenz "dieser Re-

) Vgl «Intelligenzblatt des Archivs der Kapitelkonferenzen», III, 1806.

?) 1806, II, S.3, 118; W. A,, 44, '65; « Archiv der Pastoralkonferenzen »,
XVI, S. 161. ’

3 W. A., 44, 37.

) W. A, 39, 113.

% W. A, 45, 44; 47, T7.

&) W. A, 63,35

Internat. kirehl. Zeitschrift, Heft 3, 1915, 21
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giunkel vom 5. Mai 1809 wurde im Archiv publiziert!). Regel-
méassig wurden sie aber nicht abgehalten. Im Jahre 1810 klagt
dariiber Blattmann und macht die Dekane verantwortlich, die
dem Kommissar iiberall Hemmnisse bereiten ). Im Kapitel Wil
ging es rascher vorwirts. Wessenberg dusserte sich mit grosser
Zufriedenheit iiber die Protokolle, die ihm im Jahre 1804 schon
eingeschickt worden waren. Diese Konferenz hatte den Geist
der Institution vollig erfasst. ,Die Erstlinge Ihrer Konferenzen,*“
so schreibt Wessenberg im Rezess, ,welche mir Dekan Priagger
iibergeben hat, gewihren mir wahre Freude und heitere, siisse
Hoffnungen. Unmoglich lassen sich die Fortschritte berechnen,
welche die Wissenschaft und die Ausiibung der Seelsorge auf
dem gebahnten Wege der Konferenzen machen werden, wenn
sie ihrem Zweck getreu, nur diesen verfolgen* 3).

Auch das Kapitel Frauenfeld blieb nicht zuriick. Es wurde
in 5 Distrikte eingeteilt. Hier hatte Wessenberg bald Gelegen-
heit, Dekan Hofer in Tobel seinen vollen Beifall auszusprechen %),
Ein Aufsatz aus dem Jahre 1809 von Pfarrer Pfeifer in Klingen-
zell ,Vom gemeinsamen gottesdienstlichen Volksgesange“ er-
schien im Archiv?®),

Viertes Kapitel.
Die gottesdienstlichen Reformen.

§ 9.
Die Bittginge.

Am meisten Aufsehen und Beunruhigung unter der Bevdl-
kerung erregten die Verordnungen tiber die Bittgéinge. Die
erste erschien am 17. Marz 1803. Sie richtet sich keineswegs
gegen diese Einrichtungen. Die Kirche, so wird ausgefiihrt,
habe sie angeordnet, da sie bemerkt, dass diese Art feierlicher
Andachtsiibungen zur Verherrlichung der wichtigsten Gegen-
stinde der hl. Religion sehr geschickt sei, indem sie auf die
Gemiiter des Volkes einen vorziiglich lebhaften Eindruck macht,

1y 1810, I, S. 241.

) W. A, 70, 57.

) Vgl. « Archiv der Pastoralkonferenzen», 1805, I, S. 161.
N W. A, 49,132

) 1810, I, S. 18,
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und das Vertrauen, die Liebe und die Dankbarkeit gegen Gott
in einem hohen Grade belebt und verstirkt. Die Bittgdnge
bringen daher die heilsamsten Wirkungen hervor, wenn sie
nach diesem einzig wahren Gesichtspunkt der Kirche gehalten
werden und alles dabei vermieden wird, was die Flamme reiner
Andacht ersticken oder was sinnliche Zerstreuung und sittliche
Unordnung veranlasst. So oft die Kirche wahrgenommen, dass
solche Missbriuche sich eingeschlichen hatten, war sie darauf
bedacht, sie durch zweckméssige Vorschriften zu entfernen.
Um nun Missbriduchen, die noch hiufig bemerkt werden, ab-
zuhelfen, werden nachstehende Weisungen gegeben. Die Ur-
sachen davon liegen in der zu grossen Zahl der Bittginge und
darin, dass sie an zu weit entfernte Orte angestellt werden.
Es wurde folgendes festgesetzt. Erstens sollen in Zukunft die-
jenigen Prozessionen, die an hl. Festen, an Fronleichnam und
dessen Oktav, am Markustag und in der Bittwoche in oder in
der Nahe der Xirche abgehalten werden, sowic alle, die von
der Kirche nach Anweisung der Rubriken angeordnet sind,
z. B. am Palmsonntag, mit geziemender Feierlichkeit beobachtet
werden. Zweitens werden jeder Pfarrkirche zwei Bittginge
an gebotenen Feier- oder an Werktagen erlaubt. Inbegriffen
sind die Flurprozessionen. In Pfarreien mit nur einem Geist-
lichen soll der Bittgang innerhalb der Pfarrei oder zu einer
hochstens eine Stunde entfernt liegenden Kirche stattfinden.
Wo mehrere Geistliche sind, bleibt einer zu Hause, um die
Messe zu lesen. Die Prozession darf aber nicht weiter als zwel
Stunden gehen. Bei vormittiglichen Bittgingen muss das Volk
auf Mittag, bei nachmittiglichen vor Sonnenuntergang zu Hause
sein. Das Ubernachten wird aufs strengste verboten. ,Durch
die genaue Beobachtung dieser Vorschrift, so wird ausgefiihrt,
,wird sehr vielen Unordnungen und Ausschweifungen, welche
sich bei den Bittgingen bei lingerer Dauer einzufinden pflegen,
vorgebeugt werden. Der Seelsorger suche durch zweckmissige
Belehrung den irrigen Wahn zu zerstéren, 'als wenn die Ent-
fernung des Ortes den Bittgang in den Augen Gottes wohlge-
falliger und verdienstlicher machen koénne; er suche durch
Darstellung der leidigen und siindhaften Folgen zu weiter Bitt-
ginge die Uberzeugung vom Gegenteil zu bewirken.* Die Geist-
lichen, Lehrer und Ortsvorgesetzten werden verpflichtet, fiir
Ordnung und sittlichen Anstand zu sorgen. Minner und Weiber
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sollen in gehoriger Absonderung bleiben., Reiterei, Besuch des
Wirtshausesund Zerstreuung des Volkes am Wallfahrtsort werden
verboten. Um aller Unordnung vorzubeugen, soll vor dem Ver-
lassen der Pfarrkirche das Volk iliber den Zweck des Bittganges
aufgeklart, am Ziel soll eine kurze Predigt oder geistliche An-
rede gehalten und wéahrend des (zanges sollen ausser Gebeten
geistliche Lieder gemeinsam gesungen werden. Schliesslich
sollen nicht mehr Gemeinden auf einen Tag in dieselbe Kirche
zusammenkommen, als diese fassen kann?). Durch ein Zirkular
vom 1. Hornung 1804 wurde diese Verordnung noch einmal
eingeschérft und bestimmt, dass sie von der Kanzel verlesen
und in einer Predigt erklirt werden soll. Die Dekane werden
angehalten, genaue Verzeichnisse der Bittginge ihrer Kapitel
ans Ordinariat einzusenden und fir Durchfiithrung der Vor-
schriften besorgt zu sein. Auch die Deputaten erhalten diese
Weisung fir ihre Regiunkel?). Im folgenden Jahr wurden die
Dekane neuerdings darauf aufmerksam gemacht, dass das Or-
dinariat auf der punktlichen Durchfiihrung der beiden Ver-
fiigungen bestehe und dass jede Ubertretung sofort anzu-
zeigen sei?).

Far die Konstanzer Diozese waren diese Vorschriften nichts
Neues. Joseph II. hatte fiir den Osterreichischen Teil &hnliche
Dekrete erlassen?), und der Konstanzer Bischof hatte zu ihrer
Durchfiihrung am 2. September 1789 einen Hirtenbrief erlassen.
Er bestitigte darin, dass in der Ditzese tatsichlich Missbriauche
bei den Bittgingen eingerissen waren. Wie sie entstehen
mussten, schildert er recht anschaulich also: ,Man hat zwar
bei dem Anfange des Bittganges sein Gemiit zu Gott erhoben
und eine Zeitlang andéichtig gebetet, zu einer weitern Strecke
des Weges aber ist man schon in Zerstreuung verfallen, man
betet zwar noch, aber das Gebet konnte Gott schon nicht mehr
wohlgefillig sein und der Herr hatte Ursache zu klagen: Dieses
Volk ehrt mich mit den Lefzen, aber ihr Herz ist weit von
mir. Einen grossen Teil des Weges setzten viele mit unniitzen

) Hirtenbriefe und Verordnungen, I, S. 134.

) A a. 0, 1, S. 138

% A. a. 0, I, S. 139.

4} F. Geier, Die Durchfiihrung der kirchlichen Reformen Josephs II.
im vorderdsterreichischen Breisgau in «Kirchenrechtliche Abhandlungen ».
16. und 17. Heft. Herausgegeben von Dr. U. Stutz. 1905, S. 189.
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und oftermass stindhaften Gespridchen fort, endlich wurden die
mehresten hungrig und durstig. Sie verliessen die Prozessionen
und eilten den Wirtzhidusern zu, tberschritten die Schranken
der Massigkeit: es entstanden Ausschweifung, Unordnung, Siinden
und Argernisse, und auf diese Weise ward das heilige Ziel und
Ende des angestellten Bittganges verfehlt; und die Wirkung davon
war, dass das Volk anstatt des Segens nicht selten den Fluch
von Gott zich zugezogen hat“?!). Von diesen josephinischen De-
kreten und bischéflichen Kundgebungen war die Schweiz nicht
beriihrt worden, die Verhiltnisse waren aber ganz dieselben,
ja, sie waren in den Revolutionsjahren noch schlimmer ge-
worden.

In der Schweiz waren durch die helvetische Regierung die
Prozessionen ganz im Sinne der josephinischen Gesetzgebung
eingeschrinkt worden. Das Vollziehungsdirektorium beschloss,
dass keine iiber die Grenzen der Pfarrei hinausgehen dirfen,
weil sie zu ,schéndlichen Ausschweifungen“ und zu politischen
Aufwiegelungen der Feinde der Helvetik Anlass geben. Der
Beschluss ging selbst Th. Miller, der doch ein begeisterter
Freund der neuen Zeit war, zu weit. Nach seiner Meinung
sollten die Missbriuche, itber die jeder verniinftige Pfarrer
seufze, schon lingst durch den Bischof gehoben sein. Den
Pfarrern stehe es zu, die Kreuzginge einzustellen und durch
zweckmiissigen Gottesdienst zu ersetzen?). Tatsdchlich wurden
an vielen Orten die Prozessionen und Wallfahrten eingestellt.
Das bewirkte nicht bloss das Verbot, sondern auch die Ver-
odung der Kloster, die vielfach das Ziel der Wallfahrten waren.
So wurden einige Jahre die nach Einsiedeln unterbrochen.
Natiirlich war das helvetische Gesetz von einem grossen Teil
der Bevolkerung mit Unwillen aufgenommen worden, die Re-
gierung sah sich zu Milderungen gendétigt und als die Helvetik
in Trimmer ging, nahmen sich die Kantonsregierungen der
Sache an?), oder aber die einzelnen Geistlichen handelten nach
ihrem Gutdiinken. Die Kloster suchten, als sie sich wieder
bevolkerten, die Wallfahrten in neuen Aufschwung zu bringen.

') Hirtenbriefe des Bischofs Maximilian Christoph v. Rodt, 1776—1800.
Sammlung in der Wessenbergbibliothek in Konstanz.

%) Aktensammlung aus der Zeit der helvetischen Republik, IV, S. 96.

%) G. J. Baumgartner Geschichte des schweiz. Freistaates und des
Kantons St. Gallen. Ziirich 1868, II, S. 40.
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Die Verwirrung wurde immer grésser. Im Kanton Solothurn
regelte der Kirchenrat die Angelegenheit, indem er am 9. April
1800 ,der Achtung fiir diese offentlichen Kirchengebriuche
sowohl als der Sittlichkeit geméss verfiigte, dass keine Kreuz-
ginge an Orte unternommen werden, wo Militar liegt, dass sie
nicht weiter gehen diirften als eine Stunde, damit die Leute auf
Mittag wieder zuriick seien. Der bischéfliche Kommissar Glutz
gab diesem Erlass seinen vollen Beifall, nur schmerzte es ihn,
dass ein biirgerlicher Kirchenrat sich kirchliche Rechte an-
massen wolle. Und die Geistlichkeit des obern Teiles des Kom-
missariates beschloss auf einer Konferenz am 21. April, keine
Kreuzgéinge auf Heerstrassen und keine ausserhalb der Pfar-
reien abzuhalten und das den Kommissaren von Basel und
Lausanne mitzuteilen. Die Verordnung des Kirchenrates geniigte
ihr nicht, weil sie nicht ,allen Gefahren und zu befiirchtenden Ab-
scheulichkeiten“ vorbeuge. Auch bei solchen, die nur eine
halbe Stunde weit gehen, kdmen Dinge vor, die zu beseitigen
seien. Dagegen beharrte nun der Kommissar auf der Verfugung
des Kirchenrates. Er mdchte nicht alle Bittgéinge abschaffen,
sondern nur die, die in weit entfernte Kirchen und in Stidte
gehen, ,weil sie zu Unsittlichkeit und Verfiihrung der Unschuld,
zu unnétigem Aufwand und zu schidlichem Missiggang ge-
meiniglich Anlass geben*?!).

Als die mehrtagigen Wallfahrten wieder aufkamen, trat
Th. Miiller in Luzern im Einverstindnis mit dem Ordinariat
dagegen auf. Im Jahr 1802 sind die Bittginge haufiger Gegen-
stand des Gedankenaustausches zwischen Wessenberg und
Miller®). Miller drang besonders darauf, dass eine Verordnung
erlassen werde, wihrend Wessenberg zogerte. Er hatte Be-
denken wegen der kleinen Kantone, wollte ruhigere Zeiten ab-
warten und sich die Unterstitzung der Regierungen sichern.
Im Dezember 1802 schickte er den Entwurf einer Verordnung,
den er fiur den Reichs- und ¢sterreichischen Bistumsteil aus-
gearbeitet hatte, an Miller mit dem Wunsch, ihm mitzuteilen,
welche Einschrinkungen in der Schweiz durchfiihrbar seien.
Er zweifelte nimlich daran, dass dies moglich sei. Die Vor-
schlige und Zusitze Miillers wurden beriicksichtigt. So kam

1) Stift Schénenwerd, 121, 4.
*) Vgl. Briefwechsel Wessenberg-Th. Miiller.
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mit seiner Mitarbeit die Verordnung zustande, die dank seiner
Bemiithungen auch ‘auf die Schweiz ausgedehnt wurde.

Die Verordnung wurde von massgebenden Personlichkeiten
geistlichen und weltlichen Standes riickhaltlos als notwendig
und zeitgeméiss betrachtet. Wessenberg hatte aber richtig ver-
mutet. Anstinde gab es bald in den Urkantonen. Zwar hatte
- er schon vor der Publikation fiir den Kanton Unterwalden
»zur Schonung der Schwachen“ Verginstigungen in Aussicht
genommen. Sie geniigten aber nicht. Insbesondere hat er nicht
damit gerechnet, wie das Volk an den seit Jahrhunderten iib-
lichen Landeswallfahrten nach Einsiedeln hing und die dortigen
Monche, als sie das Kloster wieder bezogen hatten, alles taten,
,um ihr sogenanntes Gnadenbild in Kredit* zu halten, wie sich
Dekan Bossard in einem Brief an Wessenberg dusserte!). Natiir-
lich waren die Ménche nicht gut auf Konstanz zu sprechen,
ja es fehlte nicht an heftigen Ausserungen auf der Kanzel. Als
diese einmal auch gar zu masslos ausfielen und Dalberg mit
Luther verglichen wurde, musste auf erfolgte Reklamation
hin Abt Beat sich entschuldigen, was in einem devoten Brief
an Wessenberg geschah?). Der Ausweg, der gefunden wurde,
um die Landeswallfahrten zu ermdoglichen, dass nur Vertreter
der Pfarreien sich beteiligten und die Frauen vollstandig aus-
geschlossen sein sollten, bewihrte sich nicht, da er keinen An-
klang finden konnte. Wiederholt verbot Wessenberg weit ent-
fernten Pfarreien gemeinsame Fahrten nach Einsiedeln?). Sie
hatten sich aber zu sehr eingelebt. Es blieb dem Ordinariat
schliesslich nichts Anderes tibrig, als der Sache ihren Lauf zu
lassent). Die alte Tradition musste tiber gutgemeinte und ver-
niinftige Dekrete siegen. Dass librigens Wessenberg kein grund-
satzlicher Gegner solcher Veranstaltungen gewesen ist, als den
man ihn gern bezeichnet, bestéitigt ein Vorfall, der in wall-
fahrtsfreundlichen Kreisen gern erziahlt wird. Als er im Jahre
1806 in Einsiedeln weilte und gerade die Pilger der Glarner
Kreuzfahrt eintrafen und, den Rosenkranz betend, in die Kirche

) W. A, 39, 69.

) W. A, 47, 70.

) W. A, b4, 19.

%) Vgl Odilo Ringholz: Wallfahrtsgeschichte unserer Lieben Frau von
Einsiedeln, Freiburg 1896, S. 300 ff.; F. J. Gut: Der Uberfall in Nidwalden
im Jahr 1798, Stans 1798.
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traten, schloss er sich dem Zug an, beobachtete alles genau
und &usserte sich zu seinen Pegleitern: ,So habe ich es nicht
geglaubt, so hat man es mir nicht beschrieben“?). Dieses Wort
andert an der Tatsache nichts, dass mit den Bittgédngen Miss-
brauche verbunden waren. Wenn sie wirklich verschwanden,
ist das ein Verdienst des vielgeschmihten Konstanzer General-
vikars.

Andere Anstinde gab es in den kleinen Kantonen sonst
nicht. Die Kommissare und Dekane schickten die Verzeich-
nisse an das Ordinariat ein und erhielten die gewtlinschte Be-
statigung. Im Kanton Uri beschloss man, den Entscheid den
Pfarreien zu tiberlassen?). Im Kanton Schwyz hatten die meisten
Ptarreien weniger Bittginge, als erlaubt wurden?). In Ob-
walden beschloss die Regierung, es solle alles beim Alten
bleiben*).

Im Kanton Luzern wurde den Vorschriften ziemlich nach-
gelebt. ,Wo die Pfarrer die bischéfliche Verordnung kriftig
und von Herzen unterstiitzen, da geht es gut.“ In der Stadt
wurden zwei Landprozessionen durch feierliche Gottesdienste
mit Bittgangen in der Stadt ersetzt®). Einen unliebsamen Auf-
tritt verursachte die Gemeinde Lunkhofen im Aargau, die seit
der Reformation 9 Stunden weit eine Fahrt nach Luzern unter-
nahm. Die Ortsgeistlichen wollten sie nun im Jahr 1803 durch
einen Gottesdienst ersetzen, allein unzufriedene Elemente zogen
mit Kreuz und Fahne ohne Geistliche nach Luzern. Ihre Bitte
um geistliche Assistenz in Luzern schlug Th. Miller ab, ,da
ich diesen Zug als eine Zusammensetzung widerspenstiger Leute
ansah“®., Der Propst willfahrte aber ihrem Begehren und
schickte ihnen einen Stiftsgeistlichen, der die Messe las.

Schwierigkeiten gab es im Kanton Solothurn, wo man drei
Jahre frither so radikal vorgegangen war. Der Kommissar
Glutz, die Geistlichkeit und die Regierung stimmten dem Ordi-
nariat bei. Allein Regierung und Glutz befiirchteten Unruhen
unter dem Volk, ,da der Pobel niemals so sehr als in diesen

) Vgl. O. Ringholz, a. a. O., S. 304.
2 W. A, 39, 15.

5 W. A, 40, 141.

Y W. A, 44, 112

% W. A, 39, 107; 44, 112.

% W. A, 39, 107; 145.



— 313 —

Tagen auf seine Freiginge Anspriche macht“!). Die Verhand-
lungen mit den Ordinariaten von Basel und Lausanne, um ge-
meinsam vorzugehen, fithrten zu keinem Ziel. Nicht prinzi-
pielle Bedenken wurden erhoben, sondern man vertréstete , auf
giinstigere Zeiten, bis das Volk mehr belehrt sein werde* ).
Verschiedene Versuche des Generalvikariats von Lausanne,
Missbriauche abzustellen, blieben erfolglos. Sie sind, versicherte
F. J. Glutz, Generalvikar und Stiftsprobst in Solothurn (ein
Bruder des Kommissars in Schonenwerd), am 11. April 1804
nach Konstanz, bei unserm ,gegen jede Neuerung misstrauischen
Landvolk entweder fruchtlos oder doch manchmal fiir unsere
Herren Seelsorger verdriesslich ausgefallen“. Durch die neu
ausgebrochenen Unruhen sei der Solothurner Bauer in Span-
nung gebracht und diirfe durch kirchliche Verordnungen nicht
mehr gereizt werden. Die Regierung habe dem Propst in
Schonenwerd den Wunsch gedussert, ,dass man bei der Ausfiih-
rung bischéflicher Verordnungen in Hinsicht auf Bittginge
darauf Bedacht nehmen mochte, dass uralte Missbrduche sich
in unserm Kanton nicht geradezu abschaffen lassen“. Der Solo-
thurner Stiftspropst hofft, Wessenberg werde es nicht ungefillig
aufnehmen und nicht missbilligen, wenn das Generalvikariat
sich bei der Mitwirkung der ,ganz nach dem Geiste der Re-
ligion abgefassten Verordnung“ enthalte und giinstigere Zeit
abwarte, ,wo wir mit bestem Erfolg gegen jene Missbrauche
unserer Bittgénge mitzuwirken hoffen“?). Fiir den Kanton Solo-
thurn blieben die Bittginge erlaubt, die auf Mittag zuriick sein
konnten. Unhaltbare Zustinde herrschten beim jeweiligen Zu-
sammentreffen der Gemeinden der Amteien Kriegstetten und
Leberberg am Freitag nach Himmelfahrt in der Stadt Solothurn.
Glutz bezeichnete diesen Bittgang mehr als einen Markt- und
Freudentag, der mehr ,mit Lirm, Unordnung und Sittenlosig-
keit als mit Andacht und Erbauung* zugebracht werde?). Der
Bittgang wurde deshalb im Jahr 1806 auf drei Tage verlegt,
eine Massregel, die sich bewéihrte. Im folgenden Jahr weiss
ein Pfarrer dariiber nur Gutes zu berichten, wéhrend ein an-
derer klagt, dass viele den Kreuzgang verlassen, in der Stadt

1) Stift Schonenwerd 121, 127.
2) A. a. 0. 121, 173.

3) W. A., 44, 100.

) Stift Schonenwerd 120, 88.
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sogar getanzt und auf dem Wege Unsittlichkeiten begangen
hétten?). Nicht alle Berichte nennen bei den Bittgdngen Miss-
brduche. Die Konferenz in Kriegstetten vom 9. Dezember 1806
fiihrt als bose Folgen der Wallfahrtslust Vernachlissigung des
Pfarrgottesdienstes, Unméssigkeit in Wirtshiusern, Schlaghindel,
Raufereien, né#chtliches Heimkehren verliebter Personen an?).

Mit grossem Misstrauen wurde die Einschrankung der Bitt-
géinge vom Volke auch im Kanton Aargau aufgenommen. Als
Ursache wird wie im Kanton Solothurn die Revolution ange-
geben, durch die das Volk in grosse Angst um seine Religion
geraten sei?). Die Geistlichen hielten sich an die Vorschriften,
In einigen Gemeinden, wo im Jahr 1805 die Osterprozession
zur hl. Verena nach Zurzach eingestellt worden war, rottete
sich das Volk zusammen, beschimpfte die Geistlichkeit und
ordnete die Bittfahrt selbst an. Das Vorgehen begiinstigten
die Chorherren von Zurzach, die den Ziigen Geistliche ent-
gegenschickten. Selbstverstdndlich forderten diese Auftritte die
Andacht nicht, obschon sie der Festprediger im Stift zu Zur-
zach als ,handgreiflichen Beweis der Frommigkeit und Gottes-
furcht® pries?). Nach und nach lebten sich die Verordnungen
ein, wie die Pfarrberichte aus dem Kapitel Bremgarten?®) und
Konferenzbeschliisse des Kapitels Mellingen®) meldeten. Die
unterdriickten Gange wurden iiberall durch Gottesdienst in der
Pfarrkirche ersetzt. )

In der Ostschweiz fand die Reform #hnliche Aufnahme.
In St. Gallen wiinschte der Rat ,recht sehnlich, dass die weisen
Absichten, welche dabei zugrunde liegen, erzielt werden mogen® ).
Und im Kapitel Rapperswil wurde sie vom Klerus mit Freuden
entgegengenommen, so dass nirgends eine merkliche Klage laut
wurde. Opposition machten die Bauern im Rheintal und in
Gemeinden, die unter dem Einfluss der Monche von St. Gallen
standen. Als im Jahr 1803 die Fahrten nach diesem Kloster
eingestellt wurden, spielten sich zum Teil ahnliche Szenen wie

1) Stift Schonenwerd 120, 125.

%) W. A., 56, 106.
3 W. A, 40, 85; 64, 44.
4 W. A., 49, 80.
) W. A, 50, 153.
6) W. A., 54, 44.
N W. A., 39, 98.
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in Zurzach und Luzern ab. Die Bauern erklarten: ,Wir fragen
dem Bischof von Konstanz nichts nach“, und pilgerten ohne
Geistliche zum hl. Gallus!). Auch im Kanton Thurgau gab es
solche Zwischenfille. Aufregung verursachte der Versuch einiger
Geistlicher, die Prozession nach St. Peter bei Wil aufzugeben ).
Hier gab es Geistliche, die nicht wagten, dem Volk entgegen-
zutreten, trotzdem sie von der Notwendigkeit der Verordnung
tiberzeugt waren, wihrend andere sie befolgten, was die Ver-
wirrung nur steigerte. In der Ostschweiz, besonders in den
Teilen, die einst zur Obedienz des Abtes von St. Gallen gehort
hatten, hemmten die Kdmpfe um den Bestand des Klosters jede
wirksame Tétigkeit der Konstanzer Kurie auf lange Zeit.
Vom Jahre 1807 an verstummten die Klagen und es trat
iiberall Ruhe ein. Die gute Wirkung der Verordnungen wurde
eingesehen. Das Ordinariat hatte aber auch in Fillen, die es
notig machten, nachgegeben. So notwendig die Reform gewesen
und so viele Missbrauche aus der Welt zu schaffen sie be-
rufen war, sie pflanzte doch ein tiefes Misstrauen gegen Kon-
stanz und vor allem gegen Wessenberg im Volk, das von den
Gegnern der Konstanzer Kurie klug ausgentitzt wurde.

1) W. A., 44, 100, 129.
) W. A, 45, 13; 54, 11.

(Schluss folgt.)
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