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*Der vorliegende Text
basiert auf einer
Maturaarbeit, die
2015 am Gymnasium
St. Antonius einge-
reicht wurde.
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1. Einleitung

Das Armenhaus in Appenzell war nicht nur ein Heim fiir ver-
armte, kranke oder alte Biirgerinnen und Biirger von Appen-
zell Innerrhoden.! Das Armenhaus war auch einer der grossten
Landwirtschaftsbetriebe des inneren Landesteils. Nebst der
Stammliegenschaft, dem so genannten Armenhausgut, bewirt-
schaftete das Armenhaus iiber lingere oder kiirzere Zeit auch die
Mendleweid und die Forren auf der Mendle in Meistersriite, eine
Parzelle in den Mosern in Eggerstanden, die Alp Vordere Was-
serschaffen, die Alp Rain auf der Potersalp und die Liegenschaft
Reeb in Gonten. Im vorliegenden Text steht dieser umfangreiche
Landwirtschaftsbetrieb im Zentrum, und zwar fiir den Zeitraum
von 1939 bis 1980. Dieser Zeitraum féllt mit der Amtszeit von Ar-
menhausvater Emil Hersche zusammen. Das Jahr 1980 bedeutete
nicht nur das Ende der Ara Hersche, sondern auch das Ende des
Landwirtschaftsbetriebes des Armenhauses.

Im ersten Teil des vorliegenden Artikels wird ein historischer
Abriss tiber das Armenhaus Appenzell von seiner Erbauung zu
Beginn des 20. Jahrhunderts bis heute gegeben. Dabei interes-
siert auch die Frage, warum das Armenhaus iiberhaupt einen
Landwirtschaftsbetrieb fithrte. Zudem werden mit der Zement-
rohrenfabrik und der Mosterei zwei weitere Wirtschaftszweige
des Armenhauses beschrieben. Im zweiten und dritten Teil wer-
den die Liegenschaften des Armenhauses genauer beleuchtet,
wobei auch die bauliche Entwicklung der verschiedenen Oko-
nomiegebdude thematisiert wird. Im vierten und letzten Teil
geht es um die Organisation des Landwirtschaftsbetriebes. Im
Fokus stehen dabei u.a. die landwirtschaftlichen Arbeiten wie
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Viehzucht und Ackerbau, die maschinelle Entwicklung, das ein-
gestellte Personal, aber auch Gegebenheiten der Zeit, wie z.B. der
Zweite Weltkrieg oder die schrittweise Einfithrung der Sozial-
versicherungen, weil diese auf die Organisation des Landwirt-
schaftsbetriebes einen wesentlichen Einfluss hatten.

Der vorliegende Artikel stiitzt sich auf drei Hauptquellen:
auf die jahrlichen Geschiftsberichte des Kantons Appenzell
Innerrhoden aus den Jahren 1939 bis 1980, auf Protokolle der
Standeskommission sowie auf drei Interviews. Interviewt wur-
den Emil Hersche, der Sohn des fritheren Armenhausvaters, so-
wie Sepp Koster und Josef Inauen, zwei ehemalige Knechte des
Armenhauses.

2. Das Armenhaus in Appenzell

Armenhiuser entstanden allmdhlich durch das Verschwinden
der Siechenhduser, die Personen mit verschiedenen Krankhei-
ten, wie zum Beispiel der Lepra, beherbergten. Meistens wurden
sie dann fiir die Unterbringung von Armen, Kranken sowie kor-
perlich und geistig behinderten Menschen gebraucht.? Zudem
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Das ehemalige Ar-
menhaus und heutige
Biirgerheim. (Abb. 1)




Armenhausbewohner
bei der Kehricht-
entsorgung. (Abb. 2)

A

wurden Armenhduser manchmal auch fiir den Strafvollzug ver-
wendet, wobei die Striaflinge nur mit sehr diirftigen Mitteln am
Ausbrechen gehindert wurden.’

Das Armenhaus in Appenzell war dem fiir das Armenwesen zu-
staindigen Armleutsickelamt unterstellt. Dieses Amt war fiir die
Firsorge aller Biirger des Innern Landes Appenzell zustdndig,
egal, ob sie im Kanton wohnten oder nicht. Appenzeller, die in
anderen Kantonen verarmten, wurden an ihren Biirgerort abge-
schoben und im Armenhaus untergebracht.

Historischer Abriss

In Appenzell wurde 1901 der Neubau eines Armenhauses an der
heutigen Sonnhalde beschlossen, und 1903 konnte das neue Ge-
bdude bezogen werden. Hier fanden die Armen und die korper-
lich und geistig leicht behinderten Menschen Unterschlupf. Alle
anderen Bewohner des alten Armenhauses wurden in andere
Anstalten eingewiesen.* Das Armenhaus wurde nun vermehrt
als Arbeitsanstalt verwendet, denn man war grosstenteils der
Meinung: «Arm sei, (...) wer nichts zu arbeiten habe oder nicht
arbeiten wolle und nicht, wer kein Vermégen besitze.»> Der um-
fangreiche Landwirtschaftsbetrieb, aber auch die Zementroh-
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renfabrik und die Mosterei des Armenhauses sollten also sei-
nen Bewohnern die Moglichkeit bieten, wieder ins Arbeitsleben
zuriickzufinden, um so der Armut zu entrinnen. In der Praxis
zeigte sich aber, dass viele Bewohner des Armenhauses fihige
Arbeiter waren und durch andere Umstdnde als mangelnde Ar-
beitsfahigkeit verarmten. Man versuchte dann, diese Menschen
moglichst auf ihrem angestammten Beruf einzusetzen.® So wur-
den zum Beispiel die Pferdewagen durch eigene Wagner oder
Sarge durch Schreiner und Sargschreiner hergestellt.” 1912, nach
dem Brand des als Gefingnis genutzten alten Spitals, mussten
Straflinge aufgenommen werden. Deshalb mussten die Armen-
hausbewohner auch deren Arbeiten iibernehmen, wie zum Bei-
spiel die Kehrichtabfuhr oder auch die Schneerdumung.® Nun
hatte man aber unhaltbare Situationen im Haus, da zwischen
den Armen, den Strdflingen sowie den geistig Behinderten im-
mer wieder Konflikte entstanden. Dieses Problem wurde durch
abgetrennte Raumlichkeiten geldst.”

Ab 1950 sah man sich im Armenhaus einer zunehmend klei-
neren Bewohneranzahl gegeniiber. Dies, weil «die guten Ar-
beitskréfte, besonders die mannlichen, stark zuriickgegangen
[waren].»!? Somit musste Personal eingestellt werden und es
wurden technische Neuerungen gemacht, damit weniger Perso-
nal benétigt wurde.!! Dieser Riickgang der Bewohnerzahl liegt
unter anderem an der 1948 eingefiithrten Alters- und Hinter-
bliebenen-Versicherung (AHV) und an der 1960 eingefithrten
Invaliden-Versicherung (IV). Die Sozialversicherungen fiihrten
dazu, dass die dlteren Menschen und Personen mit einer Behin-
derung sich ein Leben ausserhalb des Hauses leisten konnten.
Ausserdem lebten in den letzten Jahren vor der Schliessung des
Armenhauses fast nur noch pensionierte Menschen dort.!* Aber
auch die Tatsache, dass staatliche Landwirtschaftsbetriebe kei-
ne Direktzahlungen mehr bekamen, fithrte dazu, dass man den
Betrieb 1980 verpachtete und nicht mehr selber bewirtschafte-
te.!* Im gleichen Jahr ging auch die Zeit von Emil Hersche als
Armenhausvater zu Ende, welcher das Armenhaus 41 Jahre lang
geleitet und massgeblich gepragt hatte.

1988 sagte die Landsgemeinde Ja zu einer Nutzung als «Heim fiir
dltere Pensiondre wie psychisch/psychiatrisch leicht pflegebe-
diirftige, mittellose, sozial leicht auffallende Madnner und Frau-
en, Ubergangspensionire, Entlassene aus Heimen, Spitilern und
Kliniken.»' Seit der Eroffnung 1989 und weiteren Ausbauarbei-
ten in den Folgejahren konnen nun 53 Personen im ehemaligen
Armenhaus und heutigen Biirgerheim Platz finden.'
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Das Gebéude der
spdteren Zement-
rohrenfabrik (links)
und das alte Armen-
haus an der heutigen
Sitterstrasse. Im Hin-
tergrund das Biirger-
heim. (Abb. 3)

Die Zementrohrenfabrik

1927 wurde auf Vorschlag von Emil Ebneter, dem damaligen
Armleutsickelmeister, eine Zementrohrenfabrik auf dem Areal
des fritheren Armenhauses eingerichtet,'® und zwar im Bereich
des 2014 geschlossenen Hallenbades. Hierfiir musste man zwar
einen Arbeiter einstellen, jedoch konnten auch fiinf bis zehn In-
sassen aus dem Armenhaus eingesetzt werden.!” Somit erhielt
das Armleutsickelamt einen kleinen Nebenerwerb. Jedoch war
die Rohrenfabrik nicht konkurrenzfihig. Daher mussten schon
nach einigen Jahren Verbesserungen gemacht werden.!® Wih-
rend des Zweiten Weltkriegs mussten die Preise der Rohren
erhoht werden, da die Materialien immer teurer wurden.'” Der
Mangel an Material fiihrte dazu, dass die Zementréhrenfabrik
nicht alle Bediirfnisse abdecken konnte, zumal auch der Kanton
im Rahmen der Arbeitsbeschaffung wihrend des Krieges Ze-
mentrohren beanspruchte.?? Ab 1948 waren dann wieder genii-
gend Materialien verfiigbar, so dass die Produktion wieder auf
ein Maximum gebracht werden konnte.?! In den 1950er-Jahren
stieg die Nachfrage nach Zementréhren stark an und so konnten
alljahrlich gute Umsiitze generiert werden.?? Jedoch war die Pro-
duktion zusammen mit dem Lager nicht optimal ausgerichtet,
so dass 1961 neue bauliche Massnahmen gefordert wurden.?’
Durch kleinere bauliche Massnahmen, im Speziellen im ma-

. -Armenhaus
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schinellen Bereich, konnte die Produktion verbessert werden.
Jedoch wurde der geplante Neu- bzw. Umbau des Gebéudes nie
realisiert. Es gab immer wieder Diskussionen um den Standort
oder dariiber, ob nun ein Neubau oder nur ein Umbau zu reali-
sieren sei. In den 1970er-Jahren kamen auch die Hallenbadpla-
ne ins Spiel, welche die Rohrenfabrik tangierten.>* 1974 gab es
noch letzte Plane fiir eine Rohrenfabrik in Mettlen, jedoch war
hiermit die Heimatschutzkommission nicht einverstanden.?’
Ausserdem wire die Strecke vom Armenhaus bis zur Fabrik fiir
die Arbeiter um einiges linger gewesen, so dass dieser Plan von
Anfang an nicht als optimal betrachtet wurde. 1976 wurde die
Zementrohrenfabrik vom Grossen Rat geschlossen. Armleut-
sackelmeister war damals Dr. Guido Ebneter, der Sohn des Initi-
anten der Rohrenfabrik.®

Die Mosterei

Zum Armenhaus gehorte auch eine eigene Mosterei, welche
ebenfalls beim alten Armenhaus untergebracht war und der
umliegenden Bevolkerung zur Verfiigung stand. Hier konnten
wiederum einige Bewohner des Armenhauses beschiftigt wer-
den, jedoch nur saisonal. Dafiir mussten diese dann beinahe Tag
und Nacht arbeiten, um das Mostobst verarbeiten zu kénnen.?’
Die Menge an Mostobst war zunichst sehr gross, da es eine
der wenigen Mostereien in der Umgebung war und viele Bau-
ernbetriebe noch eigene Obstbaume hatten. Der Most wurde in
grossen Fissern im Keller des Armenhauses gelagert, wo er meist
zu saurem Most gegoren wurde. Haufig wurde aus einem Teil des
Mostes Schnaps gebrannt, welcher dann als «Medizin» seine wei-
tere Verwendung fand.?® 1953 wurde eine neue Miihle eingebaut,
damit die Mosterei das Obst seiner 180 Kunden weiterhin verar-
beiten konnte.?’ In den folgenden Jahren schrumpfte der Kun-
denstamm allméhlich und es wurde Mostobst zugekauft, was
angesichts der steigenden Mostobstpreise zunehmend unrenta-
bel wurde.?® Trotz des kleineren Kundenkreises wurden weite-
re Investitionen getitigt.’! 1973 wurde die Mosterei «als Folge
der prekiren Platzverhiltnisse» eingestellt.*? Die Geritschaften
wurden dem Restaurant Waldegg an der Enggenhiittenstrasse
verkauft, wo sie noch heute eingesetzt werden.*

3. Die Liegenschaften des Armenhauses

Wie auf Abbildung 4 zu sehen ist, lagen die Liegenschaften des
Armenhauses weit auseinander. Am weitesten entfernt vom
Armenhaus war die Alp Rain auf Potersalp. Diese fand auf der

74



vorliegenden Karte keinen Platz. Bis zur Ersteigerung der Reeb
in Gonten 1964 war das Armenhausgut, also die Liegenschaft
rund um das Armenhaus, das Zentrum des landwirtschaftlichen
Betriebes. Danach wurde dieses Zentrum in die Reeb verlagert.
Bedingt war diese Verlagerung durch die zunehmende Bautitig-
keit im Bereich des Armenhausgutes (Sonnhalde).

OSETEANT - TW N L W AIORTEL T hik) Rt

195 1966 | 2000

Liegenschaften des
Armenhauses (ohne
Rain, Potersalp):

1 Armenhausgut

2 Mendleweid

3 Forren

4 Moser

5 Vordere
Wasserschaffen

6 Reeb

(Abb. 4)
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Armenhaus und Umgebung

Die Liegenschaften in direkter Nahe zum Armenhaus gehorten
bis 1964 zu den wichtigsten Flachen des landwirtschaftlichen Be-
triebes. Es handelte sich um die Armenhaushalde (heute Sonn-
halde), das Spitalgut, die Roten sowie die heutige Sitterstrasse.**
Diese Fliche umfasste ca. 12,5 Hektaren und war grosstenteils
gut zu bearbeiten.?> Auf diesen Liegenschaften befanden sich das
Armenhaus, das Spital, die Zementrohrenfabrik, die Mostereti,
das alte Armenhaus sowie fiinf Stélle, welche alle bestens ausge-
baut und mit Jauchegruben und Heub&dden versehen waren. Des
Weiteren waren noch Remisen hier zu finden. Wobei zu erwih-
nen ist, dass es keinen Zentral- oder Hauptstall gab; die Tiere
wurden immer von Stall zu Stall gebracht.3¢
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Mendle

Zwei weitere Liegenschaften, welche das Armenhaus eine Zeit
lang bewirtschaftete, lagen auf der Mendle in Meistersriite: die
Mendleweid (ca. neun Hektaren) und die weiter nordlich gelege-
ne Forren (ca. 14 Hektaren).

Die Mendleweid wurde dem Armenhaus von der Zentralmendle-
verwaltung am Anfang des 20. Jahrhunderts unentgeltlich zur
Bewirtschaftung tiberlassen. Zusammen mit dem Armenhaus-
gut gehorte sie zu den wichtigsten Liegenschaften des land-
wirtschaftlichen Betriebes des Armenhauses. Das Armenhaus
musste aber auf der Mendleweid immer wieder Boden abtreten,
weil diese iiberbaut wurde.?” 1961 musste dann erstmals ein
Pachtzins fiir diese Liegenschaft bezahlt werden, obwohl schon
betrachtliche Investitionen seitens des Armleutsiackelamtes
getitigt worden waren.’® Diese Pacht wurde dann 1966, nach
Diskussionen zwischen der Zentralmendleverwaltung und der
Standeskommission betreffend Mendlegaden, gekiindigt.*
Nebst der Mendleweid konnte das Armenhaus von 1941 bis 1949
die Liegenschaft Forren bewirtschaften. Als Ersatz fiir die 1949

aufgegebene Pacht diente die Liegenschaft Moser in Eggerstan-
den.1?
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Heutige Situation
auf dem ehemaligen
Armenhausgut (rot).
(Abb. 5)



Im Zweiten Weltkrieg wurde die Mendle vom Armenhaus, vom
Waisenhaus, vom Frauenkloster Maria der Engel und vom Kol-
legium St. Antonius als Anbaufliche fiir Kartoffeln genutzt.*!

Madser, Eggerstanden

Eine weitere Parzelle, welche das Armenhaus landwirtschaft-
lich nutzen konnte, lag im Gebiet Moser in Eggerstanden. Diese
Parzelle im Besitz des Kantons Appenzell Innerrhoden umfass-
te ca. 3,4 Hektaren Land fast ohne Neigung,*? wobei diese Fli-
che stiickweise drainiert wurde.*’ Auf dieser Liegenschaft steht
seit 1948 eine neue Scheune.** Wegen des Verlustes an Boden
auf dem Armenhausgut wurden die Drainagen aus der Zeit des
Zweiten Weltkrieges in den 1950er-Jahren zur Ertragssteigerung
weiter verbessert.*> Mitte der 1960er-Jahre wurde diskutiert, ob
die Moser verkauft werden sollte, da diese relativ weit vom Ar-
menhaus und der 1964 gekauften Reeb entfernt ist. Dieses An-
liegen wurde jedoch zuriickgewiesen, da man es fiir gut befand,
wenn der Staat noch eigenes Land besitzt.*

Vordere Wasserschaffen

Die Alp Vordere Wasserschaffen liegt im Gebiet um Kau auf
1275 Metern tiber Meer und besteht aus einer Weidefliche von
11,6 Hektaren und einer Waldfliche von 2,8 Hektaren.*” Die-
se Alp ist sehr sonnenreich und kann im Vergleich zu anderen
Alpen schon frith bestossen werden. Die Wasserversorgung
konnte immer gesichert werden, da hier acht Quellen zur Ver-
fiigung stehen.*® Die Alp, ebenfalls im Besitz des Kantons Ap-
penzell Innerrhoden, wurde vom Armenhaus hauptsiachlich fiir
die Holzwirtschaft (Brennholz, Holz fiir Schreinerarbeiten und
Holz zum Bauen) genutzt.*

1940, 1942 und 1945 wurden kleinere Steinkohlevorkommen auf
der Vorderen Wasserschaffen vermutet und Unternehmen si-
cherten sich in diesen Jahren die Schiirfrechte daran, um im Falle
eines Brennstoffmangels in den Kriegsjahren Steinkohle abbauen
zu konnen. Diese Schiirfrechte verfielen jedoch wieder, da man
kaum etwas unternahm, um Kohle zu suchen oder abzubauen.*’
Das Armenhaus bewirtschaftete die Alp Vordere Wasserschaf-
fen - im Gegensatz zur Alp Rain auf Potersalp - bis zur Aufga-
be des Landwirtschaftsbetriebes 1980, da hier keine Gefahr von
Rindertuberkulose bestand.’!

Anfangs der 1970er-Jahre wollte man sogar eine Alpstobete
durchfithren. Dies wurde jedoch nicht bewilligt, da man die Sto-
bete auf der Wasserschaffen am gleichen Tag wie die Potersalper
Stobete durchfiihren wollte.>?
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Reeb, Gonten

1964 konnte das Armleutsickelamt die Liegenschaft Reeb in
Gonten an einer konkursamtlichen Versteigerung erwerben. Je-
doch hatte dieser Kauf zuvor zu Diskussionen Anlass gegeben,
da es Teilen der Bevolkerung nicht verstandlich war, wieso das
Innere Land diese Liegenschaft erwerben wollte. Einige nahmen
an, man wolle den Betrieb des Armenhauses vergrossern. In
Wirklichkeit diente die Reeb aber als Realersatz fiir das Spitalgut
und die Sonnhalde, welche iiberbaut werden sollten.>?

Nach der Ersteigerung ging bei der Standeskommission eine
Reklamation des Vorbesitzers Franz Mock ein: Seiner Meinung
nach hatte die Regierung dem eidgendssischen Militirdeparte-
ment verboten, an der Versteigerung teilzunehmen. Der Bund
hatte sich namlich zuvor bei ihm gemeldet und einen Kaufpreis
von 450000 Franken in Aussicht gestellt, wogegen das Innere
Land die Liegenschaft fiir 291000 Franken ersteigern konnte.>*
Es ist bekannt, dass vor der Versteigerung eine Aussprache zwi-
schen dem Kanton und dem Militirdepartement stattgefunden
hatte. Dabei zeigte sich, dass sich diese Liegenschaft nicht fiir das
Projekt der Armee eignete, da hierfiir nochmals ein Vielfaches
an Land hitte hinzugekauft werden miissen. Ausserdem hatte
sich der Bezirk Gonten gegen eine Schiessanlage in der Reeb aus-
gesprochen.’ Aus diesen Griinden wies die Standeskommission
die Reklamation zuriick.>

Die Grosse der Liegenschaft Reeb betragt 15,4 Hektaren. Auf der
Liegenschaft befinden sich ein Wohnhaus, ein Stall und eine Re-
mise sowie ein Weidestall aus der Zeit des Zweiten Weltkriegs.
Die Wiesen haben wenig Neigung mit nur wenigen steileren Stii-
cken.”?
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(Abb. 6)



Rain, Potersalp

Das Alprecht Rain in Potersalp wurde dem Armenhaus von der
Holzkorporation Wilder Bann zur Verfigung gestellt.”® Das
Alprecht bestand aus einer Hiitte, einem Kuhstall und einem
Schweinestall, welcher fiir Mastjager ausgelegt wurde.” Jedoch
verzichtete das Armenhaus seit 1948 auf dieses Alprecht, um sei-
nen Viehbestand tuberkulosefrei halten zu konnen.®® Dies hatte
folgenden Hintergrund: In jener Zeit grassierten in der ganzen
Schweiz die Rindertuberkulose und die Maul- und Klauenseu-
che,®! wobei in den Jahren 1944 bis 1947 auch im Viehbestand
des Armenhauses Fille von Rindertuberkulose aufgetreten wa-
ren.®? Da die Potersalp eine Gemeinschaftsalp ist und die Tiere
aller Bewirtschafter zusammen weiden, war die Ansteckungsge-
fahr hoch, was die Verantwortlichen zur Aufgabe des Alprechts
veranlasste. Im Jahre 1950 war «der ganze Viehbestand [des Ar-
menhauses] Tbe-frei»®?, was auch fiir die Folgejahre galt.

4. Bauliche Entwicklung der Armenhausliegenschaften

Im Folgenden sollen drei Aspekte beleuchtet werden: die bauli-
chen Massnahmen an den Gebéduden auf den Liegenschaften des
Armenhauses, die Meliorationen, also die Bodenbearbeitungen,
um das Land fruchtbarer zu machen, und schliesslich allfdllige
Veranderungen aufgrund von Uberbauungen.

Armenhaus und Umgebung

Auf dem Armenhausgut wurden immer wieder Unterhaltsar-
beiten an den Gebduden ausgefithrt. Anfang der 1940er-Jahre
musste der Armenhausstall repariert werden. Zudem musste
damals der Bleichewildlibach verbaut werden, damit seine rech-
te Seite nicht weiter abrutschte.®* 1951 wurde eine zusitzliche
Remise beim Spital gebaut.®® In den 1950er-Jahren wurden im
Armenhaus die Kiiche und die Sanitdranlagen verbessert sowie
die Schlafraume ausgebaut.®® 1954 brannte die Scheune hinter
dem Armenhaus (Hinterrain), in dem grosse Holzvorrite gela-
gert waren, nieder. Als Ersatz wurde ein Okonomiegebaude ge-
baut, in dem eine Schweinestallung, eine Garage, eine Werkstatt,
Holzlagerraume und Aufenthaltsraume geschaffen wurden.®” Es
wurde auch diskutiert, ob dort Arrestlokale fir Straflinge einge-
richtet werden sollten. Diese Idee wurde jedoch wieder verwor-
fen. Der beim Bau freigewordene Humus wurde dann gleich fiir
die Gestaltung der Umgebung des Armenhauses benutzt: Man
site Rasen an und pflanzte Straucher, damit man den Bewoh-
nern eine schonere Umgebung bieten konnte.®® Die in der Folge
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getdtigten baulichen Verinderungen bezogen sich entweder auf [y o, .
das Armenhaus oder es wurden Hauser und Quartierstrassen  Norden mit der 1954
auf der Armenhaushalde gebaut, was eine massive Schmilerung  abgebrannten Scheu-
der Landwirtschaft nach sich zog.®’ ne. (Abb. 7)

|
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Mendleweid

Das eher feuchte Gebiet der Mendleweid wurde 1939 drainiert,
womit die Landwirtschaft produktiver gemacht wurde. In den
1930er-Jahren des 20. Jahrhunderts wurde auch das Okonomie-
gebaude auf der Mendleweid, das Mendlegaden, neu gebaut,
welches mit einer Heubeltftungsanlage ausgestattet wurde, was
fiir die damalige Zeit sehr fortschrittlich war. Durch die gute
Instandhaltung des Gebdudes mussten auch keine weiteren bau-
lichen Massnahmen getroffen werden, so dass es bei der Aufga-
be der Pacht 1965 fiir 50000 Franken an die Mendleverwaltung
verkauft werden konnte - die Baukosten beliefen sich urspriing-
lich auf 35000 Franken.”” Ahnlich wie bei der Sonnhalde sah
sich das Armenhaus auch auf der Mendleweid mit dem Verlust
an landwirtschaftlicher Produktionsfliche im Zusammenhang
mit dem Bau von Wohnhausern konfrontiert. Hierbei musste
fruchtbarer Boden auf der westlichen Strassenseite fiir Wohn-
héduser und fiir das neue Schulhaus abgegeben werden.
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Heutige Situation
auf der Mendleweid.
(Abb. 8)

Maoser, Eggerstanden

1944 wurde ein grosses Meliorationsprojekt beim Kanton und
beim Bund eingereicht.”! Ziel war es, von den gut subventionier-
ten Arbeitsbeschaffungsprojekten wihrend des Zweiten Welt-
krieges zu profitieren. Die geschitzten Kosten beliefen sich auf
666300 Franken, wobei hierfiir eine Bundessubvention von 60
Prozent zugesichert wurde.”? Fiir dieses Projekt wurde die Flur-
genossenschaft Eggerstanden gegriindet, in der die Besitzer aller
betroffenen Liegenschaften vertreten waren.”> Die Béden wur-
den durch Drainagen melioriert und eigneten sich damit auch
fiir den Ackerbau, welcher im Zweiten Weltkrieg stark gefordert
wurde. Ausserdem eignete sich meliorierter Boden auch gut fiir
eine Besiedelung. Diese Variante wurde in Eggerstanden aber
abgelehnt, da das Gebiet Moser eine wichtige Grundlage fiir um-
liegende Betriebe darstellte.”

1947 wurde der Bau einer neuen Scheune auf dem meliorierten
Gebiet des Armenhauses in Angriff genommen, da der Ertrag
nach der Melioration gestiegen war.”® Die Scheune wurde 1948
fertig gestellt, wobei darauf geachtet wurde, dass die Arbeiten
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unter den im Armenhaus wohnhaften Handwerkern verteilt
werden konnten.”® Ausserdem wurde hierfiir Holz aus der Vor-
deren Wasserschaffen benutzt, da dort schon 100 Kubikmeter
Bauholz zur Weiterverarbeitung bereit lagen. 1953 kam eine
weitere Neuerung hinzu, indem in der Scheune elektrisches
Licht und ein elektrischer Herd installiert wurden. Teilweise ver-
brachten Arbeiter aus dem Armenhaus sieben bis zehn Wochen
pro Jahr auf diesem Grundstiick.””

Vordere Wasserschaffen

Viele bauliche Arbeiten auf der Vorderen Wasserschaffen gehen
auf Schiden oder nicht sachgerecht ausgefithrte Bauarbeiten
zuriick. So musste 1945 die Melster neu gedeckt werden. Diese
Neudeckung des Daches galt auch als Arbeitsbeschaffungsmass-
nahme.” 1949 wurde der Antrag gestellt, die Wasserversorgung
zu verbessern. Diese Arbeiten wurden wiederum von eigenen Ar-
beitern aus dem Armenhaus verrichtet.”” Ein zusitzlicher Stall
(1952) und der Ersatz fiir den Hauptstall (1960) waren die wich-
tigsten baulichen Massnahmen in den folgenden Jahren. Auch
bei diesen Bauarbeiten wirkten Armenhausbewohner mit.?

In den folgenden Jahren kam es immer wieder zu unvorhergese-
henen Arbeiten: So mussten, nachdem neue Fenstersimse an der
Alphiitte auf Wasserschaffen angebracht worden waren, nach
einigen Jahren noch viel grossere Reparaturen gemacht werden,
da die Fenstersimse nicht sachgerecht montiert worden waren.
Dadurch konnte jahrelang Wasser in die Riickwand einfliessen
und dies fithrte dazu, dass die West- und Ostseite herausgerissen
werden mussten.®!

Reeb, Gonten

Schon kurz nach dem Kauf der Liegenschaft Reeb 1964 stellte
man fest, dass das Scheunendach undicht war und kein Heu
mehr dort gelagert werden konnte.®> Man wollte den gesamten
landwirtschaftlichen Betrieb des Armenhauses zur Reeb verla-
gern, weil beim Armenhausgut wegen des Baus von Wohnhiu-
sern immer weniger Land zur Bewirtschaftung vorhanden war.
Ein Teil der Tiere sollte wihrend des Sommers auf der Vorde-
ren Wasserschaffen sommern und im Winter zu den restlichen
Tieren in die Reeb gebracht werden.®> Wegen der geplanten
Verlegung des Betriebes vom Armenhaus zur Reeb sollte die
neu zu errichtende Scheune fiir 40 statt wie bisher fiir 20 Gross-
vieh-Einheiten ausgelegt werden; hierbei war das Kleinvieh noch
nicht einberechnet.®* Zudem sollten in der neuen Scheune auch
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Aufenthaltsraume fiir Armenhausbewohner und Raume fiir
landwirtschaftliche Fortbildungen geschaffen werden.®

Der Kanton wollte mit der Reeb-Scheune als Vorbild zeigen, wie
man in Zukunft am besten bauen sollte.*® Daher wurden viele
verschiedene Varianten gepriift: Der Umbau der bestehenden
Remise in eine Scheune, aber auch die Umplatzierung des Mend-
legaden nach Gonten wurden thematisiert.®” Hierbei stiess man
immer wieder auf Probleme, die schwer zu l6sen waren: So war
die vorhandene Remise zum Beispiel nicht stark genug gebaut,
um ein zweites Stockwerk tragen zu konnen.®® Daher wurde als
erstes beraten, ob die neue Scheune ein reiner Holzbau oder ob
ein Teil gemauert werden sollte. Wegen der Stabilitat entschied
man sich fiir eine gemauerte Scheune.®”

Die Verantwortlichen besichtigten auch Scheunen in St.Gallen,
Zirich und im Thurgau, da in diesen Kantonen Scheunen im
Ausmass von 40 Grossvieheinheiten in Form von Musterbetrie-
ben vorhanden waren.”® Intensiv diskutiert wurde die innere
Gliederung des Stalles. In einem Vorschlag sollte ein Stall mit
zentraler Tenne und beidseitig daran angrenzenden Anbin-
destellen sowie einem dariiber liegenden Heulager gebaut wer-
den.®’ Es wurden aber auch Stille begutachtet, bei denen alle
Anbindeplitze auf einer Seite angebracht waren, und das Heu-
lager sich auf derselben Ebene befand.®? Zu kliren war auch, ob
aus warmetechnischen Griinden zwei Stallrdume gebaut werden
sollten.?® Nach langen Uberlegungen wurde die Variante mit der
zentralen Tenne und zwei Stallriumen gewahlt.”*

Auch fiir den Transport des Heus ins Heulager im ersten Stock
standen zwei Varianten zur Verfiigung: Vorgeschlagen waren
ein Heugebldse, wie es in den besichtigten Scheunen vorhanden
war. Armenhausvater Emil Hersche bevorzugte jedoch einen
Fuderaufzug, was eine stabilere Bauweise erforderte.”> Schliess-
lich wurde ein Fuderaufzug eingebaut, welcher jedoch von den
Armenhaus-Knechten nicht sehr geschétzt wurde, da grossere
korperliche Anstrengungen nétig waren als beim Heugeblase.”®
So waren diese teilweise der Meinung: «Das war ein Mist.»*” Der
Beginn der Maurerarbeiten war 1965, und 1966 konnte man
dann erstmals den neuen Stall benutzen.”® Wo es méglich war,
wurden die Arbeiten von den Armenhausbewohnern verrich-
tet, so dass Kosten gespart werden konnten. So wurde auch das
benotigte Holz selber beschaftt, indem man auf Wasserschaften
holzte.?® 1974 wurde eine Geblidseanlage eingebaut, weil der Fu-
deraufzug endgiiltig tiberholt war.!%?
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5. Verinderungen des Landwirtschaftsbetriebs

In der 41-jahrigen Amtszeit von Armenhausvater Emil Her-
sche veranderte sich die Landwirtschaft stark, insbesondere in
Bezug auf die maschinelle Entwicklung. Gleichzeitig ging die
Bewohnerzahl des Armenhauses kontinuierlich von etwa 160
auf knapp 40 zuriick, wobei der Altersdurchschnitt der Bewoh-
ner 1980 deutlich hoher lag als noch 1939. Diese Entwicklungen
sowie weitere Gegebenheiten der Zeit, wie z.B. die so genann-
te Anbauschlacht im Zweiten Weltkrieg oder die zunehmende
Bautitigkeit, erforderten immer wieder Anpassungen der Orga-
nisation des landwirtschaftlichen Betriebes des Armenhauses.

Der Zweite Weltkrieg

Im Allgemeinen ist zu sagen, dass das Armenhaus den Zweiten
Weltkrieg ohne grossere Probleme iiberstanden hat. Weil man
mehr fiir den Lebensmittel- und Bedarfsartikelvorrat ausgeben
musste, waren die finanziellen Mittel knapper.'°! Von der Mo-
bilmachung war auch das Armenhaus betroften, denn es wur-
den auch einige Bewohner und Angestellte eingezogen. Armen-
hausvater Emil Hersche musste auch in den Aktivdienst, wurde
aber zeitweise beurlaubt, da man dachte, dass ohne ihn nicht
die rechte Ordnung gehalten werden konne.'”? Selbst die Pfer-
de wurden fiir den Militirdienst eingezogen, so dass 1939 ein
militarfreies Pferd gekauft werden musste, damit alle Arbeiten
verrichtet werden konnten.!*?

Bei Kriegsbeginn nahm die Zahl der Bewohner des Armenhauses
um 26 Personen ab. Der Grund fiir den Riickgang lag darin, dass
der Wirtschaft durch die Mobilmachung viele gelernte Arbeits-
krafte fehlten, was ungelernten oder weniger tiichtigen Arbei-
tern des Armenhauses neue Beschiftigungsmoglichkeiten eroft-
nete. Jedoch wurde befiirchtet, dass diese Bewohner ihre Arbeit
bei einer tieferen Mobilisierung bzw. nach dem Krieg wieder
verlieren konnten.!’* Diese Befiirchtung bewahrheitete sich, und
so war die Zahl der Bewohner des Armenhauses am Ende des
Krieges wieder genauso hoch wie vor dem Krieg.

Im Rahmen des Plan Wahlen bzw. der Anbauschlacht wurde die
Ackerflache in der Schweiz massiv erhoht. Diese Massnahme be-
kam auch das Armenhaus zu spiiren. Der Bund tibertrug den
Kantonen eine Mindestanbaufliche. Diese wurde dann von den
Kantonen weiter auf die Gemeinden bzw. Bezirke aufgeteilt.!?®
Das Armenhaus musste zusammen mit dem Waisenhaus, dem
Kollegium St. Antonius und dem Frauenkloster Maria der Engel
auf der Mendle eine Ackerfliche von fiinf Hektaren bewirtschaf-
ten.'”® Es wurden zu einem grossen Teil Kartoffeln angebaut.!?”
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Schiiler des Kolle-
giums beim Ackerbau
auf der Mendle, 1942.

(Abb. 9)

Neben der Mendle nutzte das Armenhaus auch einen Teil des
Armenhausgutes als Ackerland. Der eine Teil dieser Fliche lag
direkt vor dem Armenhaus an sonnigster Lage, der andere bei
der Zementrohrenfabrik im Bereich des spiter errichteten Hal-
lenbades.!%®

Nebst der Mobilmachung und der Anbauschlacht hatte auch die
staatlich subventionierte Arbeitsbeschaffung Auswirkungen auf
das Armenhaus. Ziel war es, durch diese Programme der Arbeits-
losigkeit entgegenzuwirken bzw. Arbeitslosen eine Gelegenheit
fir einen kleinen Zusatzverdienst zu bieten.!'’” Das Armenhaus
bemiihte sich immer wieder darum, in den Genuss von Bundes-
subventionen zu kommen und anstehende Arbeiten, wie z.B. Re-
novationen am Haus oder Meliorationen, als Arbeitsbeschaffung
zu deklarieren.'"” Weil sich die Meliorationen positiv auf den
Ackerbau auswirkten und damit die Anbauschlacht unterstiitz-
ten, erhielten diese Eingaben, z.B. das Projekt in den Mosern, Eg-
gerstanden, jeweils Bundessubventionen zugesprochen.'!!

Sozialversicherungen

Die stetige Abnahme der Bewohnerzahlen des Armenhauses von
1945 bis zur Schliessung 1980 steht in unmittelbarem Zusam-
menhang mit dem zunehmenden Ausbau der Sozialversicherun-
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gen. Altere oder behinderte Menschen, welche von diesen So-
zialleistungen profitierten, erhielten ein geregeltes Einkommen
und waren somit nicht mehr vom Armenhaus als Unterkunft
und Arbeitsstitte abhdngig.

Seit 1924 ist die Arbeitslosenversicherung im Bundesgesetz
verankert.!'? Jedoch war diese nicht obligatorisch, so dass ein
Grossteil der Bevolkerung nicht versichert war. Dies dnderte sich
1976, als die Arbeitslosenversicherung obligatorisch wurde.!'?
1948 ging die AHV aus der Lohn- und Verdienstersatzordnung
des Zweiten Weltkrieges hervor.!!* Die AHV hatte zunachst fir
das Armenhaus nur kleine Auswirkungen, da bei der Einfiih-
rung nur ein kleiner Teil der Bewohner von dieser Versicherung
Geld erhielt. Dies dnderte sich jedoch spiter, als der Grossteil der
Bewohner im AHV-Alter war. Dies fiihrte zu einer noch schnel-
leren Abnahme der Bewohneranzahl.

1960 wurde die IV nach nur einem Jahr der Vorbereitung ein-
gefithrt.!"® Vor allem diese Versicherung fithrte zur Abnahme
der Bewohnerzahlen des Armenhauses, da grosstenteils geistig
sowie korperlich behinderte Menschen dort lebten und arbei-
teten. Dank den IV-Renten konnten diese Personen in eine fiir
sie geeignetere Anstalt iiberwiesen werden oder sie suchten den
Weg in die Selbststindigkeit.

Im Zusammenhang mit den eingefithrten Sozialversicherun-
gen wurden auch die Verpflegungs- und Unterkunftstaxen des
Armenhauses neu ausgerichtet, so dass diese dem neuen «Ein-
kommen» der Bewohner entsprachen. So wurde zum Beispiel
1946 die tagliche Taxe von 1 Franken auf 1.50 angehoben. In den
Folgejahren wurden die Taxen stetig erhoht, da man der Mei-
nung war, dass «die den Insassen von der 6ffentlichen Hand zu-

Die Bewohnerzahlen
des Armenhauses von
1939 bis 1980.

(Abb. 10)

Anzahl der Bewohner des Armenhauses
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kommenden Geldmittel grundsitzlich fiir den Lebensunterhalt
gebraucht werden [sollten] und nicht zur Vermégensbildung.»!®
Man wollte damit verhindern, dass allfillige Erben von diesem
Geld profitierten, obwohl diese sich meist nicht um ihre Ver-
wandten im Armenhaus gekiilmmert hatten.!'” Im Jahre 1980 lag
die monatliche Taxe schliesslich bei sechshundert Franken.''8

Uberbauung von nutzbarem Land

Die Uberbauung der Armenhaushalde (spiter Sonnhalde ge-
nannt), des Spitalgutes und der Mendleweid in Meistersriite
spielten fiir das Armenhaus eine wichtige Rolle, denn der land-
wirtschaftliche Betrieb verlor wertvollen Boden. Schon 1953 be-
warben sich mehrere Interessenten fiir eine Bauparzelle an der
Armenhaushalde, wobei zunichst grundlegende Planungen des
Kantons, allen voran die Planung der Umfahrungsstrasse, be-
riicksichtigt wurden.'"” 1954 wurden die ersten sechs Bauplitze
zur Uberbauung frei gegeben, und auch die Quartierstrasse wur-
de gebaut. Diese sechs Parzellen wurden zu einem Bodenpreis
von 15 Franken pro Quadratmeter verkauft, wobei der Grossteil
der Parzellen 600 Quadratmeter gross war.!? In den darauf fol-
genden Jahren wurden weitere 16 Parzellen fiir die Uberbauung
freigegeben.!?! Hierbei ist zu erwihnen, dass die ersten Kéaufer
solcher Parzellen eher besser verdienende oder hoch angesehene
Leute waren, wie zum Beispiel ein Bezirkshauptmann.!?? Spater
wurden immer mehr Parzellen verkauft und auch der Boden-
preis stieg immer weiter an. Jedoch wurden auch Forderungen
laut, den Bodenverkauf zu stoppen, damit der landwirtschaft-
liche Betrieb nicht weiter verkleinert wiirde, da dieser auch fiir
das Spital wegen der zur Verfiigung gestellten Milch eine Bedeu-
tung hatte.!?> Durch den Kauf der Liegenschaft Reeb in Gonten
1964 konnten auch die restlichen Teile des Spitalguts und der
Sonnhalde zur Uberbauung freigegeben werden.

Viehwirtschaft

Die Viehwirtschaft spielte fiir das Armenhaus bis zu seiner
Schliessung 1980 stets die zentrale Rolle, da es sich hauptsiachlich
um einen Milchwirtschaftsbetrieb handelte. Mit der zunehmen-
den Mechanisierung wandelte sich die Wirtschaftsweise im Laufe
der Zeit stark. «<Am Anfang hat man noch von Hand geheut, (...)
spater wurde dies mit den Pferden und einem Mihbalken erle-
digt», erinnerte sich Emil Hersche.!?* Dieser Mahbalken besass
noch keinen Motor und wurde von den sich drehenden Radern
angetrieben. Er konnte nur in flacherem Gebiet eingesetzt wer-
den, so dass Boden mit stiarkerer Neigung trotzdem noch mit der
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Sense gemiht werden mussten. 1949 wurde fiir den Landwirt-
schaftsbetrieb ein Motormdher angeschafft. Der unmittelbare
Anlass dafiir war, dass ein Pferd geschlachtet werden musste.!?
Anfinglich waren noch zwanzig bis dreissig Armenhausbe-
wohner gleichzeitig bei der Heuernte titig. Dabei «ist eine Reihe
von zehn bis zwanzig Mannern ein Mal rauf und ein Mal run-
ter [gegangen| zum Zetten, dann war die ganze Liegenschaft
schon geheut.»'?® Spater wurde diese Arbeit durch Maschinen
ausgefithrt: So besass das Armenhaus in den 1960er-Jahren ei-
nen alten Sternradrechen'?” und spiter dann auch noch einen
Schwader.'*® Diese Geratschaften wurden von einem Traktor ge-
zogen. Zusitzlich besass man einen Bandrechen fiir den Motor-
miher.'?” Fiir das Zetten wurde 1964 ein Kreiselheuer gekauft.
Diese Arbeit konnte vorher auch mit dem Sternradrechen aus-
gefiihrt werden, dieser wurde jedoch durch das Aufkommen von
Kreiselheuern und Schwadern ersetzt.!*°

Fir die Heutrocknung auf dem Feld wurde das Heu anfinglich
auf «<Huenzen» gelegt. «Damals hatte man auch keinen so guten
Wetterbericht wie heute. So war es moglich, dass das Heu wo-
chenlang auf den Huenzen gelegen hatte. Dann ist es teilweise
rot geworden, sogar grau, furchtbar.»'*! Mit der Zeit verbesserte
sich auch dieser Zustand, dies durch die praziseren Wettervor-
hersagen und durch die Heubeliiftungsanlagen.'??
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Beladener Heuwagen
auf dem Armenhaus-
gut, um 1965.

(Abb. 12)




Armenhausbewohner
beim Zetten auf der
Mendleweid.

(Abb. 11)

Das Heu wurde anfanglich mit einem von Pferden gezogenen
Leiterwagen zur Scheune gebracht. Hierbei musste der Wagen
jeweils von Hand be- und entladen werden. Danach wurde das
Heu von Hand und spiéter mit einem Fuderaufzug in das Heu-
lager gebracht.!®® In den letzten Jahren des Armenhausbetrie-
bes besass man einen Ladewagen.'** Ausserdem wurde 1974 der
Fuderaufzug in der Reeb gegen ein Heugeblise ausgetauscht.!?”
Das Armenhaus hielt nebst Kiithen, Rindern und Kilbern auch
Schweine, Schafe, Pferde und Hithner. Bis 1952 werden in den
Geschiftsberichten zum Viehbestand genaue Angaben gemacht:
Der Bestand an Rindvieh (Kiithe, Rinder und Kilber) variierte
von 1939 bis 1952 zwischen 39 (1946) und 62 (1950), der Schwei-
nebestand zwischen 4 (1949) und 15 (1940), die Anzahl Hiithner
zwischen 8 (1944) und 45 (1952) und der Pferdebestand variierte
zwischen einem und drei Pferden.!?®

Die Kuhstille des Armenhauses waren allesamt Anbindestille,
nicht etwa Laufstille."?” Einige Scheunen wurden nur saisonal
gebraucht, weil im Sommer ein Teil der Tiere auf der Alp ge-
sommert wurde.!*® Mit der Ersteigerung der Reeb wollte man
den ganzen Betrieb zentralisieren, so dass in den iibrigen Stdllen
keine Kithe mehr gehalten wurden.!*® Die tierischen Produkte
verbrauchte man hauptsichlich im Armenhaus und im Spital.
Jahrelang wurde ein Grossteil der produzierten Milch an die
Milchzentralen verkauft.'4?
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Ackerbau

Das Armenhaus betrieb den Ackerbau vornehmlich wahrend
des Zweiten Weltkrieges und gab diesen wahrscheinlich 1948
wieder auf, da er spiter in den Geschiftsberichten nie mehr er-
wihnt wurde.!*! Das Aufgeben des Ackerbaus konnte auch im
Zusammenhang mit der Aufgabe der Forrenpacht im Jahre 1949
stehen'*?, da auf diesem Grundstiick ein grosserer Teil der Acker-
fliche des Armenhauses lag. 1943 betrug die gesamte Ackerfla-
che des Armenhauses 23 Jucharten, dies sind ungefiahr 828 Aren.
Hiervon wurden 680 Aren selber beackert und 144 Aren wurden
dem Bezirk Appenzell fiir den Gemiiseanbau verpachtet.'*?

Auf der Ackerfliche des Armenhauses wurden wihrend des
Zweiten Weltkrieges unter anderem Gemiise, Kartoffeln und
Speiseriiben angepflanzt. 65 Prozent dieser Fliche wurden mit
Halmfriichten bepflanzt.'** Diese Erzeugnisse verwendete man
hauptsichlich fiir den Eigengebrauch, da Lebensmittel in den
Kriegsjahren sehr teuer waren und Vorrat zu halten dringend
empfohlen wurde. Trotzdem mussten diverse Lebensmittel, die
man teilweise auch selber anpflanzte, zugekauft werden, da die
Ernte witterungsbedingt nicht immer nach Wunsch verlief.'*
Die Acker wurden grundsitzlich mit Ochsen oder Pferden ge-
pfliigt, teilweise war das aber auch Handarbeit, da das einzige
militarfreie Pferd des Armenhauses stark ausgelastet war.!*® Zur
Zeit des Zweiten Weltkrieges war der Ackerbau in Innerrhoden
erst wenig mechanisiert, weshalb der Kanton im Sinne der
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Ackerbauforderung beschloss, Dreschmaschinen sowie Trakto-
ren mit Pfliigen bereitzustellen. Das Armenhaus machte davon
jedoch keinen Gebrauch: So wurden die Halmfriichte noch mit
Dreschschlegeln gedroschen. Auch mussten die Bewohner teil-
weise die Egge oder den Pflug selber ziehen. Auch das Ausgraben
der Kartoffeln war Handarbeit.

Maschinelle Entwicklung

1949 wurde eines der drei Pferde des Armenhauses geschlach-
tet und spiter durch einen Motormiaher der Marke Aecherli
ersetzt.'?” 1952 priifte die Standeskommission, ob ein Hiirli-
mann-Traktor oder ein Unimog-Mehrzweck-Fahrzeug fiir das
Armenhaus gekauft werden sollte.'*® Man entschied sich fiir ei-
nen Unimog,'? welcher «volle Befriedigung ausloste und eine
nicht zu unterschitzende Hilfe [darstellte].»'** Der Unimog wur-
de hauptsichlich fiir den Transport gekauft und nicht fiirs Ma-
hen, so dass er vor allem fur die Zementrohrenfabrik, die Mos-
terei und fiir die Holzbeschaffung gebraucht wurde.!*! Durch
den Unimog konnte die Pferdehaltung aufgegeben werden. 1959
wurde fiir den Unimog ein Zapfwellenanhanger gekauft.!** Ein
Jahr darauf erwarb man noch einen normalen Anhinger.!** Um
auch im eigenen Wald effektiver wirken zu konnen, wurde der
Unimog 1962 mit einer Seilwinde ausgeriistet.>* 1963 wurde
der 1959 gekaufte Bucher-Traktor, welcher fiir den Rohrentrans-
port zu schwach war, gegen einen Hiirlimann D70 Super ein-
getauscht, da dieser die bessere Leistung versprach.'®> Ein Jahr
darauf kamen ein Saugdruckfass und ein Kreiselheuer zum Ma-
schinenpark hinzu. Weil der Unimog vom Landesbauamt zur
Schneerdumung verwendet wurde, beschloss man 1964, fiir das
Armenhaus einen Ford-Wagen als Ersatz anzuschaffen.!”® 1969
wurden gleich beide Traktoren des Armenhauses durch einen
einzigen neuen Traktor eingetauscht: Der eine war stark repara-
tionsbediirftig und der andere ging kaputt, weil einer der Knech-
te «aus Unvorsichtigkeit (Seitenblick wegen Minirock) mit dem
Traktor einen Unfall verursacht [hatte].»'>”

Bei Betriebsaufgabe 1980 hatte das Armenhaus zwei Motormi-
her, wovon einer ein Rapid 505 war. Beim letzten Traktor han-
delte es sich um einen Hiirlimann D100 ohne Allrad. Ausserdem
besass das Armenhaus damals einen Ladewagen, einen Schwa-
der und einen Bandrechen fiir den Rapid.!>® All dies wurde u.a.
deshalb angeschafft, um trotz der kleineren Anzahl an Bewoh-
nern noch wirtschaftlich arbeiten zu konnen. In den letzten Jah-
ren musste man auch nicht mehr von Hand melken, da man zwei
Melkmaschinen zur Verfiigung hatte.!>
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Der m
Diesel-Traktor in der Schweiz

Er ist das bevorzugte Modell
jener Londwirte, die einen
Diesel-Trakior besitzen wol-
len, dessen Motor enorme
Kraft-Reserven besitzt, was
speziell beim Piliigen und Eg-
gen mit der Hilrlimann-Motor-
egge von Vorteil ist. Der D100
ist zu seiner PS-Starke ein
handlicher und &usserst wen-
diger Traktor. Er ist deshalb
auch in den Graswirtschaits-
gebieten sehr beliebt, weil
seine gediegene Bouart beim
Médhen bedeutende Vorteile

bietet. Damk seiner niederen
Bauweise eignet er sich quch
ganz besonders zur Bearbei-
tung von haldigem Terrain.
Der D 100 besitzt den gleichen
Motor wie der D200. Tau-
sende von besten Referenzen
stehen filr dieses seit Jahren
bestbewihrte Modell zur Ver-
fiigung.

Das Personal

Seit 1939 waren Emil und Maria Emilia Hersche-Gmiinder im
Armenhaus Appenzell die Heimleiter, auch Armeneltern ge-
nannt. Emil Hersche war zuvor bereits als Knecht beim Armen-
haus angestellt.'®" Bis 1980, als das Leiterpaar pensioniert wur-
de, wurde die Anzahl der Angestellten mehrmals erhéht. Dies
hat damit zu tun, dass die Anzahl Bewohner immer weiter zu-
riickging und viele Bewohner ins AHV-Alter kamen oder eine
[V-Rente bezogen. In Zeiten hoher Bewohnerzahlen wurden zu-
dem eine oder mehrere Magde eingestellt, die in der Kiiche helfen
oder andere Hausarbeiten verrichten mussten. Als die Zement-
rohrenfabrik florierte, wurde noch ein weiterer Arbeiter einge-
stellt. In den letzten Jahren vor der Schliessung der Rohrenfabrik
1976 arbeiteten meist noch zwei Arbeiter in der Fabrik und wur-
den nur selten von den Bewohnern des Armenhauses unterstiitzt.
Das Armenhaus hatte jeweils zwei Knechte angestellt, dazu gab
es zeitweise zusatzlich zwei Aushilfen. In den letzten Jahren vor
der Schliessung waren es dann nur noch zwei Knechte.
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Der letzte Traktor des
Armenhauses, ein
Hiirlimann D 100.
(Abb. 14)



Das Verhiltnis des Personals mit den Armeneltern war stets ein
gutes. So begegneten die Armeneltern den Angestellten immer auf
Augenhdhe. Der Armenhausvater Emil Hersche verrichtete die
gleichen Arbeiten wie die Knechte und half ihnen dabei, so gut es
ging. Dasselbe galt auch im Zusammenhang mit den Bewohnern:
So wurde Emil Hersche nicht als ein herrschsiichtiger Hausleiter
gesehen, sondern als einer, der auch mit anpackte. Nach einer
schweren Operation musste man ihn sogar am Arbeiten hindern
bzw. sich davonschleichen, damit er nicht mit zur Arbeit ging.'®’

6. Schlusswort

Der vorliegende Text beleuchtet mit dem Landwirtschaftsbe-
trieb in der Zeit von 1939 bis 1980 nur einen kleinen Ausschnitt
der Geschichte des Armenhaues Appenzell. In weiteren Studien
konnten beispielsweise die Bewohner des Armenhauses in den
Fokus gertickt werden, die historischen Quellen sind noch lan-
ge nicht erschopft. Die Geschichte des Landwirtschaftsbetriebes
zeigt auf, dass die Arbeit im Armenhaus lange Zeit von zentraler
Bedeutung war und als Therapie- bzw. Wiedereingliederungs-
massnahme angesehen wurde. Das Armenhaus bewirtschaftete
einen der grossten Landwirtschaftsbetriebe in Innerrhoden, wo-
bei die Liegenschaften tiber das ganze Innere Land verteilt waren.
Dass diese Geschichte 1980 zu Ende ging, hatte mehrere Griin-
de und zeichnete sich schon mehrere Jahre vor der Schliessung
ab: Die Sozialversicherungen fiithrten zu einem kontinuierlichen
Riickgang der Bewohnerzahlen, wobei sich der Altersdurch-
schnitt immer weiter erhohte. Zudem wurden die Direktzahlun-
gen fiir staatliche Landwirtschaftsbetriebe eingestellt. Auch die
Pensionierung des langjahrigen Heimleiters Emil Hersche diirf-
te bei der Schliessung des Landwirtschaftsbetriebes eine Rolle
gespielt haben. Ein Hauch von Landwirtschaft weht aber auch
heute noch rund ums Armenhaus, wurden doch in jiingster Zeit
Zwerggeissen angeschafft, zur Freude der Bewohner und Besu-
cher des heutigen Biirgerheimes.
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