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Appenzeller Kuhreihen
Beobachtungen — Erkenntnisse — Fragen
Albrecht Tunger

Kuhreihen sind Erscheinungsformen inzwischen ausgestorbener musikalischer
Folklore. In der umfangreichen Spezialliteratur wurden und werden jedoch unter
dem Begriff «Kuhreihen» noch immer ganz verschiedene Arten von Hirtenge-
- sdngen subsumiert.

Die Urheber der Hirtengesinge sind unbekannt. Melodie und Text — soweit vor-
handen — wurden miindlich tradiert und erfuhren dabei immer wieder Verénde-
rungen. Die miindliche Uberlieferung von Sennengesingen begann schon im
18. Jahrhundert zu schwinden und kam im 19. Jahrhundert véllig zum Erliegen.
Schriftliche Aufzeichnung eines Kuhreihens verlangt einen Menschen, der in der
Lage ist, die Melodie moglichst getreu der erklungenen Wirklichkeit in Noten

Karte der beiden Halbkantone Appenzell mit stidlichem Bodenseeufer bis Konstanz
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und den Text, wenn es einen gibt, lautgetreu aufzuschreiben. Weitere Voraus-
setzung ist ein spezielles Interesse an solchem Tun, denn fiir den Singer oder
Spieler des Kuhreihens ist der Zweck — das Herbeirufen und Locken der Kiihe —
die ausschliessliche Motivation.

Martin Staehelin' beklagt im Zusammenhang mit dem Kuhreihen den «Mangel
an terminologischer Schiirfe einer spiteren Epoche ..., die — im Zuge der touri-
stischen Erschliessung der Schweizer Alpen — gerne Jede dort gehorte musikali-
sche Ausserung der Bergbewohner als <Kuhreihen> bezeichnet und so die wirkli-
chen Verhiltnisse oft mehr verwischt als geklirt hat.»

Die folgenden Ausfiihrungen werden sich im Sinne «terminologischer Schirfe»
ausschliesslich mit Hirtengesiingen befassen, die auf Grund glaubwiirdiger
Dokumente als appenzellisch gelten konnen. Dabei werden Uberlegungen zu ih-
rer Uberlieferung und deren Aussagekraft anzustellen sein.

L. Der Appenzeller Kuhreihen bei Georg Rhaw 1545

Unter den oben genannten Primissen ist die bis jetzt friiheste Wiedergabe des
Appenzeller Kuhreihens in den von Georg Rhaw 1545 herausgegebenen
Bicinien ein erstaunlicher und gliicklicher Sonderfall. Erstaunlich, weil zu dieser
Zeit Appenzeller Hirten ganz allgemein als Analphabeten gelten miissen, und
gliicklich, weil sich eben doch ein Musikkundiger veranlasst gesehen haben
muss, diesen Gesang aufzuzeichnen. Dass es sich bei diesem Kuhreihen um ei-
nen gesungenen handeln muss, beweisen die Worte «Lobe Lobe», die dem
Bicinium als Text oder Textincipit beigefiigt sind.
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Die Melodie des Kuhreihens ist im Bicinium der Unterstimme, dem Tenor, zuge-
wiesen. Mit ihr beginnt der zweistimmige Satz, und am Ende hat sie bereits den
Grundton erreicht, withrend die Oberstimme noch iiber zwei Mensuren melisma-
tisch kadenziert?.

Obgleich die Zweistimmigkeit zu einem kontinuierlichen Metrum zwingt, das
wahrscheinlich beim Singen von einem Hirten mehr oder weniger frei ge-
handhabt wurde, darf man annehmen, dass der Kuhreihen in diesem Bicinium
authentisch wiedergegeben ist.

Da der Appenzeller Kuhreihen neben anderen Volksliedern in einem mitteldeut-
schen Druck Aufnahme gefunden hat, muss man den unbekannten Ubermittler,
der wahrscheinlich auch der Komponist des Biciniums ist, im Kreise der
Akademiker suchen, die aus der Ostschweiz stammen und in der ersten Hilfte
des 16. Jahrhunderts Beziehungen zu Sachsen hatten. Wegen der Niihe zu Georg
Rhaw kommen besonders Leipzig (Rhaw war 1518/19 Thomaskantor und aka-
demischer Lehrer) und Wittenberg in Frage.

Rhaws Biciniensammlung war fiir den musikalischen Elementarunterricht in lu-
therischen Lateinschulen bestimmt®. Sie enthilt in zwei Binden geistliche und
weltliche Bicinien verschiedener Provenienzen. Nur von einigen konnten bisher
Konkordanzen ermittelt werden. Die Zusammenstellung erfolgte offensichtlich
unter piadagogischen Aspekten, und bei der Aufnahme des Appenzeller Kuhrei-
hens diirften folkloristische Uberlegungen keine Rolle gespielt haben.

Solange der Weg des Appenzeller Kuhreihens aus der Schweiz in Rhaws Bici-
niensammlung ungeklirt ist, bleiben auch Mutmassungen iiber das Motiv, das zu
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seiner Aufzeichnung gefiihrt hat, rein spekulativ. Immerhin sei wenigstens dar-
auf hingewiesen, dass den Glarner Heinrich Loriti — Musikern besser als Glarea-
nus, Autor des «Dodecachordon» bekannt — seine Descriptio Helvetiae (1514)
als «bedeutendsten Forderer eines humanistisch geformten helvetischen Na-
tionalbewusstseins»* erscheinen liess. Als nationales Curiosum k&nnte also der
Appenzeller Kuhreihen in die Biciniensammlung gelangt sein.

Bei der Suche nach méglichen Autoren des Kuhreihen-Biciniums bei Rhaw
kommen drei Musiker in die engere Wahl: Cosmas Alder (um 1497-1553),
Benedikt Ducis (um 1480-1544) und Sixt Dietrich (um 1490-1548).

In der «Geschichte der Musik in Appenzell Ausserrhoden»® sind Beobachtungen
zusammengetragen, die Alders Autorschaft als moglich erscheinen lassen.
Inzwischen haben sich Zweifel an der Richtigkeit dieser These eingestellt:

Der letzte Nachweis fiir Alders Anwesenheit in Leipzig ist die Eintragung in den
Stadtkassenrechnungen 1516-1517¢ «Cosmus Alderinus gemacht uff das Fest
Corpus Christi gemacht (sic) ein Muteten, Ime dafor geschenkt 1 fl.» Diese
Nachricht findet sich bereits bei Wustmann’, der allerdings «Motetten» erwihnt.
Zwischen 1516 und 1524 gibt es kein weiteres Lebenszeichen von Alder. Es ist
also nicht sicher, ob er Georg Rhaw, der 1518 als akademischer Lehrer und Tho-
maskantor nach Leipzig kam, dort aber nur bis 1519 wirkte, personlich kennen-
lernte. Von 1524 an, als Alder wieder in Bern heimisch wurde, fehlen Hinweise
auf Beziehungen nach Wittenberg oder zu Rhaw persdnlich. Der Kuhreihen
miisste also bereits in Leipzig aufgezeichnet und aus einem verlorengegangenen
«Sangbuch» erst 30 Jahre spiter von Rhaw in seine Biciniensammlung aufge-
nommen worden sein.

Von Benedikt Ducis ist bekannt, dass er in der Nidhe von Konstanz geboren wur-
de®. Von seiner Pfarrstelle bei Ulm aus scheint sich die Verbindung zu den Kon-
stanzer Freunden auf gelegentliche Griisse und den Austausch von Komposi-
tionen beschrinkt zu haben. Engere Beziehungen zum Appenzellerland und nach
Wittenberg lassen sich nicht nachweisen.

Ganz anders ist das bei Sixt Dietrich. Vieles spricht fiir ihn als Autor und Uber-
bringer des Appenzeller Kuhreihen-Biciniums nach Wittenberg zu Rhaw.
Dietrich kam ungefihr in den Jahren 1500-1504 als Chorknabe in die Schule und
Sédngerei des Konstanzer Miinsters und wurde am 21. August 1508 mit einem
Geldgeschenk zum Studium entlassen”. Am 23. September 1509 wurde er in
Freiburg i. Br. immatrikuliert und blieb dort bis 1517. In Freiburg heiratete er
auch.

Seine Komilitonen wurden am 7. Januar 1510 Jacob Schurtanner von St. Gallen,
am 8. Juli 1510 Johannes Hess von Appenzell und am 26. September 1514 der
Basler Bonifacius Amerbach, mit dem ihn eine lebenslange Freundschaft ver-
band, die durch Briefwechsel belegt ist. Ebenfalls im Herbst 1514 wurde Thomas
Blaurer aus Konstanz in Freiburg immatrikuliert'©.

Uber die Studienzeit hinaus aufrechterhaltene Verbindung, ja Freundschaft zwi-
schen Dietrich auf der einen Seite, Jacob Schurtanner und Johannes Hess auf der
anderen ist in hohem Grade wahrscheinlich. Alle drei hatten ndmlich persénliche
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Beziehungen zu Vadian, der 1518 von Wien in seine Vaterstadt St. Gallen zuriick-

gekehrt war.

Dietrich iiberbrachte Vadian am 29. Oktober 1528 einen Brief des Memmingener

Arztes Sebastian Gleiss''. Auch in zwei Briefen von Johannes Vogler 1539 aus

Mompelgard an Vadian wird Dietrich erwidhnt!2. Andererseits stand Vadian in en-

ger Verbindung mit der appenzellischen Pfarrerschaft, darunter Jacob Schurtan-

ner (1522-1525 in Teufen) und Johannes Hess (um 1522 in Appenzell). Wenn

schon die verstindlicherweise spirliche Quellenlage Hinweise auf die Bezieh-

ungen gibt, darf, ja muss man auf Grund der rdumlichen Nihe aller Beteiligten

annehmen, dass personliche Begegnungen stattgefunden haben, so oft es die

Umstidnde erlaubten.

Dietrich war 6fters von Konstanz abwesend. Belegt sind aus mehreren Briefstel-

len folgende Reisen:

1517 hielt er sich, vor seiner Anstellung in Konstanz, in Breisach auf. (Brief an

Amerbach)

1528 iiberbrachte er einen Brief an Vadian in St Gallen. (s. 0.)

1534 sprach Dietrich in Basel mit Amerbach. (Brief an Amerbach)

1535 im Sommer war er in Koln und auch «anderswo». (Brief an Amerbach)

1537 war er in Strassburg und kehrte iiber Freiburg nach Konstanz zuriick.

1540 am 21. Dezember wurde er in Wittenberg immatrikuliert.

1544 hat er vor, nach Ostern wieder nach Wittenberg zu reisen, wo seine

«Hymni» gedruckt werden sollten.

Im Brief vom 5. Dezember 1535 an Amerbach schreibt er, in Konstanz liege die

Musik im argen, deshalb bleibe er selten dort. Man darf also annehmen, dass er

ausser den belegten Reisen auch sonst noch Konstanz verlassen hat. Ausfliige

nach St. Gallen oder zu den Studienfreunden im Appenzell sind dabei wahr-

scheinlich.

Zwei Aufenthalte Dietrichs in Wittenberg sind belegt: 1540 wurde er dort imma-

trikuliert, und 1544 iiberwachte er den Druck seiner «Hymni» durch Georg Rhaw

und schloss dabei Freundschaft mit thm.

Rhaw nahm in die 1545 erschienenen Bicinien vier mit Namen signierte Sitze

von Dietrich auf. Es ist daher nicht auszuschliessen, dass auch der anonym abge-

druckte Appenzeller Kuhreihen von Dietrich stammt. Ungeklért bleibt dabei nur,

warum der Name des Komponisten nicht ebenfalls hinzugesetzt wurde.

Argumente, die fiir Dietrichs Autorschaft des Kuhreyens sprechen:

* Dietrich war 1540 und 1544 in Wittenberg bei Rhaw.

* Die Biciniensammlung enthilt vier Sitze von Dietrich.

* Die an den Karfreitagshymnus «Rex Christe, factor omnium» angehingte
«Rumpel Metten» lédsst Dietrichs Interesse an Folklore erkennen.

* Dietrich lernte wihrend seines Studiums in Freiburg i. B. die nachmaligen ap-
penzellischen Pfarrer Johannes Hess und Jakob Schurtanner kennen.

* Dietrich hatte Beziechungen zu Vadian in St. Gallen; mindestens in einem Falle
ist sein personlicher Besuch nachzuweisen. Auch die genannten Pfarrer stan-
den in Verbindung mit Vadian.
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* Dietrich wurde nach dem Konstanzer Sturm nach St. Gallen gebracht und
verstarb dort am 21. Oktober 1548.

Exkurs: Der sogenannte Zwinger-Hofersche Kuhreihen

Im Jahre 1710 erschien in Basel «Fasciculus Dissertationum Medicarum selec-
tiorum ... », in dessen Titel es weiter heisst: «Theodorus Zvingerus, Anat. & Bot.
in Acad. Basil. Profess. Cujus privata cura Institutione & auxilio a suis quaeque
Auctoribus Conscripta, publiceque ventilate fuerunt, revidit, emendavit, auxit.»
Aus diesem Titel geht einwandfrei hervor, dass der Basler Professor Disserta-
tionen zusammenstellte, die er durchgesehen, von Fehlern befreit und mit Zu-
sidtzen versehen hatte.
Letzteres trifft auch fiir die von Johannes Hofer 1678 vorgelegte medizinische
Dissertation «De Nostalgia, vulgo Heimwehe oder Heimsehnsucht» zu. Der vom
Kuhreihen handelnde Abschnitt (Zwinger S. 101, XII) «Praterire heic nequeo
singularem quandam causam ...» fehlt in Hofers' Dissertation, ist also Zusatz
Zwingers. Hofer hat demnach mit dem Kuhreihen nichts zu tun.
Die Autoren des 18. Jahrhunderts, Blumenbach und Ebel, zitieren richtig, wenn
sie vom Kuhreihen bei Zwinger sprechen. Soweit bekannt, erscheint die Doppel-
bezeichnung «dieser Zwinger-Hofersche Kuhreihen» erstmals im «Appenzelli-
schen Sprachschatz» von Titus Tobler 1837 und wurde danach von allen Auto-
ren, die sich mit dem Thema befassten, iibernommen.
In den «Schweizer Kiihreihen» Bern 1818 und 1826 trigt der nach Ebel falsch
notierte Zwinger-Kuhreihen sogar die Bezeichnung «Appenzeller-Kiihreihen»,
was die Verwirrung vollstdndig macht.
Die Problematik um den Zwinger-Kuhreihen ist an anderer Stelle'® ausfiihrlich
erortert, so dass es geniigt, hier nur die Ergebnisse zusammenzufassen:
1. Der Kuhreihen ist von Theodor Zwinger 1710 erstmals mitgeteilt worden.
2. Der Zwinger-Kuhreihen ist untextiert, also instrumental ausgefiihrt zu denken.
3. Da Appenzeller Kuhreihen immer gesungen werden, kann dieser Kuhreihen
nicht aus dem Appenzell stammen. Er ist in diesem Kanton auch nirgends be-
zeugt. Vermutlich stammt er aus dem Kanton Bern.
4. Die bei Ebel mitgeteilte Version hat infolge der Schliisselverwechslung den
Grundton a statt des originalen f. Dadurch wird aus einer Dur-Melodie eine in
Moll.

II. Laurenz Zellweger, Johann Jakob Bodmer und Johann Conrad Fiisi

Laurenz Zellweger, 1692 in Trogen geboren, liess sich nach medizinischen
Studien — zuerst bei dem Naturforscher Johann Jakob Scheuchzer in Ziirich,
dann an der Universitit Leiden, wo er zum Dr. med. promovierte — als Arzt in
Trogen nieder. Hier war er bis zu seinem Tode 1764 in seinem Berufe titig,
pflegte aber daneben eine langjihrige und tiefe Freundschaft mit dem Ziircher
Dichter und Literaturkritiker Johann Jakob Bodmer (1698-1783) und dessen
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Freundeskreis, zu dem neben Johann Jakob Breitinger noch Salomon Gessner,
Stadtarzt Hans Caspar Hirzel, der Maler Johann Caspar Fiissli d. A. und andere
gehorten. Die Ziircher Freunde trafen sich ofter bei Zellweger — dem Bodmer den
Beinamen «Philocles» gegeben hatte — in Trogen. Sie wanderten gemeinsam auf
den nahen Giibris, wo sie sich von Zellweger in die Molkenkuren einweihen lies-
sen, und pflegten philosophische Gespriche, die sie in einem umfangreichen
Briefwechsel fortsetzten.

Der Briefwechsel zwischen Bodmer und Laurenz Zellweger behandelt, eher
marginal, in den Jahren 1724 und 1725 auch Bodmers Frage nach dem
Kuhreihen, den er von Zellweger zu bekommen hoffte. Die Briefstellen zu die-
sem Thema hat bereits 1912 Paul Geiger veroffentlicht'4; sie werden nach er-
neuter Autopsie!s und in deutscher Ubersetzung der franzdsisch geschriebenen
Briefe Zellwegers im folgenden wiedergegeben:

Bodmer an Zellweger. 8. Februar 1724

Der Sennenspruch dafiir ich den Dank biss auf einen andern anlass spare, dienet mir nicht
zu meinem Absehen. Vielleicht die Melodey des Kiihe-Reigens; oder vielmehr d. Kiihe-
Reigen selbst; denn mein Vorhaben ist, solchen zu dem Text eines Commentarii zu brau-
chen.

Bodmer an Zellweger. 20. Juli 1724

Ich bin neugierig zu wissen, was das fiir ein Ding sey, so man den Kiih-Reyhen heisst? Ob
es eine blosse Melodie; od. ein Lied mit Weise und Worten? Wenn das letztere, bitte mir
davon eine Abschrift ausfertigen zu lassen.

Zellweger an Bodmer. 23. August 1724 (Ubersetzung)

Der Kiihreyen ist ein Gesang, der fast eine Stunde dauert, wenn unsere Sennen ihn singen.
Ich habe trotz verschiedenster, bald zehnjihriger Recherchen noch keine einzige Abschrift
finden konnen, und wenn man eine verlangt, dann lachen diese Teufel nur. Es ist wahr,
dass ich im Besitz einer Art Lied bin, das «Sennenspruch» genannt wird, aber das ist eine
Albernheit, die nichts wert ist und nicht ein Hundertstel des echten Kiihreyens ist.
Ausserdem habe ich eine Melodievariante des Kiihreyens zum Spielen auf der Violine,
aber das ist auch nicht der echte.

Bodmer an Zellweger. 14. September 1724

Ein Buchhiéndler von Leipzig verlangt um einen geziemenden Preiss die Fortsetzung der
Mabhler-Discurse, oder ein ander spectatorisch Werk in Leipzig herauszugeben d. auf die
sdchsischen Sitten gerichtet. Ich halt deswegen mit Her Breitinger manche Unterredung,
und sammle, was mir Anlass zu seltsamen Erfindungen, od. neuen Gedanken geben kan.
Zu diesem Ende hatte ich auch den Kiihe-Reigen von Euch begehrt, um damit zu weisen,
dass die menschliche Natur in allen verniinftigen Geschopfen die gleiche ist, und was im-
mer damit {iberein kdmmt, und sie trifft, lobens- und bencidenswerth; dem menschl.
Gemiithe behage und gefalle. Aber vielleicht ist der Kiihereigen kein Gedicht sondern nur
eine Melodie, der eure Hirten selbstgezimmerte Worte ohne Bedeutung gerecht machen.
Ist euch aber ein ander Lied bekannt darinn die Stimme d. Natur mit d. ihr eigenen
Wohlredenh. spricht, so theilet es mir mit.

Zellweger an Bodmer. 1. Oktober 1724 (Ubersetzung)
Der Kiihreyen ist wirklich ein Gesang, den ich einst habe singen horen. Ich werde versu-
chen, ihn frither oder spiter zu bekommen, und ich werde den Sennenspruch zwischen
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meinen Aufzeichnungen suchen; aber der ist ein Unsinn, weder zusammenhingend noch
verniinftig (ich wage nicht zu sagen «sans rime ni raison», denn ein wenig Reim hat er).

Zellweger an Bodmer. 24. Dezember 1724 (Ubersetzung)

Sie werden den Kiihreyen erst bekommen, wenn Sie mir das fiinfstimmige Psalmenbuch
der Edition Elzevirienne schicken. (Ich bin ein ebenso guter Musikant wie der Esel in der
Fabel'¢, und wenn dieser Tauschhandel Euch nicht gerecht zu sein scheint, werde ich mir
zum Gesetz machen, jeden Tag ein Lied auf Euer Seelenheil zu singen; ausserdem wissen
Sie, dass der gute Wille mehr zihlt als die Tat selber.) Versdumen Sie also nicht, es mir so
bald als moglich zu senden, nicht als Geschenk, sondern im Austausch gegen den
Kiihreyen in Noten.

Bodmer an Zellweger, ohne Datum
Ich sende Euch das Elzevirisch Psalmen-Buch und fodere dagegen I° den Kiihereigen ...

Zellweger an Bodmer, o. D.; von fremder Hand: «ist von Ann. 1725» (Ubersetzung)

Hier haben Sie den Sennenspruch mit dem Kiihreyen in Noten (ich habe geschwitzt wie
ein Ochse, als ich Letzteren kopiert habe). Ein Pfarrer!” hat versprochen, mir die Worte da-
zu zu geben, die ich Thnen vielleicht bald werde schicken kdnnen. Der Kiihreyen ist natiir-
licher als der Sennenspruch, der mir eine echte Albernheit zu sein scheint, vor allem fiir
diejenigen, die den Dialekt und das Brauchtum unseres Landes, besonders der Sennen,
nicht verstehen. Wenn unsere Leute den Sennenspruch singen, ist das sehr komisch und
dauert fast eine Stunde. Hingegen hat er keinerlei Reiz, wenn man ihn nur liest. Sagen Sie
mir aber nun, was Sie davon halten und ob Sie alle darin vorkommenden Worter und den
inhaltlichen Zusammenhang usw. verstehen.

Die zitierten Briefstellen Zellwegers sind nach dem Bicinium bei Rhaw die ilte-
sten Zeugnisse eines appenzellischen Kuhreihens. Leider sind nicht nur die von
Zellweger kopierten Noten verschollen, sondern es konnten bis jetzt auch deren
Quelle oder Ubermittler nicht ausfindig gemacht werden. Eine Interpretation der
Texte ergibt folgenden Zustand um 1725:

Zellweger kennt zwei verschiedene Hirtengesidnge: den Sennenspruch und den
Kuhreihen. Vom Sennenspruch sagt er zweimal, er sei «une sottise», zuletzt so-
gar «une vraie sottise», also eine wahrhaftige Albernheit ohne Sinn und Verstand,
«vor allem fiir diejenigen, die den Dialekt und das Brauchtum unseres Landes,
besonders der Sennen, nicht verstehen».

Der Hinweis auf das Brauchtum lésst vermuten, dass beim Sennenspruch «wohl
an den Alpsegen gedacht werden darf», wie es bereits Alfred Tobler!'® vorsichtig
ausdriickte. Tobler zitiert dazu einen Passus aus Gabriel Walsers «Kurz gefassten
Schweizer-Geographie» Ziirich 1770, der wdértlich aus Johann Conrad Fisis
«Genaue und vollstindige Staats- und Erd-Beschreibung der ganzen Helve-
tischen Eidgenossschaft ...» (Ziirich 1766. Band III, S. 75) entnommen ist. Fisi
wiederum war Mitglied der Helvetischen Gesellschaft, der auch Laurenz Zell-
weger angehorte und er iibernahm in seiner «Staats- und Erd-Beschreibung ...»
verschiedene Teile eines Vortrages'?, den Laurenz Zellweger im Dezember 1761
niedergeschrieben hatte. Zwar findet sich im gesamten erhaltenen Briefwechsel
Laurenz Zellwegers kein Hinweis auf eine Korrespondenz mit Fési; da sich die
beiden aber in der Helvetischen Gesellschaft personlich begegneten, bedurfte es
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offenbar des schriftlichen Verkehrs nicht. Aus diesem Grunde darf man anneh-
men, dass auch die Erwéhnung der Sennenspriiche in Fisis «Staats- und Erd-Be-
schreibung ...»*° auf eine miindliche Mitteilung von Laurenz Zellweger zuriick-
geht: «Die Alp-Musik, die Kiih-Reihen, die Sennen-Spriiche der Appenzeller
Landleute sind unnachahmlich; wer sie nicht von friihester Jugend an gelernt hat,
wird in dieser ganz eigenen Kunst nicht einmal ein Stiimper, vielweniger ein
Meister.»

Der Vermutung Alfred Toblers, dass es sich beim Sennenspruch um den Alp-
segen, also eine Form des Brauchtums, handelt, kann man beipflichten, wenn
man unterstellt, dass der Zellwegersche Sennenspruch dem bei Tobler?! mitge-
teilten «Alpsegen auf der Alp Lasa» dhnelt*? . Laurenz Zellweger, engagierter
Vertreter der Aufkldarung, musste die Verbindung von Anrufung Gottes und der
Heiligen mit atavistischen Tierbeschwérungen als «une vraie sottise» empfin-
den.

Vom Kuhreihen sagt Zellweger, er sei ein Gesang, der fast eine Stunde dauert,
und er habe beim Kopieren geschwitzt wie ein Ochse. Er habe den Kuhreihen
einst singen horen und zehn Jahre gebraucht, bis er eine Aufzeichnung erhalten
konnte. Aus diesen Bemerkungen geht hervor, dass der Kuhreihen in der Umge-
bung Trogens nicht hdufig zu horen war, dass er gesungen wurde und sehr lange
dauerte, so dass auch die Niederschrift der Noten fiir Zellweger, der seine
Musikalitit selbst in Zweifel zieht, eine Plage war.

Die Vorlage, die Zellweger kopierte, enthielt zum Kuhreihen nur die Noten ohne
Text, den er von einem Pfarrer noch zu bekommen hoffte. Das ist verwunderlich,
denn alle iibrigen iiberlieferten Appenzeller Kuhreihen bestehen aus Noten und
Text. Es kann sich demnach bei dem Zellwegerschen Kuhreihen kaum um den et-
wa gleichzeitig aufgezeichneten aus dem Liederbiichlein der Brogerin gehandelt
haben, von dem noch zu reden sein wird. Hatte Laurenz Zellweger vielleicht den
Zwinger-Kuhreihen kopiert?

In Speicher, dem Nachbarort Trogens, amtete seit 1721 der gelehrte Chronist
Gabriel Walser als Pfarrer und in Gais, dem Ort jenseits des Gébris, auf dem
Zellweger mit seinen Freunden Molken trank, war bis 1728 Johann Conrad
Zuberbiihler im Pfarramt. Zuberbiihler muss ein Diarium hinterlassen haben, das
Bodmer nach dessen Tod von Zellweger zu erhalten wiinschte?*. Mit beiden
Pfarrern stand Zellweger in Verbindung, aber weder das Diarium Zuberbiihlers
noch ein Hinweis auf die Worte des Kuhreihens konnten bisher gefunden wer-
den. Somit bleibt die Ausbeute aus den Mitteilungen Laurenz Zellwegers iiber
Kuhreihen und Sennenspruch nicht sehr ergiebig, bis Zufallsfunde neue Erkennt-
nisse ermdoglichen.

III. Der Appenzeller Kuhreihen von 1730

In Appenzell-Innerrhoden existiert ein Liederbuch?*, das den Besitzvermerk
tragt: «Dises biichlein Gehort der ehrs. Maria Josepha Barbara Brogerin, wer Es
nach Meinem Todt bekombt, bit vor mich Gott zue biten. 1730». Dieses
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Liederbuch enthilt als letzte Eintragung einen Kuhreihen, der mit den Worten
«Weder ia, weder ia, Loba» beginnt.

Beobachtungen an der Brogerin-Liederhandschrift geben Anlass zu folgenden
Uberlegungen:

Die meisten Lieder haben die Besetzungsangabe «Cantus primus», einige «Can-
to solo». Daraus muss man schliessen, dass es mindestens noch ein zweites
Stimmbuch «Cantus secundus» gegeben hat. Diese Annahme wird bestitigt
durch fehlende Melodie- und Textabschnitte bei Liedern, die als Zwiegespriich
angelegt sind. Gelegentlich weisen lidngere Pausen und Angaben wie «syme ta-
cet» auf die Mitwirkung von Instrumenten hin. Auch diese miissten aus separa-
ten Stimmbiichern gespielt haben. Schliesslich fehlt auch das Stimmbuch fiir ein
Begleitinstrument, das den bei mehreren Liedern vorauszusetzenden General-
bass iibernommen hitte. Aus diesem Befund ergibt sich die Annahme, dass die
Brogerin-Liederhandschrift zu einem Stimmensatz gehorte, der einer musizie-
renden Gruppe bei ihren Vortrigen im geselligen Kreise diente.

Im Vorwort zur Transkription erwihnt Hermann Bischofberger eine solche Bro-
gersche Familienmusik aus der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts mit den
Namen der Ausfiihrenden und ihrer Funktion innerhalb der Gruppe. Man geht si-
cher nicht fehl, wenn man eine dhnliche Formation auch fiir die Zeit um 1730 an-

Y“ - 7
e

<ed ) A - il L
e [ e st

«Kue reien». Letzter Eintrag im Liederbuch der Maria Josepha Barbara Brogerin, 1730
(erste Doppelseite).
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nimmt und die Brogerin-Liederhandschrift als Rest eines ehemals vollkomme-
nen Stimmensatzes ansieht.

Was nun den Kuhreihen, die letzte Eintragung der Handschrift, angeht, so fehlt
bei ihm als einzigem Beitrag die Besetzungsangabe. Das muss als Hinweis dar-
auf gelten, dass der Kuhreihen ein unbegleiteter Solovortrag war. Andererseits
ergibt sich aus dem Kontext, dass dieser Solovortrag bei denselben Anlédssen
erklungen ist, bei denen auch eine Auswahl aus den iibrigen Liedern musiziert
wurde.

Der Appenzeller Kuhreihen kann also bereits um 1730 zu einem «National-
gesang»?® geworden sein, der in Innerrhoden auch bei Anldssen im geselligen
Kreise vorgetragen wurde.

Unerforscht ist bis jetzt die Quellenlage, auf der die Brogerin-Handschrift ba-
siert. Somit kann auch nicht festgestellt werden, welcher Quelle die nachfolgen-
den Autoren den gleichen Kuhreihen, teils mit unwesentlichen, teils mit grosse-
ren Abweichungen, entnahmen. Diese Frage lidsst sich auch nicht durch die
Synopse kliren, die die Herausgeber der Brogerin-Liederhandschrift am Schluss
ihrer Transkription beigefiigt haben.

George Tarenne iiberliefert in seiner Schrift «<Recherches sur les ranz des vaches
ou sur les chansons pastorales des bergers de la Suisse; avec musique». Paris
1813 den gleichen Kuhreihen mit nur geringfiigigen Varianten und der
Bemerkung: «Ranz des vaches du canton d’ Appenzell, tel qu’on le chantait I’an
1750». Anmerkungen zu Tarennes «Recherches» folgen in einem zweiten
Exkurs.

Gleichermassen iibereinstimmend — bis auf Fehler, die dem Schreiber anzula-
sten sind — erweist sich ein unsigniertes Trogener Manuskript?®. Einzelheiten da-
zu unten bei Johann Caspar Zellweger.

Die drei genannten Aufzeichnungen — Brogerin, Tarenne, Manuskript Trogen —
stimmen darin tiberein, dass sie im Invokationsteil den Text «Gotts Nama alsam-
ma» haben. Spiter bringen sie den Einschub «Trib mer iha die g’schiltata vier, si
schlichet hiina noa mit em Stier», und schliesslich enden alle Jodelpassagen mit
dem einfachen Grundton.

Friedrich Leopold Graf zu Stolberg teilt in seinem Buch «Reise in Deutschland,
der Schweiz, Italien und Sicilien in den Jahren 1791 und 1792» (2 Binde.
Konigsberg und Leipzig 1794) ebenfalls einen Appenzeller Kuhreihen mit, der
trotz einiger Varianten demselben Ablauf folgt, wie ithn der Kuhreihen von 1730
aufweist.

Weitgehend mit der Stolberg’schen Aufzeichnung stimmt auch die Wiedergabe
des «Kiihreihen der Appenzeller» in dem Heft «Acht Schweizer-Kiihreihen, mit
Musik und Text» Bern 1805 iiberein.

Die wesentlichsten Unterschiede sind: «Allsamma mit Nama» im Invokations-
teil, Auslassung des Einschubs «Trib mer iha ...» und hédufiges Aufspringen des
Endtons in die obere Oktave mit kurzem Vorschlag (Jauchzer).

Es ist denkbar, dass der Version Stolberg/Bern eine spétere Ausserrhoder Quelle
zugrundeliegt. Im reformierten Ausserrhoden konnte man Anstoss an der Anru-
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Faksimile des Trogener Kuhreihen-Manuskripts

fung Gottes bei einem so weltlichen Unterfangen wie dem Eintreiben der Kiihe
genommen haben. Der Schlussjauchzer hingegen entspricht durchaus appenzel-
lischer, noch heute geiibter Jodelpraxis und konnte nur bei der ilteren Aufzeich-
nung weggelassen worden sein, weil er zur selbstverstindlichen Improvisations-
freiheit gehorte.

IV. Johann Friedrich Blumenbachs Medicinische Bibliothek 178327

Blumenbach hat «den vorjdhrigen Sommer?® auf einer Schweizerreise zuge-
bracht» und sich dabei in Appenzell Innerrhoden griindlich sowohl iiber die vor-
kommenden Krankheiten und deren Ursachen als auch iiber den Kuhreihen-
gesang informiert. Ausfiihrlich lidsst er sich iiber die Heimwehkrankheit aus, die
er als Gemiitskrankheit diagnostiziert weil sie verschwindet, sobald der Patient
wieder in seine gewohnte Umgebung zuriickgefiihrt wird. Er schreibt (S. 741 f.):

Was man von der Wiirkung des Kuhreihen zur Erweckung des Heimwehs sagt, hat aller-
dings einigen Grund und giebt ein merkwiirdiges Beyspiel zu des frommen Hartley’s
nicht gar frommen Associations-System. Jene einfache melodische Musik muss natiirli-
cher Weise bey Schweizern die Bilder und Scenen zuriickrufen, wo sie dieselbe ehedem im
Schoos ihrer Heimat, auf griinen Alpen, bey einem patriarchalischen Mahl, und unter an-
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dern solchen reizenden Umstdnden gehort haben; und so kan sie mit gleichem Zauber auf
Schweizer — wenn folgends ohnehin schon der Funke der Sehnsucht nach dem Vaterlande
bey ihnen glimmt, — wie etwa der Fantango auf Portugisen und Spanier wiirken.

Nur was von dem strengen Verboth insgemein gesagt wird, da es bey auswirtigen
Schweizerregimentern bey Lebensstrafe untersagt sey den Kuhreihen zu pfeifen etc. muss
wenigstens nicht allgemein wahr seyn. Im Gegentheil versichert mich ein Schweizer-
officier in Hollidndischen Diensten, dass man zu einer Feldmusik seines Regiments einen
Kuhreihen zum Thema genommen.

Auch giebts dieser Reihen gar vielerley: fast in jedem Canton einen andern; und in man-
chen ihrer mehrere. Einen dergl. hat der jiingere Zwinger in Noten geliefert *) Diss. de po-
thopatridalgia im Fascic. dissert. medicar. selectior. Basil. 1710. 8. S. 102 u. f. Diess ist die
vollstdndigste Ausgabe dieser Dissert. die auch bald unter des Praes. Harder, und bald un-
ter des Resp. Hofer Namen aufgefiihrt wird: einen andern Capeller **) Pilati montis hist.
pag. 29., der eine Frau kannte, die in der Schweiz selbst, so oft sie den Kuhreihen horte,
bitterlich weinen musste: einen dritten Rousseau ***) Dictionn. de Musique art. MUSI-
QUE. und ich habe ausser diesen ein paar noch andere mitgebracht. Alle haben etwas ganz
eignes iiberaus simples, einnechmendes und fast schwermiithiges. — Und doch ist der, den
man fiir den expressivsten von allen hilt, der Appenzeller ndmlich, wiederum ganz anders,
und gar nicht in Noten zu setzen. Auch wird er nicht wie die iibrigen mit dem Alp-Horn ge-
blasen, — als welches iiberhaupt die Appenzeller Sennen nicht haben, — sondern blos ge-
sungen. Die Sitze wechseln mit einem bestdndigen Ritornello von hellen jauchzen. Er
kommt aber jetzt in Abnahme, so dass nur noch wenige, desshalb berithmte Hirten ihn
recht vollkommen singen konnen.

Blumenbach bestitigt mit seinem Bericht nicht nur, dass der Appenzeller
Kuhreihen gesungen wird, sondern er sagt: «Die Sitze wechseln mit einem be-
standigen Ritornello von hellen jauchzen.» Ganz dhnlich dussert sich auch der
Gewidhrsmann Ebels, der weiter unten noch zu Wort kommen wird. Es konnte
sein, dass Blumenbach eine Darbietung des Kuhreihens von 1730 beschreibt und
den Wechsel zwischen Liedversen und Jodel meint. :
Bemerkenswert ist der Hinweis darauf, dass die Appenzeller das Alphorn nicht
haben und dass der Kuhreihengesang gegen Ende des 18. Jahrhunderts allmih-
lich verschwindet.

Dass man bei einem Schweizerregiment in holldndischen Diensten zu einer
Feldmusik einen Kuhreihen zum Thema genommen habe, findet seine Ent-
sprechung in der Mitteilung Szadrowskys?®, der von einem Kuhreihen berichtet,
den Ferdinand Huber von einem alten Militdrmusiker aus Schweizerregimentern
im franzosischen Militédr erhalten hatte.

V. Appenzeller Kuhreihen bei Johann Gottfried Ebel

In seiner «Schilderung der Gebirgsvolker der Schweitz, Erster Theil» teilt Ebel
im Anhang «Alpengesidnge» mit, zu denen er im Text S. 152 f. folgendes
schreibt:

Den so beriihmten Hirtengesang der schweizerischen Bergbewohner, welcher unter dem

Namen Kuhreihen (Ranz des Vaches im franzosischen) bekannt ist, singt man in
Innerooden sehr hiufig *) Auf meinen fernern Reisen durch die Schweitz habe ich zu be-
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merken Gelegenheit gehabt, dass der Kuhreihen nirgends so hiufig gesungen wird, als im

Kanton Appenzell; ich werde daher alles, was diesen Pastoralgesang angeht, hier zusam-
men fassen. Dieser Gesang besteht nicht aus artikulierten Lauten, und wird von den
Sennen und Hirten nie mit Worten gesungen. **) Der in Musik gesetzte, und mit Worten
begleitete Kuhreihen, welchen Graf von Stolberg unter dem Namen des Appenzeller-
Kuhreihens erhielt, und in seiner Reise durch die Schweitz und Italien bekannt gemacht
hat, ist nicht dcht, und kann ganz und gar nicht zur Beurtheilung dieses Gesanges dienen.
Alle Tone desselben sind einfach, und werden meistens in der Stimmritze ohne Beihiilfe
anderer Theile als des Pharynx gebildet. Daher sieht man bei diesem Gesange gar keine
oder nur geringe Bewegung der Kinnladen und ihrer Muskeln; daher haben diese Tone fast
nichts dhnliches mit denen, welche man sonst aus der menschlichen Kehle zu horen ge-
wohnt ist, sondern scheinen vielmehr T6ne eines Blasinstruments zu seyn, besonders auch
weil man von dem Athmen wenig bemerkt, indem die Sennen bisweilen Minutenlang mit
einem Athemzuge singen. Es ist dusserst schwer, das Thema des Kuhreihen, besonders des
appenzellischen in Noten zu setzen, denn dieser Gesang hat nichts Bestimmtes und
Regelmiissiges obgleich der Takt nicht verindert wird. Der Gang desselben ist nicht bloss
verschieden nach der Empfindungs und Charakterbeschaffenheit der Gebirgsvolker in der
Schweitz, sondern auch nach der Methode eines jeden Séngers; seine Bewegung ist bald
langsam, klagend, bald schnell und munter; allein diese Abwechselungen verédndern sich
nicht periodisch. Der appenzellische Kuhreihen wird bisweilen halbe Stunden lang mit
bestindigen Verdnderungen gesungen. Nirgends als in Appenzell hort man ihn von zwei
und drei zugleich singen, so dass einer oder zwei immer nur Einen Ton halten, je nachdem
es die Melodie des Singers erfordert. In Gesellschaft lidsst sich keiner so leicht horen,
wenn er es nicht meisterhaft versteht. Die Endigungstone des Kuhreihen sind durchaus
verschieden von allen bekannten Melodien; sie sind etwas Charakteristisches dieses
Gesangs; denn ich habe bemerkt, dass die Endigungsnoten in allen Kuhreihen, welche ich
in den verschiedenen Theilen der Schweitz so wohl der hohen Alpenkette als des Jura-
Gebirgs singen oder blasen horte, immer ziemlich dieselben sind, wenn sie gleich in threm
Thema und Gange von einander abweichen.

S. 156:

Die Appenzeller-Alpgesinge sind noch nie bekannt gemacht worden. Nach vielen
Bemiihungen ist es mir endlich gelungen, sie durch einen Freund zu erhalten, der sich
selbst die Miihe gab, diese Gesiéinge in Noten zu setzen. Die vier erstern, welche ich hier
mittheile, werden im Kanton Appenzell gesungen. N° 1 ist der Kuhreihen des Sennen.
N° 2 der Kuhreihen des Handbuben (des jungen Burschen, welcher dem Senn bei allen
Arbeiten zur Hand geht.) N° 3 ist ein altes Melklied in Appenzell. N° 4 wird Locker oder
Ruguser 3° genannt, womit die Kiihe wie mit dem Kuhreihen gerufen werden.

S. 157:

Die Midchen singen bisweilen Stunden lang und mit steten Veréinderungen diejenigen
Hirtengesinge, welche man in /nnerooden Ruguser nennt; daher sagt man: «Die Médchen
rugusen.» Eine Probe von diesen Gesdngen habe ich in N° 5°' gegeben. Die Tone dieser
Ruguser werden nicht bloss in der Kehle gebildet, so wie die des Kuhreihen, sondern die
andern Theile des Mundes tragen dazu bei; daher gleichen sie dem Gesange der mensch-
lichen Stimme.

Diese Angaben zu den appenzellischen Hirtengesédngen scheinen dusserst prizi-
se zu sein. Nur die Bemerkung, dass der Stolbergsche Kuhreihen nicht echt sei,
wird durch den Befund im Zusammenhang mit dem Kuhreihen der Brogerin-
Liederhandschrift und dessen spéteren Abschriften widerlegt. Vielleicht wurde
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dieser Kuhreihen zu Ebels Zeiten (um 1790) schon wirklich nicht mehr gesun-
gen, oder eben nur noch bei solchen geselligen Zusammenkiinften der Einheimi-
schen, denen Ebel nicht beigewohnt hatte.

Die Richtigkeit der Angaben zu den Nummern 1 bis 4 konnte inzwischen be-
stiatigt werden durch die Auffindung der Originalaufzeichnungen und des dazu-
gehorigen Begleitbriefes im Nachlass Ebel*? der Zentralbibliothek Ziirich.
Verfasser der Notenschriften und des Briefes ist Dr. med. Johann Nepomuk
Hautli (1765-1826), von dem es im Appenzellischen Wappen- und Geschlechter-
buch (S. 115) heisst: «Er war einer der gelehrtesten Appenzeller ... u. war ein
fleissiger Orgelspieler.» Da Ebel Dr. Hautli wiederholt um die Aufzeichnung des
Kuhreihens gebeten hatte, miissen sich die beiden gekannt haben. (vgl. Brief
Hautlis an Ebel vom 10. Juni 179233.)

Hautlis Brief vom 4. August 1797 ist nicht an Ebel selbst gerichtet, sondern an
einen nicht genannten «Rathsherr und Obmann» (vielleicht der Ziircher Johann
Heinrich Fiissli 1745-1832 ?) und beginnt mit verspiteten Gliickwiinschen zu
«dero erhaltenen Ehrenstelle». Der den Kuhreihen betreffende Teil hat folgen-
den Wortlaut:

Von Hern Dr. Ebel aus Paris erhalte ich den wiederholten Auftrag Ihnen oder ihm den
Appenzeller Kuereihen zu tiberschicken. —

Ich habe den selben selbst in Noten aufgesetzt, so gut ich konnte, weil es hier Keiner bes-
ser hitte setzen konnen. Es kostete wirklich mehr Miihe, als ich anfangs glaubte. —

Der Kiihreihen hat keinen Text, sondern wird vielmehr durch die bekannten alten
Appenzeller Ténze, die unbedeutende verliebte Worte, oder Text enthalten, unterbrochen,
und dann wieder, wie ohngefihr ein Rondo, von vorne angefangen. Der Kiihereihen wird
auf eine eigene Art durch die Gurgel gesungen, oder vielmehr geschlipfen, doch glaube
ich, ein Musikalischer Singer, wenn er ihn von einem Bauren vorsingen horte, und dann
die Noten vor sich hitte, wiirde ihn bald auch nachsingen konnen. Ich iiberlasse es also ih-
nen diesen Kuehreihen dem Hr. Dr. Ebel — mit niichster Gelegenheit zu liberschicken. —

Die dazugehorigen Noten stehen auf zwei kleinen Blattern und sind nach Schrift
und Tinte eindeutig von Dr. Hautli geschrieben:

Blatt 1: Des Appenzeller Sennnen Kiihreihen — Rend de vaches du vacher
Appenzellois (Pastorale. Langsam) (=N° 1.)

Des Handbuben Kiihreihen — Rend de vaches du valet de vacher d’ Appenzell
(Pastorale) (=N°2.)

Altes Melchlied zu Appenzell (=N° 3.)

Blatt 2: Appenzeller Ruguser (Langsam) mit Bass-System C—c, dazu die Anmer-
kung «immer der gleiche Bass, wie die Leyer zum gerade machen nach unserm
Ausdruck.» (=N°4.)

Die Wiedergabe bei Ebel ist im allgemeinen korrekt; in N° 1 muss die dritte Note
im fiinften System g (statt a) heissen und zur folgenden tibergebunden sein. In N°
3 sind zwei Fehler: Takt 4: vierte Note fis (statt g), dasselbe in Takt 8. In N° 4
fehlt bei Ebel der Ostinato C—c** .
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Ebel hatte sich wegen des Kuhreihens vorher an den Gaiser Pfarrer Sebastian
Schiess gewandt, von dem sich zwei Briefe ebenfalls im Ziircher Nachlass Ebel*>
befinden:

Brief von Sebastian Schiess. Pfarrer. Gaiss am 2/13. Jun. 94

... Es heisst der Kuhreihen befinde sich in der Encicloped. Francaise in Noten gesetzt. Ich
zweifle aber sehr ob er gut gerathen ist. Wenige konnen ihn recht singen u. da sehr viele
Kurgiiste die hieher kommen, nach diesem komischen Hirtengesang fragen so ist mir
selbst daran gelegen, es® der Vergesslichkeit zu entreissen u. habe daher einen meiner
Freunde in Appenzell ersucht dissfalls alles mogliche zu thun. So bald ich ihn bekomme,
werde ich ihn Thnen iibersenden. Vielleicht kann ich dann noch mehrere Anekdoten beifii-
gen —

Brief von Sebastian Schiess. Pfr. Gaiss am 1/12. Nov. 1795

... Niemand ist eher im Stand Ihnen den Kuhreihen zu liefern, als Hr. Doct. Hautli — Ich
habe ihn schon mehreremal dazu aufgemuntert —

Dr. Hautli hat offensichtlich von den Kuhreihen des Sennen und des Handbuben
(N° 1 und 2) nur die Jodelteile notiert, die «durch die bekannten alten Appen-
zeller Tanze, die unbedeutende verliebte Worte, oder Text enthalten, unterbro-
chen, und dann wieder, wie ohngefihr ein Rondo» wiederholt werden. Das ergibt
jedoch genau den Ablauf des schon in der Brogerin-Liederhandschrift mitgeteil-
ten Kuhreihens. Dass sich ein solcher Gesang, zumal wenn er durch noch mehr
als die tiberlieferten Liedchen unterbrochen wird, iiber eine halbe Stunde hinzie-
hen kann, leuchtet ein.

Das «Melklied» N° 3 zeigt einen so klar gegliederten Periodenbau von zweimal
vier Takten in jedem Teil, dass es genau jenen Tanzmelodien entspricht, die noch
heute von der Appenzeller Streichmusik gespielt werden.

Der «Appenzeller Ruguser» N° 4 mit den zwei Bordunstimmen zum «Gradhebe»
wiederum kann als Vorldaufer zu den «Ziuerli» angesehen werden, die man von
den aus fiinf Ménnern bestehenden Schuppeln beim Silvesterklausen noch jetzt
horen kann.

Es handelt sich also bei den von Dr. Hautli aufgezeichneten und bei Ebel publi-
zierten «Alpengesingen» N° 1-4 zweifellos um appenzellisches Volksgut, das im
ausgehenden 18. Jahrhundert lebendig war.

Zweiter Exkurs: Ein Appenzeller Kuhreihen nach England?

In den «Recherches sur les ranz des vaches, ou sur les chansons pastorales des
bergers de la Suisse; avec musique» von George Tarenne (Paris 1813) befindet
sich, wie bereits erwihnt, die vollstandige Wiedergabe eines Appenzeller Kuh-
reihens, und Tarenne schreibt dazu (S. 17): «L air que 1’on chante dans le canton
d’Appenzell, avec les paroles allemandes, tel qu’il fut envoyé, vers le milieu du
dixhuitieme siecle, a son altesse royale la princesse Anne d’ Angleterre, épouse
de Guillaume IV, prince titulaire d’Orange, et stathouder de Hollande.»

Aus Tarennes Text geht nicht hervor, woher er den von ihm mitgeteilten Appen-
zeller Kuhreihen und die Nachricht, dass dieser an die Prinzessin Anne geschickt
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wurde, hatte. Bei ihm weichen jedoch Melodie und Text vom Kuhreihen bei der
Brogerin und Trogen Ms 382 mehrfach ab, so dass der Zusammenhang Tarenne
— Ms 382 ausgeschlossen werden kann.

Zur Erlduterung die geschichtlichen Daten: Wilhelm IV. (1711-1751) vereinigte
nochmals alle deutschen und niederldndischen Besitzungen des Hauses Oranien-
Nassau und fiihrte als erster den Titel eines Prinzen von Oranien und Nassau.
1747 wurde er erblicher Statthalter und militdrischer Oberbefehlshaber. Wil-
helm IV. starb bereits am 22. Okt. 1751 und hinterliess einen erst dreijdhrigen
Sohn Wilhelm V., fiir den seine Mutter, die englische Prinzessin Anne die
Vormundschaft fiihrte.

Die unstreitig echte Wiedergabe des Appenzeller Kuhreihens bei Tarenne und die
Nachricht von der Sendung an die englische Prinzessin Anne hat jedoch in der
Folge dazu gefiihrt, dass eine Legende entstand, die bis jetzt nie korrigiert wur-
de.

Alfred Tobler 1890, schreibt S. 10 (ohne Quellenangabe — die Sammlung von
1818 ist gemeint — vgl. S. 35, Fussnote 58): «Von diesem Zwinger-Hoferschen
Kiihreihen kann Prof. J. R. Wyss mittheilen, «dass derselbe zu Anfang des vori-
gen Jahrhunderts nach England an die Konigin Anna geschickt worden sei, die
ithn oft durch ihre Musiker habe ausfiihren lassen>. Woher er diese Nachricht hat,
ist mir unbekannt.»

Die Mitteilung von Prof. J. R. Wyss, auf die sich Tobler beruft, steht in
«Sammlung von Schweizer-Kiihreihen und Volksliedern, mit Musik. Dritte, sehr
vermehrte und verbesserte Auflage. 1818.» S. XII: «Der [Kuhreihen] von Appen-
zell ward zu Anfang des vorigen Jahrhunderts nach England an die Konigin Anna
geschickt, die ihn oft durch ihre Musiker hat ausfiihren lassen. Den ersten
Abdruck einer Melodie desselben lieferte der Baslerische Professor Theodor
Zwinger in einer merkwiirdigen Abhandlung iiber das Heimweh, die (im
Fasciculus Disputat. medic. unter dem Namen Joh. Hofers, Basil 8.) 1710 er-
schienen ist.»

Wyss wiederum bezieht sich auf die Bemerkung Philippe Bridels in: Le
Conservateur Suisse, Tome I. Lausanne 1813. S. 429: «Les paroles sont plus mo-
dernes: la Suisse allemande a des Kiihreihen propres a 1’Entlibouch, au mont
Pilate, a la vallée de Hassli, a I’Emmenthal, au Sibbenthal, au Guggisberg, au
canton d’ Appenzell. Ce dernier fut envoyé en Angleterre vers le commencement
du siecle passé, a la reine Anne, qui ’avoit demandé et qui le fit souvent exécu-
ter par sa musique.»

Da Bridel im (Conservateur Suisse) 1813 Tarennes Schrift von 1813 erwihnt,
kann er die Nachricht von der Sendung des Appenzeller Kuhreihens an Prin-
zessin Anne nur von Tarenne iibernommen und missverstanden haben, denn
Prinzessin Anne, die mit Wilhelm IV. von Nassau-Oranien verheiratet war, lebte
nicht in England, sondern in den Niederlanden.

Dem zweiten Irrtum erlag Prof. J. R. Wyss, der den Zwinger-Kuhreihen als ap-
penzellisch bezeichnete. Der von Zwinger mitgeteilte Kuhrethen ohne Text
stammt — wie oben dargelegt — nicht aus dem Kanton Appenzell.
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Tarenne schreibt ausdriicklich «avec les paroles allemandes». Auch die Datie-
rung Tarennes «vers le milieu du dixhuitieme siecle» ist korrekt. Die englische
Ko6nigin Anna Stuart, nicht identisch mit der englischen Prinzessin Anne, regier-
te von 1702 bis zu ithrem Tod 1714.

Die falsche Nachricht Bridels wurde von Wyss 1818 iibernommen und gelangte,
zusammen mit dem falschen Kuhreihen, zu Alfred Tobler 1890. Tobler bekennt
(S. 35, Fussnote 58): «Die Meisten, welche bis jetzt iiber den Kiihreihen ge-
schrieben haben, citiren Tarenne ... Paris 1813. Es war mir trotz aller Bemiihun-
gen unmoglich, ein Exemplar aufzutreiben.» Hitte er das Original gekannt, wi-
re wahrscheinlich schon von ihm eine Richtigstellung erfolgt.

Die Erkenntnis, dass der Appenzeller Kuhreihen nicht nach England, sondern in
die Niederlande geschickt wurde, ergibt nun auch einen glaubhaften Uberliefe-
rungsweg — der freilich noch zu kldren wire —, denn wéhrend des ganzen 18.
Jahrhunderts hat es in Holland appenzellische Compagnien gegeben.

VI. Appenzellische Dokumente zum Kuhreihengesang im 19. Jahrhundert

Nach dem Ende der Helvetik im Jahre 1803 waren in der ganzen Schweiz re-
staurative Krifte am Werk, deren Augenmerk sich nicht nur auf die politischen
Verhiltnisse richtete. Historie und Folklore waren Gegenstinde fleissiger For-
scher- und Sammlertitigkeit, die zu einer grossen Zahl von Publikationen fiihrte.
Das war auch 1im Appenzellerland der Fall.

Johann Rudolf Steinmiiller, Pfarrer in Gais von 1799 bis 1805, veroffentlichte

seine «Beschreibung der schweizerischen Alpen- und Landwirthschaft. Zweytes
Béndchen. Winterthur 1804.» '

Johann Conrad Schéfer, Ratschreiber in Herisau, gab von 1805 an ein «Avis-
Blatt fiir Herisau und die umliegenden Gegenden» heraus, dem er von 1810 an
«Materialien zu einer vaterlindischen Chronik des Kantons Appenzell» beifiigte.

Johann Caspar Zellweger gab 1818 die Geschiftstitigkeit in der Handelsfirma
Zellweger & Co. auf und beschiftigte sich nur noch mit dem Sammeln von
Urkunden und Dokumenten, aus denen er fiir sein vierbindiges Werk «Ge-
schichte des Appenzellischen Volkes» (1830 bis 1840) schopfte.

Titus Tobler, Dr. med., veroffentlichte 1837 seinen «Appenzellischen Sprach-
schatz», «Eine Sammlung appenzellischer Worter, Redensarten, Sprichwaorter,
Rithsel, Anekdoten, Sagen, Haus- und Witterungsregeln, abergldubischer Dinge,
Gebriuche und Spiele, wiirzender Lieder oder Reime ...»

Alle vier haben sich in irgendeiner Form auch mit dem Appenzeller Kuhreihen
befasst, jedoch ohne neue Beispiele beizusteuern.

Steinmiiller beschreibt in verschiedenen Abschnitten seines Werkes eingehend
den Gesang der Appenzeller Hirten. Als Pfarrer in Gais war er nahe am Ort des
Geschehens, und man muss seinen Ausfiihrungen ein hohes Mass von Authenti-
zitdt zubilligen:
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S. 125 ft.:

Auf den Alpen werden die Kiihe durch den Gesang des Sennen zusammenberufen, wel-
ches der Appenzeller [ocklen (kommt her vom lokken, rufen) oder zauren oder zorren;
oder rugusen oder rugiislen nennt. Sein Lockgesang fiir Kiihe ist verschieden von dem fiir
Schafe, Schweine und Ziegen. — Wie deutlich die Kiihe die Stimme ihres Meisters kennen,
zeigt sich daraus: dass sie, sobald er zu locken oder zu rugusen anstimmt, aus der Ferne zu
ihm hineilen.

Vorziiglich im Appenzellerland hort man den Kiihreihen noch sehr oft nennen, und hie
und da auch noch singen, allein die Sennen selbst sind iiber seinen Innhalt, und die Art wie
er gesungen werden miisse, nicht mehr unter sich einig, so wie die verschiedenen in Noten
gesetzten Kiihreihen, z. E. der, welchen Graf von Stolberg unter dem Namen des
Appenzeller-Kiihreihens erhielt, und in seiner Reise durch Italien und die Schweiz S. 141
bekannt gemacht hatte, auch derjenige, der in Ebels Schilderung der Gebirgsvilker vom
Canton Appenzell S. 152 vorkémmt, sind nicht mehr #cht, indem der beriihmte Doctor
Zellweger sel. von Trogen schon Anno 1724. den 23. Aug. (S. Schweizer-Museum Anno
1793. S. 816.) an Breitinger®” in Ziirich folgendes schrieb: (Es folgt die Ubersetzung des
oben Kap. I zitierten Briefes.) Sowohl aus diesen Bemerkungen als aber auch daraus, dass
man hie und da nicht nur in Appenzell, sondern auch in Glarus, Ury, Schwyz und andern
Alpengegenden noch alte Verse hat, die man mit dem Namen Kiihreihen belegt, und die
vielen Bauren fiir den wirklichen Kiihreihen halten, schliesse ich, dass zu einem Theil des
Kiihreihens auch Verse erfordert wurden, die durch die Linge der Zeit verloren gegangen,
oder veriindert worden seyn mogen, und dass daher Ebel sich irrt, wenn er S. 154 behaup-
tet: «dass es zuverliissig sey, dass er nie von Worten begleitet gesungen werde, und mit ar-
tikulierten Lauten nicht gesungen werden kénne, ohne seine ganze Eigenthiimlichkeit und
Originalitit zu verlieren.» — Alle Sennen, die sich wenigstens anmassten hierin
Sachkundige zu seyn, und die ich dariiber fragte, stimmten in ihren Ausserungen darin
miteinander iiberein: der Kiihrethen-Sénger miisste zuerst den ersten Vers aus dem
Kiihreihen-Lied in einer sehr sanften Melodie singen, und auf diesen erst seine Triller her-
sprudeln, worauf er diese beym 2ten und 3ten Vers und bey allen nachfolgenden wieder-
hole, so dass wohl eine Stunde Zeit dazu vonnéthen sey, bis er damit ans Ende komme. —
Die hinten abgedrukten Verse?® wurden mir als der wahre Text zum Kiihreihen {ibergeben,
die ich hin und wieder singen horte, und obschon ich sie selbst nicht fiir &cht halte, so glau-
be ich dennoch, dass sie das Charakteristische des Textes vom Kiihreihen vollig in sich
enthalten.

Zum Rugusen und Lokken hingegen, womit der Senn eigentlich sein Vieh lockt, hat man
keine Worte, sondern dies besteht nur in auf- und absteigenden Tonen, wobey der Séinger
von Zeit zu Zeit, und besonders am Ende, einen tiefen Ton lange aushaltet, und darauf wie-
der schnell durch einen hohen scharfen Ton abbricht. Vorziiglich die Weibsleute in
Innerrooden sind hierin sehr stark, und 8. bis 9jihrige Midchen bis 50. und 60.jihrige
Weiber treiben diese Kunst, und kénnen damit das Vieh von der grésten Entfernung, mit-
ten im Tag, wann sie wollen, herbeylokken.

Die iibrigen dltern Sennenliedchen, die hin und wieder und vorziiglich in Innerrooden ge-
sungen werden, sind von kindischem Wesen, von Weichlichkeit, plumper, ldppischer
Kiiherliebe, von niedrigen flachen Bildern aus dem diirftigen Bezirk des Kiiherlebens, und
ganz roher Einfalt, die mit allem gleich am Ende ist, zusammengesezt, dass ich damit nie-
mand gross erfreuen wiirde, wenn ich sie auch hersezen konnte.

§.1281f .:

Es macht doch schon jeder Senn zwischen Lécklen oder Rugusen, und zwischen dem
Kiihreihen singen einen Unterschied, und mit dem erstern werden vorziiglich die Kiihe zur
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Hiitte gelockt, den letztern aber singt der Senn nur wenn er die Kiihe in den Stall einbin-
det, oder eine nach der andern der Reihe nach melkt, oder bey dem Auf- oder Ab-
Alpfahren vor den Kiihen hergeht. Uberdies muss jeder Appenzeller Tanz-Musikant auch
den Kiihreihen auf seinem Violin, Tanzweise, wie der Senn sagt, aufspielen kénnen, auch
ist es in Appenzell Innerrooden noch gegenwiirtig iiblich, dass alle Jahre die jungen Leute
an ihren Alpstubeten auf den Alpen, unter freyem Himmel, und an den Fassnachtstigen im
Thal, nach dem Kiihreihen tanzen.

S. 129, Fussnote: Ich fragte lezthin einen Senn, der meisterlich ruguste, aber dabei die
Augen zuschloss, und die Finger in die Ohren schob, warum er sich so gebirde? Allein er
antwortete mir mit diirren Worten: «weils der Brauch ist». —

S. 130 f.:

Das Alpenvolk in Innerrooden singt aber seinen Kiihreihen und seine Ruguser nicht allein
auf den Alpen, sondern auch in Gesellschaft in den Wirthshéusern, beym Fuhrwerken auf
den Strassen, oder iiberhaupt auf Reisen, und hauptsichlich auf dem Wege, wo die jungen
Bursche des Nachts ihre Médchen besuchen, d. h. in der Appenzellersprache: wenn sie zur
Spini gond. Der Liebhaber locklet, das Midchen erkennt ihn schon aus der Ferne an sei-
ner Stimme, es antwortet oder umgekehrt — und nun dem Wechselgesange nachgehend,
kommen sie einander immer néher, bis sie sich endlich treffen; alsdann wandern sie zu-
sammen, an dem kleinen Finger sich haltend, weiter, und unterhalten sich bis zum ilterli-
chen Hause.

Ebel sagt auch: dass er von 2. Knaben Lieder singen gehort habe, die ihren Gesang mit
dem Geklapper von 2. hlzernen Loffeln begleiteten, welche sie zwischen den Fingern fast
eben so hielten und bewegten, wie die Spanier ihre bekannten Kastagnetten, wenn sie den
Fandango tantzen; diess nennen die Innerrooder Ldffelréitschen.

Alle diese Alpen- und Hirtengesidnge werden unter den Reformierten in Ausserrooden viel
seltener gesungen. In ihren Gesellschaften hort man sie theils Schweitzer- und Freyheits-
lieder, theils in Musick gesezte Davidische Psalmen und geistliche Lieder absingen, wo
sich dann wirklich beynahe in einer jeden Gemeinde kleine Gesellschaften junger Leute
beyderley Geschlechts bilden, die den Ruhm der besten Sidnger im Dorfe, und im Lande,
behaupten méchten.

Die Ausfiihrungen Steinmiillers machen deutlich, dass die Wirklichkeit der ver-
schiedenen Hirtengesinge dem Bemiihen um «terminologische Schirfe» enge
Grenzen setzt. Begriffe wie «locklen, rugusen, zauren» wurden anscheinend ne-
beneinander und fiir verschiedene Arten von Gesdngen in unterschiedlichen
Funktionen gebraucht. Bemerkenswert ist dagegen der Hinweis darauf, dass der
Kuhreihen — eine Verbindung von liedhaften und Jodel-Teilen — nicht nur
withrend der Melkarbeit und bei der Alpfahrt, sondern auch in Gesellschaften
und bei den Alpstubeten zu horen ist, ja dass sogar dazu getanzt wird. Wihrend
Ebel als der gebildete Reisende schreibt, der eigene, kurze Eindriicke durch
Mitteilungen Einheimischer ergénzt, hat Steinmiiller die Gebriuche tiber mehre-
re Jahre beobachtet und dabei «dem Volk aufs Maul geschaut».

Johann Conrad Schifer berichtet in seinem Avis-Blatt aus dem Jahre 1805 iiber
die Teilnahme zweier Appenzeller am Schweizerischen Alphirtenfest in Inter-
laken?”. An dieser Veranstaltung wurden bereits die Gesédnge und Kampfspiele
der Hirten aus der gewachsenen Umgebung herausgeldst und an fremdem Orte
einem bunt zusammengewiirfelten Publikum vorgefiihrt. In Schifers Bericht
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heisst es, die Appenzeller hiitten «beyde vereinigt durch ihr Ruggiislen und
Kuhreyengesang die vornehmen Fremden und Schweizergesellschaften an-
genehm und mit gutem Erfolg fiir thren Beutel unterhalten».

Da die beiden Innerrhoder von den Kunstmalern Lory und Wetzel aus Herisau
begleitet wurden, darf man als gesichert annehmen, dass die Titelvignette der
«Sammlung von Schweizer Kiihreihen und Volksliedern» (Bern 1826) den rug-
giislenden Anton Joseph Fissler und daneben den Steinstosser Ulrich Joseph
Thorig darstellt. Die Haltung Fisslers stimmt {ibrigens mit der bei Steinmiiller
(S. 129, Fussnote) beschriebenen iiberein.

Im Avis-Blatt Nr. 35 vom 29. Augstmonat 1805 druckt Schifer den «Appenzel-
ler Kiihreyen» in der Stolberg-Version ab, ein Zeichen dafiir, dass diese Fassung
zu jener Zeit noch als authentisch angesehen wurde.

Der Bericht im Avis-Blatt nennt erstmals in der Uberlieferungsgeschichte den
Namen eines Kuhreihensingers, und in Verbindung mit der Lory-Vignette hat
man sogar ein Portrait von ihm. Bemerkenswert dabei ist allerdings, dass beides
erst moglich war, als der Kuhreihengesang, vor Ort schon im Schwinden, zum
Objekt einer Schaustellung wurde.

Johann Caspar Zellweger war im April 1819 in Bern gewesen, hatte dort im
Archiv Urkunden kopiert und wihrend seines Aufenthaltes auch Prof. J. R. Wyss,
den Herausgeber der «Texte zu der Sammlung von Schweizer-Kiihreihen und
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Volksliedern» (Bern 1826), kennengelernt. Wyss besuchte Zellweger im Oktober
181949 in Trogen und erhielt von ihm bei dieser Gelegenheit einen Liedertext mit
der Uberschrift «Wort-Streit zwischen einem Appenzeller und einem Schwa-
ben». Dieses Lied ist fragmentarisch auch in der Brogerin-Liederhandschrift
(S. 168 ff.) enthalten. Fragmentarisch, weil dort nur Melodie und Text des einen
Kontrahenten aufgezeichnet ist, wihrend die Antworten des anderen in dem ver-
schollenen zweiten Stimmbuch gestanden haben miissen. (Siehe dazu umfassen-
de Angaben im Artikel S. 203-207).

Das Textblatt, das Wyss erhielt, ist in der Burgerbibliothek Bern noch vorhan-
den*!. Eine zweite Fassung, ebenfalls von Zellwegers Hand, befindet sich in des-
sen Nachlass in der Kantonsbibliothek Trogen*?. Der Umstand, dass Zellweger
mit Wyss Verbindung hatte und ihm ein Lied aus seinem Bestand gab, kdnnte ein
Hinweis darauf sein, dass die beiden auch iiber Kuhreihen gesprochen haben und
Zellweger sich eine Abschrift des Appenzeller Kuhreihens besorgte.

Zellweger selbst hat mit seiner kleinen Schrift reihenweise dicke Foliobande mit
Urkundenkopien gefiillt. Aber er war dabei ausschliesslich an Dokumenten zur
politischen Geschichte interessiert. Der Musik war er so wenig zugeneigt wie
sein Grossonkel Laurenz. Deshalb sucht man bei ihm vergeblich nach musikali-
schen Zeugnissen aus fritherer Zeit. Dennoch ist nicht auszuschliessen, dass das
im folgenden beschriebene Trogener Kuhreihen-Manuskript auf Zellwegers
Veranlassung kopiert wurde.

In der Kantonsbibliothek Trogen wird unter der Signatur Ms 382 ein Manuskript
aufbewahrt, das einen Appenzeller Kuhreihen enthilt. Interessanterweise stimmt
diese spéte Abschrift von Noten und Text mit der dltesten bis jetzt bekannten
Fassung aus dem Jahre 1730 iiberein.

Es handelt sich um zwei Blitter Biittenpapier, weiss, an den Réndern vergilbt,
Format 18,9 x 47 cm, in der Mitte gefaltet und mit Faden zusammengeheftet, so
dass ein Heft mit 4 Blittern entsteht. Das dussere Blatt trigt unten Wasser-
zeichen-Buchstaben, die wohl als Gegenmarke des Bogens anzusehen sind. Im
Titelblatt erscheinen die Zeichen «Z . B», im letzten Blatt die Zeichen «K . M».
Das innere Blatt enthilt kein Wasserzeichen. Die Papierstruktur ist sehr gleich-
missig, ohne Rippen (Velinpapier).

Der Titel
Der alte Appenzeller Kuhreihen
mit Text
nach dem Idioma des Landes

ist in schoner, ebenméssiger lateinischer Zierschrift ausgefiihrt, der untere Strich
des z und die Oberldngen bei den beide d sind zu schwungvollen Schleifen aus-
gezogen. Der Text unter den Noten ist in deutscher Kurrentschrift geschrieben,
die leicht nach rechts geneigt ist und grosse Ober- und Unterldngen aufweist. Sie
verrit, wie auch die fliissige Notenschrift, einen geilibten Schreiber.
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Als Schreiber dieses Manuskripts konnte der Trogener Gemeindeschreiber und
Schullehrer Sebastian Rechsteiner (1776-1855) ermittelt werden, dessen Hand-
schrift im Protokollbuch des Trogener Monatgesangs*® in den Jahren 1808 bis
1829 mit der des Kuhreihen-Manuskripts identisch ist. Ungeklart bleibt jedoch
vorldufig, von welcher Quelle und zu welchem Zweck Rechsteiner den Kuh-
reihen abgeschrieben hat.

Anlass fiir die Aufzeichnung des Kuhreihens in der Innerrhoder Fassung konnte
das grosse Singerfest des Appenzellischen Séngervereins am 4. August 1825 in
Speicher und auf Vigelinsegg gewesen sein. Nach iibereinstimmender Aussage
der beiden gedruckten Festberichte®* hat «ein Paar Sennen den anwesenden
Giisten ein Muster vom Kiihreihen gegeben». Zwei Briefe an den Trogener
Pfarrer Frei*> bestétigen, dass die Sdnger aus Innerrhoden kamen.

Titus Toblers «Appenzellischer Sprachschatz» aus dem Jahre 1837 ist — abgese-
hen von Alfred Toblers Monographie zu diesem Thema 1890 — das letzte Zeugnis
eines Einheimischen zum Thema Kuhreihen. Hier sein Text:

S. 124 ft.:

Der Chiiereiha, ein eigenthiimlicher Hirtengesang, der meist geschleift wird und wenig
Text hat. Man hort ihn mehr an festlichen Anléssen.

Der Gegenstand, der im Chiiereiha besungen wird, sind die Kiihe und zwar der Reihe
nach. Wie es Fischer-, Schiferlieder gibt, so ist der Chiiereiha ein Kiiherlied.

Der Ruggiissler unterscheidet sich vom Chiiereiha wesentlich. Bei beiden Liedern ist das
gemeinsame, dass das Gefiihl der Liebe spielt. Im Chiiereiha driickt der Hirte seine Liebe
gegen die Kuh aus; im Ruggiissler besingt er liebend und scherzend ein Médchen.

Hier folgt der Text zum Chiiereiha (nach Stolberg).

Miisste man Chiiereiha ins Teutsche {ibersetzen, so wire mit «Eintreiblied des Kuhhirten»
geholfen. Denn dieses Lied beschldgt zunédchst den Akt des Eintreibens; nur findet sich ein
Intermezzo, welches iiber die Frucht des Ehestandes kaum die Trauer anstimmt, als es
scherzend mit den Fiusten darein schlégt, und zuletzt das Nachspiel, worin der Ehestand
erst in ein diisteres Licht gestellt, dann aber das Gliick, unter den Kiihen zu leben, und das
Gliick der Kiihe selbst gepriesen wird. Das Ganze ist wenig poetisch.

Das Hirtenleben bietet so viel lyrische Seiten dar, und man darf sich verwundern, dass sie
noch so wenig aufgefasst wurden. Wie weckend ist der Anblick einer weidenden Herde
mit strotzenden Eutern; wie angenehm zu horen, wenn das Vieh gemolken wird, u.s.f.
Die Gemiithlichkeit 14sst sich nicht 1iugnen, wenn der Hirte die Kiihe fragt, ob sie herein
wollen. Dagegen ist der Namensaufruf, moégen die Kuhnamen in der Regel auch auf ein-
ander sich reimen, ebenso kunstlos, als prosaisch. Die hineingeflochtenen Lebensan-
sichten sind so gering an Zahl und Bedeutung, dass sie im Vergleich mit den vielen Sprw.
und RA. nur ein Schatten sind. Lediglich die Schlussverse machen eine Ausnahme, wel-
che durch das Naive, Milde, Spielende sich auszeichnen, und eigentlich den Kern des
Hirtenglaubens enthalten.

Anmerkung ... Der hier mitgetheilte Appenzeller-Kuhreihen wurde gehoben aus «Reise in
Deutschland, der Schweiz u.s.w. von F. L. Graf zu Stolberg.» Konigsb. u. Lpzg. 1794.
1. Thl., S. 141. Die Musik, auf 5 Folioblittern, ist im Ganzen volksgemiss; die Schreibung
des Textes aber macht sich vieler Barbarismen schuldig, wovon auch der Nachdruck in
Steinmiillers Alpen- u. Landw. (1, 259 u. 260) sich nichts weniger als frei halten konnte.
Solche groben Verstosse gegen unsere Sprache glaubte ich, als Appenzeller, verbessern zu
miissen.
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(Es folgt ein Zitat aus Stolberg, dann weiter:)

Ebel aber sagt (Schilderung der Gebirgsvolker der Schweiz. Lpzg. 1798. 1, 152) irrig,
dass der in Musik gesetzte und mit Worten begleitete Kuhreihen von Stolberg unter dem
Namen des Appenzeller Kiihreigens nicht echt sei, und behauptete selbst, dass er nie mit
Worten gesungen werde.

Eine solche fehlerhafte Behauptung aufzustellen, ist gar begreiflich, wenn man erwégt,
mit welchen Schwierigkeiten die Erforschung der Wahrheit verbunden ist; denn die Leute
halten sich nicht strenge an die Namen, der Kuhreihen geht in verschiedenen Gegenden
unter verschiedene Verschattungen, und am gleichen Orte bemiiht sich eine geschmeidige
Kehle, ihm neuen Reiz zu geben, so dass er sich seit Menschengedenken theilweise man-
nigfaltig veridnderte.

Allerdings hort man noch mehr, als eine Melodie ohne Text, die man gleichwohl Chiie-
reiha nennt.

Ebel (152) fiihrt vier appenzellische Hirtengesinge auf, 1) den Kuhreihen des Sennen, 2)
den Kuhreihen des Handbuben, 3) ein altes Melklied in Appenzell, 4) «Locker» oder
«Ruguser», womit die Kiihe wie mit dem Kuhreihen gerufen werden.

Ebels 4) ist nicht unser Ruggiissler, welcher ganz fehlt, es kommt jedoch vor;

3) hat mehrere Anklénge, und mag wirklich gesungen worden sein;

2) hat Anklidnge, passt aber jedenfalls nicht fiir den Handbuben allein;

1) ist ganz treu, und wird gesungen, wenn der Hirte vor der Stallthiire oder in der Thiir
offnung den Kiihen zusingt, wihrend er bisweilen das chond wiidli hinein webt.

Was Steinmiiller von S. 251 bis 259 bringt, trigt aller Orten den Stempel appenzellischer
Unechtheit.

Titus Tobler hat seinen Text primér unter idiomatischen Gesichtspunkten ge-
schrieben. Deshalb gibt er am Anfang Worterkldrungen, die mit den Aussagen
von Dr. Hautli darin iibereinstimmen, dass der Kuhreihen «meist geschleift wird
und wenig Text hat». Tobler beschreibt dann den Kuhreihen nach Stolberg und
beurteilt dabei den Text nach #sthetischen Kriterien, die zu seiner Zeit giiltig wa-
ren. Anstoss nimmt er an der seiner Meinung nach unrichtigen Wiedergabe des
Dialekts und meint: «Solche grobe Verstosse gegen unsere Sprache glaubte ich,
als Appenzeller, verbessern zu miissen».

Nun gibt es ja fiir die Schreibweise von Dialektworten und -wendungen keine
giiltigen Regeln. Deshalb findet man den Kuhreihentext — abgesehen von unsin-
nigen Bildungen, die sich als Lesefehler eines Kopisten erklidren lassen — in jeder
Wiedergabe ein wenig verindert vor. .

Schwerer wiegt Toblers Kritik an Ebel, die er freilich relativiert, indem er ein-
rdumt, dass an verschiedenen Orten unterschiedliche Namen fiir Hirtengesénge
gebraucht werden. Die Kritik an den von Ebel mitgeteilten vier Beispielen, deren
Authentizitit durch die Auffindung von Hautlis Originalen erwiesen ist, ldsst
sich nur durch den Abstand von vierzig Jahren erkliren, der zwischen der
Niederschrift der Gesidnge und Toblers Ausfiihrungen liegt.

Die vehemente Verurteilung des von Steinmiiller unter dem Titel «Ein sogenann-
ter Appenzeller-Kiihreihen» mitgeteilten wird neutralisiert durch dessen eigenen
Hinweis im Text, dass er die Verse selbst nicht fiir echt halte, aber glaube, «dass
sie das Charakteristische des Textes vom Kiihreihen véllig in sich enthalten».
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Im Jahre 1844 nimmt Titus Tobler in einem Aufsatz unter dem Titel «Unsere
Nationalgesidnge» in der Appenzeller Zeitung*© noch einmal Stellung zum
Thema Kuhreihen. Er beklagt, dass von den Lippen der Appenzeller viel impor-
tierter Singstoff erhallt, wihrend die Menge den Nationalsingstoff unbekiimmert
exportieren lédsst. Er regt an, «alle alte Nationalgesiinge, mit historischen Notizen
begleitet, gedruckt ans Licht treten zu lassen» und schliesst mit den Worten:
«Mogen die Appenzeller nicht nur nach dem neuen Geschmacke singen, sondern
auch ihren alten Gesingeschatz so fiir die Nachkommenschaft aufbewahren, dass
dadurch gleichzeitig unsern singenden Vorvitern ein bleibendes Denkmal ge-
setzt wird».

Titus Toblers Aufruf verhallte zu seiner Zeit ungehort. Erst fiinfzig Jahre spéter
unternahm es sein Namensvetter Alfred Tobler*’, den Quellen nachzuspiiren und
zu verdffentlichen, was er an historischem Material fand. Rudimente des Appen-
zeller Hirtengesangs konnte er selbst noch finden, aber fiir die Wiedererweckung
des Kuhreihens war er auf den bei Stolberg mitgeteilten angewiesen. Die einst
lebendige Folklore war inzwischen versunken.

Wenn auch der tradierte Kuhreihen im 19. Jahrhundert als erstorben angesehen
werden muss, sind Kuhreihenartige Hirtengesiinge im Appenzellerland immer
wieder neu entstanden. In erster Linie miissen hier zwei Kompositionen genannt
werden, denen die Bezeichnung «im Volkston» zukommt. Beide sind in der
zweiten Auflage von Alfred Toblers «Sang und Klang aus Appenzell»*® enthal-
ten.

Der Appenzeller Pfarrer und Herausgeber einer schier uniibersehbaren Menge
von Chorgesingen fiir jegliche Besetzung, Samuel Weishaupt, veroffentlichte
18234 «des Sennen Abschied von den Bergen» von dem Pédagogen Johann
Georg Tobler (1769-1843), einem Halbbruder des Komponisten. Den Text ent-
nahm Tobler dem Gesang des Hirten (Variation des Kuhreihens) aus dem ersten
Aufzug von Schillers «Wilhelm Tell». Weishaupt bemerkt dazu in seiner Aus-
gabe: «Der Schluss wird langsamer und ohne strenges Zeitmass gesungen. Das
Ganze fordert gewandte und mit der Weise des Appenzeller-Kuhreihens vertrau-
te Sdnger». Alfred Tobler bringt von dem vierstimmigen Gemischtchorsatz
lediglich die Melodie des Soprans.

Johann Heinrich Tobler (1777-1838) komponierte ein «Appenzeller Sennen-
lied» fiir Méannerchor, das in der Sammlung von 18373 enthalten ist. Den Text
hat Tobler selbst gestaltet, indem er Wendungen aus dem Stolberg-Kuhreihen mit
anderen volkstiimlichen Liedstrophen verkniipfte. Auch seine Melodiefiihrung
ist appenzellischer Kuhreihentradition verpflichtet.

Die beiden Lieder mogen als Beispiele dafiir stehen, dass die eigentiimliche
Melodik von Appenzeller Kuhreihen und ihre Verbindung mit Texten der
Volkspoesie iiber lange Zeit bewahrt wurde, vergleichbar etwa dem Typus des
Appenzellerhauses, das trotz zeitbedingter Wandlungen — Schindeln wurden
durch Ziegeldicher, Butzenscheiben durch Fensterglas ersetzt — seine charakte-
ristischen Formen iiber Jahrhunderte hinweg behalten hat.
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Zusammenfassung

Die vorliegende Studie bringt die Zusammenstellung aller Dokumente zum ap-
penzellischen Kuhreihengesang, darunter bisher unveroffentlichtes Material.
Weil einige der Quellen nur schwer zugénglich sind, werden sie ausfiihrlich zi-
tiert. Die folgenden Ergebnisse kénnen als gesichert oder in hohem Grade wahr-
scheinlich gelten:

/1N

Vieles spricht dafiir, dass der «Appenzeller Kureyen» bei Rhaw von dem
Konstanzer Musiker Sixt Dietrich aufgezeichnet und als Bicinium gesetzt
wurde.

. Der von Theodor Zwinger 1710 erstmals mitgeteilte Kuhreihen ist untextiert

und nach Zwingers Angaben instrumental ausgefiihrt zu denken. Da
Appenzeller Kuhreihen stets gesungen werden, kann dieser Kuhreihen nicht
aus dem Appenzell stammen.

. Der Trogener Arzt Dr. Laurenz Zellweger nennt in seinen Briefen an Johann

Jakob Bodmer zwei verschiedene im Appenzell heimische Hirtengesédnge:
den Kuhreihen und den Sennenspruch. Der Ausdruck «Sennenspruch»
kommt nur bei Zellweger und Fisi vor und meint wahrscheinlich den
Alpsegen.

. Der «Kue reien», letzte Eintragung in der Brogerin-Liederhandschrift 1730

ist die ilteste bis jetzt bekannte Version eines in verschiedenen Varianten
iiberlieferten appenzellischen Kuhreihens und wurde wahrscheinlich auch
bei geselligen Anléssen vorgetragen.

. Der Mediziner Johann Friedrich Blumenbach nennt 1783 den Appenzeller

Kuhreihen den expressivsten unter allen ihm bekannten, bestitigt, dass er nur
gesungen wurde und dass er aus verschiedenen «Sitzen» besteht, die mit ei-
nem «bestidndigen Ritornello» von hellem Jauchzen (Jodeln) abwechseln.

. Johann Gottfried Ebels Appenzeller Informant, Dr. Johann Nepomuk Hautli,

hat die Nummern 1 bis 4 der von Ebel mitgeteilten «Alpengesidnge» selbst
aufgezeichnet und bemerkt dazu, dass textlose Passagen mit Einschiiben von
Tanzliedern rondoartig abwechseln.

. Johann Rudolf Steinmidiller, von 1799 bis 1805 Pfarrer in Gais, weist auf die

unterschiedlichen Bezeichnungen fiir appenzellische Hirtengesédnge hin, dass
man den Kuhreihen noch oft nennen, gelegentlich auch noch singen hort,
dass aber unter den Sennen selbst Uneinigkeit iiber Inhalt und Vortragsweise
besteht. Auch Steinmiiller erwiihnt die mehrfache Wiederholung von Lieder-
texten und «Trillern» (Jodeln).

. In Johann Conrad Schifers Avis-Blatt 1805 wird der Name eines Kuhreihen-

sdangers aus Innerrhoden genannt, dessen Portrait in der typischen Haltung
auf der Titelvignette der «Sammlung von Schweizer-Kiihreihen und Volks-
liedern» 1826 zu finden ist.

. George Tarenne berichtet, dass der von ihm mitgeteilte Appenzeller Kuh-

rethen um die Mitte des 18. Jahrhunderts an die englische Prinzessin Anne
geschickt worden sei, die mit Wilhelm IV. von Oranien, Statthalter von
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Holland, verheiratet war. Diese Mitteilung ist auf Grund der damals zwi-
schen Appenzell und Holland bestehenden militéirischen Beziehungen ein-
leuchtend und nicht anzuzweifeln. An die englische Konigin Anna Stuart (7
1714) wurde der Kuhreihen nicht gesandt.

10. Die jiingste Abschrift des Appenzeller Kuhreihens auf einem unsignierten
Manuskript in der Kantonsbibliothek Trogen, inhaltlich identisch mit der
Aufzeichnung von1730, wurde um 1820 von dem Trogener Gemeinde-
schreiber und Schullehrer Sebastian Rechsteiner angefertigt und stammt
moglicherweise aus dem Nachlass des Historikers Johann Caspar Zellweger.

Nach den iibereinstimmenden Aussagen der verschiedenen Gewihrsleute muss
man davon ausgehen, dass der {iber hundert Jahre hinweg trotz der Varianten
gleichbleibend tiberlieferte «Appenzeller Kuhreihen» ein miindlich tradiertes
Modell darstellt, in dem Jodelpassagen mit Liedeinschiiben abwechseln. In der
Ausgestaltung dieses Modells haben die einzelnen Singer individuelle Frei-
heiten walten lassen.

Abkiirzungen:

KB = Kantonsbibliothek Trogen
ZB = Zentralbibliothek Ziirich

Anmerkungen:

1) Martin Staehelin: Der Kuhreihen — urspriinglich ein Tanz? in: Schweizer Volkskunde,
71.(1981/5) 83-87

2) Baumann, Max Peter: Musikfolklore und Musikfolklorismus. Eine ethnomusikalische
Untersuchung zum Funktionswandel des Jodels. Winterthur 1976 zitiert in der synop-
tischen Melodietafel zum «Zwingerschen» Kuhreihen (Invokationsteil) S. 133 den
Rhawschen Kuhreihen nach der Oberstimme. (Derselbe Fehler auch bei anderen
Autoren.) Dass der Cantus firmus in der Unterstimme liegt, hatte bereits Alfred Tobler
erkannt und dargestellt. Tobler, Alfred: Kiihreihen oder Kiihreigen, Jodel und
Jodellied in Appenzell. Leipzig und Ziirich 1890. (= Tobler 1890). (S. 14, Fussnote 23
und Notenbeispiel S. 15).

3) Vgl. das Vorwort zur Neuausgabe von Bruce Bellingham, Birenreiter Kassel-Basel-
London 1980.

4) Wolfgang von Wartburg in Staehelin, Andreas (Hrsg.): Professoren der Universitit
Basel aus fiinf Jahrhunderten. Basel 1960. S. 26.

5) Tunger, Albrecht: Geschichte der Musik in Appenzell Ausserrhoden. Herisau 1993
(= Tunger 1993).

6) Stadtarchiv Leipzig: Stadtkassenrechnungen, Band 28, 1516-1517 Bl. 122 v.

7) Wustmann, Rudolf: Musikgeschichte Leipzigs, Bd. I. Leipzig 1909. S. 37.

8) Schiess, Traugott (Hrsg.) (= Schiess): Briefwechsel der Briider Ambrosius und
Thomas Blaurer 1509-1548. 3 Bde. Freiburg i. Br. 1908-1912. Band 11, S. 133: Martin
Frecht an Ambrosius Blaurer, Ulm, 1542 Juli 12.: «Mit Dank sende ich Sixts schone
Weise zuriick. Benedikt (Ducis) bittet nur, seine Liebe zu erwidern; vielleicht besucht
er gegen Herbst seine Heimat bei Konstanz».

177



9) Zenck, Hermann: Sixtus Dietrich. Ein Beitrag zur Musik und Musikanschauung im
Zeitalter der Reformation. Leipzig 1928. S. 16.

10) Mayer, Hermann: Die Matrikel der Universitit Freiburg i. Br. von 1460-1656.
Freiburg i. Br. 1907. Band I und Schiess Bd. I, S. VII.

11) Vadianische Briefsammlung, St. Gallen 1902, IV S. 136.

12) Vadianische Briefsammlung V/2 S. 544 und 545.

13) Tunger 1993, S. 23 ff. (Bei der Reproduktion auf S. 27 wurde ein fehlerhaft gehefte-
tes Exemplar von Ebels «Schilderung» benutzt. Deshalb ist die zweite Seite nicht die
richtige Fortsetzung des Kuhreihens.)

14) Geiger, Paul: Volksliedinteresse und Volksliedforschung in der Schweiz vom Anfang
des 18. Jahrhunderts bis zum Jahre 1830. Bern 1912. Beilage 1.

15) ZB Ms Bodmer 6a /2 und Ms Bodmer 20 ; KB (Kopien der Zellweger-Briefe) Ms 74.

16) vgl. La Fontaine: Fabeln II, Nr. 19: Le Lion et I’ Ane chassants. «L’Ane a la voix de
Stentor».

17) Ministre de St. Evang. (Sancti Evangelii) = V[erbi]. D[ivini]. M[inister]., reformierter
Pfarrer.

18) Tobler 1890, S. 55.

19) KB Ms 76 Tom. I: Versuch einiger physicalisch und medicinischer Betrachtungen: von
Laurentius Zellweger M. D. zu Trogen. Unter diesem Titel auch gedruckt in
«Abhandlungen der Naturforschenden Gesellschaft in Ziirich. Zweyter Band. Ziirich
1764» S. 3009 ff.

20) Fisi, Johann Conrad: Genaue und vollstindige Staats- und Erd-Beschreibung der
ganzen Helvetischen Eidgenossschaft, derselben gemeinen Herrschaften und Orten.
Ziirich 1766. Band 111, S. 75.

21) Tobler 1890, S. 56 f.

22) Passt dazu Zellwegers Charakterisierung «assez drole» (sehr komisch)?

23) ZB Ms Bodmer 20: Brief an Zellweger ohne Datum: ... A propos, habet ihr das
Diarium das man hinter dem wackern letztverstorbenen Pfarrer von Giss gefunden
hat, nicht erlangen konnen? Wendet doch alle Geschicklichkeit an, dass ihr es erhaltet.
Ich bitte es noch itero atque iterum.

24) Manser, Joe / Klauser, Urs: Mit wass freiiden soll man singen. Liederbiichlein der
Maria Josepha Barbara Brogerin 1730. Transkription aller Noten und Texte mit
Erlduterungen, ausgewihlte Reproduktionen, synoptische Vergleiche. Innerrhoder
Schriften Bd. 5. Appenzell 1996.

25) Der Terminus wurde von Titus Tobler geprigt und findet sich in der Appenzeller
Zeitung vom 20. Januar 1844: Unsere Nationalgesiinge sind musikalische Idiotismen.

26) KB Ms 382.

27) Medicinische Bibliothek herausgegeben von D. Joh. Friedr. Blumenbach, der Medic.
Prof. ord. zu Gottingen. Band 1. Gottingen, bey Johann Christian Dieterich 1783.

28) 17827

29) Szadrowsky, Heinrich: Die Musik und die tonerzeugenden Instrumente der
Alpenbewohner. Jahrbuch des Schweiz. Alpenclubs IV (1868, S. 336).

30) Schreibweise (Ruguser, rugusen, rugiislen; Ruggiissler, ruggiislen) und Bedeutung
sind uneinheitlich, die Etymologie ist nur schwach belegt (ruggu und ruggedigu als
Nachahmung des Taubenrufes). Titus Tobler (Appenzeller Sprachschatz) und das
Schweizerische Idiotikon, auf Tobler fussend, erkennen eine Verwandtschaft zum
Girren der Tauben, das als Ausdruck der Verliebtheit der urspriinglichen Bedeutung
des Ruggussers entsprechen wiirde. Alfred Tobler (1890, S. 59) bezeichnet mit dem
Namen Ruggiissler ein Hirtenlied mit Jodeleinschiiben, z. B. «Min Vatter ischt dn
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Appezeller». Die angefiihrten Textzitate verschiedener Autoren belegen die uneinheit-
liche Schreibweise und die unterschiedliche Bedeutung.

31) Ist wohl ein Druckfehler und muss N° 4 heissen.

32) ZB Ms Z 11 499a (Brief) und Ms Z 11 537 (Noten).

33) ZB Ms Z 11 537.

34) In der «Sammlung von Schweizer-Kiihreihen und Volksliedern» Bern 1826, S. 89 sind
Ebels N° 3 und N° 4 mit minimalen melodischen Varianten und einer Klavierbeglei-
tung von Ferdinand Fiirchtegott Huber wiedergegeben als N® 64 Appenzeller Kiih-
reihen und N°® 65 Appenzeller Ruguser.

35) ZB Ms Z 11 537.

36) Appenzellisch: das Gesang.

37) Der Brief war nicht an Breitinger, sondern an Bodmer gerichtet.

38) Der in der Beilage wiedergegebene Text entspricht dem Kiihreihen der Oberhasler bei
Wyss, Joh. Rud.: Texte zu der Sammlung von Schweizer-Kiihreihen und Volksliedern.
Bern 1826.

39) Ausfiihrlich und mit Quellenangaben bei Tunger 1993, S. 84 ff.

40) KB Ms 321 Bd. I11, S. 513 Brief von Wyss an J.C.Zellweger vom 15.12.1820: Mir sind
vor Allem die Stunden in liecbem Gedéchtniss, die ich im vorigen Jahre mit meinem
Bruder in Ihrem verehrten Hause zugebracht.

41) Mss. h. h. XXVI. 106.

42) In Ms 39 XIV.

43) KB Ms 536, S. 68-93.

44) Von Hermann Kriisi im Appenzellischen Monatsblatt Nr. 8. August. 1825, S. 137-159.
und von Dr. Gabriel Riisch in «Schweizerische Monaths-Chronik», S. 160-163.

45) Von Johann Heinrich Tobler und dem inzwischen in Rheineck amtierenden Pfarrer
Johann Rudolf Steinmiiller. KB Ms 395 / 1825.

46) Nr. 6 vom 20. Januar 1844.

47) Tobler 1890.
ders. Das Volkslied im Appenzellerlande. Ziirich 1903.

48) Tobler, Alfred: Sang und Klang aus Appenzell. Eine Sammlung ilterer Lieder fiir vier-
stimmigen Minnerchor. Zweite vermehrte Auflage. Ziirich und Leipzig 1899.

49) Weishaupt, Samuel: Sammlung von Liedern verschiedenen Inhalts, mit leichten drei-
und vierstimmigen Weisen. Erster Jahrgang. St. Gallen o. J. (1823), Nr. XXII.

50) Zwolf Lieder fiir vier Mannerstimmen von schweizerischen Dichtern. In Musik ge-
setzt von Johann Heinrich Tobler. Zweites Heft, mit einer Zugabe: Appenzeller
Sennenlied. Trogen o. J. (1837).

Abbildungen:

Karte der beiden Halbkantone Appenzell mit siidlichem Bodenseeufer bis Konstanz
Faksimile der Hautli-Gesinge

Alpengesinge aus «Schilderung der Gebirgsvolker der Schweitz» Bd. [

Faksimile des Trogener Kuhreihen-Manuskripts

Titelvignette Bern 1826

«Kue reien». Letzter Eintrag im Liederbuch der Maria Josepha Barbara Brogerin, 1730
(erste Doppelseite).
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Kuhreihen - synoptische Ubersicht
Brogerin-Lhs. 1730; Ms 382 Trogen um 1820;
Tarenne 1750; Stolberg 1791; Studer/Wagner 1805

Als Grundlage fiir die Synopse wurde der Kue reien aus dem Liederbiichlein der Maria Josepha Barbara
Brogerin (1730) verwendet. Tonarten und Metrum aller Vergleichsmelodien wurden dieser Version
angepasst; die originalen Schliissel, Ton- und Taktarten sind vor Beginn angegeben.

Fiir die Notierung der Kuhreihen wurden Primérquellen verwendet, offensichtliche Schreib- bzw.
Druckfehler stillschweigend korrigiert. Andere Korrekturen sind jeweils vermerkt.

Taktstriche sind nur dort eingetragen, wo sie fiir alle fiinf Versionen logisch sind oder wenn sie bereits in
den Vorlagen notiert waren. Aus diesem Grunde ist fiir die Orientierung nicht die Taktzihlweise sondemn

die Systemnummerierung angegeben (1-44).

—,t,—h"' )" E—— 3 K TL\
s 7 1730 E N T T > " f
' —r e
We -der i - a we - der i - a, we - der, we - der i-a i -a
Il =
)" A 1 N N 1 1
ﬁ o
D) 4 LA
Wen - der jo wen - der  jo jo
A nAndame con moto.
1750 2 ! f 1 = i ‘ o m— i
4 — —— — e e e
Wen - der i - ha wen - der i - ha, wen - der i - ha wen - der i - ha
pNicht zu geschwind.
1791 T " — UFﬁF:Ru 2 —; e =
R e e
Win - der | - ha, win - der i - ha, win - der i- ha
o) \
iY 1. 1
1805 ' ' EE=E======s==4=
} T T T T Y
Win - der i - ga, win - der i - ha, win - der i- ha, win - der i - ha,
I A A\ A A "
= B —— e R R e A
D} ! {/ r |4
lo lo lo 1o o lo lo lo lo ba Gotts na - ma al- sa- ma Gotts na -ma al - sa - ma,
il - \ A " \ \ \ \ \
. N—H—N I ) R—R = R—N © a— w
—F—# 4 r
lo lo lo lolo lo lo lo lo - ba Gotts Na - ma, all -sa - ma Gotts Na -ma all - sa - ma.

I " " A A
N N INY IS IS N I\
— e e
8 F

Lo - - - ba; Gotts na - ma, all-sam -ma, Golts na -ma, al - sam - ma,
) @ — A : i Y : ‘
1 1 1 1] 1| 13 Iy
| s T I T B
e E———— ]
r. . 4
Lo - - - ba! All -sam - ma, mit Sta -ma die Al -te die Jun - ge,
2 [mit Na - ma]
0 % — ~ _ % i R X
I = 1 1 | 1 i I\f k! B 1
L 1 ‘It. & =
4
Lo - - ba! All - sam -ma mit Nam -ma, All - sam - ma mit Nam - ma,

180



@ o) o
7 = p%: = g 8 ) I
\ ' .
'
2 b - M
o o 3
8 8 3
1 1 ! '
g
| o = L3 L
b o Bz anig 4 r 1~ = “
2 3 3 £ i
I i ' |
o2 [ i= e b3 h 3
.8 o -
@ © 4 <
o o o k]
1 L} 1 1
K s
j L o ﬁnurb - n
7 e} o a o «
el B g il g Al 8 A
ih i . il
L JI:] pca §%a -
@ 8 m ‘| § -
' £ B
: i
o N [ e .xnfM —.
i o |42 o V.
] & =1
i ] ) _
-3 ) M ]
- o 4 2 Pan © Pa —
9 = 5
' ~ .hL T 14
: ] i I
i [
'
p%an p
= < g i
=
o
rm D q Y@ —._
o A N .
Mﬂ.o &% | o o |2
_ _ _ > ]
|4z
£ 5 z z
. 2 4 =z v W ¥ © P a
S a g g
<o <NJEro < < <N
2 & 2 = 3
=~ o ~ =~ )
i o ~— oy i

Lo - ba,

= ba’

Al - ten

die Jun-gen, die

Al - ten

die

. "
pit IE-RNT SSCIE THER
W o L] = My &
Mo (TS M-S
T ] -

™3 = man | El

| 5 | L
L I e H '

§ i)

I O 1 ui
-3 . 3
e \Tﬁ- o e E) i ) i E
il J i !
el | © oS e 3 [ in v S
n 4y o 47 PR el <
f=} =}
, ; , .
mlldo S = B | an w
o el 2 e 2 e Hle| £
3 . , i
|| o " h 2 - [ g
= L&n- = 47 e g
i , . , i
k=) N o N 3 M NS

= -

< o < wv < ) n_ ) < Jdra

==

lo-lo-lo

Iy

==

lo-lo-lo

3
=

lo-lo-1lo

lo

lo

= ==

32 :
——
-

lo

lo

lo

lo

lo

¥i
T
lo

lo

M | 2 M i
1 o Pan b -
| o el @ ||

;

o M Bl | i
w | o 2 e

AN o -2 - ™

3?

3#

1. |1 | -4

o DD nu% <N

1

18



pL6]

= R =

== " Po—
1730 m:ﬁ:djtgi.‘_—}:jﬁj—"—i-‘.—d‘ i j
o 1 f et
lo lo-lo-lo lo lo-lo-lo lo lo-lo-lo lo lo-lo-lo lo-lo-lo ba lo - ba.
3
32 3 3 3
4 e Sy == o D S
1820 L — L -
S —F
lo lo-lo-lololo -lo-lo lo lo lo lo lo-lo-lo lo-lo-lo 1lo lo - ba.
3 3 2 3
1 1 I % 1 -.-i I
1750 :j:j:;‘:dj:ﬂE
®©
- # " 5 - - ba.
4 e e o
T — »
1791 > — * e i.'_
DY ==
- - = ba
; 3 — % =
lBOS@ﬁiﬁ—‘—L“—i I — i —— 1
& ! e
- - - - - ba!
A | " |
10 - N 1 I
Y 4 1 3 1 " 1 = I-} {
D) ! 4
Ko - da Goits na-ma al - sa - ma Golts na - ma, lo-lo-lo lo -lo-lo lo-lo lo -ba
A I \ |
1] Y Y I T
. @ *
5 —F ¢ —F —F— —3 7
Chtnd a Gotts Na - ma, all - sa- ma Gotts Na - ma lo lo lo lo lo Ilo ﬁ) lo lo -ba
5 | ==
12 5 1 T
#c:'wu ") B RS — -
Py T 4 4 4 |14 IV
Ko - da, Gotts na -ma, all - sam - ma, Gotts na - ma, lo lo lo lo lo lo lo lo - ba,
A _—_
A T f e e & =5 * ¢ _ .,
¥4 ¥ 7] V4 171 171 v 171 ¥ ¥ 74
) 1 7 4 ! 4 4 r 7 4 r r —
Chénd Al - le- sam -ma, All - sam - ma, All - sam - ma Lo - - ba
g ‘ e Sl
] S
v /] /] L /] 7 ¥ /] ¥4 17 =
o T v v ¥ 4 1§ 4 4 t 4 %
Chénd al - le - sam - ma, all - sam - ma, all - sam - ma, Lo - - ba,
ﬂ " Y I\ \
= =8 7 —5———=
& e T # i‘ b & 4]
lo - 1o - lo - 1% lo lo lo - lo ba.
}? i 5 hl = - o T l\F 5
'\'.3 ;a L » ; i — w & = = ] (83
lo lo lo lo lo lo - lo lo ba!
; 1 I EE!’ T 1 -
\!_)il b ]‘ 1 fJ‘
Lo - - = - - ba.
_9—_% —————_1 i
] I
==
—————
- Lo - = - ba
Emeeese————— o
; = { F
= ' : = = =
———.E
Lo - = - ba!

182




o 1 & ‘k IL\
1730 » T 7
& —
Wen - i er - a fi a pfif - fa a |pfeif -fa a pfeif -fa a pfeif -fa a pfeif -fa a,
I} i A\
o 1 1% N 1Y
e ’
Wemn i er a fi a pfif -fa a | pfif - fa a pfif - fa, a pfif - fa, a pfif -fa a
o) . \
)" A N 1N
1750
[3) ¥ I 15 £ I ¥ | 4 4 X
Wemn i ih - na fi a pfif -fa, a | pfif - fa, a pfif -fa, a pfif - fa, a pfif - fa,
9' 1 L = KL\
S —F—F—F—F e ———F
Wen - ne a - nam Vech ha pfif - fa, ha | pfif - fa, ha  pfif - fa, ha pfif - fa, S0
g T X 1N N " Y
1805 > B = 9 T ot n v 1y
T ./ rU a }.j T ms
Wemn - e a- nam Veh ha pfif - fa, ha pfif - ffa, ha pfif - fa ha pfif - fa! So
L} | (" N
Y IAY 1. T T I 1
2 = H’_ : yi | ) ﬁ T T T 1
= 7 7 5 a a - i —
kod al - sa - ma zu - a a schli cha, schli - cha,
N \ \
" B ] Y | Y 1N I T 1 1
Ay |8} I 1 T 1
T ¥ ¥ IVI — o T E— —"
S0 chdnd all - sa - m Zu a a schli cha schli - cha
A | I\ " "
o . . . g 0 1 : : :
5>—F v P 5 e . ! . —
SO kad' all - sam - ma wm - a a, schlie cha, schlie - cha,
f " i " N
= —x = = 5 e ! l P
L;.,F 2 Q ¢ - s o L‘fgl‘
Chond all - sam - ma, At hast - i - cha, shli = cha!
0 \ ; \ tr b g T
)" B InY N A 1N I T Iy R T
15Y H ﬁ d L ‘\ ] l} T 1 ]1 I’J 1
% 2 .r, —— F 2 ]
chond al - sam - ma zu - ha schli - cha, schli - cha.
] b i . \ \ "
) - N Y Iy Iy I\ N N 1N 1% 1.
T IRY Y 78 %
T J’ r K 4 T |4 . . r
wohl zu-a do zu-a trib i- a Gotts na- ma |wohl zu-a, be-ser zu-a hobsch sonds und frey,
. A A "
N N In) N
S, D)
D} 4 LR r 4 4 =4 P r
Wohl zu-a da zu-o trib ja in Gotis Na- ma | wohl zu a, bes-ser zu- o, hébsch sonds, ond frey
)] E E "
A | I\ N ‘Q( R —
) T 4 4 T
wohl zu-a do =zu-a, trib i - ha Gotis Na -ma, | wohl zu -a, bes-ser zu - a. Hibsch seinds, und frey,
9 I iy Y i N N g Y NN 19 K
5 I | I B IAY o 19
—e e
r r Y 4 4 4
wol zu - ha, (;a zu-ha Trieb i -ha All -sam - ma,| wol zu -ha, besse zu - ha, hiipsh sind's und frey,
A A A
Iy I\ Y N
T I Y L
7 4

183




¥ 1 N X K i
1730 g '
5 v BEESS e
3 3 3 3
hold - see -lig dor zua |lo - ba, lo lo-lo-lo lo lo-lo-lo lo lo-lo-lo lo lo-lo-lo
Y F— T T
1820 o —e— o ; —
o P : Ai'i B — R — R —
hold - se -lig, da- zuo lo - ba lo 3 lo 3 lo 3 lo 3
fal \ p— — .
1 N 1 1 o |
1750 ——g — 2= A
= T T ﬁ T ﬁ;
hold - see -lig d’ar -zu 4 Lo - ba Lo 3 - B - E 3 -
A A 4 P —
| N Il — | = !
1751 ——g
e .
hold - se - lig a-zu Lo - ba
fa) " : P— [ —
" Y 1Y 1Y [ e ¢ !
1305 , e e e e p fus e e

hold - se - lig dra-zu, Lo -  ba Lo - 3 -3 -3 B )

3 p :
lo lo-lo-lo lo lo-lo-lo lo lo-lo-lo b'hiets Gott al - sa-ma, lo lo-lo-lo lo lo-lo-lo lo lo-lo-lo

AR

ba.

2
et )

gl

184




f]ﬂ " | i
g 1 1y N X 1A} N 5\ Iy T
ol 5 = == ;
D} 4 i r I r -
Wiss wohl, wen mir sin - ga ver - goth, | wen zwo wie - ga i der st - ba stoth,
4 — N— — —_— :
1820 @ IE g £ 17 ;l\r )| ﬁ rF e T I‘I{ Iy 1 T
3] r ! . R r A
Wars wohl, wenn mer s'Sin - ga ver - goht, lwemn zwo Wie - ga i der Sto - ba stoht.
rl Y 1 A \
1750 st 2 — & * :
67 N A
Wiss wohl wann mir s'sin - gen ver - goht; | wann zwo wie - gen in der stu - ba  stoht,
o] " N o \ \
1701 A= e : e =
a8 5 1 Iy Iy
S D D i ﬂ}%:ir o 5 -
Wis vol wen ers sin - ga  ver - gaht wenn zwo Wie - pa in der Stu - be staht
_— 9 T ?\/ K X ] N h X & 5 !
] {e—p = 7 Y Y 4
S 7 2 : - " - —a S " —
Wiss  wohl wem  mer zsin -ga  ver - gaht, wemn zwo Wieg- ga i der Stu - ba  staht
= ) == = ‘
—r—= s .: ® i — ————
1] i i IR § 5 I} — ™ N N N .L
D) 4 r | T 4 ¢ & &
wen der ma mit fi - sta dri - schiot, und der wend zuo al -la loch - ra i-a blost.
| A Y b, ) .
A b s B . s ) A — I
W i‘l—ﬂ—jw.i * [ ) a T
9 i’ 1] T 17 bhd ]
[3] r |4 I r <+ ¢ & !
Wenn  der Ma mit Fi - sta dre - schloot| ond der Wend zu al -la Loch -ra i - na Dblosst.
7 N . oy S :
- r - N _ - n :
D) r 4 ! 4 o+ ¢ ¢ &
wann der mann  mit fi - sta dri schloth, und der wend =zu al - la 16 -cha i - ha blost
_g T N H |l\/ K X ?2\
) ; 9 7
[3) r ) N J K f . g : f
‘Wenn der Ma mit Fau - sta ri  schlaht| und der Wind zu al -1la Loch -ra in - na blasst
I} " ? A, \ ) A
" I 13 N L N [ 13 N N I\
I 1] 1 17 1] 1
:@ = : —— ] T Pz L4 i 7
D] ¥ 14 J 7 | 4 |4 F
wenn  der Ma mit Fiu - sta dri  schlath und der Wind zu al -la Loch -ra in- na blast
1 |
- I N IhY I 5
b + G - ‘ Ikl 1N 13 1 [F E
T 4 T 4
lo lo-1lo-1lo -lo -lo -lo lo lo ba ’ lo lo-lo-lo-1lo lo lo-lo-1lo -lo
1 A
t ) A I e - e —
'J r y - 1 : t 1 1 l= ‘L i— I F
lo lo lo lo ba lo % lo ﬁ
3 T —
I aa e e e R
1 .' } I T i } 1 T
Lo -3 - - ba, Lo = - %.
\ T A
; t e = ——
— = T T S = T
Lo » . . | = ba Lo = —_—
A s 7
— —— .
‘ | = :
Lo - - - ba! Lo = - =

185



1730 s 3 = | . &
AN374 1 174 1/} v = 1 g } a = EF
) T i |4 I 4 r |4 | |
lo lo- lo -lo -lo lo lo-lo-lo-lo lo lo-lo-lo-lo-lo lo lo-lo-lo-lo-lo
) 3 3
U i — U
1820 s . | R ] I = : _L‘_i E'
lo E‘—‘-’E . lo lo
3
) -
1750 2 1 1 1 1 | } 1 I | hevst 1
CEEEEE.. R =

)

o
1791 >

3}

fn
1805 [es : ; ——p—"—d—d.'rr;p

[
ff

.19
o= - e S . : L
&
= 1 174 ol 1 I”i
] I . J I 14 | {’
lo lo-lo - lo-lo-1lo lo lo-lo-lo-lo-lo lo lo-lo-1lo-1lo-lo lIo lo -lo - lo-lo -lo

G.@f:s

186



Pl 4 i . 4 Bram
y = g Tl 8 iy
, : ; '
m =} =) S o ¢
D a A & s P B
S 5 3 i
i ! " '
L © [=] - -
No e 3 .
" N I
44 1 §rim Pl Prami
'y 8 el = E 3
i o] ®h O L i e L
Pas < A4 % s P < e
NS j S 3
' . . '
Ay © | s -] N g L
i H I i
Rt = s e g Wi .
! . '
'
 in -} [ ¥ = | aNCH ~ *
Pan = \n.t a 41 .M, Pe Pal
' ' ' '
| o H|e <& 3 yi Wan
H © \_n,ul 2 Tth e = 1
1 ]
S 5 =
1
1 ' '
1| o
o T a Y o g L
i 4 5 rl
W =2 [fTw 8 1 8 ai B I
i =}
] vl -
Wl o 2 M ' ail .
m a 4. | ld "
hwﬁwv ﬁu%\u B 5 <o <
3 g 2 5 5
~ 0 ~ =~ ]
— — — — —

- ba,

[% ]
ba.

lo- lo-1lo-lo lo

-lo

- lo

lo - lo

lo -lo -lo

lo -

6]
ba.

o]
ba.

ba!

:

=
-

nd
7

ma:

Gotts na

- ma, Gotts na -

na

Gotts

mer

Trib

T 1
Im
IV
7

»; 7t
7 7

mer

Trib

i g i
— =
Gotts na ma, all sam

A

v
14
na

Gotts

;
ma,

r
ih'  Gotis

mer

Trib

- ha

Trieb

- ma,

-

=
all

|

171

4
ma,

7]
4
all - sam

ha,

ha,

i

Trieb

187



e ==t
die hin - ckat, die stin - ckat, die g'sche - get, die gfle - ckhet, die glat - zet, die
=
1820 oy o — i ! '
5 7 —F ——+— %
die Hin - ket, die Stin - kat, die Gscheg - get, die Gfle - cket, die Gla - zet, die
1750 [ E— —x i
: —F— —F v 7
die  Hi-nel-chet, die Sti- nel-chet, die Ghe - get, die G'ldl - chet, die
1791 o> o — . . .
5 —r —r—F 3 7 —
die Hin - ket, die Stin - ket, die Bld - zet, die Gshe- ket, die  Gfle - ket, die
f
1805 b g;:R g—
3] A 7 r 14 f v r F &
die Hin - ket, die Stin - ket, die Bld - zet, die G'sche - ket, die Blas - set, die
A
7 S
blat - zet, schwant ze - ri, tant - ze - i, glint - ze - i,
9 Il
e
3 7 a2
Bla - =zat, dBschwan -ze - ri, dTan - ze - i d'Glin - ze - ri,
0
| = = v
|V ¥ 4 | /] 1”4 /] 1/}
'J T T T L4 L4 P Y
Blas - set, die Schwan - tze - i, Fan - ze - i, Stam - pfe - i, Glin - =ze - i,
0
m 5 . —e—=
2 : ' 7 2 — N
Blis - set, die Schwan - ze - re, Tan - ze - re Glin - ze - re,
0
i o — ——
3 7 R 7 7
G'fle - ket, die Schwan - ze - re, Fan - ze - e, Glin - ze - r1¢

4 14 ¢
Blin - ze - re, dLeh - ne -re, dFeh - ne- re dschmal -ze -re, dhas -le -re dMo - se - re
f— N E F = 5 —i i ——
a8 = &
< r gg ¥ v 7 %: 7 ; FEE 5 -
Blin - ze - re, dleh - ne - re, dFeh - ne - re, dHas - le - re, dSchmal - z¢ - re, dMo - se - re,

188



V7 - s X Y iy
1730 ™~ & Y 1‘: 17
e r T r ) . r 4
dho-re - ri,d'scho-re - ri, shalb 6r - li unds mor - li, | s d&iig -li, s'riif-aiig -1i, die erst galt und die alt,
) " \ \
1820 —
[3) r |4 4
d'Hor- re - =i, d'%ho— re -ri sHals-6hr-1i ond s'Mohrdi
9 Il 13 i 13
1750 o> X
ANI2
D}

s'Halb - 6r -1i, und s'Mor -1i,

.

1 1

1791

:éh =
& :

d'hal - béhr - 11, s'Mor - 1i 5{5

-au -gli, s'trof - du- gli,

die erst Gil, und die Alts'

1805

f 1 A
£ T k& ===
= 7
skrom - bi und die i, der gross  bauch und die rauch, dlang bd - ne - 1,
) " Y
D NP e e P S e =
o e e e S e ——
s'Krom - bén ond die an, der  Gross - buch ond die Ruch, dTLang - bd - ne - ri,
= e B §
i_!;‘__;A_i’ - +—F =
die Skom - ba, und die 4, er Gross - bauch  und die  Rauch, dlang - bd - ne - ri,
&
I I} K 1N 1N N K
InY - N A 5 Y
I e B B e 'E_*'B‘:aﬂ—f—:ﬁ“‘%
Chrom - bi und ie i der  Gros - bauch  und die rauch dlang - bd - ne - re,
2] I\ .
)" ] I Y
== e e e
D] F it
schrom - bid und die H der Gross - buch, und die Rauch, dTang - bd - ne - re,

A A\ ; " .
= -
o — 7 —
dhag - lehn - re, Trieb i - ha wol =zu - ha, da zZu - ha, Bras zu - ha, Lo 3
f A . i i i i i A i
N Iy N I Y I I\ INY
1
f 7 14 e
dHag - le-ne -re; Treb i- ha, wol =zu -ha, da 7zu - ha bas zu - ha, Lo 3 -

189



5
o

3 3
= = == = ==

1730 :@:g:iiﬁptﬁ:g:ﬂ:tpﬁ:ﬁ:ﬂ:w:“
) f 14 f 7
lo lo-lo-lo lo lo-lo-lo lo lo-lo-lo ﬂ] lo -lo -lo le—lo~10-{g lo-lo-lo lo ba.
3 3 3 32
- == e == = ﬁﬁﬁ'g%
T] -
| ——— A — r |4
= lo lo lo lo — lo-lo-lo lo - ba.
3 3
3 3
= T | — ] | —
1750 T T 1 1
]
- - - - - - ba, Lo - ba.
3 3 3
JQ T r—h | I
1791
D}
o . _— x = =
3
A 3 3 3
o 1 .* T T
1805 - o g ¢
[original Sechzehntel]
[N N lL\ A Y A N k | % \k\ N A 1N |,
L HJ' \h Y Y I) o T 1N 4 1N 15 15
== . Cop -
Sed das i g'wei -bet ha, ha i ki brodt me ka, | sed das i gwei-bet ha, ha i ki brod me Kka,
Allo
N % WL IS N 'Y 1% Iy A l‘\ \ Y 'Y 'S
1y Y 15 Y IhY Y 1N 15 2. /Y L IhY 1N IhY
s r—r
Sed dass i gwi- bet ha, ha i ki Brod me ka |sed dass i gwi-bet ha ha i ki Brod me Kka,
| I\
| N Iy 1y Y A\ 1Y A
B Hy 7 It 1 I 1

Seed dass i g'wie-bet hd, hi i keinbrod mehr g'hi.|Seed dass i g'wie-bet hd, hi i kein brod mehr ghi.
g Etwas geschwind. )
A 1Y N \ L 1% Y K
- I Iy I 1y K InY InY l';
D} . L . An
Seit das i g'wi-bet ha, ha i ki Brod me gha,
A
Y 1N 1Y %Y 1N N Y N
A 15 1y Y ]\f
D} —r s
Seit dass i g'wy-bet ha, ha i ki Brod me gha;
0 \ poooen A T A N A A N
" 1N N 13 K 1Y InY 1% 1. K 19 InY .Y Y Iy Y 1N 1N Iy N 1
I 1T 7 Y 15 InY I 5§ I Y I} 15 14 L 7 Y 1 b I T Y 2 7l 1) 1y
4 ra |4 Fa
sed das i g'wei-bet ha, ha i ki glickh me ka, |sed das. i g'wei-bet ha, ha i ki glickh me ka.
E— ———) e e
s o AR ; T s
sed dass i pgwi-bet ha ha-ni ka Glick meh ka, | sed dass i gwi - bet ha ha -ni ki glick me ka
il A . A " A \
; ——5 N—N—P—N— N—N N —r——a N—h—T—N— N—N N
3 e e e e e e L L e o e T
4 e o -
Seed das i g'wei-bet hd, hi i kein glick mehr ghd. |Seed dass i g'wie-bet hi, hi i kein glick mehr ghi.
0 A N N I\ -~
:é b o — "f . ‘? ‘3 —h——N—N i
) 3 ; 14 ; % n
seit das i g'wi - bet ha, ha i ki Glick me gha!
0 A " \ )
¥ 1 1N 1. Y Y Y IhY Iy i Iy N
:@ b T 1T s Y 1Y IhY { [ e IhY kY IAY
D]

190

r -
seit dass i gwy -bet ha, ha i ki Glick me gha!



& 1730 —
- 4 / 14 T 7
Lo lo-lo-lo-lo lo lo-lo-lo-lo | lo lo-lo-lo-lo 1o lo-lo-lo-lo
e A T = —=r =
E B —— — <0 o — ——&
— Y 1 T T [ ——
le lo lo lo lo
e 4 7 = | 1
= 10 24 =
Lo - - . . - -
g Munter. =g =
¥ 1791 - ! 1 Iﬁﬂé (T
% 7 S R L = i
Lo s _ s
'S ) — _— == Prr—
x5 1805 Mv ! ! ‘ ;
Lo . . . - R - -
2 E
0= i N S T
5 | ; \ -
lo lo-lo-1o-1lo lo lo-lo -lo - lo lo-lo-lo lo-lo-lo lo-lo-lo lo-lo-lo lo-1lo-lo
3 3 3 3 2
e e e e s B R e
AR .S : :
lo lo lo lo lo lo lo
3 3 3 2 3
‘ ==—=c===
F— — : -

5’ T » . e i
ﬁ b !P_\!_F { F E I T I :
e = = | )

1 ] 1 1 T
i 1 et 1 I ey T I T R
D \ I === — === ="




1730

i = = v By A T p— i T
1820 ? } = 5 ! = ; J ; = o) 1} o —
* = ? —F—¢—7
lo lo lo -lo lo - ba Trib mer ja die G'schil -te - te

f I I \ A
N e g e L

7 T
lo -3 2 = ba. Trib mer, trib mer i - ha; die G'schil - da - ta.

5 — A
1791 ‘ e
L 1 =

ba!

W Dg

1805 g
1 IV i

- - - ba!
3
il \ i \
At ] * » 1 o N I f
Loa— : ; - 2
)] ! f 4
vier, si schli - chet hii - na no - a mit am stier.
il A i \
- 3 . = Y 5 —, 5 (
~ ! ;' JY‘ W 9] L fi‘l d
D) ! : ] g LR \
Vier, si schli - chat 6n - na wo mit em Stier
o] 5 \ N
* & ) A i!:} N ]
— @ 7 St e ! : o
3] T 4 4
Vier sie schlie - chet, hii - na mo - na, mit dem stier.

C@c:;
oT

t@‘}
ST

g8 e ke = e
e e e e
D]

[ ]
Y 4 T
Wohl zua, do zua, bas zua lo lo-lo-lo ba.
3 3
5 2 A
N
o ] ) 2 (8 ]
D) 4 '
Wohl zu -a, do zu- a bas zu- a lo lo-lo-lo lo lo lo ba.

lo lololo lolo lo lo lo lo lo -ba.

192



1730 r— E—R—
i/ \RJ (4]
rr
Wens a - da wohl gott und ni- mer stil stoth, so ist jo gro -ta, gro-ta, lo - ba
A, L |
1y N K [ T
-1820 i) Iy T
Z , P 7
Wenns an - da wohl goht ond nom -ma stll stoht | so isch jo g -ta gro-ta lo - ba
fl Y K i T
1750 ] N} 1y I
e A T I T I e A
Wenns as -sa wohl goht, und nim - mer still - stoht, | so ists ja go -ta, gro - ta, Lo - ba
Ein wenig langsam
g = 5 = -
1791 ey ) ]
pp=y T —F—p— e -
Wenns a sa wol gaht und Nie - na still staht, so ish ja gro-tha Lo - ba
A
1Y
b B
¥ r ¥ 7 P v
Wenns a sa wohl gaht, und nie - ma still - staht, so isch ja gro -tha, gro - tha, Lo - ba!
— = = = — =
&
s 7 & 7 & v
Lo lo-lo-lo lo-lo-lo lo lo lo-lo-lo lo-lo-lo lo lo lo-lo -lo lo-lo -lo Io
A @ \
1N - 1%
7 7 | I o 7 T =
y e F —_— 7 ===
lo 3 3 lo lo 3 E] lo lo 3 7
Piu moto 3 3 3
) = - = N @ i
1 i T
= e —— e —
) — ; |
:@ B i' "—F_m_l._‘?i;‘—iﬂ—b
S [ —
Lo % g
/. = e - "l_ T i 1
R s ==
Lo - - - - - -
3 2
221 = == " . 5 = k
g ¥ ~ 7 = 7 4 4
Io lo-lo-lo lo-lo-lo lo lo lo lo-1lo-10 - 1o lo lo lo-lo-lo- 1o

193




1730 .ﬁ
P r V 1 '” ;) i - ¥
lo lo lo-lo-lo-lo lo lo lo-lo-lo-1lo lo lo-lo-lo-lo -lo -lo 1lo- lo- lo ba.
[} [— N
1820 [ —F N o ' =
QJ ¥ i E b [ 9]
lo lo -lo-lo -lo lo 1o lo = - ba.
n Andante 3
)" 2 q
1750 (g ? =2 ! “ =
[3) %
Lo i - - ba.
A tr ~
1701 S = = .
® a3
D]
- - - ba!
- = m— e T
1805 :@_ b = Ttd_‘t_il p J
D)
- - - ba!

L

[original Sechzehntel]
-3 mp, = =
ud y i
LI L)
Ist ka -na K]- tha bas as Os -ra ki - a,
original Sechzehntel] 2
i InY Y | X
17 I 1 1 IhY
% 2 — —3 ¥
Ist ki -na ]5'.'1- ta bas as Oss- ra Ki- a
I\ ] N
A A I A 1% 1N 1Y N 1 N ¥ A
F i Y 4 1. 1N % - 1N 15 L IhY 4 I 15
% [® ] T Y ¥ '(] .‘-
kin -na leu-tha bass als &s- ra kil - ha Ist kin-na leu-tha bass als &s - ra  kii- ha
Lebhaft.
N A N N i T 1.
FE R e ey,
S e Y -4 lrJ Irl t_':d i_d___ij r F= Il'fl
Sist ki -na Li-tha bas ass s -ra Ki -ha, Sie trin - ket
A
g2 e =
0 7 14 "4 7
3 T r r . 4 :
S'ist ki -ne Li -tha bas, as s -ra Kii- hah; Sie trin - ket
0 A X A A N K N " K N " T K
= i“, B i“; = I N—t—5—— ; N i"“u
:% ¢ 5 = . . 'u_gvrﬁgaj**il‘;h—dﬁ
si trin - ckhit s dem bach und md -get tri - a, si trin - ckhit us dem bach und md - get tri - a.

si trin - kit ws dem Bach ond mé - git tri - a, si trin- kit
il O " I\ It ) N
0 o5
G : = C

Sie trin - k'het aus dem bach, und mo6 - git trii - a. Sie trin - K'het

©Albrecht Tunger/Joe Manser 1998

194

et

ae



	Appenzeller Kuhreihen : Beobachtungen - Erkenntnisse - Fragen

