Zeitschrift: Zappelnde Leinwand : eine Wochenschrift flrs Kinopublikum
Herausgeber: Zappelnde Leinwand

Band: - (1922)

Heft: 33

Artikel: Filmschulen vor Gericht [Fortsetzung folgt]
Autor: [s.n]

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-731843

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 12.12.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-731843
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Wir drangen, im Wamen des Films, in die wildejten liferarifchen
Gegenden. Bis an die Grengen der Erde. Wir wurden Globetrotfer im
Reiche des Geiftes. Und felbft die Landshnedte, die kleinffen Kom-
parfert, von Ddenen viele aus weglofen Geifteslanden kamen, machten
nicht umfonit die Croberungssiige in fremde Kulturen mit. Gie ftehen
[dngjt auf Du und Du mit Nero und Cefare Borgia. Von den jchoner
Grauven der Erde, Lady Hamilton, Kleopatra nicht ju reden, die ibhre
- Garkopbage verliefen, um nod) einmal fiir den Glanz ibrer CEpochen,

fiir die Unfterblichkeit der Schdnbeif und der Liebe ju Jeugen.

Aichts Wlenjchliches blieb den Filmleuten fremd. Und beute find
jie in der weifen Welt 3u Hauje. Aod) eine Weile, und die Geiffer-
briicken, die der Film gefchlagen, werden, allen fichtbar, vielleicht als die
eingige Lat unferer an Laten wabtlidh nidht reichen Gejchichte der
Menjdhlichkeit verewigf merden. , -

- Silmichulen vor Gericht.
(Wiener Bericht.) |

Swei ‘Di[rehfnren von Gilmjcdulen” jafgen als Angeklagte vor
cinem Sdhdffenjenat. Frang Brudkmiiller und Ferdinand M e 3 u-
[ianek, erfterer jrither Auslagearrangeur, dann Tdnzer und Wimiker,

lefterer Stafift und Chorift in mehreren Theatern, dann ,Oberregiffenr”
und , Filmdivektor”. . ‘ ‘

Scdhwindelunfernehmungen,

Die beiden fafen fich im Jahre 1920 jujammen und griindeten juerjt .
Filmjdyulen, daneben eine ,Erpref-Filmfabrik”, den ,Leffler-Film*,
pie , Orient-Filmindujfrie” — Unfernehmungen, die nur auf dem Papier
j{tanden und ebenio rajd) verjchwanden, als {ie aufgetaucht waren. Uls
Geldgeber fanbden fie juerft cinen gewiffen WMarkus Singer, der fich mit
einem RKapital pon 17.000 K an der Filmfabrik, aber audy an den wei-
feren Sdywindeleien befeiligt haben joll. Er ift mitangeklagf, aber un-
auffindbar. Dann wurde annonciert, Herren und Damen, Sekrefdrin-
nen und Budbalterinnen fiir ein Filmunternehmen werden aufgenomni-
- men und eine ganze Reibe von Perfonen, meiff Damen, um Gefddfts-
einlagen von 2000 big 50.000 K geprellf. Im Utelier in der Ulberich-
gaffe ftand ecin alter, unbraudhbarer Kinoapparat und cinige alte Pulte.
Das war Has Um und Auf. : :

Die Taleniprobe.

3n den Filmjchulen unferrichtete bei Bruchmiiller auch deffen Ge-
liebfe, eine Ldnzerin, bei Wlesulianek der ,Oberregiffenr” und ein
Kellner als Hilfsregifjeur. Die Schiiler mufiten junddhif eine ,Lalent-
-probe” ablegen, die 1920 noch 30 K pro Kopf koffefe und bei der natiir-
lich alle Kandidaten ald hchit talentiert und geeignet befunden wurden,
den Kurs zum Filmdarfteller 3u abfolvieren. Rach Enirichtung Ddes
Schulgeldes von einigen hunderf Kronen durffen fie an dem Unferricdht
teilnehmen, der aus Lefen, Auswendiglernen und Deklamieren von Ge-
bicbfet%, Yadymachen von nicdhtdjagenden Grimafjen, IRimik und Lanien
beftand.
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. Harry Piel im ,,G"ch)tbaraen (Soubert.

i Die hohere Ausbildung. .

Die Schiiler mufzten fich einer , Sdhlufpriifung” unterziehben, na
der den Leichigldubigen noch nabegelegt wurde, einen weiteren Kurs
3wecks hoberer Ausbildung ju bejuchen, die anderen wurden approbiert
und erbielten ein Abgangszeugnis. Da ausgemacht war, daf die Schiilet
QAnjtellungen erhalten jollen, empfahl Bruckmiiller , jeine Sdiiler” an
NMejzulianek und umgekehrt. Dabei verlangten die Direkioren, daf die
Filmbdarfteller organifiert jein miijffen, und jwar konnen das nur Ait-
glieder der von ihnen gegriindeten Vereine , Internationale Kiinjtler-
genoffenfchaft” jein, fo dafy aud)y Wiitgliedsbeifrdge gejablf werden
mufzten, worauf die Schiiler Legitimationen al3 organifierte Film-
parjfeller erhielfen. ‘ :

Der Angehlagte Niezulianek fimulierte Wabnfinn und juchte ein
jonderbares Wejen ju markieren. Cr gab verkebrfe Unfmorfen oder
jehwieg auf cine Frage, dann braufte er beftig auf und rief dem Staats-
anwalf 3u: ,,Ait mir miifjen Sie hoflicdher reden!” Die Angeklagten be-
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haupteten, ibre Filmjchulen und Unfernebmungen waren ernft 3u
nehmen, es feplte ibnen auch jede Schddigungsabiicht. Der Gerichtshof
ethannte beide Angeklagfen des Verbrechens des Betruges fchuldig,
indem er annabm, dafj fie durch Entgegennabme von Einlagen in einem
von ibnen gegriindeten Filmuniernehmen die in Befracht kommenden
- Perjonen mit Abjichi gejchadigt haben. Mejulianck wurde aud) dHes
~ Derbrechens der Un3ucdht {cbuldig erhannt. Das Urteil lautef fiir Frany |
Bruchmiiller auf ein Jabr und. fiir Ferdinand Wezulianek auf acht No-
nate {chweren Kerkers. :
Bruckmiiller meldete die Widhtigkeitsbejchmwerde an, Mejulianek
bebielt jich Bedenkseif offen. Der Staotsanwalf meldete gegen den in
prei Punkfen der WUnklage erfolgten Freifprudh) die Widhtigkeits-
befchwerde und auferdem die Berufung gegen das ausgejprochene 3u
ggringe Strafausmafy an. Man wird aljo von der Sache nocdhmals
dremn. -
(Wir fepen diefe Heldengalerie in nddhfter Wummer mit anderen
Sdllen fort, Die Red.) :

Der Rénig por dem Rammerdiener.

€s follte unbedingt ein Senjationsdinterview werden, efwas gany
bejonderes! Lo :

Wen jollte man —? Den RKinoftar? Das ift doch immer diejelbe
Gejchichte. Wan plaujdht ein wenig, ein biffer] gequdlf, raucht ecine
Jigarette, {chreibt dann tunlichjt gejcheite Aeufjerungen fiber Film-
darffeflung und wenn es dann der Star lieft, freut er {id), wie gejcheif er
geredet bat. i

, Obder die Kinodiva? Audh da gibis nicht viel tiberrajdhendes. Atlan
wirtd auf das jiiBejte empfangen, erfdbrt, daf die Diva iiber RNacht ent-
deckt wotden iff, eine Gage bejieht, die fie fich nicht 3u nennen fraut —
bier fritf gewdbnlich dag Stubenmddchen ein (meiftens ift es die Jimmer-
frau, denn die lururidien Appartements bewobhnt die Gvttliche meift nur
im Film) und jagt, die Schneiderin ift da. Oder, menn es der Koblen-
mann ift, jagt {ie, der Herr Attaché. Denn die Jimmerfrau war auch
ginmag Kiinjtlerin, nur bat man fie nidht gelafjen — was haben wir

avon?

Aljo: Senjationsinterview. Wen? Wo? Wie?

$Ha! Hier! i

Gejprdach mit dem Garderobier des Kinoffars, ‘

H2An Herrn Bdfar wull'ng {pruchen? Hamme kan. Wemm? Aju
— in Herrn von Larfohn — na, denn ife weg. Ob ich was waf auf ibm?
Obih — —7 Ob — — ?? Liebe Herr, domiffens wemm andere fragn,
mi nit. 3 red’ niz. I jog nig.”

2o, wijjens, wenn i {o wollef — dank jcheen. Wog jein das fier
Jigaretten? Eapptijhe? Dank {cheen — bin ju frei.”

»Aa, i ved nix. Wiffens, i jog nit aju und nit afu, jonjten bafit's
nacdpdemm, i hob ju g'jogt oder fu. Sehgn’s, andere erzdblf ihnen viel-
ieicht, dafy Herr Larjobn imme nur die Damen — no jo — wiffen’s, ju
er3dblt, wie die Mad’n auf ibm tutfdh’n. Dabei figte am Abend 3’ Haus
and jdhreibt jich jelbe rofa und blaue Briefl'n und am Frubh bringt’j ibm
Poit ber in Uteljeh. Dos erzehlf ihne vielleicht an andre — i nit, Hos
fog i ibne, i nit.”.
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